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Apponyi Gyorgy orszagbirdsaga

Abstract: Gyorgy Apponyi as Judex Curiae. The study of Gyorgy Apponyi’s tenure
as judex curiae between 1861 and 1863 sheds light on a further stage in the count’s
career, together with its institutional and legal-historical dimensions. The fact that
Apponyi himself did not wish to accept the office, and that the ruler did not appoint
him as his first choice, shaped his position throughout his tenure: as soon as political
circumstances became uncertain, his position as judex curiae also became unstable.

During his two years in office, Apponyi submitted his resignation three times.
On the first two occasions, however, no suitable replacement could be found, and
he therefore stepped down only in April 1863. Nevertheless, this period cannot be
regarded as unsuccessful in Apponyi’s career. Under his presidency, and together
with prominent jurists of the period, the Provisional Judicial Rules were success-
tully drafted, and he managed to secure their acceptance both in the Diet and in
the Council of Ministers.
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Apponyi Gyorgy grof (1808-1899) hosszu kozéleti palyafutdsanak két éve (1861-1863),
amelyet az orszagbirdi hivatalban toltott, politika-, intézmény- és jogtorténeti szem-
pontbol is figyelemre mélté.! Ennek az iddszaknak a vizsgalata nemcsak Apponyi karri-
ertorténete miatt megkeriilhetetlen, hanem azért is, mert betekintést ad az igazsagszol-
galtatas ideiglenes rendezésébe, valamint abba is, hogyan kezdte meg tjra miikodését
az orszagbiroi hivatal, milyen volt az tigyvitel rendje és menete.

Tanulmanyomban olyan kérdéseket és szempontokat helyeztem eltérbe, amelyek
arnyaljak és bovitik eddigi ismereteinket Apponyi Gyorgy orszagbirosagardl: kinevezé-
sének koriilményei, Apponyi helyzete az orszagbirdi székben, és hogy milyen tigyekkel
foglalkozott.?

Igy nem véletlen, hogy tobb szakirodalom foglalkozik Apponyi orszdgbirésagédnak idészakéval. Politi-
katorténet: Berzeviczy 1922-1937: II1. és IV. 11-25; Redlich 1926: II. 1-146; Szabad 1967. Jogtdrténet:
Mezey 2020; Képessy 2023. Intézménytorténet: Varga—Veres 1989: 422-433; Stipta 1997: 117-123.
Ezuton koszonom Cieger Andras, Dobszay Tamas és Pap Jozsef el6addsomhoz fiizott hasznos észrevé-
teleit.
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Kinevezése

Az oktoberi diplomaval visszaallitott kozponti kormdanyszervek élére az udvar a megfe-
lel6 embereket az 6konzervativok taboraban taldlta meg: Vay Miklos lett az 4j kancellar,
Sz6gyény-Marich Laszl6 az alkancelldr, ifjabb Mailath Gyorgy a helytartoétanacs elnoke,
helyettese Sennyey Pél, de az orszagbirdi hivatal egy ideig betdltetlen maradt.> Vay
Miklés Apponyit latta volna szivesen a tisztségben, de a gréf vonakodott elfogadni
azt.* A kancellar végiil november 18-an a poziciéra Apponyi Gyorgy és Cziraky Janos
grofokat terjesztette fel beadvanyaban, amelyben egyértelmiivé tette, hogy 6 maga
Apponyi kinevezését partolja, és a szoveg zarorészében is Apponyi kinevezését kérte.
Az uralkod¢ valasztasa november 25-én azonban Czirakyra esett.

Felmeriil a kérdés, hogy miért nem a korabbi kinevezéseknek megfeleléen az orszagos
politikaban mar tapasztaltabb, kiprobalt hivatalnok Apponyi lett az uralkodo elsé
valasztottja. A dontés hatterében olyan szempontok huzddhattak meg, amelyek a két
jelolt szakmai ismereteit, gyakorlatat és nem utolsésorban politikai alldsat vették gorcsé
ala. Az 6sszevetéskor az uralkodd lathatta, hogy a jeloltek hasonld pélyat futottak be,”
mindketten hivatalnokok voltak a Magyar Udvari Kancellaridn, majd a Kiralyi Tablan.
Mindketten részt vettek Magyarorszag politikai kzéletében is, a konzervativ tdboron
beliil, de annak két pélusan: mig Apponyi a reformkorban ujkonzervativ, majd az 1850-
es években “d0konzervativ” politikus volt, addig Czirdky mindvégig aulikus maradt.
Apponyi 1860 tavasza Ota a megerdsitett birodalmi tanacsnak is tagja volt,* Czirakyt
is javasoltak a tagsagra, de végiil nem nevezték ki.” Apponyi az 1850-es évek folyaman
tobb alkalommal jelezte, hogy tovabbra is részt kivan venni az orszagos politikdban,
és konzervativ tarsaival egyiitt kozremiikodott az oktdberi diploma kidolgozasaban,"
ami tobbek kozott az orszagbiréi hivatal visszaallitasat is eredményezte. De az 6tvenes

Berzeviczy 1922-1937: II1. 139-140; Képessy 2023: 55.

Berzeviczy 1922-1937: 111. 142.

MNL OL D 185 1861:29.

OMR I/IV/IIL. XVIIIL; Képessy 2023:55.

Apponyi palydjahoz: Czinege 2013, Czinege 2024: 75-92. Cziraky Janos grof (1818-1884) Cziraky Antal
(1772-1852) korabbi orszagbird fiaként katolikus, konzervativ arisztokrata csaladba sziiletett. 1840-ben
fogalmaz¢ lett a Magyar Udvari Kancellarian, majd 1842-t6] ugyanott titkdrrd és csaszari kirdlyi ka-
marassa nevezték ki, 1845-t8l a Kiralyi Tabla iilncke lett. 1849-ben tobb feladatot biztak ra: a Kiralyi
Tabla elnoksége, a Pesti Egyetem és a Jozsef ipartanoda vezetése, kertileti f6ispansag (Mosony, Sopron,
Pozsony és Vas varmegye), de az egyre tobb osztrak hivatalnok miatt végiil lemondott. 1850-ben a bé-
csi legfébb torvényszék magyar osztalyanak elnoke lett, valamint a pesti kertileti fotorvényszék elnoke.
Utobbirol 1854-ben mondott le, mert a kormany csak osztrak birdkat nevezett ki, hivatalossa tette a
német nyelvet, és az osztrak polgari torvénykonyvet is bevezette. 1860. novemberben azonban Fejér
varmegye féispanja lett. Pokecz

8 (OStA HHStA KA RR Verstirkter RR Prisidial 1860:88.

° A kinevezettek névsorat lasd részletesen: Sz6gyény 1903-1918: II1. 184-186.

12 Apponyi ebben valé kdzremiikddése vilagosan létszik a minisztertanacs jegyzokonyveiben. OMR I/1V/
II. 473-492.
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években az dkonzervativok inkabb ellenzéki pozicidban voltak, ami ra sem vetett jo
tényt, és aktiv hivatalvallalasa sem volt akkor, mig Czirakynak igen. Tovabbi szempont
lehetett még Cziraky megitélése kapcsan, hogy 1859. novemberben kellemetlen helyzetbe
keverte magat. Scitovszky Janos hercegprimas november 6-an tinnepelte aldozépappa
szentelésének 6tvenedik évforduldjat, és ez alkalombol tobb szazan tették tiszteletiiket
Esztergomban, a vendégek kozott volt Albrecht féherceg és Thun kultuszminiszter is.
A téherceg magyar nyelven olvasta fel koszontdjét, és nem varta, hogy utana barki is
szolni fog. De Cziraky szt emelt, ,,nemzeti sz6lamokat” hallatott, a Szdzatot is idézte.
Ezen felbuzdulva Josika Samu, Bartakovics Béla és Szécsen Antal is nemzeti szellemben
szolalt fel. Albrecht féherceg felhaborodasaban elrendelte, hogy a lapok csak az ¢ és a
hercegprimas beszédérdl irjanak, valamint magahoz kérette Czirakyt. A rendérminisz-
ter is kihagasként értékelte a magyar féurak felszélalasat, és a minisztertandcsban is
hamar napirendre keriilt az iigy. Itt Nadasdy Ferenc miniszter hangsulyozta, hogy nem
kellett volna felszélalni a f6herceg beszéde utan, de az eset nem vont biintetdeljarast
maga utan. A dolog annyiban maradt."

Mindkét oldalon megvoltak tehat a sziikséges szakmai képességek és gyakorlat,
ugyanakkor politikai szempontbdl voltak ellenérvek is, a mérleg nyelve mégis Cziraky
felé billent, vélhetéen tobbet nyomott a latba szilard politikai allasa, valamint 6tvenes
évekbeli hivatali szerepvallalasa, amikor viszont Apponyi reputdcidja az udvarban
kevésbé volt pozitiv, és ezen latszolag nem sokat javitott birodalmi tandcsossaga sem.

Cziraky Janos el6szor ugyan elfogadta a tisztséget, de munkajanak megkezdését
ahhoz a feltételhez kototte, hogy helyreallitjak az 1848 el6tti magyar torvényeket, és
visszaallitjiak a magyar polgari és biintet6torvényt még az orszaggytilés megnyitasa el6tt.
Ez azonban kivitelezhetetlen volt, ennek 6sszetevéire Sennyey Pal hivta fel Szégyény-
Marich Laszlé alkancellar figyelmét: a régi torvények visszaallitdsa az orszaggytlés
jovahagyasa nélkiil nem lenne lehetséges bizonyos foku kényszer nélkiil, ami ugyan-
olyan sérelmes lenne, mint az 6tvenes évek elején az osztrak térvénykonyv behozatala
volt. Tovabba - irja Sennyey - karos lenne az orszagra nézve, leginkabb amiatt, hogy
kivaltana a birodalom t6bbi tartomanyanak rosszallasat, és egyébként is ,,az orszdgban
nem kivdanja senki”.'> Cziraky azonban ragaszkodott elképzeléséhez, és ez a koriilmény is
hozzéjarult ahhoz, hogy az uralkodé végiil 1861. janudr 7-én felmentette a tisztségébdl,
igy a masodik jelolt, Apponyi lett az orszagbird,” aki azonban tovébbra is vonakodott
elfogadni a kinevezést."*

Az 1j orszagbirdrodl az uralkodd rendelkezésének megfeleléen a kovetkezéképpen ér-
tesiilt a kozvélemény: ,,Kedves grof Apponyi! Midén arra indittatva érzem magamat, hogy
ont, — bizvan énnek magyar kirdalysagom torvényei-, s alkotmdnyszerii intézményeibeni

! Berzeviczy 1922-1937: 1I1. 22-24.

12 Sz6gyény 1903-1918: I11. 63; Sennyey Pal levele Sz6gyény-Marich Laszlonak, Buda, 1860. december 5.
Kozli: Uo. 239-240.

3 MNL OL D 185 1861:29.

14 Sz8gyény 1903-1918: I11. 241.
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kitiing jartassdagaban, valamint az dllamszolgdlatban gyiijtott gazdag tapasztalatai-
ban, magyar kirdalysagom orszdgbiréjava nevezzem ki, — oromemre szolgdl, onnek — a
személyemhezi ragaszkoddsnak ezen alkalommal is tanusitott bizonyitvinydért, s a
kozjo-, s az annak elémozditdsdra irdnyzott szandékaim irdnti buzgalmaért - kiilonos
elismerésemet fejezni ki. Ferenc Jozsef s. k.

Apponyi orszagbirdi kinevezésének fogadtatasa a kozvélemény korében inkabb pozitiv
volt, feledtethette azt a tényt, hogy a reformkor idején nem szamitott népszert politikus-
nak, és az sem feltétleniil billentette negativ iranyba a mérleg nyelvét, hogy a birodalmi
tandacs tagja volt, mert korabbi szerepét ugy értelmezték, hogy ,,csak az erkélcsi kénysze-
riiség s valamely gyakorlati eredmény elérhetésének reménye” miatt vett benne részt.'®

Az Orszagbiréi Ertekezlet

Az 1jj orszagbirora tobb feladat is vart nem sokkal kinevezését kovetden, ezek egyike
volt kinevezni a Hétszemélyes Tabla tagjait, majd veliik egyiitt a torvénykezés ideiglenes
rendezése, amely miatt orszagbiroi értekezletet hivtak 6ssze januar 23-ara.”” Az értekez-
let és az annak eredményeként 1étrejott Ideiglenes Torvénykezési Szabalyok ismertetése
talmutat e tanulmany keretein, igy leginkabb azokat a mozzanatokat emelem ki, amelyek
Apponyi szerepére mutatnak ra.

Az Orszagbiréi Ertekezlet elétti napokban Apponyi a minisztertandcs iilésén vett
részt, ahol javaslatot tett a Hétszemélyes Tabla Osszetételére: 30 tag kinevezését latta
sziikségesnek, akiknek személyére nézve is volt javaslata.'® A Hétszemélyes Tabla birait
janudr 20-an nevezték ki,"” tovabbd az uralkodé Rath Gyorgyot, a Magyar Udvari
Kancellaria fogalmazoéjat az orszagbiré elnoki titkarava léptette eld, aki igy egyuttal
valdsagos udvari titkari rangot is kapott.?” Apponyi Rathtal szorosabb kollegialis kap-
csolatot apolt, 6t nevezte ki elnoki titkarava, aki e minGségében a grof két utédanal is
szolgalatban maradt. Ezt Apponyi ki is hasznalta, orszagbiréi pozicidjarol vald leko-
szontét kovetden még évekig kereste meg Rathot személyes vagy ismerdseit érint6 peres
tigyek vonatkozasaban.?' De a két hivatalnok kapcsolata nemcsak a munkara terjedt

15 Politikai Ujdonsagok, 1861. januar 17. Idézi még: Képessy 2023: 56. A szoveg az uralkodé meghagyasa
szerint a Wiener Zeitung szamara késziilt, annak 1861. januar 12-i szimdaban jelent meg.

16 Vasarnapi Ujsdg, 1861. februdr 10.

17 Az Orszagbiréi Ertekezlet jegyz8kényvét kozli: Réth 1861: 1. VII-VIIL Az Orszégbiréi Ertekezlet szemé-
lyi osszetételérdl, iiléseinek lefolyasardl, a kiilonboz6 nézépontokrol bévebben: Képessy 2023: 59-121.

18 OMR I/IV/IIL. 285-286, Berzeviczy 1922-1937: II1. 187, Képessy 2023: 56.

¥ Wiener Zeitung 1861. janudr 22; Képessy 2023: 57.

» Berzeviczy 1922-1937: I1I. 187; Képessy 2023: 57.

2! Apponyi Gyorgy levelei Rath Mérhoz 1861-1872. 28 levél elsésorban hivatali vonatkozasban, kisebb
részben maganéleti megjegyzésekkel. OSZK Kt Lt
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ki, olykor szabadidejiiket is egyiitt toltotték, ugyanis Apponyi szivesen ment Rathtal
képtarakba, antikvariumokba, miivészeti aukciokra, illetve vasarlasokkal is megbizta
az amator migyujtét.>

Apponyi korlevélben tudatta a megyei és varosi hatosagokkal, hogy a Hétszemélyes
Tabla tjra feldllt, és dsszeiilt az értekezlet.”* Az Orszagbiréi Ertekezleten az orszagos
méltosagok mellett tobb neves politikus és jogasz is aktivan részt vett, tobbek kozott
Deak Ferenc,** Eotvos Jozsef, Dessewfty Emil vagy Barkdczy Janos, Apponyival és
Rathtal egyiitt 6sszesen 62 6.

Az értekezlet megnyitasakor Apponyi hangsulyozta:*® ,,nevelve érezhetjiik kebliinkben
az abbeli bizodalmat, hogy feladatunk korében minden, mit a jogi viszonyoknak biztosi-
tdsa és az igazsag-kiszolgaltatdsdnak elémozditasa megkivinnak és illetéleg megenged-
nek, a legfébb hatalom részérdl dszinte méltanyldssal fog folkaroltatni.” Az uralkoddval
egyetértve ugy véli, az igazsagszolgaltatas veszélyben van, mert ,,az dtmeneti korszaknak
bal-felfogdasa miatt, sok helyen a kizjogi tekintetek a magdnjogi érdekekkel osszetitkozésbe
hozattattak”, és igy a helyhatosagok egymastol eltérd intézkedéseket hoztak, ami pedig
»zsibbasztja” a fennallé intézményrendszert. Apponyi beszédében felsorolta a fontosabb
tisztazando kérdéseket: ideiglenes torvénykezés, sziikséges-e a fotorvényszékek meg-
sziintetése és a kiralyi tabla visszadllitasa. ,,Vildgos jelét taldlandja fel ebben a nlagy]
m[éltosdagui]. tandcskozmdny, Felséges Urunk abbeli szildrd és tartalékgondolattol ment
akaratdanak, hogy 6si intézményeink, kiilonosen a torvénykezés tekintetében, kell figye-
lemmel a kozbenjott eseményekre, és ezek szerint kifejlett, kozérdekekre, dllittassanak
vissza. Constatirozhatom n[agy]m|[éltésdgii]. tandcskozmany, azok szerint, miket Felséges
Urunk el6ttem kinyilatkoztatni méltoztatott, hogy legfelsébb czélja csak abban kozpon-
tosul, miszerint Magyarorszdg visszanyerje ondllo, fiiggetlen torvénykezését, de azon
foltétel alatt, hogy ezdltal a birtok biztonsdga, és a magdnjogi viszonyok folytonossdga
és dllandésdaga ne veszélyeztessék. [...] Tokéletes szabadsdggal tandcskozhatunk tehdt
torvénykezésiink iigyében” — zarta Apponyi beszédét, amelybdl vilagosan latszik, hogy
célja volt a korabbi torvények jogfolytonossaganak a fenntartasa.

Az egyes teriiletek, mint a polgari térvények, a banyajog, az arvaiigy, a biintetjog és
sajto, a kereskedelem és az urbér tigyét érintd részletes javaslatok kidolgozasara januar
25-én 6t alvalasztmanyt alakitottak ki, amelyek 3 hétig iiléseztek.”” Apponyi optimistan
allt hozz4 az értekezlet kimeneteléhez: ., En 1igy hiszem, hogy rendezett térvénykezésiink

> Kelecsényi 1987: 29-31; Stipta 2017: 182.

# MNL OL O 125 1861:5. Kivonatolja: Politikai Ujdonsagok, 1861. februar 7. 85.

2 Aki szintén az értekezlettdl és majd az orszaggytiléstdl varta az igazsagszolgaltatas kérdésének rendezé-
sét, mint ahogyan az 1861. janudr 17-i Pest varos kozgytilésén tartott beszédében is kifejtette. Nem értett
egyet azokkal, akik az 1848 elétti dllapotokhoz akartak visszatérni, ahogyan azokkal sem, akik el akar-
tak venni az osztrak polgari torvénykonyv érvényét, amelynek 6 joghézagpotld funkceiot tulajdonitott.
Az aprilis torvények talajan allva bizalmat fejezte ki az orszaggytilés és az uralkodo ez irdnyu késGbbi
egyiittmiikodésében. Deak F. 1903: II. 532-541.

» A résztvevok névsorat kozli: Rath 1861: 1. VII-VIIIL

* Apponyi megnyit6 beszédét kozli: Rath 1861: 1. 3-7.

¥ Szabad 1967: 320; Képessy 2023: 82-83.
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lesz kevés idé mulva [...]”.*® Bar a munka roppant volta miatt némi kétség is felmertiilt
benne, mert a munkalatok ugyan hamarosan elkésziilnek, de mire azt fels6bb helyeken
atvizsgaljak és jovahagyjak, elkezdédhet az orszaggytilés — irta az alkancellarnak.”
Nem tévedett, mivel az értekezlet utolso tilését 1861. marcius 4-én tartottak, a javaslat
elfogadasara viszont még honapokat kellett varni.

Az orszagbiré marcius 15-én levélben értesitette az uralkodot, hogy elkésziilt a
javaslattal az Ideiglenes Torvénykezési Szabalyokra, és kérte, hogy kezdeményezze a
Hétszemélyes Tabla, valamint a Kiralyi Tabla tjjaszervezését, utobbi birainak kineve-
zését.”’

Apponyi szeretett volna felhatalmazast nyerni ahhoz, hogy az értekezlet munkalatait
ideiglenesen életbe léptesse. A minisztertandcs marcius 22-én t{izte napirendre a javaslat
targyalasat, ami nem volt nehézségektSl mentes, ugyanakkor tisztaban voltak vele,
hogy nem térhetnek vissza az abszolutikus kormanyzashoz. A nézeteltérések annyira
kiélezédtek, hogy Apponyi javaslatanak elfogadasa esetén az osztrak miniszterek le-
mondasuk benyujtasat helyezték kilatasba, el nem fogadasa esetén pedig maga Apponyi
mond le, akire ekkor fontos feladatok vartak az orszaggytilés megnyitasa és vezetése
koriili teend6k miatt. Marcius 22-én a minisztertanacsban Apponyi mint orszagbiré allt
ki az értekezlet hatarozata mellett. Beszédében hangsulyozta, hogy a hatarozatok nem
birnak visszamendleges hatéllyal, elismerte, hogy az osztrak biintet6jog hatasosabb,
mint a magyar, de utobbi Magyarorszagon elegendd, és egyébként biztos benne, hogy a
megyék csakis hazai térvénykezés alapjan fognak itélni.* Schmerling azt javasolta, hogy
ne rendeleti Giton vezessék be az intézkedéseket, hanem kirdlyi leiratként targyaljak meg
az orszaggyulésen. Apponyi ezt a Iépést nem tdmogatta, mivel azt sugallhatja, hogy az
értekezleten egy torvényjavaslatot dolgoztak ki, amirél viszont szé sem volt. A tanacsban
részt vev magyar miniszterek mindegyike Apponyi mellett érvelt beszédében, Sz6gyény
szintén, és érvelésébe az oktdberi diplomat is beemelte: nem politikai kérdésrél van szo,
a hatarozatok nem dllnak szemben az oktéberi diploma szellemiségével, tovabba nem uj
dolgok oktrojalasardl van szd, hanem a régi torvények tjjaélesztésérol, és nem utolso-
sorban ha Apponyi lemond, akkor nem tudnak helyette masik orszagbirét kiallitani.*
Ferenc Jozsef, miutan az osztrak miniszterekkel megtargyalta a fejleményeket, marcius
24-én fogadta Szégyényt, majd Apponyit, és kozolte veliik, hogy nem hagyja jova az
Orszagbir6i Ertekezlet javaslatait. Ezért Apponyi benyujtotta lemondasat, amelyet a
csaszar nehezteléssel ugyan, de elfogadott, és az 4j orszagbiré személyén gondolkodott,
ifjabb Mailath Gyorgyot vagy Szgyényt tartotta volna idealisnak. Vay kancellar viszont
felhivta a figyelmét arra, hogy mindkettdnek van mar hivatala, és az orszaggytlés

* Apponyi Gyorgy levele Vay Miklosnak 1861. janudr 24. Kozli: Vay 1899: 373-374.

* Apponyi Gyorgy levele Sz8gyény-Marich Laszlonak, 1861. februdr 19. Kozli: Szégyény 1903-1918: III.
289-293.

3% MNL OL O 125 Elnéki iratok 1861:17. és 24.

3 OMR I/V/1. 208; Redlich 1920-1926: II. 33. Apponyi beszédét hosszabban is idézi: 34, Szégyény
1903-1918: I11. 89-90.

2 §z8gyény 1903-1918: TI1. 90-94; Redlich 1920-1926: TI. 36.
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Osszehivasa miatt kell hogy legyen orszagbird.”® Az uralkod¢ végiil marcius 27-én hivatta
Apponyit, és tisztaztak a kérdést, majd Szégyénnyel egyiitt megbizta, hogy készitsék
el a hatarozat szovegét.**

Az aprilis 2-ilegfelsébb kézirat® elrendelte, hogy az orszagbiroi értekezlet munkalata
keriiljon az orszaggytlés elbiraldsa ald, majd annak és az uralkodénak a jovahagyasat
kovetden Iépjen életbe. Apponyi bizakodé volt ezzel kapcsolatban, ugy vélte, hogy az or-
szaggytlés miel6bb jovahagyja a munkalatokat.’® Ezt Ghyczy Kalmanhoz intézett majus
eleji levelében szorgalmazta is: ,,Gr. Apponyi Gyorgy orszdgbirdja, folyé hé 4-én hozzdm
intézett levelében felszolit, hogy a t[isztelt]. hdaz figyelmét hiviam fel arra, mi szerint a
magyar torvényeknek a jog- és birtok-viszonyokban 1847 év ota tortént valtozdsok mellett,
a magan érdekek sérelme nélkiil, addig is mig a torvényhozds a codificatio nagy miivét
befejezendi, isméti életbeléptetésére, a magdanjog s torvénykezés terén részletes intézkedések
halaszthatatlanul sziikségesek. Es e célra haszndlhaté anyagul, azon javaslatot kiildétte
hozzdm mely a hazai torvénykezés szervezésére nézve, a legfobb torvényszék tagjai, és tobb
jogtuddsok altal az 6 elndklete alatt tartott értekezleten dsszedllittatott s melyet ezennel a
tlisztelt]. haznak bemutatni szerencsém van. Azt vélem, hogy a napi rendre mar kitiizott
tandcskozdsnak bevégzése utdn, ez lesz azon targyaknak egyike, melyeknek tandcskozds
alavételére nézve a tfisztelt]. hdz legelsobben fog a koriilményekhez képest, intézkedni” -
hangsulyozta Ghyczy az iigy halaszthatatlan voltat.”” A képvisel6hazban Tisza Kalman
inditvanyara egy kilenctagu bizottsagot allitottak fel, hogy térvénytervezetet készitsen
a szabalyzasbdl,’® a munkat junius 15-én nyujtottak be. Az orszaggytilés képvisel6haza
végiil junius 22-én,* a férendihaz pedig julius 1-jén fogadta el a javaslatokat.*

Ezt kovetden az Ideiglenes Torvénykezési Szabalyok a minisztertanacs elé keriiltek,
ahol julius 4-én tlizték napiendre a targyalasat, és némi huzavona utan elfogadtak azt.
Az uralkodd julius 20-an bocsajtotta ki ezzel kapcsolatban a legfelsébb hatarozatot, amit
Apponyi hamarosan korlevélben* és a sajtd utjan tudatott az orszag hatdsagaival is.*?

3 Sz6gyény 1903-1918: I11. 89-90; Képessy 2023: 117.

% Szégyény 1903-1918: TIL. 90.

» A kézirat szovegét kozli: Redlich 1920-1926: II. 38.

3 OMRI/V/L. 212; Szdgyény 1903-1918: I11. 84-87, 289-293; Berzeviczy 1922-1937: I11. 213-214; Redlich
1920-1926: II. 32-39.

7 19. iilés, 1861. mdjus 7. KN 1861: 1. 97.

¥ 26. iilés, 1861. majus 22. KN 1861: 1. 186. Tisza Kalman beadvanyat kozli: KI, 1861: I. (17. sz.) 92.

¥ 49. iilés, 1861. junius 22. KN 1861: I1. 202-203.

0 13. iilés, 1861. julius 1. FN 1861: 1. 160.

1 Orszagbiroi korlevél az dsszes torvényhatdsagokhoz, 1861. julius 23. Kozli: Rath 1861: II. 465-466.

2 MNL OL O 125 Altaldnos: 1861-1.-14/7. Az orszagbiréi korlevelet elkiildték a fékancellar és a fotar-
nokmester mellett az dsszes torvényhatdsagnak, négy keriileti tablara, hat valtotorvényszékhez és ot
ideiglenes banyabirdsagnak, valamint a Stirgdny ,,hivatalos hirlapnak’, amely 1861. julius 26-i (Stirgdny
1. évf. 170. sz.) szaméban kozzé is tette.
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»Barcsak eliildoztek volna mar!”

Apponyi kinevezése orszagbiréva egy olyan 1épés volt, amelyet egyik fél sem akart
igazan: Apponyi el6szor elutasitotta, majd vonakodott, és az uralkodé sem 6t valasz-
totta el6szor. Ezek a dontések kihatottak Apponyi egész orszagbiroéi karrierjére: amint
bizonytalannd véltak a koriilmények, bizonytalanna valt Apponyi helyzete is.

Elészor a fentebb emlitett, 1861. marcius 22-i minisztertandcsi iilés utdn nyujtotta
be lemondasat, ami utan rogtén megindult a taldlgatas, ki legyen az orszagbiro, és
elsdsorban nem Apponyit akartak meggy6zni arrol, hogy maradjon poziciéban. Az
orszaggytlés osszehivasanak kozelsége viszont ezt eredményezte, miutdn belattak,
ilyen rovid id6 alatt nem tudnak felmutatni egy olyan személyt, aki alkalmas lenne
az aktualis orszagbiroi teenddk ellatasara. Szégyény egyik levele pedig arra vilagit ra,
hogy maguk a konzervativ politikusok sem sorakoztak fel egységesen Apponyi mogott:
»Ede bardtunk dul ful Apponyi Gyorgy ellen, kinek minden léptében a’ 48-ki torvények
elismerését latja. — Eleget csillapitottam, - de ez falra borso! - Még a felséghez is el akar
menni, erélyt s elhatdrozottsdg javaltam!!! Csak az a szerencse, hogy ez is puszta sz
marad; mert kiilonben tenni kellene ellene, nehogy confusiot okozzon.”

1861 nyaran a konzervativ politikusokat sorra felmentették tisztségeikbdl, csak
Apponyi és Mailath Gyorgy maradt a helyén, bar Apponyi nem o6riilt ennek: ,,Az egész
Kuria menni akart; az én maraddsom és az operatum azonban visszatartotta Gket.
Barcsak eliildoztek volna mdr!” — irta Szégyénynek.** Ebben az uj helyzetben Apponyi
maradasanak kétféle olvasata is lehet, egyeseknek a reményt jelenthette arra nézve,
hogy a ,,magyar térvénykezés fiiggetlenségének megmentése” nem tartozik a lehetetlen
teladatok kozé.* Masrészt Vay Miklds kicsit aggodott érte, oktdber elején irta Dessewfty
Emilnek: ,,Apponyi s Majlath iigyeljenek magukra — madr lassan kezdik az emberek
Forgdch-csal egy tridszban emlegetni tisztelt neveiket; ezt nem lehet engedniink.™®

Legkozelebb 1862. januarban valt kérdésessé allasa, amikor az a hir jarta, hogy
a konzervativ politikusok Apponyi kalksburgi hazaban egy programot dolgoztak
ki (,kalksburgi hatarozatok”), amely 48-as alapokon kivdnta rendezni a korona és
Magyarorszag helyzetét, kérte az oktdberi diploma és a februdri patens visszavondsat,
szakitott volna a kozponti képviselettel, és az adok, valamint Gjoncok kérdését minden
orszag beligyének tekintette volna.*” Apponyi és a konzervativok kalksburgi konferen-
ciajarol el6szor a Stirgdny irt, majd az alapjan adtak rola hirt Bécsben is. E16sz6r csak

# Sz6gyény-Marich Laszl6 levele Vay Mikldsnak, 1861. aprilis 4. Kozli: Vay 1899: 395, idézi még: Képessy
2023:118.

“ Berzeviczy 1922-1937: II1. 292; Apponyi Gyorgy levele Sz8gyény-Marich Laszlonak, Pest, 1861. julius
25. Kozli: Sz6gyény 1903-1918: II1. 371-372.

* Politikai Ujdonsagok, 1861. oktéber 31.

% 1861. oktéber 4. MNL OL P 90-5/e.-17.-No.4, idézi: Dedk A. 2005: 699.

7 A ,kalksburgi hatarozatok”-at részletezi a Constitutionelle Oesterreichische Zeitung 1861. januar 18-i
szama. Idézi: OMR I/V/IIL. XLIII-XLIV.
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annyi jelent meg, hogy Apponyi januar 12-én Kalksburgba utazott, és 20-a el6tt nem
tér haza.*® Majd két nap mulva:

»gt. Apponyi mdra tobb magyar madgndst hivott meg »tandcskozds végett« Kalksburgba,
hol az orszdgbiré ur tartézkodik. Hozzdtétetik még, hogy a kancelldr tir is meg fog ezen
rkisgytilés«-en jelenni. [...] Végiil és pedig ismét csak a tény kedvéért hozzdteszem, hogy
a kancellar tir ma Bécset el sem hagyta s igy alkalmasint nem volt Kalksburgban - sz-
szeeskiivon.™

Ezeket a hiradasokat tovabbgondolta az Ost Deutsche Post, amely januar 13-i szama-
ban tuddsitott Apponyi kalksburgi kirdnduldsardl, valamint arrél, hogy hiresztelések
szerint a konzervativok alkotmanyellenes koaliciot igyekeztek alakitani. Erre a speku-
laciéra okot adtak azok a talalkozok, amelyeket Apponyi tart kalksburgi hazaban - de
a cikk iréja szerint nem biztos, hogy ezekbe tobbet kell bele latni, mint ami valéjaban
kivant lenni.”

Apponyi hamarosan cafolta ezeket a hireszteléseket, rovid nyilatkozata mind a
Stirgonyben,” mind az Ost Deutsche Postban®® megjelent, reagalasban ,,meré kohol-
manynak” nevezte a kalksburgi tartézkodasaval kapcsolatos hireket. Apponyi cafolata
viszont tovabbi hiresztelésekre adott okot: a Siirgony Apponyi esetleges lemondasat
latolgatta.”

Ezeket a hireket a minisztertanacs sem hagyta sz6 nélkiil, 1862. januar 27-én tar-
gyaltak masodik napirendi pontként Apponyi orszagbirdi tisztségbdl valo felmentését.
A targy megvitatdsat Rainer féherceg inditotta azzal a kérdéssel, hogy mi legyen, ha
Apponyit felmentik: ismét bet6ltse valaki a posztot, vagy ideiglenes vezetét nevezzenek
ki a kuria élére. Forgach kancellar kért el6szor szot, és tolmacsolta Apponyi kérését,
miszerint a kdvetkezd két hétben Pesten tartozkodik, és szeretné, ha a minisztertanacs
addig varna a felmentésével. A kancellar ezt engedélyezte volna, azért is, mert nem volt
ideje felkésziilni erre a helyzetre, nem tudna orszagbirénak alkalmas jeloltet megnevezni.
A tandcs tobbsége azonban nem jarult hozza a haladékhoz, Mecséry baro fejtette ki
els6ként, miért: Apponyi eddigi tevékenysége bizonyosan nem a kormany érdekeit
szolgalja. Schmerling miniszter ezzel egyetértdleg hozzatette: Apponyi ,pesti tartéz-
koddsa csak folytonos agitdcié a kormdny ellen”. Az iilés hatdrozata ennek megfelelen,
hogy Apponyit miel6bb fel kell menteni, és provizériumot kell életbe Iéptetni.** Mindez
mutatja, mennyire nem ragaszkodnak Apponyi személyéhez, viszont tovabbra sem volt
mas alkalmas jelolt az orszagbirdi hivatalra. Apponyi végiil két héttel késébb, 1862.

# Siirgony, 1862. janudr 12.

¥ Siirgony, 1862. janudr 14.

% Ost Deutsche Post, 1862. januar 13.
*1 Siirgony, 1862. janudr 25.

32 Ost Deutsche Post, 1862. januar 26.
3 Siirgony, 1862. janudr 26.

* OMR I/V/1IL 234-237.
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februar 15-én be is adta a lemondasat, de a csaszar nem fogadta azt el,” igy maradt az
orszagbirdi székben még néhany honapig.

Apponyi nemcsak Schmerling szemében jelentett szalkat, a magyarorszagi helytarto,
Palffy Moéric sem nézte 6t jo szemmel, rogton jelentett réla, ha valamit nem talalt he-
lyénvalonak. Példaul 1862-ben a Ferenc Jozsef sziiletésnapjat iinnepld augusztus 18-an
tartott esemény kapcsan nehezményezte egyrészt, hogy a kuria tagjai nem jelentek meg
a budavari f6plébanidn tartott tinnepségen arra hivatkozva, hogy 6k Pesten szoktak
tinnepelni,”® valamint hogy Apponyi nem is lehetett jelen, mert még 17-én elutazott, és
ez a helytartd szerint a ,,jél gondolkozo korokben nem a legkedvezébb hangulatot idézte
el6”.”” Apponyi még augusztus 15-én folyamodott egészségi allapota miatt hatheti
szabadsagért augusztus 22-t8l kezdddden,* Palffy jelentése szerint az ,,Orszdgbiré O
Méltésaga személyes jelleme s egész multja kétségen kiviil kelld biztositékot nyujt arra,
hogy ezen eltavozdsa minden mellékgondolat nélkiili s elkeriilhetetlen” volt. Pontosan nem
allapithaté meg, mennyire volt szandékos Apponyi részérdl ez az iddzités, mindenesetre
beszédes, hogy az engedély csak 22. utdn érkezett meg,” Apponyi pedig mar 17-én
elutazott. Egy masik jelentéshez pedig egy Dedk Ferencnél az 1861-es orszaggytilésrol
késziilt emlékalbum atadasanak apropdjan 1863. marcius 23-an rendezett dsszejovetel
adta az okot, mivel ezen Apponyi is megjelent. Palffy jelentésében ezt nehezményezte,
de azt még inkabb, ha emiatt mentenék fel Apponyit, mert az csak névelné annak
népszertségét. Forgach viszont biztositotta, hogy mindez nem marad kévetkezmények
nélkiil.* A Palfty és Apponyi kozt 1évé fesziiltség a minisztertanacsban is téma volt,
példaul 1862 végén, amikor a magyarorszagi és erdélyi orszaggytilések 6sszehivasardl
targyaltak, az uralkodd kiemelte a koriilmények részletezésekor, hogy a helytartd és
Apponyi ellentétével kezdeni kell valamit.®

Egy héttel a Dedaknal rendezett 6sszejovetel utdn a minisztertanacsban dontéttek
Apponyi utddjarél, Andrassy Gyorgy grof lett az uj orszagbird.®> Apponyi maga 1863.
aprilis 2-an adta be orszagbiroi hivatalarol valé lemondasat,*® amely dontéséhez a fenti
el6zmények mellett egy tovabbi kudarc is hozzajarult. 1862 végén az uralkodd ismét
az okonzervativok iranyaba nyitott, amikor az orszaggytilés 6sszehivasat fontolgatta,
megkérte Apponyit, hogy dolgozzon ki egy programot Magyarorszag ujjaszervezésére.
Apponyi el8sz6r megprobalt kitérni a feladat eldl arra hivatkozva, hogy orszagbiroként
nem akar politikai kérdésekben allast foglalni. Viszont az uralkod¢ ragaszkodott hozza,
és eleget tett Apponyi feltételének, hogy bevonhatja a munkaba Majlath Gyorgyot,

> MNL OL D 185 1862:119.

* MNL OL D 185 1862:652.

7 MNL OL D 185 1862:678; Berzeviczy 1922-1937: IV. 26.

* MNL OL D 185 1862:612.

* MNL OL D 185 1862:636.

@ MNL OL D 185 1863:336; Berzeviczy 1922-1937: IV. 27.

st OMR 1/V/V. 254.

¢ OMR I/V/V. 333; MNL OL D 185 1863:381; MNL OL O 125 Altaldnos 1863-1.-E.E és 1863-111-A-19.
¢ MNL OL D 185 1863:374. 1. melléklet.
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Sennyey Palt, Urményi Jozsefet és Forgdch Antalt. A tandcskozds eredményeit Apponyi
szerkesztette emlékiratba,* és személyesen vitte Bécsbe bizva a sikerben.®® De az ural-
kod¢ tul nagynak itélte az el6irdnyzott valtoztatasokat, ezért visszautasitotta az emlék-
iratot,* amir6l Apponyit hivatalosan csak marcius 9-én értesitették.

Az orszagbiro asztala

A reformkorban az orszagbir6 a Kiralyi Tabla elnokeként a nddor utdn a masodik
hatalmi tényezdének szamitott. Pesti irodajaban latta el az iranyitasa ala tartozo teen-
déket szoros kapcsolatot tartva fenn a nador budai kancelldridjaval. A kancellaridrdl
a helytartétanacshoz érkezett leiratokat az orszagbir6 a nadoron keresztiil kapta meg,
forditva pedig az érkezett beadvanyokat az orszagbiré tovabbitotta a nadornak. Az
orszagbird tartotta fenn az irodajat, alkalmazottait (titkar, kiadd, kancellistak) 6 maga
nevezte ki.” A forradalom és szabadsagharc idészaka utani b6 egy évtizedben sem na-
dora, sem orszagbirdja nem volt az orszagnak, a birdsagi szervezetet kozpontositottak,
a fels6bb birdsagot a bécsi Legfelsébb Birdsagnak rendelték ala, a valtotorvényszékbal
és a Kiralyi Tablabdl ot kertileti torvényszéket (Pest, Sopron, Pozsony, Eperjes és
Debrecen kozpontokkal) allitottak fel.®® Az oktdberi diploma kibocsatasaval az osztrak
Legtelsdbb Birosag illetékessége megszlint a magyar tigyekben, igy a Kiralyi Kuria
kovetkez6 tavaszi mikodésbe 1épéséig rovid torvénysziinet volt. A nadori tisztség
viszont tovabbra is betoltetlen maradt, a kiegyezésig pedig magyar felel6s kormany
sem volt, igy igazsagiligyi miniszter hijan az orszagbiré kezében 6sszpontosult az
igazsagligy iranyitdsa.®® Ezért a birodalmi kommunikacios csatorndban az orszagbiro
kozvetleniil a kancellarral érintkezett mindkét iranyban. Irodaja Pesten volt, titkarat
az uralkodo nevezte ki, egyelére nincs adat arra vonatkozoéan, hogy az iroda tovabbi
személyzetérdl ki rendelkezett.

Az Orszagbirdi Hivatal (1861-1869) miikodése idején keletkezett iratanyag jelentds
része ma mar nem all a kutatas rendelkezésére, példaul az 1862-es elnoki iratok egy

o Deak F. 1903: II1. 301-302; Berzeviczy 1922-1937: IV. 15; Dedk A. 2005: 711. A memorandumot kzli:
Konyi 3. 302-315. Az emlékirat a Pragmatica Sanctiobol indul ki, f6 feladatnak tekinti, hogy a meglévé
allamjogot 6sszhangba hozzak a birodalom érdekeivel és a megvaltozott politikai helyzettel. Javaslata
szerint dualista alapon kell rendezni a viszonyt meghatarozva a kozos érdekeket, a két torvényhozas
pedig delegaciok utjan targyal. Tovabbi eleme még, amely helyet kapott a kiegyezési torvények kozott,
példaul a nador helyzetére vagy a nemzetdrségre vonatkozo rész.

55 Csengery Antal levele batyjahoz 1862. december 31. Kozli: Csengery 1928: 488; Dedk A. 2005: 713.

¢ MNL OL D 185 1863:245; Berzeviczy 1922-1937: IV. 18.

¢ Varga 1974: 192; Stipta 1997: 67-68.

¢ Stipta 1997: 111-112.

% Varga—Veres 1989: 423.
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darabja sem.” De fennmaradtak az elnoki iroda elnoki és altalanos tigyeket lajstromozo
iktaté-, valamint mutatékonyvei,” amelyek segitségével feltérképezhet6 azon tigyek
kore, amelyekkel Apponyi orszagbiroként foglalkozott.

Apponyi egyik elsé elnoki teenddje volt, hogy értesitse az uralkoddt az orszagbiréi
értekezlet eredményeirdl. Tovabba hogy hivatalbdl értesitéseket kiildjon a Kiralyi
Kuria megnyitasa kapcsan példaul az uralkodénak vagy az esztergomi érseknek,
és fogadta ezzel, valamint kinevezésével kapcsolatban a varmegyék feliratait. Az
orszagbird fizetésére és szabadsagoldsara vonatkozd iratok is az elnoki tigyekhez
tartoztak, példaul 1861. aprilis 1-jén érkezett meg a kancellariardl az Apponyi jévébeni
fizetésérdl szolo rendelkezés.”? Hivatalanal fogva Apponyi hataskorébe tartozott az
orszaggytlés megnyitdsa és elnoklete, igy az ezzel kapcsolatos iigyintézés is, ide-
vagoan elsésorban olyan megkeresések érkeztek 1861 tavasza soran, amelyekben a
folyamodok az orszaggytlésen valé megjelenés aloli felmentést kérvényezik. Ezeket
a megkereséseket lattamozas utan a férendihaz igazol6 bizottmanyanak kiildték
at. Itt kertiltek elintézésre a személyzeti tigyek is, példaul az orszagbiréhoz kellett
folyamodni birdsagi allasért vagy athelyezésért. Tobb irat érkezett Tancsics Mihaly
politikai fogoly allapotarol, élelmezésérdl, ezeket a kiralyi tigyigazgatdsagnak vagy
a kancelldridnak tovabbitottak.

Az 1861. év bévelkedett iratvaltasra okot add eseményekben, igy az elnoki ikta-
tokonyvbe 514 iratot jegyeztek be, ezzel szemben 1862-ben csupan 45 megkeresést
iktattak ezen a szinten, 1863-ban Apponyi lemondasaig 29 irat keriilt iktatasra. 1862-
ben a személyzeti és fizetéseket érint6 kérdéseken tul iktatasra keriilt egy-egy egyedi
megkeresés, példdul a Magyar Tudomanyos Akadémia engedélyt kért Salamon Ferenc
szamara, hogy a kuriai levéltarban 1év6 okiratokat tanulmanyozhassa, vagy a kancellaria
részérél a német kereskedelmi torvények megvitatasara alakitandé bizottsag targyaban.
1863 elején a szokasos személyzeti aktak mellett tobb irat érkezett a kancellariarol a
valtétorvénykezésrol valo tandcskozds targyaban, és ennek folyomanyaként az orszag-
bird tobb torvényhatdsaggal vette fel a kapcsolatot.

Az altalanos tigyiratok szama és kore ennél joval bévebb, 1861-ben 2613, 1862-ben
1508 és 1863-ban marcius végéig 313 irat keriilt iktatasra, de tartalmi tekintetben vannak
atfedések az elnoki iratokkal. Az dltalanos tigyek jo részét teszik ki a kiilonboz6 birosagi
allasokért valé folyamodvanyok, valamint a meglévé személyzethez kapcsolodo tigyek,
mint a dijazas, nyugdijazas vagy kitlintetés. Az orszagbirén keresztiil jutottak el a
beliigyminiszterhez Benedek taborszernagy jelentései az urbéri torvényszék kapcsan.”

70 Koztuk azzal az okmannyal egytitt, amely igazolja, hogy Nagyvarad varos Apponyit diszpolgarava avat-
ta. MNL OL O 125 63. kotet (1862:39. szam alatt.)

' Apponyi orszagbirésdganak id6szakara vonatkozéan: MNL OL O 125 62-64, 66-69. és 76-78. kotetek

72 Lasd még: MNL OL D 189 1861-I11-A-17.-3281. Vay Miklds értesiti Apponyit, hogy ,,rendes fizetése
8400 forintban hivatalpotléka pedig 4200 forintban allapittatott meg, [...] 10000 forintnyi felszerelési
koltségnek utalvanyozasa’”.

7 Példaul MNL OL O 125 Altaldnos 1861-1.-7.
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Apponyi a kancellar utjan értesiilt a f6torvényszékeken zajlé eljarasokrdl,” érkeztek
iratok a valtotorvénykezést érintd valtozasokkal,” illetve foly6 perekkel,” fellebbezé-
sekkel kapcsolatban.”

A politikus hivatalnok

Apponyi Gyorgy egyike volt azoknak a kozéleti szereploknek, akik palyajuk soran 6tvoz-
ték a hivatalnoki palyat a politikusi karrierrel, amire a magyar kozjog lehetéséget is adott,
mivel a hatalmi d4gak nem voltak élesen elvalasztva egymastdl. Orszagbirdsaga is egy
ilyen epizdd karriertorténetében: hivatalvallalasanak kezdete egybeesett Magyarorszag
torténetében egy 0j idoszak, a provizérium kezdetével, amikor nemcsak az igazsag-
szolgaltatas teriiletén mutatkoztak bizonytalansagok. Ezt az orszagbirdi értekezlet
eredményeként létrejott Ideiglenes Torvénykezési Szabalyokkal sikeriilt rendeznie,
amelyet ugyan sok kritika ért a kovetkezd években, de megalkotdsa lehetové tette a
korabbi torvények visszaallitasat az alkotmanyos alapelvek mentén. Abban, hogy ez igy
megvalosulhatott, nem kis szerepe volt maganak Apponyi Gyorgynek is, aki ebben a
kérdésben sajat elveit és elképzeléseit helyezte elotérbe az uralkoddi szandékkal szemben,
és ebben az sem tantoritotta el, hogy 6konzervativ politikustarsai sem tamogattak teljes
mellszélességgel. Képessy Imre szerint Apponyi nélkiil az ,,Orszdgbiréi Ertekezlet lénye-
gében rogvest egy mindenki dltal mell6zott »ldbjegyzetté« valt volna”.”® A politikai kozélet
teriiletén meglévo és jelentkezd bizonytalansagokat pedig az orszaggytilés menetében
jatszott szerepvallalasaval probalta oldani, valamint javaslatot dolgozott ki elvbarataival,
hogyan lenne Magyarorszag helyzete rendezendo.

Apponyi helyzete orszagbiréként mar a hivatalvallalas elejétél kezdve bizonytalan
volt, és jelentés mértékben nehezitette munkajat, hogy nem csak Bécsben rosszall-
tak tevékenységét. Mindennek ellenére viszont 6sszességében sikeresnek tekinthetjiik
Apponyi karrierjének ezt a b6 két évét: elnoklete alatt keriilt kidolgozasra az orszag
kovetkezd éveinek torvénykezési rendszabalya, amelyet az 6 elnoklete alatt tartott
orszaggytlésen sikeriilt is keresztiilvinnie és késébb alkalmaztatnia. Politikusként
viszont nem maradéktalanul sikeres ez az id6szak szamara, részben folytatodott az a

74 Példéul a nagyvaradi f6tdrvényszéken az drvabizottmanyok {igyében. MNL OL O 125 Altaldnos 1861~
11.-21/4.

7> Példaul a pesti valtotorvényszék elnoke jelentést tesz a valtotorvénykezés terén tapasztalt hianyossagok-
rél. MNL OL O 125 Altalénos 1862-1.-N.

76 példaul Bihar varmegyei telepiilések megkeresése periik iigyében. MNL OL O 125 Altalanos 1862
VIIL.-B/145.

77 Példéul a Bacs-Bodrog megyei fenyité térvényszékrsl. MNL OL O 125 Altalénos 1863-VIIL.-B/70.

78 Képessy 2023: 233.
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tendencia, amely az 1850-es évekre volt jellemzd, amikor a Magyarorszag helyzetének
rendezésére vonatkozo javaslat kidolgozasra kérték fel, majd utasitottak el.
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