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Abstract: The Career of Pal Szemere. Pal Szemere was one of the defining figures
of the Hungarian Diets in the first half of the seventeenth century. As a delegate
of Saros, Abatj, and Borsod counties, he took part in the debates of the Diets and
also kept diaries of the proceedings, which constitute among the earliest and most
complete accounts of the diets of the period. Szemere, however, participated in these
assemblies not only as a county delegate: from 1635, as a member of the Royal Table,
he also became involved in shaping the official functioning and bureaucratisation
of the Diet.

At the same time, he held the office of notary in three counties for almost a decade
and a half, becoming a kind of regional public-law dignitary. His talents were also
evident in the accumulation of wealth, since over the course of his life he succeeded
in acquiring a fortune comparable to that of a lesser magnate, primarily from income
derived from his legal practice. One of the defining features of Szemere’s activity
was his continuous connection with members of the Rakdczi family throughout
his career, whether as a contractual familiaris, a regional agent, or a delegate to
the Diet. At the Diet of 1646-1647, Szemere served as one of the envoys of Gyorgy
Rakoéczi I and negotiated the incorporation of the Peace of Linz into law with the
Hungarian estates.

One of the most decisive elements of Szemere’s activity was his firm Reformed
faith, which tied him closely to the Rakdczis. On his own estates, in the counties, and
at the estate-based Diets alike, the freedom to practise the Reformed faith stood at the
centre of his politics. Through the activity of Pal Szemere, the seventeenth-century
Hungarian Diets and public life can be examined from exceptionally close range.
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Szemere Pal neve hallatdn a legtobbeknek a 19. szazad els6 felének kiemelkedd koltéje,
a Magyar Tudos Tarsasag és a Kisfaludy Tarsasag tagja, a reformkori szellemi élet egyik
kozponti alakja jut eszébe. A koznemesi szarmazasu, jogaszi palyan tevékenykedo litera-
tor azonban nem az els6 a Szemere nemzettségben, aki orszagos hirnévnek drvendhetett
kozéleti szereplésének koszonhetden. Felmendi kozott a 17. szazadban élt azonos nevi
szépapjanak palyafutasa szamos tekintetben hasonldsagot mutat a reformkori utéddal.
A csaladi hagyomanyban ,nagyszeri” jelzdvel illetett Pal leginkabb az 1625-1649
kozotti hét orszaggytilésen végzett koveti tevékenységének és az itteni eseményekrol
irott napldinak koszonhetéen kapott eddig szamottevobb figyelmet. Palyafutasanak
alaposabb megismerése a naploi elemzésének és ezaltal a kora ujkori rendi orszaggyi-
lések politikai kulturaja értelmezésének szempontjabol is elengedhetetlen, ugyanis a
diétan folyd alkudozasok és vitak altaldnos jelszavai mogott minden esetben a varmegyei
szinten zajlé események és folyamatok alltak, amelyek kozéppontjaban a Szemere Palhoz
hasonld személyeket talalunk.

A 17. szazad elsé felének politikai viszonyai és a tarsadalmi mozgasok atalakuld
strukturai a kdznemesség szamara is 4j utakat nyitottak az érvényesiiléshez. Az addig
dominans szerepet jatszo katonai szolgalat mellett egyre nagyobb jelentGségre tett szert
a jogi tudasra épiil6 hivatali életpalya, amely a familiarisi szolgalatok tekintetében is
egyre piacképesebb lett, de a virmegyei autondmia ndvekedésével és kozigazgatasanak
fejlédésével kolcsonhatasban mar 6nallé politikai sulyt is jelentett a koznemesség ezen
csoportja szamara. A nyugat-dunantuli, elsé sorban Gy6r, Sopron és Vas varmegyéket
értind, Osszetett szempontrendszert alkalmazo kutatasoknak koszonhetéen ezeknek a
folyamatoknak szamos eleme ismert és esettanulmanyokkal alatamasztott.

De ha csak az orszagos politikaban is aktiv szerepet jatszé koznemesség sztikebb
rétegére, vagyis az orszaggytlések also tablajanak hangaddira fokuszalunk, kozottiik
is kirajzolédik egy figyelemre érdemes csoport.’ Ok azok, akik a vairmegyékben vagy a
féuri udvarokban megfogalmazott panaszokat és igényeket konvertalni tudtak az orszag-
gytlésen célravezetd politikai magatartas nyelveire, s6t a diétak egyre hatarozottabban
intézményesiilo testiileteinek — mint a kiralyi tabla - legproduktivabb tagjai voltak.

A 17. szazadban ugyan mar nem volt Gjdonsag a hivatali-értelmiségi kdznemesség
politikai szerepvallalasa, de az el6z6 szazadban erre a rétegre jellemzé humanista ma-
veltséget egyre inkabb felvaltotta egy biirokratikusabb szemléletti jogi gondolkodasméd
és karakteres felekezeti miiveltség. Szemere Pal ennek az Gj mentalitassal rendelkez6
szinten is megalapoztak a rendi politizalas szofisztikdltabb modszereit.

A Szemere nemzettség egyenesen Huba vezértdl szarmaztatta magat, a forrasokban
azonban csak a 13. szazadtol azonosithatdak egyértelmiien. A csalad cimere, ,,a vért kék
udvardaban zold téren egy piros nadragui férfi jobb lab, térdén nyillal atléve; a pajzs folotti
sisak korondjdn pedig kifeszitett kézij” a tatarjaras alatt érdemeket szerzett dsre, Mihalyra

2 Dominkovits 2002; Gecsényi 2008: 165-190; Dominkovits 2008.
> Guszarova 2013.
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utal, aki bele is halt a seriilésébe. Az egykor egybefiiggd Abatij és Borsod varmegyei
birtokallomany a 17. szazadra az igen népes csalad szamos aga kozott oszlott meg. Egy-
egy csaladtag kezén minddssze néhany jobbagyot vagy esetleg csak iires jobbagytelket,
erdd- és legel6darabkat vagy nemesi kuria negyed- és nyolcadrészét talaljuk. Szemere Pal
két fia- - Gyorgy és Janos -, illetve harom lanytestvérével - Panna, Magdolna és Dorkd
— osztozott a szlikos 6rokségen, amely apai agon Szemere Alberttdl, anyai agon pedig
Kinizsi Zsuzsannatdl illette 6ket.* Ezzel a vagyoni hattérrel minddssze a néhany job-
baggyal gazdalkodd kisnemesek kozé tartoztak, igy az anyagi és tarsadalmi emelkedés
lehetdsége varmegyei szolgalat révén vagy valamely tehetdsebb nemes familidrisaként,
illetve ezek kombindcidjaként nyilhatott meg el6ttiik, aminek a 17. szazadra mindkét
csaladban komoly hagyomanyai voltak. Apja, Szemere Albert 1595 és 1603 kozott kis
megszakitdssal Abauj varmegye cserehati jarasanak szolgabiraja volt, 1611-ben ugyanitt
eskiidt, majd egészen 1624-ig a tablabirak kozott szerepel a neve.” De Szemere Pal
nagybatyja, Kinizsi Janos is abauji szolgabiroként tevékenykedett 1616 és 1621 kozott.®
Vagyis a felmendi mindkét agon aktivan részt vettek a varmegyei kozéletben, raadasul
a szolgabirdi hivatal betoltésével, ami jogi és adminisztracids jartassagot is megkivant.

Szemere Pal hazassaga Putnoky Klaraval, Putnoky Gyorgy és Kékedy Anna lanyéval,
tovabb erdsitette tdrsadalmi kapcsolatrendszerét a régié koznemesi elitjén beliil.

A Putnoky csalad féként Abauj és Borsod varmegye északi részén rendelkezett
birtokokkal, és a 17. szazad elején 6k is aktivan részt vettek a varmegyei kozigazgatasban.
A Putnokyak genealdgiaja sajnos egyelére részleteiben nem ismert, igy nem tudjuk
meghatarozni, hogy az abatji alispansagot 1620-1622 kozott betolté Putnoky Imre
milyen kapcsolatban allt Szemerével. Az azonban egyértelmiien meghatarozé Szemre
tovabbi palyafutasa kapcsan, hogy aposa, Putnoky Gyorgy mar 1628-ban Rakoczi
Gyorgy udvarmestere volt, majd miutan Rakoczi erdélyi fejedelem lett, Lorantfty
Zsuzsanna udvaraban toltotte be az udvarmesteri tisztséget.” Mar ez utobbi méltésagban
kapott konvencio6t 1631. julius 1-t6l, majd az 1634. oktdber 1-jén Gyulafehérvaron irott
végrendelete bizonyitja, hogy a fejedelmi csaldd mellett tartézkodott.® A kolozsvari

Szemere Albert az 1620-as évek kzepén meghalt, azonban a hagyaték felosztasa csak Kinizsi Zsuzsanna
halala utan tortént meg 1641. julius 17-én Abauj varmegye torvényszéke eldtt. MNL OL P 692. 28. tétel.
(Szemere csalad vagyonjogi iratai) fol. 2-5. Ebben osztaly ala keriiltek Szemerén, Baktan, Kiskinyizsen,
Detken, Dobszan, Kércsen, Nagykinyizsen részbirtokok és Legyes-Bényén fekvd szolok.

° A jarasi eskiidtek és a tablabirdk az 1613/24 tc. alapjan kiiloniiltek el hivatalosan, utébbiakat az ,eléke-
16bb nemesek koziil” valasztva. Az abadji, illetve sarosi tisztujitasokban is ekkortdl van nyoma, hogy a
tablabirak kiilon testiiletet alkottak, atlagosan 25 {6 koriili 1étszammal.

Kinizsi Gyorggyel parhuzamosan toltétte be a szolgabirésagot Kinizsi Janos is, a kozottitk 1évé rokoni
kapcsolat azonban nem ismert. Lasd: Csoma 1897: 331.

7 OSZK Fol. Hung. 894. 89-90. 1628. oktdber 13. Rakdczi Gyorgy — Putnoky Gyorgy. A levélben Rakoczi
emliti, hogy ekkor mar Szemere Pal is mellette tartézkodik, akit szolgalatai miatt nem is tud elkiildeni
Putnokyhoz.

Konvencidja: OSZK Fol. Hung. 894. 44; végrendeletének Szemerére és feleségére vonatkozé kivonata:
OSZK Fol. Hung. 894. 54-55.
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szamadasokban az 1630-as évek végén is udvarmesterként szerepel’, majd 1640-ben
Szemere Pal mar ,,szegény apam uramnak is Putnoky Gyorgy uramnak holtdiglan valo
igaz szolgalatja”-rol irt Debreszeni Tamasnak."

Egy Abatj varmegyei kéznemes szamara kiemelkedd karriernek szamitott a fejede-
lemasszony melletti udvarmesterség. Tudjuk, hogy Lorantfty Zsuzsanna 1631 utan is ma-
gyarorszagi hiveivel toltotte fel az udvarat, mint ahogy ezt Balpataki Janos Putnokyéval
parhuzamba allithat6 palyafutdsa is alatdimasztja, aki szintén a borsod-abauji régié nem
tal vagyonos rétegébdl valt a fejedelemasszony udvartartasanak fejévé."! Mar csak az
emlitett példak is bizonyithatjak, hogy a Rdkécziak nagyban épitettek a fejedelemség
megszerzése el6tti magyarorszagi familidrisi koriikre. De nem csak a férfiak esetében
érvényes ez a megallapitds, ugyanis Szemere felesége, Putnoky Klara fiatalkoraban a
fejedelemasszony sarospataki iskoldjanak a névendéke volt, és minden bizonnyal jo
ismeretséget apolt vele a kés6bbiekben is."?

Szemere Pal életének els6 évtizedeirdl egyelére nem sokat tudunk. Az elsé kissé
homalyos informacidk az 1622. évi soproni orszaggytilési jelenlétére vonatkoznak, ahol
Tatjana Guszarova koveteként, s6t a kiralyi tabla jegyzdjeként emliti, am ezt egyértelmi-
en bizonyitd forras nem ismert.”” Fennmaradt azonban egy, az orszaggytlésen hozott
dekrétumok nyomtatasban kiadott olyan példanya, amelyben Szemere Pal possessori
bejegyzése szerepel, miszerint GyOrfty Tamas személynoki titkartdl kapta a frissen
meghozott torvények gytijteményét 1622-ben Pozsonyban."* A jogtudo értelmiség je-
lentds része ekkor praktikus képzés révén jutott hozza azokhoz az ismeretekhez és
toként tapasztalatokhoz, amelyek megalapoztak a késdbbi ,jogaszi” palyafutasukat.
Ez a leggyakrabban bizonyos kozépfoku tanulmanyok utan valamilyen hiteleshelyi,
kancellariai vagy itélémesteri iroddban szerzett gyakorlatot jelentett.'”” Taldn ennek a
gyakorlati képzésnek a részét alkothatta Gyorfty ajandéka Szemere szamara.'

A patvaria letelte utan, vagy talan még annak a részeként, 1625 janudrjaban a jaszoi
konvent jegyzdje volt, és ezzel parhuzamosan mar Borsod varmegyében a jegyz6i hivatalt
is viselte. Ez utobbi mar egészen biztosan a varmegye féispanjanak, Rakoczi Gyorgynek
a kozbenjarasaval torténhetett, ugyanis Szemere 1625. februar 5-t61 Rakoczi udvari
familiarisaként is szolgalt.”” De nemcsak Rakdczi Gyorgynek, hanem testvérének, a
makovicai és sarosi uradalom birtokosanak és egyben Saros varmegye féispanjanak,

° Jeney-To6th 2015: 145-146.

1 MNL OL E 190. No. 2651. Szemere(i hdzam) 1640. marcius 4. Szemere P4l — Debreczeni Tamas.

! Jeney-Toth 2020. De szintén az anyai ag tagabb rokonsagahoz tartozott Kékedy Zsigmond is, aki Bethlen
Gabor és I. Rakoczi Gyorgy alatt is az udvari elithez tartozott.

12 Batoriné Misak 2023: 17-18.

Y Guszarova 2013: 136.

" Ferenczfty — Gelbhaar - Illéshazy — Révay — Gy6rfty 1622.

15 Szab6 2025: 186-187.

16 Ezt a gyakorlatot tiikrozi az, hogy maga Szemere is hasonlé médon ajanlotta Kerekes Andras itélémester
figyelmébe unokadcsét, Horvat Andrast az 1646. évi orszaggytlésen Guszarova 2013: 129.

7 OSZK Fol. Hung. 894. 43. Habar a konvenci6 aljan az a feljegyzés szerepel, hogy ,anno 1629 febr. 10
adott az Gr undokul fl. 357
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Rékoczi Palnak is felkeltette a figyelmét Szemere tehetsége. 1625. januar 16-an azt
irta Szemerének, hogy ,tegnap az nemes viarmegyének ispdan vilaszto széke, magunk
jelenlétében celebrdltatvin az notdriussdagot Divényi Istvdn letévén és elbiicsiizvin az
nemes vdarmegye is elbocsdjtotta, kegyelmedet kommendaltuk azon tisztre, és az nemes
vdarmegye is kegyelmedet acceptalta, és bevette”. Két héttel késébb, 1625. januar 29-én
Saros varmegye tisztjité kozgytlésén személyesen Rakoczi Pal iktatta be a jegyzoi
hivatalba."

Fontos azonban kiemelni, hogy a Rakdczi fivérek kozott nem allt fenn talsagosan
szoros testvéri szovetség. A katolikus hitben nevelt Pal gyerekkoraban masfél évet toltott
Forgach Ferenc esztergomi érsek udvaraban, majd tovabbi 6t6t a grazi jezsuita egyete-
men, ahol a bolcseleti képzés nagy részét elvégezte, igy a kortars magyar fénemesekhez
képest kiemelkedé muveltséggel birt. Alighanem ez alapozta meg a hazatérése utani
palyafutasat, amely a sarosi, majd tornai féispansag mellett 1625-t61 ajtonallé mesteri,
1631-t6] pedig az orszagbirdi méltosagig futott, vagyis elsdsorban a Magyar Kiralysag
intézményeiben tevékenykedett, szemben testvérével, Gyorggyel. Szintén fontos meg-
jegyezni azt is, hogy Borsod varmegye a nikolsburgi szerz6dés értelmében ekkor még
Bethlen Gabor fennhat6saga alatt allt, ami a jegyzéi hivatal gyakorldsa szempontjabdl
volt taldn igazan lényeges, addig Saros a ,,normalis” miikodési rendnek megfelel6en a
nador fennhatdsaga alatt. Ennek koszonhetéen Szemere mindkét adminisztracios és
hatalomgyakorlasi rendszer mtikodését kiismerte.

A gyors egymasutanban elnyert jegyzdi tisztségek és a Rakoczi-csalad figyelmének
ismeretében kissé meglepd, hogy az 1625 szeptemberére meghirdetett orszaggytilésre
mégis Abauj varmegye véalasztotta meg kovetévé. A Saros és Borsod varmegyék kozé
¢kel6d6 Abaujban a Perényi csalad nyalabi aga viselte drokletesen a féispani méltdsagot,
amelyet ekkor Perényi Ferenc t6ltott be. Perényi emellett 1624 és 1628 kozott Bethlen
Gabor felsd-magyarorszagi fékapitanya is volt.”

Szemere Pal az 1625. évi orszaggytilésen irta az els6 ismert napléjat, amelyben még
igen szlikszavuan és targyilagosan tuddsitott az eseményekrol. Azt azonban feljegyezte,
hogy mar ekkor bevélasztottak a rendi sérelmeket, majd az orszaggytlési dekrétumokat
megszerkeszté kompillatorok kozé, vagyis az alsotabla egyik tevékeny tagja volt.*

Szemere palyafutasa a kovetkezo két évtizedben a varmegyei szolgalat, a Rakdcziak
melletti familiarisi tevékenység és az tigyvédi ,maganpraxis” parhuzamos ellatasaval
telt, amelyben az orszaggytilések igen fontos csomépontok és Szemere karrierjének
kiemelked6 allomasai voltak. Az egyes tevékenységi korok szoros kolcsonhatasban
alltak egymassal, igy ezek Osszefiiggéseiben mutatom be Szemere igen Osszetett
tevékenységének kiilonféle szférait a jelenleg rendelkezésemre all6 adatok alapjan.*

18 SAP $Z Inv. c. 8. fol. 51. v.

¥ Palfty 1997: 273.

2 EK vol. XXVI. 226.

21 A Szemere csaldd levéltara mara sajnos elpusztult, de néhany kutatonak még sikeriilt tudomdnyos (vagy
tudomanyos igény(i) munkdhoz felhasznalni. Csoma 1897; Zarandy 1910. Koziiliik is a legfontosabb

289



BORBELY ZOLTAN

Szemere kozéleti tevékenységének a gyokerét a varmegyei szolgalat jelentette, amelyet
az id6 elérehaladtaval egyre kevésbé a megélhetéséhez sziikséges tevékenységként,
hanem sokkal inkabb hivatasként értelmezett.

Abatij varmegyében, ahol a csaladi birtokainak a legnagyobb része fekiidt, csak az
1630. aprilis 8-an, Garadnan tartott pecsétel6 gytilésen valasztottak meg jegyzének az
alispani méltésagra emelkedé Lanczy Gergely helyére.”? Ezutan néhany éven keresztiil
harom varmegyében is ellatta a noétariusi feladatokat, de 1634. jul. 5-én lemondott a
Borsod varmegyei hivatalrél.?* Rakéczi Gyorgy erdélyi fejedelemmé valasztasat ko-
vetGen az akkor tizenot éves Forgach Zsigmondot nevezte ki II. Ferdinand Borsod
varmegye féispanjava 1631. julius 14-én. Forgach azonban 1633 mdjusaig Grazban
tanult, és egészen 1640-ig csak ritkan fordult meg a fels6-magyarorszagi birtokain.*
Személyes kapcsolatukra vonatkozé forrasok nem ismertek ugyan, de nem zarhatjuk
ki Szemere lemondasanak okai kozott a katolikus féispannal vagy annak embereivel
szembeni ellenérzését. Sarosban és Abaujban azonban egészen 1643-ig folyamatos a
tevékenysége. Sdrosban az 1643. janudr 7-ei, eperjesi tisztujité kozgytilésen mondott
le a jegyz6i hivatalrdl tizennyolc évnyi szolgalat utan.”® Mar 1640. marcius 4-én ar-
rol irt Debreczeni Tamasnak, hogy ,,mivel én azon kiviil is bizony meguntam az én
notariussdgbeli tiszteimet, kirél kegyelmeddel is beszélgettem”.*®

Abaujban azonban még 1643-ban is megujitottak a megbizatdsat, és az éves fizetése
mellett tovabbi szaz tallér tiszteletdijat (publico honorario) is megszavaztak a szama-
ra.”” 1644. februar 22-én még abauji jegyzéként tagja volt az I. Rdkoczi Gyorgyhoz
Sarospatakra érkez6 varmegyei kiildottségnek, és nagy valdszintiséggel 6 volt a meg-
fogalmazoja a fejedelemnek elésorolt varmegyei sérelmek jegyzékének.” Ez az utolso
ismert mozzanata a kozel két évtizedes varmegyei jegyz6i szolgalatanak.

Abatyj, Borsod és Saros varmegyék dnkormanyzatanak és a jegyzoi tisztség kozigazga-
tas-torténeti fejlodésének elemzése a tovabbi kutatasok feladata, melyhez Gy6r varmegye
17. szazadi kozigazgatdsanak és tisztikaranak feldolgozasa szolgalhat mintdul.” Annyi
azonban mar ismert, hogy az emlitett virmegyék szervezeti keretei — az orszag legtobb
varmegyéjével parhuzamosan - az 1560-as évektol formalodtak, és a 17. szazad elejére
kiiloniiltek el a tisztségek és testiiletek kozigazgatasi és igazsagszolgaltatasi tigykorei.*
Szemere jegyz6i tevékenysége kapcsan ugy tlinik, hogy 6 mar egy kialakult gyakorlatot

Nagy Gabor 1822-ben 9sszedllitott kolligatuma, amelybe a Szemere csaldd levéltarabdl Szemere Palhoz
és fidhoz, Laszlohoz kéthetd szamos iratot lemasolt. OSZK Fol. Hung. 894.

2 SAK AZ inv. c. 8. fol. 393. 1.

# Szabd 2015: 260.

2 Szabd 2014: 298-299.

% SAP SZ Inv. c. 8. fol. 298. 1.

26 MNL OL E 190. No. 2651. Szemere(i hdzam) 1640. marcius 4. Szemere Pal — Debreczeni Tamas.

77 SAK AZ inv. c. 10. fol. 122. r. 1643. november 21. Gonc, tiszttjité kozgytilés: ... ad decimum quartum
notariatus sui annum conducttos, solemniter iuravit.”

% SAK AZ inv. . 10. fol. 137.

# Gecsényi 2008: 165-190.

% Degré 2004a; Degré 2004b.
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vett at, és két évtizedes mitkodése alatt csiszolta azokat.” Hosszu jegyzdi palyafutasa
tobb varmegye szolgalatdban nem mondhato egyedi jelenségnek a korszakban. Ruttkay
Janos Hont, Zélyom és Nograd varmegyék jegyzdje volt két évtizeden keresztiil a 16-17.
szazad forduldjan, vagy Paszthoy Maté — Szemerével egy iddben — Ugocsa és Szatmar
megyékben szintén tobb mint egy évtizedig toltotte be a jegyzdi tisztséget.”> Szemere
Abauj varmegyében a jegyz6i hivatalt b6 egy évtizedig betoltd, majd 1630-ban alispan-
na valasztott Lanczy Gergelyt valtotta, de ,,substitutus notarius™-ként ekkor mar egy
ideje részt vett a varmegye kozéletében. Sarosban hivatali el6djei koziil Palaticz Janos
(1610-1619) Bethlen Szepesi Kamarajanak tanacsosa lett, Divényi Istvan (1620-1624)
pedig tobb alkalommal orszaggytlési kovetként és tablabiroként vallalt szerepet a
kovetkez6 évtizedekben.

Szemerét ugyan valasztottak, nem pedig kinevezték a jegyzdi tisztségre, de a vizsgalt
korszakban a varmegyei tisztségek koziil egyediil a jegyz6 fizetését jegyezték fel, amely
évente 100, majd 125, 150 és végiil az 1630-as évektdl 200 forintban rogziilt, és mas
egyéb olyan ,jarulékokkal” egésziilhetett ki, mint példaul Sarosban, ahol a ,hivatali”
telkei teljes adomentességet élveztek.

Szemere feladatai megegyeztek mas varmegyék jegyz6inek munkajaval: a koz-
gytlések és a torvényszékek jogi kereteinek koordinalasa, a varmegyékhez érkezett
levelek, utasitasok és parancsok kihirdetése, valamint a peres iigyek lebonyolitdsa. A
jegyzokonyvek bejegyzései arrol tanuskodnak, hogy irnokok vagy esetleg jogi-hivatali
palyara késziilé ,juratusok” is a keze ala dolgoztak, ugyanis szinte altalanos, hogy
egy-egy torvényszék, de még kozgyilés iigyeit is Szemerén kiviil két-harom masik kéz
jegyezte be.

Ahogyan a késdbbiekben még latni fogjuk, a jegyz6i hivatal szamos lehetdséget
biztositott a vairmegyei politikai élet befolydsoldsara, de ezek sokkal inkabb kozvetett
moédon torténtek: egy-egy levél vagy utasitas felolvasasa megfelel6 elokésziiletekkel, a
jo helyen és jo id6ben sokkal eredményesebb lehetett, mint esetleg az alispani tekintély
kozvetlen érvényesitése. Mig az alispanvalasztas sok esetben komoly politikai harcok
kozepette zajlott, ahogy Saros esetében bizonyos részletek ismertek, a jegyz6 személye
inkabb a jogi jartassagon és tapasztalaton mulott, és tevékenysége egyfajta dllanddsagot
és stabilitast biztositott a varmegye szamadra.”® Noha Szemere szamos alispanvalasztast
végigasszisztalt, egyetlen forrasban sem bukkan fel alispani ambicidira utal6 adat.
Szemere egyértelmiien jogtudd hivatali elitként poziciondlta magat: ,,ifjii koromban

3, Az certificatiot is Uigy és arra az formdra csindltam az, mint Zemplén virmegyében bevett formdval élnek.
Noha nekem inkdbb tetszett volna, ha azon formdn lett volna, az mit mi sokkal jobb és ékesebb formdval
éliink Sdros és Abauij varmegyékben vele, de attol féltem, hogy leszdllitjdk, ha mds formdban csindljuk az,
mint az Zemplénben élnek vele” - irta 1641. janudr 5-én Debreczeni Tamasnak egy Forgach Zsigmonddal
foly6 perrel kapcsolatban, ami a Szemere altal adminisztralt varmegyékben ekkor mar kialakult sajat
tgyintézési gyakorlatot mutatja. MNL OL E 190. No. 2868. 1641. januar 5. Szemere, Szemere Pal - Deb-
reczeni Tamas.

32 Foglein 1936; Kiinstlerné Virag 2021.

¥ Gusarova 1999.
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senkit lovas legénységemmel nem szolgdltam nem hogy ot loval, de bizony tizenkét lora
valo fizetésért sem veszek senkitdl, mert én lovas legénység nélkiil is az én szent Istenemnek
kegyelmes prudentidjabol mind hazamnak, s mind akdrmely vrnak is ez orszdagban tudok
szolgalni...”*

A jegyz6i munka folyaman a legnaprakészebb informacidkkal rendelkezett a régio
mindennapi életérdl, és igen eredményesen tudott kozbenjarni akar a sajat anyagi gya-
rapodasa, akdr megbizoja érdekében, ami nemcsak a szliken vett peres tigyek intézésére,
hanem a varmegyei politikai életre és egyre nagyobb sullyal az orszaggytilésekre is
kiterjedt. Hogy Szemere a kinalkozo lehetéségek koziil I. Rakdczi Gyorgy szolgalatat
valasztotta, és egészen halalaigki is tartott mellette, kétségteleniil a felekezeti szempon-
toknak tudhato be. A régié protestans nemessége szamara els6sorban Rakdczi jelentette
azt a hatalmi tényez6t, amelyet a vallasuk védelme érdekében segitségiil tudtak hivni
az egyre erésebben jelentkezd katolikus térnyeréssel szemben, Rakoczi pedig politikai
céljainak eléréséhez volt rakényszeriilve a segitségiikre. Ennek a kapcsolatnak a fenn-
tartdsaban és formalasaban volt Szemerének egyre nagyobb jelentGsége.

Rakoczi Gyorgy birtokszerzési ambiciéit ismerve nem meglepd, hogy nagy figyelmet
szentelt a jogban jartas személyek alkalmazasara. Szemere bizonyara nem magaban latta
el a Rakocziak minden peres tigyét, de konvencidja alapjan kiemelked6 helyen allhatott.
Az ¢évi 100 forint készpénz, 40 kobol buza, 30 kobol abrak és 3 hordd bor fizetség, amelyet
1625-ben kapott, szinte megegyezik a Nadasdyak elsé szamu tigyvédjének, Ebergényi
Péternek az 1614. évi konvencidjaval.®

Kezdetben kisebb birtokiigyekben segitette a sarospataki prefektus munkajat. 1627
novemberében Chernel Gyorgy prefektust kellett elkisérnie Szabolcs varmegyébe, ,,noha
tudjuk, hogy kegyelmed csak az Gkegyelme maga kérésére is megcselekedte volna azt,
hogy mellette valo faradtsdgat nem szanta volna, mindazdltal mi is requirdlvin kérjiik
kegyelmedet, nem szdanvan faradtsagdt, menjen el 6kegyelmével és legyen segitséggel ott
valé dolgaiban, kit mi is jo néven vesziink”.>* Bethlen Gabor halala utan, az 1630-as
évek elején latvanyosan megszaporodtak Rakoczi birtokiigyei. Ezek javarészt a Szemere
altal koordinalt varmegyék torvényszékei eldtt zajlottak, igy elég hatékonyan kozben
tudott jarni.

Miutan Rakdczi stabilizalta a pozicidjat az erdélyi fejedelmi méltédsagban, mar joval
komolyabb tigyek is elokeriiltek. 1633 decemberében példaul egy Eszterhazy Miklos
nadorral foly6 perben mozgdsitotta Szemerét: ,,ott kint valo jambor hiveink, gondvise-
l6ink dltal azon dologrol certificaltatott, és noha pereknek gondviselésére, procurdldsdra
valé szolgdink vadnak ott kint, hozzdank valé kotelességgel, de nyavajdsok féltvén mind
magokat és joszagocskdikat is, vélekediink fel6le, hogy ha tudndk is nem merik dolgainkat

* MNL OL E 190. No. 1790. 1636. julius 13. Szemere, Szemere Pal — Debreczeni Tamas. A levélbél az is
kideriil, hogy F4j Janossal tamadt konfliktusa Szemerének, és sajat jelentdségére rderdsitve azt irja, hogy:
»kiben én dnagysdaginak szolgdlhatok, igen késé Fdy uramnak csak megtanulni azokat.”

% Dominkovits 2002.

% OSZK Fol. Hung. 894. 19.
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serio forgatni. Annak okdért, mivel kegyelmed annak eldtte kitelezte volt is magit szol-
galatunkra, élt is kegyelmességiinkkel, az dolgot immdr nagyobb részre valésagbol érti,
kegyelmedet akarok mégis requirdlni”. A széban forgé ligy a Trencsén varmegyében
tekvé lednicei uradalommal kapcsolatban zajlott, vagyis Szemere mar nem a varmegyei
jegyz6i hivatalaira hagyatkozva jarhatott kozben Rakdczi érdekében, hanem Esterhazy
Miklés nadorral fennalld kapcsolatara taimaszkodva.

Az1630. évi orszaggytilésen béven volt alkalma a nadornak személyesen megismerni
az Abauj varmegyei kévetként részt vevé Szemerét, ugyanis tobb alsétablai kiildott-
ségnek is a tagja volt, és maganjellegti tigyekben is egyeztetett a nadorral.” A politikai
kapcsolatok alakitasaban kozismerten rendkiviil éles szemt Esterhazy a késébbiekben
még kozelebbi kapcsolatba keriilt Szemerével, amire az orszaggytlések személyes ta-
lalkozasai adtak alkalmat. Kapcsolatuk jellegét jol mutatja, hogy Esterhazy meghivta
Szemerét fia, Esterhdzy Istvan és nevelt lanya, Thurzé Erzsébet lakodalmaba 1638
szeptemberében. A meghivas azonban nem személyes volt, noha a levelet Szemerének
kiildte. A hivatalos meghivo Abatj varmegyének szolt, de ,akarndm, ha 6kegyelmek
kegyelmedet vilasztandk, s kérem is kegyelmedet, legyen azon, jojjon maga fel kegyelmed,
mert egyébirdnt is sok dolgokrdl valo beszédiink volna kegyelmeddel”.?®

De ezzel parhuzamosan mintha a Rakdczi Gyorgyhoz fiz6d6 familiarisi kapcsolata
lazult volna az 1630-as évekre, legalabbis abban a tekintetben, hogy a mindennapi
megélhetése nem a fejedelem szolgalatan alapult, ahogy ez mar a fent idézett levélbdl
is érezheto.

Szemere szamos alkalommal hangot adott az anyagi elégedetlenségének Debreczeni
Tamas sarospataki prefektushoz irott leveleiben. 1636. julius 18-an azt panaszolta, hogy
Chernel Gyorgy prefektussaga alatt egyetlen évben sem kapta meg a jaranddsagat, igy
tobb ezer forint tartozas halmozodott fel, amelyet azéta sem torlesztettek neki. Ennek
ellenére mégis hiiségesen szolgalja a fejedelmet, noha ,,1igy vagyon, hogy lehet fél egész
esztendeje, s taldn tobb is, hogy 6nagysdga generdlis és judex curiae uram, mind piispok
uram 6nagysdga dltal s mind nagy urak s és igen nagy f6 emberek nem 6t lovas katonasag-
ra, hanem talan nagyobb dllapotra solicitdltanak, és igen nagy serénységgel rajtam voltak,
hogy az 6nagysdga conventiojit fel vigyem, s derekas kiteleségben legyek 6nagysdgdanak,
ajanlvan 6nagysiga magat, valamennyi fizetésem mind varmegyéktél, és mdsunnét
vagyon dupldaul megadja, s azon kiviil oly gratiaval lészen, kit magam sem reméllenék.
De én meg gondolvin az fejedelemhez urunkhoz énagysdagihoz valé kotelességemet, és
hogy 6nagysdagaval egy hitet vallok, gondolkodvan énagysdga sokszori maga ajdanldsirol
és igéretérdl, nem cselekedtem, nem is vettem fel generdlis urunk conventiojdt.”* A levél-
ben Homonnai Drugeth Janos frissen kinevezett orszagbirorol és fels6-magyarorszagi
fokapitanyrdl van sz6, akinek mindkét Gjdonsiilt tisztségének gyakorlasahoz sziiksége

¥ EK vol. XVII. 275-279.
¥ OSZK Fol. Hung. 894. 11.
¥ MNL OL E 190. No. 1790. 1636. julius 13. Szemere, Szemere Pal - Debreczeni Tamas.
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volt a jogban jartas személyekre.*” Szemere érvelése egyértelmtien ramutat arra, hogy
a felekezeti szempont milyen prioritast élvezett az értékrendjében. A reformatus val-
las védelme és tdmogatasa Szemere tevékenységének minden szintjén domindnsan
megjelenik. Varmegyei jegyzoként és orszaggytilési kovetként egyértelmtien Rakdczi
Gyorgy jelentette a legbiztosabb tamaszt a felekezeti tigyek tekintetében. A varmegyei
élet mindennapi gyakorlatdban szamos felekezeti alapu vitas kérdés bukkan fel, de
legszemléletesebben talan azoknak a varmegyegytiléseknek az eseményei mutatnak ra a
fejedelem és a reformatus koznemesség egytittmiikodésére, amelyeken az orszaggyilési
kovetek instrukcioirol dontottek.

1634. januar 26-an Eperjesen gytlt 6ssze Saros varmegye kozgytilése, hogy kidol-
gozza a november 30-ara 6sszehivott orszaggytilésre kiilldendo kovetek instrukcidjat. A
varmegye jegyz6konyvében ugyan csak szlikszavian regisztraltak az eseményeket, de
Szemere részletesen megirta a torténéseket Debreczeni Tamdsnak. Rakdczi két féember
szolgdja, Usz Istvan és Duchony Menyhért érkeztek a gytilésre a fejedelem levelével, majd
miutan ,,illendéképpen salutilvin az 6nagysiga kiovetségét nekiink adatott 6nagysdga
kegyelmes instructidja, s parancsolatja szerint az mi tehetségiink szerint, az mint isten
legjobban tudnunk adta 1igy propondltuk és effectudltuk az nemes varmegyének elétte. Az
nemes vdarmegye is igen helyesnek és méltonak latvan lenni az 6nagysdga urunk kegyelmes
propositidjat és kivansdagat... kovet atyank fianak igenis beirtatta ugyan eléttiink az
nemes varmegye instructiéjokban és verbaliter is serio committdlta dkegyelmeknek.”
Debreczeni Tamads januar 31-ei jelentésében arrdl irt a fejedelemnek, hogy hasonlé
események zajlottak le Zemplén, Saros, Lipto, Trencsén, GOmor, Borsod és Abauj var-
megyékben is.*?

Ez utébbi, Abatj varmegye koveteként vett részt Szemere Pal is az 1634. december
elején Sopronban 6sszeiild orszaggytlésen.* Ezen az diétan Szemere mar egyértelmtien
az alsétabla protestans ellenzékének egyik vezetdje volt. A rendi sérelmek 0sszegytijtésé-
vel megbizott bizottsag egyik legaktivabb tagja volt. A munkalatok soran egyre inkabb
a vallasi sérelmek keriiltek el6térbe. Mind a nadorhoz kiildétt bizottsagok allaspontja,
mind pedig az onnan érkezett valaszok Szemere el6terjesztésében keriiltek ismertetés-
re.** Ezekrol késziilt feljegyzéseiben mar nemcsak az események kronologiajat 6rokitette
meg, hanem az aktivan cselekvé politikus munkamdédszereit is.

De Szemere személyes életpalyaja szempontjabol is emlékezetes események torténtek
ekkor. ,,Ebben az esztendbben soproni orszdggyiilésben az én Szemere nemzetségemnek

“ Ekkor hagyta ott az Abadj varmegyei alispansagot Szemere hivatali el6dje, Lanczy Gergely, és 1636
szeptemberében beiktattdk a fels6-magyarorszagi hadbiroi tisztségbe, amelyet talan éppen Szemerének
szant Homonnai. Pélffy 1995: 65.

“ MNL OL E 190. No. 1306. 1634. janudr 26. Eperjes, Szemere Pal - Debreczeni Tamas.

4 MNL OL E 190. No. 1294. 1634. janudr 31. Sarospatak, Debreczeni Tamas — Rakdczi Gyorgy.

# Szemere a napldja elején Abauj varmegye koveteként nevezte magat, az orszaggytlés résztvevéinek fel-
sorolasanal azonban mar Abadj varmegye kiildottei mellett is feltiintette magat. EK vol. XXVT. 311, 331.

* EK vol. 26. 311-331. A vallastigyi kérdésekre fokuszdlva ismerteti a diéta fontosabb eseményeit: Zsi-
linszky 1880: 348-362.
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orok emlékezetére és becsiiletére nyertem meg az mi kegyelmes és koronds kiralyunk
madsodik Ferdindndtol 6felségétél cimeriinknek nagyobb ékességére az veres viasszal valo
pecsétet és pecsételést kirdl dfelségétil igen szép donatiom és privilegiumom vagyon™*> A
kivaltsagot rogzit6 uralkodoi diploma szévege azonban nem ismert, igy nem tudjuk,
hogy miért kapta Szemere, és pontosan mit is jelentett a privilégium.*

A voros pecsétviasz hasznalata Hunyadi Matyas uralkodasa alatt lett a bardi réteg
»becses kiilsé disze”, majd a 16. szazad elsé harmadatol kezdve a Habsburg-uralkodok
altal adomanyozott baroi rangemelések alland6 elemévé valt.*” A szakirodalom eddiga
fénemesi rangemelések kontextusdban foglalkozott a voros pecsétviasz hasznalatanak
kérdésével, és csak utalasokat talalunk arra vonatkozdan, hogy a 17. szazadban kezdett
elvalni a cimadoményoktdl.*® Szemere esete a tovabbi kutatasok meginditasahoz is
hasznos megallapitasokkal szolgalhat. Az egyik fontos megallapitas, hogy Szemere a
késébbiekben sem részesiilt fénemesi rangemelésben, pedig — mint latni fogjuk - va-
gyoni tekintetben is elérte azt a szintet. Bar kozel sem ismerjiik olyan részletesen a 17.
szazadi baroi rangemelések okait és kortilményeit, mint a 16. szazadi cimszerzésekét,
de a fels6-magyarorszagi régidra vonatkozo részletesebb kutatasok eredményei alapjan
kiemelhetd, hogy a katolikus felekezethez tartozas az egyik legfontosabb szempontta
valt.*” Emellett persze rendkiviil fontos szerepet jatszottak a rokoni kapcsolatok, koztiik
is a hazassag, ami Szemere esetében sokkal inkabb a Rakdcziak felé orientalta, mintsem
a katolikus fénemesség iranydba. Mégis tapasztalhaté azonban némi elmozdulds a rendi
tarsadalomban elfoglalt helyét illetden. 1636 tavaszatdl kezdve valtotta fel az egregius
cimzést a generoso domino vagy a magyar megfelel6jeként nemzetes és vitézlo titulus,
amely a kéznemesi tarsadalomban a legel6kelobb tiszteleti cimzésének tekinthetd.

A voros pecsétviasz hasznalata taldn azonban mégsem a tarsadalmi rangalldsaval,
hanem az 1634-35. évi orszaggytlésen elnyert ilnoki tisztséggel allhat 6sszefiiggésben.
Kinevezésének pontos koriilményeit nem ismerjiik, de az 1635. januar 26-ara Ossze-
hivott kiralyi tablanak mar a tagja volt, és részletesen beszamolt a bizottsag elé kertilt
tigyekrol.”® A kiralyi tabla elsddlegesen a Magyar Kiralysag legfobb birdsagi apparatusa
volt, de jogkore a 17. szazadban az orszaggytlések szervezésére is kiterjedt. Ezen az
orszaggytlésen az itélomesterek, a jogiigyigazgato és az esztergomi érsek képviselje
mellett négy kéznemesi iilnokoét taldlunk. Szemere azonban kiegészitette a listat to-
vabbi négy személlyel, 6ket ,,in Superiori Hungaria” kategoériaba sorolva: ,,Ex papistis”

# MNL OL R 385. No. 43. (Szemere Pél és unokdja napldja) fol. 26. r.

6 Abatij varmegye 1635. oktober 15-én Géncon tartott pecsételé gytlésén hirdette ki II. Ferdinand 1635.
februar 3-an Sopronban tett adoméanyét. SAK, AZ inv. c. 9. fol. 164. v.

7 Schiller 1900: 269-270.

# Csizi 2014: 14.

¥ Borbély 2020.

% EK vol. 26. 323. A napl6 végén az orszaggytilésen jelen 1év6k névsoraban kiilon rovatot kaptak a kiralyi
tabla birai, kozottiik is kiilon kiemelte a fels6-magyarorszagiakat (in Superiori Hungaria). ,,Ex papistis”
megkiilonboztetéssel Usz Janos és Mosdossy Imre, ,,ex evangelicus™szal pedig Szemere Pél és Maridssy
Pal szerepelnek a lista legvégén. Lasd: Uo. 332.
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megkiilonboztetéssel Usz Janos és Mosdossy Imre, ,,ex evangelicus” pedig Szemere Pal
és Mariassy Pal.

Szemere ezt kovetden az 1646-47. évi orszaggytlést kivéve, mikor is I. Rdkoczi
Gyorgy koveteként nem lehetett a kiralyi tabla tagja, 1652-ben bekovetkezett halalaig va-
lamennyi diétan a birdi testiilet ilndke volt.”' De ebben a mindségében vett részt az 1650.
majus 1-jén Kassan sszeiilt, majd a munkat Eperjesen folytaté nyolcados torvényszéken.
A kiralyi tabla kihelyezett birdskodasi forumaként miikodé oktavan az itéldmesterek
mellet fels6-magyarorszagi illetdségii nemesek voltak jelen iilnokként: Barna Gyorgy,
Melczer Lajos, Pongracz Kristof és Szemere Pal, aki ,titkdraként” miikodott.>

Szemere a varmegyei szolgalattal parhuzamosan igen aktiv jogi ,,maganpraxist” is
gyakorolt. Ennek kibontakozasat kozvetett médon nyomon kovethetjiik egy, az 1650-es
évek elejérdl szarmazd napldszeri feljegyzéssorozat segitségével, amelyben Szemere
szamba vette az évek soran birtokaba keriilt javakat, melyekhez donté tobbségében
kiilonféle szolgalatai ellentételezéseként jutott hozza.” Ebben az els6 bejegyzés 1624-bol
szarmazik, mikor is Szemere Péterné atengedte szamara Arany Péter nevii zsellérét
»jambor szolgdlatomért”>* A kovetkezo években szamos koznemesi csalad mellett fel-
bukkannak a fels6-magyarorszagi régi6 befolyasosabb tagjai is, mint Czobor Janos,
Bocskai Istvan vagy Moré Janos, majd az 1630-as években mar a Nyary csalad tagjai,
Rakoéczi Pal, Forgach Zsigmond és Alaghy Menyhért 6zvegye, Palfty Kata asszony, de
Néadasdy Ferenc is. Az tigyfelek tarsadalmi rangjanak névekedésével a Szemerének
juttatott birtokadomanyok értéke is novekedett.

A napl6 bejegyzései alapjan lehet6ség nyilik az anyagi gyarapodasanak és birtokszer-
zési torekvéseinek részletes elemzésére, de jelen iras keretei kozott csak a legfontosabb
tendencidk felvazoldsara van lehetdség. Az 1630-as évek elejéig a legnagyobb figyelmet
az abauji birtokai gyarapitdsanak szentelte, koztiik is a lakohelyéiil is szolgalé Szemerén
igyekezett egybefogni a tagabb rokonsag korében szétaprézodott birtokrészeket. Az els6
igazan komoly birtokszerzésre 1633-ban keriilt sor. ,,Ebben az esztend6ben sok kibeszél-
hetetlen faradsdgommal megnyervén az Chapy jészdgot Bocskai Istvan uram énagysd-
ganak és az Soovdri Sods familidnak.”>> A zempléni f6ispan viszonzasként Szemerének
adomanyozott négy egész jobbagytelket Galszécs mezdvarosaban, és tovabbi nyolcat a
hozz4 tartozé Albényen, 6sszesen kétezer forint értékben. A kovetkezé néhany éveben
mar udvarhazat is vasarolt a kereskedelmi szempontbdl is igen fontos mezévarosban,
és jol érzékelheté modon fogott hozza Zemplén varmegyei birtokainak gyarapitdsahoz.
A Hegyaljan els6 sorban Legyesbénye és Zombor hataraban gytjtogette szorgalmasan

! Guszarova 2013: 136.

32 A titkdri tevékenység arra vonatkozik, hogy Szemere készitette a napirendre keriilt tigyek sszefoglalojat
a téle megszokott napldszerti formaban. MNL OL P 629. 4. tétel No. 1. (Szemere Pal napldja az eperjesi
oktavalis torvényszékrol).

» MNL OL R 385. No. 43.

** MNL OL R 385. No. 43. fol. 14. v.

» MNL OL R 385. No. 43. fol. 23. 1.
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a sz6loket, de Aszalon és az abauji birtokai koriil is minden évben hozzajutott egy-egy
sz6l6hoz néhany szaz forint értékben.

Birtokkozpontjat és egyben lakhelyét a csalad névado telepiilésén, az Abauj varmegye
déli részén, a Cserehatban fekv6 Szemerén épitette ki. A kisnemesek éltal lakott falu a
Hegyaljarol Kassan at északra futd ut szomszédsagaban kozlekedési szempontbol kivalo
helyen fekiidt, a Szemere tevékenységének kozpontjat alkoto régio szivében. Abauj és
Borsod varmegyék kozgytiléseinek és torvényszékeinek leggyakoribb helyszinei (Aszald,
Gonc) egy napon beliil elérhetéek voltak innen, de lohaton akdr Sarosra és Eperjesre is el
lehetett jutni. Az orszaggytlési napldit jellemzden ,.ex curia mea Szemereiensi” inditja,
és az utjat keretbe foglalva ,domum huc in Zemere rediimus, et magna Deo Optimo
Maximo habenda gratia carissimam meam consortem et dulcissimum filium Ladislaum
satis bona valetudine conspexi” zarja, némi bepillantast engedve csaladi kozegébe.*®

Egyre gyarapod¢ hivatali statuszat és novekvo tarsadalmi tekintélyét a nemesi bir-
tokkozpontjanak kiépitésével is igyekezett reprezentalni. Hosszu évek folyaman sikertilt
megszereznie a kozelebbi-tavolabbi atyafisag kezén szétforgacsolddott birtokrészeket és
Szemere egyediili birtokosava valnia.”” Ez egyfajta tarsadalmi emelkedést is kifejezhetett,
aminek azzal adott tovabbi nyomatékot, hogy 1639-ben pallosjogot is szerzett a szemerei
birtokkozpontjara.”® Majd nem sokkal ezutan, ,,ebben az 1641. esztenddében sok keserves
tribulatiokkal épittettem az én szemerei k6hdzamat”. Az épitéshez hasznalt kovet a kozeli
rakacai kébanyabdl szerezte be, a téglat pedig helyben égettette, de ,,legaldbb koltottem
red f. 2000”.*° A 19. szazadi tépitésen atesett nemesi kuria maig 6rzi Szemere Pal korai
barokk lakhelyének stilusat. A csaladi kdzpont kiépitését a kovetkezd évben azzal tette
teljessé, hogy ,,ebben az esztendbben csindltattam meg az szemerei templom sekrestyéjét
és az alatt magamnak nemzetségemnek rakott boltos sirt”.** Az 6si csaladi birtokkoz-
pont megszerzése, majd azon a nemesi udvarhaz és csaladi temetkezohely kiépitése
és a legmagasabb foldesuri biraskodasi jog megszerzése egyértelmii reprezentacidja
Szemere tarsadalmi emelkedésének. A kurialista kisnemesb6l az 1640-es évek elejére
vagyonos koznemessé valt, aki a varmegyei elit normainak iratlan szabalyai szerint
kornyezetével is kifejezte statuszat.' Birtokgyarapodasat regisztralé feljegyzései alapjan
az Osszegyjtott birtokainak értéke meghaladta ekkorra a 40 ezer forintot, ami szamos
fels6-magyarorszagi fénemes vagyonaval vetekedett.

% Az 1637/38. évi orszaggytilésrdl irott napléjaban: EK vol. XVII. 91, 132. Maskor: ,,ex domo et curia mea
nobilitari Zemereiense” EK. vol. XVI. 322.

7 Az 1638. évi dikalis Osszeirasban még hat taxas nemest tiintették fel Szemerén (Szemere Marton, Sze-
mere Tamas, Vajda Miklés, Horvath Pél, Szemerei Andras és Szabo Istvan, lasd: MNL OL E 156. 1. két.
1053.), de még abban az évben ,,0rokdsképpen megvettem és megszereztem Gkegyelmektdl”. MNL OL R
385. No. 43. fol. 17. 1.

8 intra teritorium eiusdem Szemere” MNL OL A 57. 9. kot. 210.

* MNL OL R 385. No. 43. 36. v.

% MNL OL R 385. No. 43. fol. 37. r.

o Szeghy 2023: 57-93.
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Szemere hivatali és tigyvédi tevékenysége szempontjabol legalabb ilyen fontos volt,
hogy 1639-ben ,,igen sok gonddal, faradtsagommal és sok supplicatiok dltal nyerhettem
meg az nemes Kassa varosatol, hogy 6kegyelmek kiozott hdazat vehessek”, méghozza 1400
forintért a Forgacs utcaban.® A kévetkezd évben egy hasonld jellegti lakoéhazhoz sikeriilt
hozzajutnia Eperjesen is ,,az Magyar utcaban az Alsé-kapu felé”.*> Mindkét lakohazat
gyakran haszndlhatta, ugyanis komoly 6sszeget forditott a felujitasukra. A kassai haz
pincéjének ,,megboltoztatisdira” még a vasarlas évében tovabbi haromszaz forintot
koltott, a kovetkezd évben pedig az emeleti lakodszintet tette komfortosabba az ajtok
és ablakok kicserélésével, uj kemencék rakatasaval, a hazat koriilvevo koéfal, 16istallo,
»drabanthdz” és jégverem épitésével, ami jol jelzi, hogy hosszabb itt-tartézkoddsra
rendezkedett be. 1641-ben az eperjesi haza is hasonld feldjitason esett at.

Szemere kassai és eperjesi hazvasarlasa anyagi gyarapodasan tul is figyelmet érdemel,
ugyanis igen fontos tarsadalomtorténeti folyamatokra mutat ra. A nemesség varosi
jelenléte a 17. szazad elején igen jelent6sen megnovekedett, Osszefliggésben a varmegyei
nemesség politikai térnyerésével. Kezdetben a szabad kirdlyi varosok vezetése szamara
ezzel kapcsolatban az jelentette a problémat, hogy a nemesek birtokaba keriilt hazak
kikeriiltek a varosok joghat6saga aldl, és a nemes birtokos 6rokos nélkiili halala esetén
azingatlan akincstarra haramlott, nem pedig a varosra. Emellett természetesen tovabbi
problémat jelentett, hogy a varosban ingatlant szerzé nemesek a varos falain beliil is
érvényesiteni kivantdk a nemesi el6jogaikat: igyekezetek elkeriilni a varosoknak fize-
tendo terheket, sajat sziikségleteiket joval meghaladé mennyiségben szallitottak bort
és gabonat a varosi hazaik pincéjébe, amellyel a magisztratus engedélye nélkiil kezdtek
kereskedni, birdskodas tekintetében pedig nem ismerték el a varos fennhatoésagat maguk
telett, csak az illetékes varmegye joghatdsagat. * Ezek az orszagos szinten tapasztalhato
tendenciak Kassa és Eperjes esetében fokozottan érvényesiiltek. Kassa varosa kovetke-
zetesen igyekezett is akadalyozni a nemesek hazvasarlasat. Ennek eredményeként a 17.
szazad folyamdn minddssze 60-70 nemes rendelkezett kassai ingatlannal.®®

A vérosok és varmegyék kozotti kiizdelem azonban nemcsak helyi szinten zajlott,
hanem az orszaggytiléseken is. Az 1630-as évektdl kezdédden folyamatos volt a varosi
kovetek csatarozasa a varmegyei kiildottekkel. Ez utébbiaknak az 1635. évi orszag-
gytlésen sikeriilt olyan torvényeket elfogadtatni, amelyek 1ényegesen csokkentették
a varosok joghatdsagat az ott laké nemesek felett, és utat nyitottak a nemesek varosi
hazvasarlasa el6tt, illetve engedélyezték szamukra borok bevitelét (az azokkal vald
kereskedést azonban nem).5¢

Ezen az orszaggytlésen a kassai kovetek mar név szerint kiemelték az Abauj var-
megye kiildottjeként részt vevo Szemere Palt, aki a varosok jogait csorbito torvénycikk

%2 MNL OL R 385. No. 43. fol. 33. 1.

% MNL OL R 385. No. 43. fol. 35. 1.

% Németh 2002; 2004a: 439-472.

% Kerekes 1940: 43; 1940; Németh 2016: 114-115.
% CJH 1635/21. tc.
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orszaggyulési elfogadtatasaban a vezetd szerepet jatszotta.”” Az 1635. évi orszaggytilésen
Kassa varosanak egyik kovete Debreczeni Mihaly volt, aki 1639 és 1641 kozott a kassai
fobirdi tisztséget viselte.*® Rola Szemere a kassai hazvasarlasa kapcsan 1639-ben mar azt
irta, hogy ,,az én joakaré uramnak, régi atyamfianak, az nemzetes Debreczeni Mihdly
uramnak mostani fébironak sok joakaratjat és igaz sinceritdsdt hozzdm meg tapasztal-
tattam”.®® Debreczeni és Szemere kapcsolata ramutathat a szabad kiralyi varos és Abauj
varmegye kozott ekkoriban kibontakozé kiizdelmek személyi vonatkozasaira, ezért
tovabbi kutatasokra érdemes, de a kettejitk kozotti viszony részletesebb megismerése
az orszaggytlési érdekérvényesités szempontjabol is figyelmet érdemel.

A gazdasagi és joghatdsagi kérdések jelent6sége azonban eltorpiilt a felekezeti konf-
liktusok mellett. A 17. szdzadi magyar politikai életet legélesebben megosztd kérdés
a felekezeti jogok érvényesitése koriili vita volt. Ez a szabad kiralyi varosok esetében
nemcsak a protestans—katolikus polusok kozti vitat jelentette, hanem az evangélikusok
és reformatusok kozti ellentétet is. A szabad kiralyi varosok koziil Kassa védelmezte
legelszantabban a Confessio Pentapolitanaban megfogalmazott hitelveket, és ragasz-
kodott a Formula Concordiae szerinti hitéleti gyakorlathoz. Ugyan mar a 16. szdzad
masodik felében megjelentek a helvét tanok kovetdi a varostalakon beliil, nyilvanos
konfliktusokra nem keriilt sor koztiik és az evangélikusok kozott, de a Bocskai-felkelés
alatt jelent6sen novekedett a sulyuk a varos vezetésében.”” Az 1610-es évektdl Alvinczi
Péternek sikeriilt egy olyan egyensulyi helyzetet teremtenie Kassan az evangélikus
varosvezetés és a helvét tanok felé kozelité (concivis) varosi polgarok kozott, amely
nyugalmi helyzetet teremtett.

Alvinczi 1634. november 26-ai halala utdn azonban felborult a neves prédikator
személyén nyugvé addig helyzet. A varosvezetés rovidesen a hithii evangélikus Kotai
Jakabot hivta meg féprédikatornak, az Alvinczi mellett szolgal6 két magyar papot,
Talyai Janost és Batori Gergelyt pedig eltavolitottak.”! A Kassa kornyéki reformatus
egyhazi vezet6k tobb alkalommal is kdzbenjartak a két lelkész érdekében, de a varosve-
zetés mereven elzarkozott a kompromisszumtol. A kassai polgarok kozott elsésorban
a magyar nyelvi lakosok voltak reformatusok, akik koziil sokan nemesi armalissal is
rendelkeztek, vagy nemesként szereztek polgarjogot. Varadi Pal kassai szenator is a varos
nemes polgdrai kozé tartozott, és reformatus lelkész hijan a Kassa kornyéki Barczan
innepelte a husvétot és a nagyobb egyhazi tinnepeket, itt ugyanis kenyérrel részesiilhe-
tett az urvacsordban. Mivel Vdaradi tobb alkalommal is kijart Kassardl a reformatusok
kozé, emiatt konfliktusba keveredett a varosvezetéssel, jogorvoslatért azonban — nemes
személy lévén — Abatj varmegyéhez fordult. A virmegye 1639 janudrjiban, néhany

7 Németh 2004b: 502-503.

% Németh 2006: 185-188.

% MNL OL R 385. No. 43. fol. 33. 1.
70 Németh 2017: 284-287.

7L Révész 1894.
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honappal a kassai hazvasarlasa el6tt Szemere Palt kiildte ki a birohoz, Debreczeni
Mihalyhoz a reformatus Varadi vallasgyakorlatanak tigyében.”

Szemere azonban dltalanossagban hivta fel a varosi tandcs figyelmét arra, hogy a
két protestans felekezet viszalya konnyen a katolikusoknak kedvezhet. Ezzel alighanem
az orszagos politikaban és kifejezetten az orszaggytiléseken egyre fokoz6do felekezeti
sérelmi politika lehet6ségeire kivant utalni, ahol az evangélikus és reformatus kovetek
egységesen ,evangelicus status”-ként 1éptek fel a felekezeti jogaik védelmében a katoli-
kusokkal szemben. Az érdekellentét elkeriilése végett arra kérte a magisztratust, hogy
utasitsa Kotait a ,,predikdldsdaban tartson oly médot, hogy az kozonséges szeretet mind a
két valldason levék kozott maradjon meg és semmi hdboriisdgra valo ok ne adattassék”.”

Szemere kompromisszumot keresé hozzaallasa a makacs kassai varosvezetéshez
a késdbbiekben is tapasztalhatd. Noha 1644-t6] 6 maga is életvitelszertien Kassan la-
kott, és személyes elszenveddje lett a reformatus vallassal szembeni intolerancianak, az
»evangelicus status” egységének megorzése érdekében az 1646-47. évi orszaggytilésen
is hajlandé volt a kassaiak érdekében csendesiteni az Abauj varmegye nevében sérelmi
panaszt benyujtani kivané Barna Gyorgyot.”* Szemere azt szerette volna elérni, hogy
Rakoéczi Gyorgy iuxta diploma et puncta accordata eligazitja az religio dolgdt Kassdn”,
vagyis a linzi szerz6dés értelmében téle fliggd varos magisztratusaval elismertesse a
reformatusok jogait, nem adva igy esélyt az orszaggytlésen a katolikusoknak a protes-
tans rendek kozti nézetkiilonbség kihasznalasara.”

De a kassai kovetek utasitdsanak a legfontosabb eleme az volt, hogy biztositsak a
varos kivéltsagait a felekezeti kérdések eldontésében, ami teljes kudarcba fulladt. Az
orszaggytulésen végiil torvényt hoztak arrol, hogy mind a reformdtus, mind pedig a
katolikus felekezet templomot épithet, illetve pardkiat és iskolat tarthat fenn Kassan.”

A reformatus felekezet helyzete Kassan mar Rakoczi bevonulasat kovetden, 1644
tavaszatol fokozatosan erdsodott. Kezdetben a fejedelem udvaraban mikodott allando
jelleggel prédikator, majd még az év nyaran egy rektor is érkezett a Kiralyi Hazba a
reformatus ,,udvari dedkok” oktatasara.”” Szemere rendkiviil aktivan részt vett a re-
formatus intézmények megszervezésében. Regéczy Andras udvari prédikator és Iratos
Mihaly rektor jévedelmét neki mint a magyarorszagi jovedelmek igazgatéjanak kellett
kigazdalkodnia a hadjarat melletti igen sz(ikos koltségvetésbol. Szemere mar 1645
6szén partfogasaba vette Eéry Balintot, és Lorantfly Zsuzsanna figyelmébe ajanlotta,

72 Révész 1894: 40-43; Véaradi 1643-ban is perbe keveredett a varossal, ugyanis a rabizott jovedelmekkel
nem tudott elszamolni, emiatt a varosi ingatlanjait lefoglaltak. Varadi ez alkalommal is Abatj varmegyé-
hez fordult segitségért. Lasd: Németh 2004b: 466-468.

73 Révész 1894: 42.

7 Borbély 2025: 275.

7> MNL OL E 190. No. 5102. Pozsony, 1647. majus 1. Szemere Pél, Chernel Gyorgy és Klobusiczky Andras
levele I. Rakdczi Gyorgyhoz.

76 Lasd: 1647/19. tc. CJH, 443. A torvény rendelkezését azonban sokdig nem sikeriilt végrehajtani, és az
1650-es évekig elhtizodé harc alakult ki a reformatus kassai nemesek, az evangélikus polgarok és a kato-
likus egyhaz kozott. Az tigyre és a tadgabb kontextusra vonatkozdan: Bessenyei 1991; Tusor 1998.

77 Révész 1894: 47-60.
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aki ,,igen jo tudos legény, igen jo prédikdtor, az nagysdgotok prédikdtordat Regéczy uramot
nem kevéssé segiti, és bizonnyal irom nagysdgodnak, nagy hasznosan is penigh az egész
ecclesidban””® Ot ajanlotta Rdkdczinak Iratos tdvozdsa utdn a tiz alumnusbol 4116
udvari iskola vezetdjének, ,,ha pedig nagysigod kegyelmes uram ez esztenddében akar
alumnusokat, oda fel az academidkban felkiildeni, nagysigod kegyelmesen emlékezzék
meg err6l is az itt valo kassai schola mesterérél”.””

De Szemere figyelme folyamatosan rajta volt az alumnusokon is. Még a linzi szerz6-
dés végrehajtasanak részleteirdl folyo targyalasok alatt is szot ejtett rdla, hogy ,,az nagy-
sdgod kassai schola béli alumusinak kegyetlen megveretések fel6l, kikrél mar aldzatosan
konyorogtiink nagysdagodnak kapitany urammal”.*® Miutan az 1647. évi orszaggytilésen
végiil torvényt hoztak a kassai reformatus egyhdz miikodésérol, Szemere igyekezett
annak a gyakorlatba étiiltetésérdl is gondoskodni, de még 1648 marciusaba is azt irta
Rakodczinak, hogy ,,szdmtalan sok szép biztato, s batorito szavaim, s erés ratioimra, mind
ez ideig is derekasan nem complandlhattam”®" A reformatus templom és iskola épitésére
felkinalta a hazahoz tartozd telket is, de végiil nem tartottak alkalmasnak a helyszint. A
fejedelem halala utan csak tovabb romlott a helyzet a varosvezetés, illetve a reformatus és
katolikus egyhdz kozott, Szemere pedig ekkor mar Lorantffy Zsuzsanna partfogasaban
vezette az alkudozasokat a reformatus egyhdz érdekében. Végiil azonban csak Palfty Pal
nador személyes kassai latogatdsa soran sikeriilt rakényszeriteni a varost 1650 elején,
hogy engedélyezze a katolikus és reformatus egyhazi intézmények miikodését Kassan,
de ennek megvaldsulasat Szemere mar nem érte meg.*

Szemere palyafutdsanak legismertebb iddszaka az I. Rdkoczi Gyorgy melletti szol-
galata, el6bb mint a fejedelem fennhatdsaga ala keriilt teriiletek jovedelmeit szervezo
Szepesi Kamara tandcsosa, majd a linzi szerz6dés részleteinek tisztazasara és a béke-
szerz6dés pontjainak térvénybe iktatdsdra osszehivott 1646-47. évi orszaggytilésen
a fejedelmi kovetség vezetdje. Rakdczi a magyarorszagi hadjaratdnak meginditasat
kovetden szinte azonnal, mar 1644 aprilisaban a Szepesi Kamara egyik tandcsosava
nevezte ki Szemerét.* Hivatalosan ugyan csak a linzi szerz6dés megkotése, vagyis 1645.
december 15-e utdn szervezddott meg a Rakdczi Gyorgy birtokaba keriilt teriiletek
feliigyeletére a kamarai igazgatds, de mar a hadjarat elejét6l Szemere tartotta kézben
az elfoglalt teriiletek jovedelmeinek igazgatasat. 1645 decemberéig azonban Loérantfty
Zsuzsannanak irta a jelentéseit, és csak ezt kovetéen Rakéczihoz.

A fejedelem hadjaratanak anyagi alapjait igen nagy részben a magyarorszagi jo-
vedelmekbdl igyekezett finanszirozni, igy ezek hatékony megszervezése rendkiviil
fontos volt.?* Szemere, azontul, hogy mar két évtizede hasonld jellegli szolgalatokat

7% MNL OL E 190. No. 3976. Kassa, 1645. szeptember 28, Szemere Pal - Lorantffy Zsuzsanna.

7 MNL OL E 190. No. 4287. Kassa, 1646 februar 27. Szemere Pal - Rdkdczi Gyorgy.

8 MNL OL E 190. 4319. Tokaj, 1646. aprilis 13. Szemere Pal — Rakoczi Gyorgy.

8 MNL OL E 190. 5114. Kassa, 1648. marcius 14. Szemere Pal - Rdkoczi Gyorgy.

8 palffy Pal nador vele folytatta a targyalasokat: Révész 1894: 75.

8 Visegradi 1911: 64.

8 Szemerének kozel sem volt egyszer(i dolga, ugyanis a kamarai kezelésben 4ll6 jovedelmek gyakorlatilag
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végzett a fejedelemnek, személyes tapasztalatokkal is rendelkezett a Bethlen Gabor alatti
kormanyzat gyakorlatardl. A kamara fennhatdsaga ala tartozé jovedelmeket, igymint
a dézsmak bérletét, az ad6 beszedését, a végvarak uradalmainak gazdalkodasat és a
legfontosabb jovedelem, a harmincad beszedésének modjat ugy alakitottak ki, ahogy
»az szegény Bethlen fejedelem idejében is volt”.*> Rakdczi Szepesi Kamarajanak masik
tanacsosa Usz Istvan volt, téle azonban egyetlen levél sem ismert ebbdl az iddszakbol,
igy nem tudjuk, hogy milyen munkamegosztas volt koztiik, de Szemere rendkiviil
részletes jelentései alapjan a pénziigyekkel feltehet6en 6 foglalkozott, politikai jellegli
kérdésekben egyediil a felekezeti tigyekrol fejtette ki a véleményét.

ATII Ferdinand altal Linzben alairt békeszerzédésben a rendi sérelmek koziil egye-
diil a vallds szabad gyakorlataval kapcsolatos kérdések részletes szabalyozasat talaljuk,
a kiegészité okmanyokban pedig a Rakoczinak atengedett teriiletekrdl és az altalanos
amnesztia feltételeirdl szol6 rendelkezéséket.®® A részletek tovabbi targyalasat és a szer-
z6dés rendek altali megerdsitését a harom honapon beliil 6sszehivand6 orszaggytlésre
biztak. Ennek 6sszehivasa ugyan szamos ok miatt elhizédott, de az egyeztetések 1646
tavaszan megkezdddtek Tokajban.®” Az uralkodé érdekeit Tér6s Janos, a Magyar Kamara
tanacsosa képviselte, Rakoczi oldalan pedig ekkor lépett be a targyalasok folyamataba
Szemere Pal.

A targyalasok legfobb célja az volt, hogy el6készitsék a kiiszobon allé orszaggytilésre
a békeokmany szovegében csak nagy vonalakban korvonalazott feltételeket, és a lehe-
toségekhez mérten mar a kompromisszumos megoldast terjesszék ott a rendek elé. A
legfontosabb kérdések a hét varmegye és Kassa varosanak atadasa, az itteni jovedelmek
tisztazasa és a hadjarat alatt elfoglalt vilagi és egyhazi birtokok sorsanak a tisztazasa
voltak.®® Szemre 1646. aprilis elején érkezett Tokajba, és junius elejéig 6 folytatta a
targyalasok érdemi részét az uralkod6é megbizottjaival. Fordulépontot jelentett, hogy
a fejedelem mar 1646. mdjus 10-én 27 pontbdl 4ll6 instrukciot allitott ki orszaggytilési
kovetei, vagyis Szemere Pal, Chernel Gyorgy és Klobusiczky Andras szamara.

Els6 és legfontosabb feladatuk a linzi szerz6dés elfogadtatasa volt, még miel6tt az
orszaggytlés hozzdkezdene a kirdlyi propoziciok targyalasahoz. Ezt kovetden az 1638.
évi orszaggytlésen megfogalmazott sérelmekhez kellett tartani magukat, elsésorban a
protestansoktol elfoglalt templomok visszaaddsa és a jezsuitak visszaszoritasa kapcsan.
Ezenkiviil mindoéssze a nadorvalasztassal kapcsolatban kaptak némi iranymutatast,
miszerint ,,ha méd lenne, bar evangelicus lenne”, de ha katolikus jel6ltre kell szavazniuk,

teljesen elapadtak, a kereskedelem szinte megsziint, igy a beszedheté harmincadvam drasztikusan visz-
szaesett, és Rakoczi hadjarata is joval nagyobb pusztitassal jart, mint Bethlen alatt. Szemere igyekezett
ugyan kézben tartani minden felhajthat6 jovedelmet, de mint Rakoczinak irta: , kegyelmes uram, egyediil
a Jéisten vehet ott, ahol nincsen.” MNL OL E 190 No. 4295. Kassa, 1646. marcius 15. Szemere Pal — Ra-
koéczi Gyorgy.

% MNL OL E 190. No. 4287. 1646. februar 27. Kassa, Szemere Pal - Rdkoczi Gyorgy.

% Szildgyi 1885: 402-412.

8 Zsilinszky 1886.

8 Zsilinszky 1886.
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akkor azt olyanra tegyék, aki ,hazdjanak minden rendbéli szabadsdginak igaz drizdje,
s kinek kinek igazsaginak kiszolgaltatéja az igazsdgnak szeretdje, s ne németes legyen...
Locumtenens pedig egydltaldn ne legyen”.® Instrukciokat kaptak a regalék és kiilonosen
a harmincad beszedésével kapcsolatos tigyekben, de az utasitas kozel fele a Rakoczi
kezébe keriilt birtokok térvényesitésével foglalkozott. Joval részletesebben kitért tehat az
instrukcio a fejedelem személyes igényeit kielégitd kérdésekre, mint a rendi sérelmekre.
Ez utébbiak esetében gyakorlatilag a legutdbbi, 1637-1638. évi sérelmi orszaggytilés
sérelmi politikajanak folytatdsara utasitotta Rakoczi a koveteket.

Szemere és Chernel 1646. augusztus 23-an indultak el Nagysarosbol a Pozsonyba
Osszehivott orszaggytilésre. Szemere orszaggytlési feljegyzései kozott ennek a diétanak
az eseményeirdl irta a legtobbet és nem csak azért, mert ez volt a 17. szdzad leghosszabb
ideig iilésez6 orszaggytilése, hanem azért is, mert hosszu évtizedek dta elhizddo vitas
kérdésekre kellett megoldast talalni.

Miutdn 1647. julius elején hazaért Pozsonybdl, ott folytatta a munkat, ahol kozel
egy évvel korabban abbahagyta.®® Ekkor mar az orszaggytlésen hozott térvények ér-
telmében kezdtek hozza a fejedelemnek atengedett teriiletek hivatalos atvételéhez és a
jovedelmeinek megszervezéséhez.” 1647. november elejét6l Eperjesen targyaltak ismét
a T6éros Andras vezette kiralyi delegacioval a fliggében 1évé részletek tisztazasarol,
melyeket 1648. februdr elsé napjaiban sikeriilt lezarni, és csak ekkor keriilt hivatalosan
is Rakoczi birtokaba a hét varmegye.

Szemerének azonban nem sikeriilt kiépiteni a Bethlen Gabor idején mikodo pénz-
ligyi rendszert, vagyis a hét varmegye teriiletén 1év6 végvaraknak és katonasagnak az
itteni jovedelmekbdl torténd ellatasat, ugyanis I. Rakoczi Gyorgy 1648. oktdber 11-én
meghalt.

A Szepesi Kamara tandcsossaga ekkor ugyan megszilint, de Szemere tovabbra is
Lorantfty Zsuzsanna elsé familidrisaként folytatta a szolgalatot egészen halaldig. Az
ozvegy fejedelemasszony férje haldla utan Sarospatakra koltozott, és els6sorban a
magyarorszagi ligyekre, ezen beliil is a Rakdczi-birtokok felekezeti kérdéseire figyelt
leginkabb. Szemere els6 familiarisként feltehet6en a birtokiigyekben és a regionalis
politikaban allhatott Lorantffy Zsuzsanna szolgalatara, de a konvencidjan kiviil mas
forras nem ismert errél az idészakrol.”

Az 1649. évi orszaggytlésen azonban nem 6 képviselte az 6zvegyet, hanem Berényi
Gyorgy és Mednyanszky Jonas.”” Szemere Abauj varmegye koveteként vett részt az

8 EK vol. XXVIII 237-240.

% Tavollétében Udvarhelyi Péter perceptor és Raysz Janos archivarius vezették a kamarat Szemere instruk-
cija alapjan: Instrukcié 1899.

%1 1647. augusztus 26-an irta Rakoczinak, hogy ,,csak ez elmuilt estve érkeztek kezéhez postdn az pecsétes 1ij
articulusok”. MNL OL E 190. No. 5000. Kassa, 1647. augusztus 26. Szemere Pal - Rakoczi Gyorgy.

%2 1649. évi konvencidja: OSZK Fol. Hung. 105. fol. 2. v; 1652. évi konvencidja, amelyet azonban halala
miatt mar nem vett fel: OSZK Fol. Hung. 894. 208-209.

% Zsilinszky 1893: 23; Berényi Gyorgy 1646-t6l Rakdczi szolgalataban allt: Komdaromy 1885: 143.
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orszaggytlésen, bar a kiralyi tabla tilnokeként személyesen is hivatalos volt a nador-
valaszté diétara.*

Az 1650-t8] ismét elég nagy lendiilettel fogott hozza Szemere a sajit birtokainak
gyarapitasahoz és a gazdalkodashoz. Erre vonatkozé napléjanak 1641-ben megszakad
bejegyzései 1650-ben Gjraindultak, és két éven beliil 33 birtokszerzeményt regiszt-
ralt tobb mint 6000 forint értékben.”” Ekkortdl tigyvédként is ajra tevékenykedett.
Kozremiikodott a Homonnai Drugeth Janos 6zvegye, Jakussith Anna és fia kozti perben,
illetve Bocskai Istvan iigyeiben is kozbenjart.

Az 1650-es évekre az orszagrész jol ismert alakja volt Szemere, igy nem csoda, hogy
az 1652. szeptember 19-én tisztazatlan koriilmények kozott bekovetkezett halala nagy
visszhangot és vizsgalatok sorozatat valtotta ki.’® Szamos korabeli szobeszéd ellenére,
miszerint felesége Wesselényi Ferenc szeret6je lett volna, és az 6 buzditasara 6lette volna
meg férjét, az Abauj varmegye altal lefolytatott vizsgalat eredménye tlinik a legmeggyo-
z6bbnek, amely megallapitotta, hogy Nagymihalyi Gabor 6lette meg. Szemere halaldnak
koriilményeit azonban csak tovabbi forrasok bevonasaval tisztazhatjuk.
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