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Allaskeresési lehet6ségek és médszerek
a 18. szazadi kozponti kormanyhatdsagoknal

Abstract: Job-Seeking Opportunities and Methods at Eighteenth-Century Central
Government Authorities. The study examines petitions preserved in the National
Archives of the Hungarian National Archives, as well as recruitment methods used by
eighteenth-century central governmental bodies. Drawing partly on the applicants’
own petitions, and partly on official records, it also engages with the research of
Olga Khavanova. At the Hungarian Royal Council of Lieutenancy, the number and
estate status of councillors were regulated by law, although deviations from these
rules occurred from time to time. If no suitable candidate was available, ecclesiastical
seats were left vacant. Candidates for the posts of aristocratic and noble councillors
were usually proposed by the Hungarian Royal Court Chancellery from among the
petitioners, although it could also recommend individuals deemed worthy of office.

From the late 1720s, the Council of Lieutenancy increasingly employed so-called
supernumerary officials (supernumerarii), who sometimes attended council meetings
for years without salary or voting rights, while gaining experience there. From
the late 1750s, young nobles were admitted as trainees (auscultantes). The supply
of future councillors was provided partly from these two groups. Many, however,
entered office through petitions, in which they employed arguments and tactical
devices considered effective, referring, for example, to the merits of their families,
the support of patrons, or their own social need.

The sources reveal the importance of family and personal connections, and, from
the second half of the eighteenth century, also that of professional expertise. The most
effective method, however, was persistent and repeated petitioning, through which
applicants could sooner or later obtain a state office that secured their livelihood.
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Napjainkban a hivataltorténet kutatdsa ismét reneszanszat éli, bar a 20. szazadi torté-
nészektodl eltéréen mar mas a kiindulépont, a kérdésfeltevés, és masok a vizsgalati mod-
szerek, sot a vizsgalati lehetdségek is. Ember Gy6z6 és Fallenbiichl Zoltan maig alapvet6
munkat végeztek a 17-18. szazadi hivatalnoktorténet (egyes kutaték meghatarozasa
szerint: blirokraciatorténet?) terén, sszegytjtve elsésorban a hivatalnokok palyafutasa-
inak adatait, mikozben a lehet6ségekhez mérten rekonstrualtak életpalyajukat.’ Szijarto
Istvan és tanitvanyai tarsadalmi csoportokra fokuszalva el6rejutasi lehetdségeket és
hivatali karriersémakat vizsgalnak, elsésorban prozopografiai médszerekkel.* Olga
Khavanova a kérvényeket, folyamodvanyokat valasztotta vizsgalata targyaul.” Ezeket a
beadvanyokat az uralkodohoz nyujtottak be alkalmazas, hivatali elémenetel, segélyezés
tigyében, esetleg kitiintetést, nyugdijazast, gyermekeik iskolai felvételét kérvényezték
benniik. Jelen tanulmanyban a hivatali el6rejutas érdekében irt és a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltaraban 6rzott kérvényeket, valamint - ezek alapjan is — a
korményszervek ,toborzasi taktikajat” vizsgalom. Azt, milyen médon juthattak az
alattvalok allashoz - elsésorban a Magyar Kirdlyi Helytartétandcsndl -, és sikeriik
eléréséhez milyen mddszerekhez, érvrendszerekhez, taktikai fogasokhoz folyamodtak.

A bécsi székhelyl Magyar Kiralyi Udvari Kancelldria és a Pozsonyban miikédé
Magyar Kamara mellett 1723-ban 4j hivatal kertlt felallitdsra. A Magyar Kirdlyi
Helytartétanacs megalapitasakor e két kormanyszerv gyakorlata volt a példa: egy rend-
szeresen iilésezd, tanacskozo testiiletet allitottak fel, 6nallo dontési vagy intézkedési
jog nélkiil. A helytartétanacs az uralkodé dontései alapjan intézte az orszag beliigyeit,
hivatalnokait az éllam fizette meg, meghatérozott jovedelemmel. Osszetételérdl az 1723.
évi XCVII. torvénycikk rendelkezett: a nador (helytartd) elnokolt (akadalyoztatasa
esetén az orszagbird). A tandcs tagjainak 22 tanacsost neveztek ki, ahogy a térvény
kimondsta, ,.a fépapok, mdgndsok és nemesek rendébdl s az orszag minden részébdl”,
vagyis az orszag négy keriiletébdl. Az elsddleges bekeriilési feltétel tehat a rendi jogallas
volt: a helytartétandcsnal csakis nemesek (f6papok, fénemesek vagy kdznemesek) szol-
galhattak. A torvény megszabta a tanacsosok megoszlasat is, bar ez az évtizedek soran
kiilonféleképpen modosult. A rendi allas fiiggvényében a négy f6papi tanacsosi helyre
csak fOpap, a tiz fénemesire fénemes keriilt, mig a kéznemesi jogallasa hivatalnokok
létszamat kezdetben nyolc fében adtédk meg. Valamennyiiik személyérél és kinevezésérol
az uralkodé dontott, de a torvény értelmében a Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria
teladata volt az allashelyekre palyazok neveit az uralkodo elé terjeszteni, javaslatot tenni
és véleményezni a jelolteket. A kancellariai el6terjesztés nagyban befolyasolhatta az
uralkodo dontését, akinek nem volt kotelessége elfogadni a kormanyszerv el6terjesztését.
Hasonléképpen az uralkodd dontétt a titkarok és az irodaigazgatd kinevezésérdl. Mas
volt a helyzet az alhivatalok személyzetével: a lajstromozo, a szamvevd, a kiadd vagy
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a futdr posztjara az irodaigazgatd ajanlhatott alkalmas személyt, és a helytartotanacs
tobbségi szavazas utjan dontott.°

Ilyen szigortian kotott és szabalyozott kozegben nem lehetett egyszerti megszerezni
valamelyik hivatali allast, amely biztos megélhetést és majdan nyugdijra, esetleg kegydij-
ra valo jogosultsagot is biztositott.” A palyazok megprobaltak olyan biztosnak szamito
taktikat kovetni, amely révén dllashoz lehetett jutni. Ugyan els6dlegesen sok fliggott
a megfeleld id6zitéstdl, de a rendelkezésre allé forrasanyagban tobb olyan szempont is
megtalalhatd, amelyek el6segithették az eredményes elérejutast. A torténeti forrasok,
a sajat kezli beadvanyok és a rdgjuk adott valaszok egyarant megvilagitjak a kérelmezdék
és a hivatalok motivaciodit, érvrendszerét, a hivatali elvardsokat és a lehetdségeket.

Az egyhazi rend tagjai koziil a legbiztosabb helye az érsekeknek volt. 1723-ban az
eredeti elképzelés szerint ugyanis mind az esztergomi, mind a kalocsai érsek hivatalbdl
tagja lett a f6papi tanacsosok korének. Ugyanakkor megfigyelhetd, hogy Csaky Imre
kalocsai érsek halala utan (1732) utédait mar nem nevezték ki a kormanyszékhez.
Az esztergomi érsek viszont hivatalbdl elnokolt az egyhaziigyi és a lelkészpénztari
tigyek bizottsagaban - vacantia idején (1745-1751, 1765-1776) természetesen a f6papi
tandcsosok kozott sem szerepelt. A kezdeti éveket kovetden viszont csokkent a f6papi
tandcsosok szama, és az érsekek sem mindig lettek tagok. Ennek oka feltehetéen az
volt, hogy a poszt érezhetden inkabb csak a méltésagnak szolt, és mas, egyhazi jellegti
feladataik miatt feltehet6en kevesebb tényleges munkat végezhettek.® A tobbi fépapi
helyre liresedés esetén jelentkezhettek a palyazok. 1753-ban példaul jerebiczi Stehenics
Janos veszprémi kanonok és temndi valasztott piispok nyujtotta be kérvényét, részle-
tesen felsorolva érdemeit és addigi tapasztalatait.” Két évre ra a kancellaria mar sajat
jeloltet preferalt, olyat, aki maga nem is jelentkezett helytartétanacsosnak: Eszterhazy
Karoly esetében &si csaladjara és igéretes kivalo tulajdonsagaira hivatkoztak."” Ekkor
a helytartotandcs felallitasrol rendelkez6 térvény 1. paragrafusat alkalmaztdk, vagyis
nem csupan a beérkezd palyazatokat terjesztették fel Bécsbe, hanem azoktol eltérve a
hivatalviselésre érdemes mas személyt is javasoltak. Valdsziniileg mégiscsak a kevés
alkalmas jelolt és az egyhazszervezetben ad6dé masféle munka lehetett annak az oka,
hogy a torvényileg el6irt négy f6papi helyen gyakran kevesebb (harom vagy kettd, s6t
idonként akar csak egyetlen) tanacsos mikodott."

A legtobb allashelyet a fonemesi tanacsosoknak tartottak fenn. Ez talan megle-
p6 lehet, hiszen azt hihetnénk, nekik kevesebb okuk lehetett a tényleges (fizetéssel
jard) hivatali allasok megszerzésére, mivel birtokaik jovedelmébdl megéltek. Tobben
azonban igy is kérvények utjan palyaztak az évi 2000 forintos fizetést biztositd allas-
ra. Kiilonosen azon csaladok leszarmazottjai folyamodtak hivatali 4llasért, amelyek

1723:XCVIL. torvénycikk és vo. Ember 1940: 4.

Lasd: Khavanova 2025: 127-132, 215-219.

Ehhez lasd: Kulesar 2012: 227.

MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170. 1753. jtlius 27.

1" MNL OL, A 1 1755/188. A Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria elterjesztése, Bécs, 1755. jinius 26.
A szamadatok Ember Gy6z6 munkajabol szarmaznak, Ember 1940: 193.
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nagyszamu utdédokkal biiszkélkedhettek, és akik igy probaltak érvényesiilni. Példaként
grof Nadasdy Lipdtot (1697-1758) emlithetjiik, aki 1728-ban ezekkel az indokokkal
palyazott egy tiresedésben 1év6 tandcsosi helyre, életét, vérét, erejét és képességeit ajanlva
fel az uralkodoénak.'”? Tényleges kinevezést majd csak 1730-ban nyert el, de onnan egyre
magasabbra emelkedett: 1739-ben tarnokmesterré, 1744-ben az Orszagos Fobiztossag
igazgatdjanak nevezték ki, s6t 1746-ban 6 vette at a lemondott Batthyany Lajos magyar
udvari kancellar posztjat, amelyet egészen halalaig betoltott."”” A bardkat és a grofokat
szarmazasuk miatt egybdl tandcsosnak vették fel, nekik nem kellett végigjarniuk a
hivatali ranglétrat. Létszamuk kezdetben tiz f6 volt, de a 18. szdzadban ez a szam 8 és 13
kozott valtozott. Ennek oka az 1723. évi XCVIL. térvény 2. paragrafusa, amely lehetévé
tette az Un. létszam feletti (supernumerarius) alkalmazottak felvételét. Ezekre a helyekre
eskutételt kovetGen nemesi szarmazasua fiatalok keriilhettek. Jellemzéen fizetés és sza-
vazati jog (sine salario et sine voto numerativo) nélkiil vehettek részt a tanacsiiléseken,
de akadt olyan is, aki szavazati jogot ugyan élvezett, de fizetést nem kapott (cum voto et
sessione, absque salario). Ez viszont az el6szobaja lehetett a tanacsosi kinevezésnek, mert
az iiléseken megszerezhették a szitkséges ismereteket és a hivatali tapasztalatot. Ugyan
a torvény mar 1723-t6l megengedte ezt a lehetdséget, szam feletti nemesekkel mégis
csak 1728 utan talalkozunk, és 6k is komoly palyazatokat és ajanlasokat nyujtottak be."

Ilyen szam feletti hivatalnok lett Erdédy Antal gréf (1714-1769), aki 1737 és 1740
kozott vett részt a tanacskozasokon, majd 1744-ben lemondott. Eszterhazy Miklds
grof egy évvel késébb, 1738-ban jutott be szamfelettiként, de 1744-ben ¢ is kilépett
a hivatalbol. Tobb szam feletti nemes azonban sikeres karriert futott be, és késdbb
neves hivatalnok lett. Igy kezdett példaul Balassa Janos, illetve Balassa Ferenc, akiket
1756 és 1757 kozott alkalmaztak fizetés nélkiil. Balassa Ferenc (1736-1807) II. Jozsef
uralkodasa idején a Magyar Kamara elndke, horvat-szlavon-dalmat ban és a zagrabi
keriilet kiralyi biztosa lett. Csaky Janos grof (1720-1795) 1743-ban el6szor csak a ta-
ndcskozasokra tilhetett be, szavazati jogot csaknem mastél évre ra kapott, fizetést pedig
1745-t6l kezd6dben folyositottak neki. Tizenkét évnyi szolgalat utan Szepes varmegye
t6ispani székébe keriilt, majd palyafutasat — tobb mas poszt elnyerése utan - 1786-ban
orszagbirdként fejezte be. Palfty Janos grof csak rovid ideig dolgozott a helytartotanacs
kebelében, 1748-ban vették fel szavazati és tanacskozasi joggal, de mar a rakovetkezd
évben athelyezést nyert a Magyar Kamarahoz. A szamfelettieket gyakran igyekeztek ugy
ott tartani a kormanyszerveknél, hogy id6vel csokkentett, megosztott fizetést utaltak ki
nekik, amig tényleges alkalmazast nyertek el - vagy amig kiléptek a kormanyszervtol.
Apponyi Gyorgy grof 1747-ben keriilt be létszamfelettiként, ahol tobb mint négy esz-
tendeig szolgalt fizetés nélkiil. Talan & lehetett az, akit a leghosszabb ideig alkalmaztak

2 MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170. 1728. oktéber 29.

3 Hivatali palyafutasanak adatai: MNL OL, C 97 1. kétet, Nadasdy Leopoldus és MNL OL, A 79 Nadasdy
Leopoldus.

4 MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170, passim.
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a posztjat megilletd fizetés nélkiil, mivel 16 év multan, 1763-ban kapott csak tényleges
tandcsosi jaranddsagot, mindaddig csak fele fizetésért dolgozott.”

Fizetés nélkiili alkalmazassal meglepé modon a Magyar Kiralyi Udvari Kancellarian
is taldlkozunk a 18. szazadban (az 1727. évi fizetésrendezést kovetden is): Blaskovich
Ferenc, Bors Ferenc, Jablanczay Jézsef, Markoviczky Pal jarulnokként kezdtek az 1730-as,
1740-es években. Kozma Pal és a késébb személynoki pozicioba emelkedd Koller Ferenc
(1720-1787) fizetés nélkiili titkarok voltak.'® A f6nemesek azonnal tandcsosi pozicidba
keriiltek, de kozottiik olyanok is voltak, akik kezdetben nem részesedtek jovedelemben.
A forrasok alapjan az elsé ilyen esetre 1739-ben keriilt sor, amikor Reviczky Janos grof
1739. februar 15-én elhunyt, és megiiresedett hivatali helyére a kancellaria kilenc palyazo
nevét terjesztette a kiraly elé. A kormanyszék véleménye ugyan nem maradt rank egész-
ben, de leginkabb azokat tamogattak, akik mar régebb 6ta kandidaltak.” Az uralkodé a
sok palyazo koziil a legnagyobb tapasztalattal rendelkez6t valasztotta: Nedeczky Karoly
nem ujoncként keriilt Bécsbe egy kozponti kormanyszékhez, eldtte 15 évig a Magyar
Kiralyi Helytartétanacs hivatalnokaként dolgozott, kezdetben tanacsjegyzdéként, majd
titkarként, végiil tanacsosi rangban szolgalt. Ennek ellenére 1739-t6l még 1746-ig, hat
éven at fizetés nélkiil szolgalt a kancelldrian. III. Kéaroly ezt az alkalmat kihasznalta
arra, hogy a kancelldria dltal javasolt személyek koziil kett6t ,kiilonleges kegybdl”
felvegyen a kormdnyszékhez azért, hogy a nemes ifjak tapasztalatot szerezhessenek.
Fizetést azonban nem utalt ki nekik, hanem létszamfelettiként alkalmazta 6ket. Erre
mindaddig nem volt példa, szamfelettiek csak alacsonyabb beosztasban szolgaltak. Az
egyik kinevezett a fiatal Palffy Miklds grof (1710-1773) volt. A gréf bevaltotta a hozza
tzott reményeket, évekig, 1746-ig ingyen végezte tanacsosi munkajat. Ekkor lemondott,
de késobb visszatért: 1758 és 1762 kozott a kormdanyszerv kancellari posztjat is betol-
totte.” A masik személyt valdszintileg maga az uralkod¢ javasolhatta, mivel Kollonics
Laszlé neve nem szerepelt a kancelldria jeloltjei kozott. Kollonics 1746-ig szintén fizetés
nélkiil dolgozott, majd 1758. évilemondasaig tanacsosi fizetéssel vett részt a kancellaria
munkajaban. Talan éppen az 6 megiiresedett szam feletti helyére keriilt be Festetics
Pal, a Magyar Kamara késébbi alelnoke, akinek 1758-t6l csaknem egy esztendeig sajat
forrasbol kellett megélnie."” Ez a megoldas azt mutatja, hogy a hivatalok munkaja egyre
novekedett, amelyet nem gy6ztek mar akkorra létszammal elvégezni, amekkorat még
a szazad elején szabtak meg a torvények vagy a rendelkezések. A rendelkezésre allo
keretet azonban nem vagy csak igen ritkan lépték tul, ezért folyamodtak a dijmentes
alkalmazashoz vagy a fizetések felosztasahoz. A csekélyebb Osszegti fizetség, bar kevés

5 Az adatok részben a fent idézett kotetbSl (MNL OL, C 97 1. kétet), részben a helytartotanacs sajat kimu-
tatdsabol szarmaznak: MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170.

16 Kollerrdl: Kulcsar 2026: 565.

7 MNL OL, A 1 1739/43.

8 MNL OL, A 79 Comes Palffy Nicolaus.

¥ Az adatok mind MNL OL, A 79. Az osszeallitas mindossze egy kancellariai alkalmazottnal jelol ,,1ét-
szamfeletti” statust, Georg Leonard Weigler esetében (1699 és 1702 kozott). Uo.
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volt a megélhetéshez, mégis reményt adott a jovébeli jobb pozicidra. A tandcsiiléseken
vald részvétel pedig megalapozta a leendd hivatalnokok tapasztalatat és ismeretét.

A (f6)nemesi szarmazasuak két masik modon is bekeriilhettek a helytartétanacsi
tanacsosok kozé. Az egyik ilyen lehetdség volt, amikor sikertiilt tiszteletbeli tanacsosi
cimet elnyerniiik (Fabiankovics Karolynal a Kiralyi Konyvekbe is bejegyezték), mert
igy varomanyosai lehetett egy jovobeli tényleges alkalmazasnak.”” Az 1750-es évek
végén a Magyar Kiralyi Helytartétanacsnal egy ujfajta gyakorlattal taldlkozunk, amely
azonban nem szerepelt a torvényben: fiatal nemeseket gyakornokként (auscultans) is
alkalmaztak - ezt alehetdséget Ember Gy6z6 nem emlitette. Mivel kiilonbséget tesznek a
létszamfelettiek és a gyakornokok kozott, mindenképpen két kiilon beosztasrdl van szo,
de az eltérés felderitéséhez még tovabbi kutatasok sziikségesek. A felvételi évszamokat
és a helytartotandcs személyzetét feltiintetd osszeallitas megjegyzéseit megvizsgalva
egyértelmi, hogy ez a kezdeményezés Batthyany Lajos nddorhoz kéthetd, aki egyfel6l a
helytartétanacsi munka hatékonysagat akarta igy javitani, masfeldl lehetdséget teremett
fénemes ifjaknak egy hivatali palyara. Sajat személyes indittatasara, ,maga mellé” vette
(ad latus Palatini/ad latus suum constitutis) a tehetségesnek és a kiralyné szolgalatara
hasznosnak tartott fonemesi szarmazasu fiatalokat.’ A felvételre javasoltaknak eskiit
kellett tenniiik, és ennek fejében vehettek részt a tanacsiiléseken - ahol tapasztala-
tot szerezhettek a hivatali tigyintézésben (experientia causa ad frequentandos consilii
consessus admittitur). Els6 alkalommal 1753 augusztusaban keriilt az uralkodoné elé
harom nemesifji neve, Teleki Karolyé, Perényi Ignacé és Forgach Miklosé.”> Mig az elsé
kett6 esetében a gyakornoki id6 révid volt, egy évet sem tartott, Forgach Miklds grof
(1733-1795, a késdbbi, I1. Jozsef uralkodasa idején elbocsajtott nyitrai féispan) harom
évig maradt a gyakornoki poziciéban, mig 1756-ban végre létszam feletti helyre jutott
be. Végiil 1759-ben tudott fizetéses allas szerezni, ahol 1767-ig szolgalt.”

A fénemesi, tehet6sebb familidkbdl szarmazé utédoknak azonban a csaladi hattér
biztositotta megélhetésiiket akkor is, ha idejiiket a pozsonyi helytartétanacsi iiléste-
remben t6ltotték. Ezek a gyakornokok nem kaptak tényleges helyet, és a kimutatas azt
bizonyitja, hogy legtobbjiik révid idén beliil kilépett a kormanyszervtdl. Dessewfty
Istvan grof (1736-1785) 1759-ben kapott jogot arra, hogy latogassa a tanacsiiléseket,
majd egyszer(ien csak elmaradt a tandcskozasokrdl. A szépreményl nemesifjak be-
keriilésiiket altalaban egy-egy magas rangu partfogonak koészonhették. Kohary Janos
grofot (1733-1800) apja, grof Kohdry Andrés tabornok (1694-1757) kiilon kérésére
vették fel a kormanyszékhez. O csak egy évig szamitott gyakornoknak, éppen csak
megismerte az ligymenetet, maris otthagyta a gyakornoksagot (valészintileg apja az
évi elhunyta is kozrejatszhatott dontésében), és inkabb a mitivészetek felé fordult, 1770
és 1776 kozott a bécsi Burgtheater bérldje volt. Ezt kovetéen hosszu kiilhoni utazasokat

2 MNL OL, A 57 46. kotet, 128. oldal.

2 MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170. ,,In supernumerarios consiliarios resoluti”
2 MNL OL, A 1 1753/169.

# MNL OL, C 97 1. kétet. Forgacs Nicolaus.
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tett. A gyakornokok egy kisebb részét viszont akar még évekig fizetés nélkiili helyen
tartottak, hiszen egy-egy allashelynek pénziigyi vonzatai is voltak. Mednyanszky Janos
grof példaul szintén gyakornokként kezdett 1769-ben vagy 1770-ben, és csak 1771-t61
nyert szavazati jogot, fizetést pedig csupan 1775-t61 kapott.** Tovabbi kutatasok, késobbi
karrierutak feltérképezése sziikséges ahhoz, hogy feltarhaté legyen, mi motivalta a
gyakornokokat hivatali palyafutasuk megvaltoztatasara vagy folytatasara.

A hivatalnoki kinevezést kérelmezoék legnagyobb szamban rendszerint a koznemesi
rendbdl szarmaztak, hiszen szamukra kiilonosen elengedhetetlen volt, hogy - esetleg
birtok hijan - valamilyen 4llandé jévedelemhez jussanak. A Magyar Udvari Kamaraban
és a Magyar Kiralyi Udvari Kancellarian vegyesrendtiek is dolgoztak, és nem ritka,
hogy koziiliik egyeseket érdemeik elismeréseként késébb, hivatali idejitk sordn neme-
sitettek, mint példaul Kozma Pal vagy Krutten Matyas kancellariai jarulnokokat.> A
helytartétandcsban azonban eléfeltétel volt a nemesi szarmazas.* Ezt az elvet ott szinte
kivétel nélkiil betartottak, kivéve persze a kdlyhaf(ité vagy a futari éllasnal. Eppen ezért
kivételes Christofty Igndc Laszlo esete, aki 1758-ban keriilt feltételesen, kiilonleges
kegybdl jarulnoknak a helytartétanacshoz. Christoffy ugyanis nem tudta nemességét
iratokkal bizonyitani, allitdsa szerint azok elt{intek, de beadvanyaban 6nmagat szabad
jogallasunak, s6t nemesnek nevezte.” Néhany évig a torvényi eldiras ellenére hivatal-
nokoskodott. Szorgalmara és elhivatottsagara maga Batthyany Lajos nador is felfigyelt,
majd elhunyta utan Albert szasz-tescheni herceg, helytarté taimogatta, és igy nyert 1767-
ben tényleges nemességet.”® A hivatalnok bevaltotta a megel6legezett bizalmat: 44 évig
lelkiismeretesen hivatalnokoskodott, mikézben végigjarta a teljes hivatali ranglétrat a
helytartétanacsban: jarulnokbdl a helytartétanacsi iktatohivatal els6 segédiktatoja, majd
iktatdja lett, késobb kiadmanyozd volt. 1786-t6l az irattar vezetdjévé és irattdrnoknak
nevezték ki, és 1801-ben vonult nyugallomanyba.*

A hivatali alkalmazas elérésének legszokvanyosabb mddja tehat a kérelem volt,
amelyet maguk a kérelmezdk irtak és nyujtottak be a magyar kormanyszervekhez.
Beadvanyuk ratermettségiiket is bizonyitotta, hiszen ezzel fogalmazasukat, érvelésiiket,
st szépirasukat is bemutathattak. A jelentkezék szama altalaban akkor névekedett meg,
amikor egy-egy hivatalnok elhunyta vagy nyugdijazasa miatt iiresedésben volt egy poszt,
hiszen egy allami hivatali allas évtizedekig, a nyugalomba vonuldsig biztos megélhetési
forrasnak szamitott. A beadvanyokat a kancellaria a gyakorlata szerint rangsorolta és
az uralkodod elé terjesztette. Gyakran nemcsak harom-harom személyt, hanem tobbet
is, ahdny palyazat beérkezett, 1783-ban példaul a kirdlyi jogiigyigazgatoi allasra tizen

2 MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170. ,,In supernumerarios consiliarios resoluti”. Vo. Ember 1940: 120, a
kormdnyhatésag utasitasaban majd csak 1802-t6l jelennek meg a fizetéses gyakornokok.

 MNL OL, A 1 1755/265. MNL OL, A 57 40. kotet, 404-407. oldal és uo. 43. kotet, 560-562. oldal.

% Ember 1940: 37.

¥ MNL OL, C 20 1758. junius 9.

2 MNL OL, A 35 1767. Mai. No. 16; MNL OL, A 57 47. kotet, 691-693. oldal.

» Hivatali palyafutdsara lasd: Kulesar 2023: 70-71.
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palyaztak.’® A rendelkezésre allé pénziigyi keret miatt azonban a megadott létszamot
nem lehetett jelent6sen meghaladni. Ha mégis ragaszkodtak egy-egy jelolt alkalma-
zasahoz, akkor alacsonyabb fizetést javasoltak, vagy megosztottdk a fizetéseket, akar
ténylegesen kinevezett hivatalnokok kozott is, nem csupdn a létszam felettiek esetében.

Az allaskérelem pozitiv elbiralasaban és az elérejutasban tobb tényezd is segithetett.
Ehhez a vizsgalathoz két sikeresnek tekinthet6 hivatalnokcsaladot vettem alapul, a
Fabiankovics és a Sauska csalad két-két generdcidjanak hivatali karrierjét.

Fabiankovics Gyorgy 1691 koriil sziilethetett, majd 32 évesen titkdri kinevezést
nyert az Gjonnan alapitott helytartétanacshoz.’ 1732-ben el6bbre lépett, ekkor tana-
csossa nevezték ki. 1741-t6l 1754-ig, nyugdijazasaig irodaigazgatoként mikodott, majd
nyugallomanyba vonuldsa utan alig fél év mulva elhunyt Szakolcan.’* Fia, az 1728-ban
sziiletett Karoly” kovette apja példajat, 1756-t6l létszam feletti titkarként, 1762-t6l
tanacsosként szerepel a Magyar Kiralyi Helytartétanacs allomanyaban, az Orszagos
Pénztar perceptora, aki végiil 1783-ban, minddssze 55 évesen halt meg. Mindkettejiiknél
mintaszer( hivatali emelkedést feltételezhetnénk, mégis sikeres eldmeneteliikben jo
stratégia és szerencsés események jatszottak kozre.

Gyorgy 1723. évi kinevezését a sokszor hangoztatott patrénusi rendszernek ko-
szonheti, Olga Khavanova ezt patrénus-kliensi viszonynak nevezi, olyan kapcsolatnak,
amelybdl mindkét fél profital.** Fabiankovics korabban ugyanis gréf Palffy Janos horvat
bannak, a késébbi orszagbirénak, majd nadornak (1664-1751) volt a személyi titkara.
Felteheten 6 javasolhatta az Gjonnan megalapitott helytartotanacs elsé titkarai kozé.
Fabiankovics valdszintileg Palffyhoz fiz6d6 évtizedes kapcsolata miatt nyerte el ké-
sébb, Palfty nadori idészaka idején, 1741. aprilis 15-én az irodaigazgato6i kinevezést is,*
hiszen a grof 1731 és 1741 kozott orszagbirdként elnokolt a helytartétanacsban, sokszor
helyettesitve a gyakran tavol 1év6 Lotaringiai Ferenc Istvan helytart6t. A magas rangu
tamogatok személyérdl altalaban ajanlélevelek tantiskodnak, de a patronus helyzete sem
volt mellékes. Egy-egy jelolt megitélésénél sokat nyomott a latba az udvarhti személyek,
hivatalnokok szava, példaul grof Eszterhazy Ferenc magyar udvari kancellaré vagy
Batthyany Jozsef kalocsai érseké, mig kevesebbet egy-egy vidéki féuré. Fabiankovics
tanacsosi rangjat hivatali érdemeinek, szorgalmanak, megbizhatdsaganak kdszonheti,
és 1732-ben annak ellenére lépett magasabbra, hogy kiilon kérvényt nem adott be a
tandcsosi kinevezéshez.’® Ez egy korai példa arra a gyakorlatra, hogy a Magyar Kiralyi

% MNL OL, A 39 1783/2220, 1783/2419.

' MNL OL, A 1 1732/5.

32 Romai katolikus felekezet. Szakolca, halotti anyakonyv. 407. oldal: https://www.familysearch.org/
ark:/61903/3:1:939F-BC3X-6%cat=1467769&i=495&lang=hu

3 Romai katolikus felekezet, Pozsony, Szent Marton-dom, sziiletési anyakonyv. 464. oldal: https://www.
familysearch.org/ark:/61903/3:1:3357-9R7S-KHB?view=index&person Ark=%2Fark%3A%2F61903%2
F1%3A1%3AKZTQ-X8T&action=view&cc=1554443&lang=en&groupld=M9ISX-DGW

3 Khavanova 2025: 37-56.

» MNLOL, A 1 1741/21.

% MNL OL, A 1 1732/5.
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Udvari Kancellaria valéban alkalmazta azt a korabban is emlitett lehetdséget, amelyet
szamara a helytartotanacs felallitasarol rendelkez6 torvény 1. paragrafusa megemlitett,
hogy ,[...] mds tigyes és alkalmatos egyéneket is” felterjeszthet az uralkodéhoz. Gyorgy
azonban még ennél is tavolabbra kivankozott: 1739-ben Reviczky Janos elhunytakor
egyike volt annak a kilenc palyazonak, aki a bécsi Magyar Kiralyi Udvari Kancellarian
szeretett volna tandcsosi dllashoz jutni.”” A kormanyszerv ugyan elismerden szolt a
munkajarol, de mégsem jart sikerrel - tapasztalatat végiil a helytartétanacson beliil
kamatoztathatta.

Azt feltételezhetnénk, Fabiankovics fidnak egyenes utja volt a hivatalba - a sz6
szoros értelmében is, mivel a csalddnak 1742-t6l a helytartétanacs épiiletében volt a
lakasa.’® Karolyra mégis sokkal kiizdelmesebb palya vart. Mar 1754-ben, apja haldlakor
palyazott az igy megiiresedett tanacsosi allashelyre, mégsem 6t vették fel automatikusan,
vagyis a ,hivatalnokdinasztidkat” ekkoriban nem pértoltdk.* Igy ahhoz a médszerhez
folyamodott, amelyhez a legtobb kortarsa: kérelmet irt, méghozza minden adandé
alkalommal mindaddig, amig el nem nyerte az ahitott posztot, és ehhez minden eszkozt
bevetett. Stratégiaja tobb pilléren is alapult: egyrészt a 18. szazad elejétél megfigyelhetd
retorikdn, vagyis minden beadvanyaban utalt apja érdemeire (mds felmendjérdél nem
tudjuk, hogy a Habsburgok szolgalataban toltotte volna életét). Ez megszokott stratégia
volt, sokan a haza védelmében elt6ltott évekre és ott szerzett érdemekre, elédeik htiséges
szolgalataira hivatkoztak, vagy akdr csaladjuk lojalis magatartasara a Habsburgok elleni
lazadok (Thokoly, Rakoczi) ellenében.*

Karoly bevetette a rokoni kapcsolatokat is. 1755 szeptemberében kotott hazassagot
Barinay Annaval, aki Barinay Laszl6 helytartétanacsos lanya volt.* Barinay régi, meg-
becsiilt hivatalnoka volt a helytartétanacsnak: 1735-t6l titkarként, mar 1738-tdl tana-
csosként szolgalt. 1754-ben irodaigazgatonak nevezték ki, vagyis Fabiankovics apjanak
utddja lett annak posztjan.** Az apds még az eskiivé el6tt megprobalt kozbenjarni az
uralkodonénél, hogy a fiatal Fabiankovicsot titkdrnak nevezze ki, hogy ezéltal biztos
megélhetése lehessen az ifji parnak.*” Annak ellenére, hogy a neves hivatalnokot nagy
becsben tartottak, mégis csak a rakovetkez6 évben jart sikerrel, amikor is vejét a hén
ahitott titkari allashoz juttatta, akit 1756. szeptember 27-t6l szamfelettiként alkalmaztak.
Maria Terézia egy személyes talalkozason azt is megigérte Barinaynak, hogy megemeli
veje csekély, felezett fizetését.** Ez a személyes kapcsolatok fontossagan tul azt is bizo-
nyitja, milyen fontos szerepe volt az audiencidknak és a szobeliségnek a 18. szazadban,

¥ MNL OL, A 1 1739/43.

* MNL OL, A 1 1742/53.

¥ Khavanova 2025: 60.

% Khavanova 2025: 139-146.

1 Romai katolikus felekezet, Pozsony, Szent Marton-dom, hazassagi anyakonyv. 472. oldal: https://www.
familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-GR79-9C31%cat=1766843&i=109&lang=en

2 MNL OL, C 97 1. kétet, Barinyai Ladislaus.

# MNL OL, A 1 1755/99.

* A fizetésemelésr6l: MNL OL, A 1 1757/129.
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ami azonban sajnos ritkan foghaté meg az irott forrasokban. A személyes meghallgatas
végeredménye raaddsul nem is volt mindig pozitiv, bar altaldban valamiféle jovébeni
allassal kecsegtették a palydzokat. Ezek sordn eléfordult, hogy varolistara kertltek,
~feljegyezték a neviiket”. Ez azt jelentette, hogy a kovetkez6é adandé alkalommal az 6
palyazatuk is bekeriilt a felterjesztetteké kozé. Barinay és Fabiankovics rokoni kapcsolata
mégsem volt elegendd ahhoz, hogy Fabiankovics automatikusan apja nyomdokaiba
léphessen. S6t, akkor sem Karoly nyerte el a tanacsosi rangot, mikor apdsa 1762-ben
elhunyt. Hidba tamogatta maga Batthyany Lajos nador, még 6 is csupan a tiszteletbeli
tanacsosi ranghoz tudta hozzasegiteni.*

Fabiankovics Karoly a tényleges tandcsosi kinevezését a korszakban szintén meg-
figyelhetd, tigyes taktikanak koszonheti: az uralkodohaz tagjainak jeles eseményein
(mint a trénra 1épés vagy az eskiivd) reprezentacids céllal rangemelésekre, kinevezé-
sekre, amnesztiakra keriilt sor, amelyek igy még inkabb az uralkodéhazhoz kototték az
alattvalokat. Amikor 1766-ban Maria Krisztina f6hercegnd és Albert herceg eskiivojét
tartottak, Fabiankovics azt kérvényezte, hogy az iinnepélyes alkalombdl tiintessék ki
Ot — vagyis részesitsék 6t tanacsosi kinevezésben.* A lelkes Albert herceg sz6t emelt
érdekében a kiralynénél. Egy 4j tanacsosi kinevezés ellen azonban a Magyar Kiralyi
Udvari Kancelldria erételjesen tiltakozott, és a betartando torvényi eléirdsra hivatkozott,
vagyis arra, hogy a helytartétanacsosok létszama torvényileg megszabott. A soron kiviili
yj alkalmazassal ezt megszegték volna, hiszen 1766-ban nem volt megiiresedett hely, sem
szétoszthato fizetés a helytartétandcsban. Albert herceg tdmogatdsa igy meghatarozo
volt — tehat ekkor sem az atyai érdem, sem a tehetség, hanem a magas rangu tamogatd
befolyasa dontott. A kiralyné Fabiankovicsot végiil 1766. marcius 27-én ugyan szavazati
és tanacskozasi joggal, mégis csupan 1000 forintos titkari fizetéssel tanacsosnak nevezte
ki.*” Megélhetésén 1767-ben a tanacsosi teljes fizetés megszerzése, majd az Orszagos
Pénztar vezetSjeként kapott fizetésemelés javitott 1783. évi elhunytaig.*®

A masik hivatalnokparos, a Sauskak is hasonlé médszerekkel jutottak be a helytarto-
tanacshoz. Az apa, Sauska (Janos) Ferenc méga Magyar Kamaranal kezdte szolgalatat,
ahol szamvevoként dolgozott. Ez a specidlis tudas és szakértelem kivételesen értékessé
tette Ot, igy érthetd, hogy 1723-ban alkalmaztak az tjonnan kialakitott helytartdta-
ndcsi szamvevdségen (mikozben kamarai allasat is megtartotta, s6t cimzetes kamarai
tanacsosi rangot kapott*®). Az apa kivételesen hosszu ideig, tobb mint fél évszazadig allt
allami szolgalatban. Mar 1729-ben harminc év hiiséges szolgalatara és elért eredményeire
hivatkozva kérvényezte, hogy tandcsosi kinevezést kaphasson,”® amelyet csak 1730-ban
nyert el a helytartétanacsnal. Kérvényében részben érdemeit és szaktudasat hangsu-
lyozta, kiilondsen az adészedés terén végzett munkajit. Uj pozicidjat részben azonban a

% MNL OL, A 11762/172. Vo. MNL OL, A 57 46. kotet, 128. oldal.

4 MNL OL, A 1 1766/140.

¥ MNL OL, A 11766/179.

4% MNL OL, C 97 1. kotet, Fabiankovics Carolus.

4 Ember 1940: 14.

% MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170. Sauska Janos Ferenc kérvénye, 1729. oktdber 24.
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patronusi rendszernek koszonhette: maga a nador, a helytartétandcs elnoke, grof Palfty
Miklés (1657-1732) jegyezte fel ajanlasat Sauska sajat kez(i kérvényére, mig Karolyi
Sandor grof, az Orszagos Fobiztossag igazgatodja kiilon ajanlélevelet adott neki.”! A
megbecsiilt hivatalnokot 1754-ben kiildték nyugdijba. Fia, Sauska (Janos) Antal szintén
hivatali palyara lépett: az 1730-as évek végén az eszéki f6biztosi keriilet biztosa volt, majd
1754-t61 a kassaiba keriilt at. Ezutan folyamodott egy jovedelmezdbb helytartdtanacsi
tanacsosi alkalmazasért, elszant modszere neki is a folyamatos kérvénybeadas volt
(kérvényei tobb évbél, 1756-bol, 1759-bél, 1762-bél, 1765-bél is fennmaradtak). Ervei
kozott elséként és foként apja érdemei alltak, majd 6 is a szakértelmét, kiilonoskép-
pen az addbehajtas terén szerzett sajat tapasztalatait hangsulyozta. O is tdmaszkodott
patrénusra — az ajanldlevelet felettese, az Orszagos Fobiztossag akkori igazgatdja irta.
Az elutasito valasz egy igéretet is tartalmazott, hogy a kovetkezé tiresedés alkalmaval
»vigaszképpen” 6t fogjak valasztani. Ez a modszer nem csupan vigaszként szolgalt a
beadoénak, hanem egyben egy olyan személyi kor 6sszeallitasat tette lehet6vé, amelynek
tagjait a kancelldria tiresedés esetén sajat hatdskorben javasolhatta egy-egy allashelyre.
Az igéret egyben olyan érv is volt, amelyre a késébbiek soran apelldlni lehetett. Sauska
Antalnal megjelent egy uj taktikai elem is, amikor a kirdlyné szocialis érzékenységére
és nagylelktiségére kivant hatni. Masok sanyaru sorsukat, arvasagukat, ellatasra szoruld
kiskoru gyermekeiket, testvéreiket vagy magatehetetlen sziileiket emlitették kérvénye-
ikben. Az apa, Sauska Ferenc is jelezte mar, hogy hat gyermekét kell eltartania, ez az
érv, csaladjanak ellatdsa azutdn fidnal is megjelent.

Antal végiil csak tiz év mulva, 1765-ben lett tandcsos. Kérvényét ekkor a Timon
Jozsef tandcsos haldla utani tiresedés apropdjan adta be — ekkor nem kevesebb, mint
ot jelolt koziil valasztottak ki végiil 6t, pedig a tobbi palyazé szamos tamogatdlevelet
és bizonyitvanyt nyujtott be.”* A kancellaria indoklasabol kideriil, végeredményben
hivatalnok apja érdemei estek nala nagy stllyal a latba, és a kitart6 kérvényezésnek
koszonhette, hogy elnyerte a tanacsossagot. A személyes ismeretség és a szobeliség
mindenképpen donté lehetett esetében, mivel felmentették a kinevezéskor kotelezd taksa
lefizetésétdl — Sauska maga jelentette Eszterhazy Ferenc kancellarnak a kiralynének a
személyes audiencidn hozott ezen hatarozatat.”

A koznemesi tandcsosi helyekre fontos utanpdtlast jelentett az 1760-ban alapitott
magyar nemesi testérség allomanya. A gardistdknak csak egy része 1épett at a csaszari-
kiralyi hadseregbe, tobben visszatértek varmegyéjiikbe, de sokan polgari hivatalban
akartdk keresni a boldogulasukat. Aszalay Jozsef 6t év szolgalat utan 1765-ben folya-
modott titkari allasért — és ezt feltehetden a bécsi személyes kapcsolatnak készonhetéen
nyerte el, bar errdl a forrasok nem szoélnak, még sajat kezti kérvénye sem maradt fenn,
csak a kinevezését engedélyez6 uralkoddi dontés.”* Esetében gardistaként tanusitott

* MNL OL, C 42 Fasc. 19. No. 170. Ajanldlevelek Sauska Janos kérvényéhez, 1729.
2 MNL OL, A 34 1764/218.

* MNL OL, A 11765/131, MNL OL, A 1 1765/366.

* MNL OL, A 1 1765/201.
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viselkedését, lelkiismeretességét és jogi ismereteit dijaztak. Lelkiismeretessége és tehet-
sége hamar megnyilvanult, és néhany év mulva, 1770-ben a titkari poziciébdl tanacsosi
rangra emelték. El6léptetését Albert herceg partfogasanak és ajanlasanak koszonhette:
aki egy faradhatatlan szorgalmu, atlagon feliil tehetséges és értelmes hivatalnokot tdmo-
gatott. Rendes tanacsosi fizetést (2000 forintot) azonban csak 1771-t6l kapott.” Rimay
Mihaly, szintén magyar nemesi testor hét év elteltével kivant megvélni a szolgalattol.
Kérvényében bolcsészeti és jogi képzettségét, valamint német-, francia- és olasznyelv-
tudasat emelte ki. Az 6 nevét a kancellaria ,vardlistara” tette, de 1770-ben, amikor
a helytartdtanacs titkari allomanyat béviteni akartak, Rimay sikerteleniil palyazott.
Maria Terézia sajat kez(i javaslata szerint ,jelentkezhet a hercegnél, de nem kivinunk
jelenleg titkdrt felvenni [a helytartotanacshoz]”.”® Ez a kijelentés mindenképpen a sajat és
Albert herceg joindulatat és tamogatoi szerepét mutatja. Rimay kérvényei jol példazzak,
milyen fontos szerepe volt a szébeliségnek a targyalt korszakunkban: folyamodvanya
rogziti, hogy e személyes jelentkezésekor Albert valasza szertefoszlatta a titkari allasrol
szOtt almait.”” Magaviselete (és feltehetden szépirasa) miatt végiil 1771-ben felvették a
helytartétanacshoz az 1758-tl bevezetett fogalmazoi allasba. Karrierje mégsem tartott
sokdig, még ugyanabban az évben egy hosszabb betegség kovetkeztében elhunyt, igy
nem allapithatjuk meg, megérdemelte-e a tamogatast.*

A kérvényekben alkalmazott érvek igen véltozatosak voltak tehat: fontos volt a magas
rangu partfogé emlitése, az 6sok, apak érdemei, a szocialis raszorultsag hangsulyoza-
sa, majd a 18. szazad kozepétdl, de kiilonosen II. Jozsef idején egyre fontosabba valt a
szaktudas, a mashol szerzett kozigazgatasi tapasztalat: a helytartdtanacsban elényben
részesitették a mas hivatalnal eltoltott éveket és a varmegyei tigyviteli gyakorlatot. Sokan
akiralyi akadémiakon elsajatitott jogi ismereteket, esetleg matematikai, szamviteli, kony-
veldi tudasukat emelték ki, illetSleg a nyelvtudasnak is egyre fontosabb szerepe lett. Voltak,
akik irasmintakkal bizonyitottak ismereteiket.”® A ratermettség és a kompetencia dont6
szempont lett, nem volt elegendd csupan a magas rangu partfogd szava vagy az 6sok
érdemeire val6 hivatkozas. Még egy olyan érvet meg kell emliteni, amely a 18. szazad
elején, a helytartétanacs megalapitasakor meghatdrozé volt: csak romai katolikus hitti
nemeseket vettek fel hivatalnoknak. Ez 6sszefiiggott azzal a kimondatlan szabalyozassal,
hogy az dllami szolgélat el6tt az eskii szovegében Szliz Mdridra és a szentekre kellett eskiit
(an. dekretélis eskiit) tenni. A forrasok alapjan érezhetd, hogy azokat nagyban timogattak,
akik attértek a romai katolikus vallasra, mivel igy nemcsak ujabb katolikus hivét nyertek,
hanem példat mutattak az akatolikusoknak is, attértként mennyire lehet érvényesiilni.
Igy lett péld4ul erdélyi udvari kancellar a korabban reformatus Bethlen Gabor, hiszen igy
»mds luthérdanus sakis ennek a példdidval térienek az igaz hitre”.®°

» MNL OL, C 97 1. kétet, Aszalay Josephus. MNL OL, A 39 1771/5374.

* HM HIM HL V1. 1. 1770/641. 1770. november 2.

7 MNL OL, A 39 1770/6272.

** MNL OL, C 97 1. kétet, Rimay Michael. MNL OL, A 39 1771/5653.

% Példaul: MNL OL, C 20 1758. junius 9, v6. Khavanova 2014.

¢ MNL OL C 20 1724. Dobner kérvényéhez Nadasdy Tamas f6ispan ajanldsa.
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A kinevezések esetében egyértelmten az uralkodoi szandék dontott, de ahogy be-
mutattam, a partfogok szerepe is jelent6s volt.* Befolyasuk és tamogatasuk leginkabb
akkor érvényesiilhetett, amikor szam feletti helyekre tettek javaslatot, vagy a tiszteletbeli
tanacsosi cimet kérvényezték valamelyik kliensiik szdmdra - vagyis olyankor, amikor
ezek az 4j allashelyek nem jartak Gjabb kiaddssal a kincstar szamara. A szakszer(iség
és a gazdasagossag tehat két olyan fogalom volt, amely dont6 volt a 18. szazad derekan
megfigyelhet6 kinevezések esetében. Az eléz6ekben bemutatott létszam feletti és gya-
kornoki posztok révén a 18. szazad derekan a helytartétanacsnal egyre nétt az Gjonnan
kinevezett tanacsosok és titkarok szama, akik igy nem a megszokott mddon, a hivatali
karriert kovetve kertiltek be a hivatalhoz, hanem ,,protekci6” révén. Azok szamara, akik
mar a kormanyszerv ,,kebelében” dolgoztak, konnyebb volt az el6rejutas. Az alsébb rangu
hivatalnokok kozott a titkaroknak jutott kulcsszerep: 6k ugyanis allandéan részt vettek a
tandcsiiléseken, de hozzaszolasi és szavazati joguk nem volt - viszont tapasztalatot, tudast
és gyakorlatot szerezhettek, és mar bizonyithattak ratermettségiiket.* Nem meglepd, hogy
sokszor dket jelolték koznemesi tanacsosnak. A mar alkalmazasban 1évé hivatalnokok
tovabbi karrierutja soran a hivatalban toltott idé (Un. senium-elv) volt a meghatarozo
ahhoz, hogy eldreléphessenek a ranglétran.® Tobb évtized iratanyagat atnézve azonban
megallapithatd, hogy a kiviilrol érkezettek szamara a sokféle taktika, az érvek és a megszer-
zett szaktudas mellett a leginkdbb célravezetd mddszer az allando, kitarté kérelemiras volt.

Forrasok

Hadiigyminisztérium, Hadtorténeti Intézet és Mizeum Hadtorténelmi Levéltar (HM
HIM HL)
VI. 1. Magyar nemesi testérség iratai
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)
A 1 Magyar kancelldriai levéltdr, Magyar Kirdlyi Kancelldria regisztraturdja,
Originales referadae
A 35 Magyar kancellariai levéltar, Magyar Kiralyi Kancelldria regisztraturaja,
Conceptus expeditionum
A 34 Magyar kancellariai levéltar, Magyar Kiralyi Kancellaria regisztraturaja,
Conceptus referadarum
A 39 Magyar kancellariai levéltar, Magyar Kiralyi Kancelldria regisztraturaja, Acta
generalia

¢ Lasd részletesebben: Kulcsar 2023.

¢ Ember 1940: 15. V6. Khavanova 2025: 173, aki idézi Eszterhazy Ferenc jellemzését a titkarok feladatairél
és a kivalasztasi kritériumokrol.

¢ Wellmann 1940-1941.
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A 57 Magyar kancellariai levéltar, Magyar Kiralyi Kancellaria regisztraturaja, Libri
regii

A 79 Magyar kancellariai levéltar, Magyar Kiralyi Kancellaria regisztraturaja, Index
individuorum Cancellariae

C 42 Helytartotanacsi levéltar, Magyar Kiralyi Helytartétanacs, Acta miscellanea

C 20 Helytartdtandcsi levéltar, Magyar Kiralyi Helytartdtanacs, Fasciculi mensium:
Litterae

C 97 Helytartdtandcsi levéltar, Magyar Kiralyi Helytartotanacs, Vegyes tigyviteli
konyvek

Romai katolikus felekezet. Szakolca, halotti anyakonyv. https://www.familysearch.org/
ark:/61903/3:1:939F-BC3X-62cat=1467769&i=495&lang=hu - utolso letsltés: 2026.
majus 31.

Rémai katolikus felekezet, Pozsony, Szent Marton-doém, sziiletési anyakonyv. https://
www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3357-9R7S-KHB?view=index&person Ark=%
2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AKZTQ-X8T&action=view&cc=1554443&lang=
en&groupld=M9SX-DGW - utolsé letdltés: 2026. majus 31.

Romai katolikus felekezet, Pozsony, Szent Marton-dom, hazassagi anyakonyv. https:/www.
familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-GR79-9C31%cat=1766843&i=109&lang=en —
utolso letoltés: 2026. majus 31.

Hivatkozott irodalom

Ember Gy6z6 1940: A Magyar kir. Helytartétandcs iigyintézésének torténete, 1724-1848.
Budapest.

Fallenbiichl Zoltan 1992: Madria Terézia magyar dikaszteridlis tanacsosai, 1740-1780.
Az Orszéagos Széchényi Kényvtar Evkonyve 1984-1985. Budapest, 282-334.

Khavanova, Olga 2014: ,,Kitlind tehetséggel ellatott, kiilonb6z6 nyelveket tudd, jogok
tuddsaval rendelkezé...” Hivatalnoki palyafutdsok a Magyar Kamaranal a felvilago-
sult abszolutizmus idejében. Szdzadok (148.) 1209-1228.

Khavanova, Olga 2025: Szorgalom, becsvdgy és karrier. A Habsburg Monarchia hivatal-
noki kara a felvilagosult abszolutizmus idészakdban. Budapest.

Kulcsar Krisztina 2012: Adalék a helytartétandcs 1769. évi reformjahoz. Albert szasz-
tescheni herceg els6 helytartoi évei és 1768. évi elterjesztése. In: Barath Magdolna
- Molnar Antal (szerk.): A torténettudomdny szolgdlataban. Tanulmdnyok a 70 éves
Gecsényi Lajos tiszteletére. Budapest — Gyor, 223-234.

Kulcsar Krisztina 2023: ,,Von seiner Hochheit allenthalben recommendiret wird”.
Kapcsolat és karrier Albert szasz-tescheni herceg helytartdsaga idején. Pontes. A
PTE BTK Térténettudomdnyi Intézetének Evkonyve 6. Pécs, 48-82.
https://doi.org/10.15170/PONTES.2023.06.01.02

242


https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939F-BC3X-6?cat=1467769&i=495&lang=hu
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939F-BC3X-6?cat=1467769&i=495&lang=hu
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33S7-9R7S-KHB?view=index&personArk=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AKZTQ-X8T&action=view&cc=1554443&lang=en&groupId=M9SX-DGW
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33S7-9R7S-KHB?view=index&personArk=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AKZTQ-X8T&action=view&cc=1554443&lang=en&groupId=M9SX-DGW
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33S7-9R7S-KHB?view=index&personArk=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AKZTQ-X8T&action=view&cc=1554443&lang=en&groupId=M9SX-DGW
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33S7-9R7S-KHB?view=index&personArk=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AKZTQ-X8T&action=view&cc=1554443&lang=en&groupId=M9SX-DGW
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-GR79-9C31?cat=1766843&i=109&lang=en
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-GR79-9C31?cat=1766843&i=109&lang=en

ALLASKERESESI LEHETOSEGEK ES MODSZEREK...

Kulcsar Krisztina 2026: Ami jo a kirdlyfinak, jo lehet a kishercegnek... Niczky Kristof
Staatskenntnis von Ungarn cim@ muve. In: Dinnyés Patrik - Kokényesi Zsolt - Nagy
Andor (szerk.): Felix temporum reparatio. Tanulmdnyok a 70 éves Kalmdr Janos
tiszteletére. Eger — Budapest, 561-568.
https://doi.org/10.46403/Felixtemporumreparatio.2026.561

Sallai Balazs 2023: A fegyelmi tigyek forrasértéke egyes hivatastorténeti kutatasokban,
kiilonos tekintettel a biirokréciatorténetre. Jog-Allam-Politika (15.) 4. 189-212.
https://doi.org/10.58528/JAP.2023.15-4.189

Sebok Richard 2012: Hivatali palyafutasok a 18. szazadi Kiralyi Kurian. In: Szijarté M.
Istvan - Sztics Zoltan Gabor (szerk.): Politikai elit és politikai kultira a 18. szdzad
végi Magyarorszdgon. Budapest, 15-50.

Sebok Richard 2022: A Kirdlyi Kuria tarsadalomtorténete 1724-1848. Koznemesi kar-
rierek a késé rendi kori legfelsé birésdagon, kiilonos tekintettel az érseki iilnokok-
re, a kirdlyi iilndkokre és az itélomesterekre. (PhD-disszertacio.) E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem, Budapest.

Szijarté M. Istvan 2021: A diéta II. A 18. szdzadi politikai elit tarsadalom- és kultirtor-
téneti megkozelitésben. Budapest.

Wellmann Imre 1940-1941: Rendi allas és hivatali rang a XVIII. szazad-eleji kormany-
hatdsagokban. Levéltdri Kozlemények (18-19.) 250-303.

243



