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Pest varos bels6 tanacsanak tagjai
1705 és 1790 kozott
(kérdésfelvetések és els6 eredmények)’

Abstract: Members of the Inner Council of the Town of Pest between 1705 and 1790:
Research Questions and First Results. The present study examines the members of
the most prominent segment of the urban administrative elite, the Inner Council of
the town of Pest, who served between 1705 and 1790. The analysis focuses on judges,
deputy judges, mayors, councillors, syndics, and chief notaries, approaching them
from a social-historical and primarily prosopographical perspective. The rich source
base of the research consists of the minutes of Pest town council meetings, records
of municipal elections, files of royal commissioners’ investigations, qualification lists
surviving from the age of Joseph II, as well as probate records of office-holders and
entries in ecclesiastical registers.

The archival evidence indicates that the higher authorities responded to the outbreak
of crises in urban administration and to conflicts between the citizenry and the council by
placing municipal governance on a more professional footing. This also had consequences
for the composition of office-holding personnel: traditional artisan and craftsman urban
leaders gradually lost ground, while the already strongly represented stratum of educated
officials, especially legally trained men, came to the fore.

Across the entire period under examination, half of the councillors held noble
titles. Owing probably to their diversity in terms of place of origin, wealth, and
mentality, however, they did not possess a collective group consciousness and did not
form a distinct group within the urban leadership. Regarding the councillors’ places
of origin, the largest proportion came from Lower Austria and the Vienna region,
from the western counties of the Kingdom of Hungary, and from market towns and
free royal towns along the Danube. In the first half of the century, the magistracy
was typically shaped by persons immigrating from both within and beyond the
kingdom, whereas by the second half of the eighteenth century councillors born in
Pest formed the majority.

Keywords: free royal town of Pest; urban elite; professionalisation; occupational
structure; ennoblements; distribution by place of origin

! A kutatasokat a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal K 143017 szamu projektje (A ma-
gyarorszagi rendiség politikai kulturaja, 1526-1848 II.) tdmogatta.
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Jelen irasomban a varosi igazgatasi elit legmarkansabb részének, Pest varos belsé ta-
nacsanak 1705 és 1790 kozott szolgald tagjait (birokat, helyettes birdkat, polgarmeste-
reket, tanacsosokat, szindikusokat vagy f6jegyzdket) vizsgalom tarsadalomtorténeti,
elsésorban prozopografiai szempontu kérdésfelvetésekkel. Az adatbazisomba tartozo
65 6 Osszegyijtott életrajzi adatait analog vagy eltéré vonasok alapjan csoportositom,
és ezek alapjan probalom a rajuk jellemzd karriermintakat azonositani. Ezt a statikus
képet az egyéni életutak és csaladtorténetek felvillantasaval igyekeztem arnyalni. Arra
torekszem valaszt adni, hogy kik tartoztak ebbe a korbe, honnan érkeztek a varosve-
zetésbe, fel lehet-e osztani a csoportot foglalkozasi, rendi, szarmazashelyi szempontok
szerint. Tetten érhet6k-e az egyéni életpalyakon az igazgatas szakszertisodésének, vagyis
professzionalizacidjanak a jelei?* A kutatds gazdag forrasanyagat Pest varos tandcsiilési
jegyzbékonyvei, tisztujitasi iratai, a kiralyi biztosi vizsgalatok aktai mellett a II. Jézsef
egyhazi anyakonyvi bejegyzések adjak.

Az id6hatarokat a Budai Kamarai Adminisztracié foldesuri befolyasanak végét
jelentd, a szabad kiralyi varosi jogallas birtokaban megrendezett 1705. évi elsé tisztujitas
ésall. Jozsef halalat kovetd rendi politikai visszarendez6dés éve, az 1790. év képezik. A
belsé korszakhatarokat a tisztvisel6i kar alakuldsat nagyban befolyasold kiralyi biztosi
latogatasok jelolik ki, igy az 1731. évi Laffert Ferdinand Antal és az 1766-67. évi Szlavy
Pal altal vezetett vizsgalatok. Az egyes foglalkozasi csoportokrdl szolo eredményeket
harom idémetszetben vizsgaltam, amelyr6l mar egy korabbi tanulmanyomban részle-
tesen irtam, igy itt ezekre a részeredményekre csak réviden utalok.’

Jogi és politikai hattér

A torok kitizése ota az uj foldesur, a Budai Kamarai Adminisztracié altal igazgatott
ikervarosok, Pest és Buda szabad kiralyi varosi kivaltsagaikat 1703-ban nyerték vissza I.
Lipéttdl. A kiadott privilégium hatarozta meg a varosi onkormanyzat kereteit, amelynek
témank szempontjabol legfontosabb pontja a szabad bird- és tanacsvalasztas volt. A bels6
tanacs tagjai a harom legmagasabb tisztség betoltdi: a biro, (1773-tdl) a budai mintara
bevezetett polgarmester, a 11 tandcsos, bizonyos megszoritasokkal a jegyzé. 1705-t6l
kezdve a tobbi szabad kiralyi varoshoz hasonléan minden masodik évben aprilis 24-re
hirdették meg a tisztujitast. A tandcsiiléseken a birén és a tanacsosokon kiviil az irdsos
ugyvitelért felel6s jegyz6 vagy szindikus is részt vett, aki viszont (a kezdetben sokszor

2 A korszakkal kapcsolatos hazai varostorténeti kutatdsok az igazgatas szakszertisodésével,
professzionalizacidjaval az utobbi években sokat foglalkoztak, erre néhany példa: H. Németh 2018; H.
Németh 2023: 248-250; Toth 2015: 1093-1111.

> Nagy 2025.
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irastudatlan tandcsnokok mellett) képzettsége miatt kiemelt fontossagra tett szert. A
szindikus a kezdeti id6szakban egyszerre volt a tanacsi jegyzékonyvek vezetdje, a varos
jogi szakértdje és tigyésze, illetve a varosnak sok esetben Bécsbe vagy Pozsonyba a kor-
manyhatdsagokhoz és az orszaggytlésre kiildott kovete.* Adminisztrativ gyakorlatuk,
jogi tudasuk, latinnyelv-ismeretiik okdn a birdk utan a varos masodik tisztvisel6ivé
valtak, 1766-ig tanacsosi cimet és jaranddsagot (Johann Anton Mosel, Caspar Partl,
Friebeisz Ferenc, Franz Scopek, Johann Papics) élveztek, ezzel szavazati jogot is kaptak.®

A tanacs munkajanak adminisztrativ segitésére 1705-ben alakult meg a 24 f6s kiilsé
tandcs. A kiilsé tanacstagoknak nem volt érdeke a bels6 tanaccsal valé szembenallas,
tagjait és a testiilet élén all6 szdszolokat — 1767-ig magyar és német sz6sz94l0 is volt - is
a belsé tanacs jelolte és valasztotta. A teljes 1étszamban Osszehivott polgarsag helyett
annak feladatkorét 1725-t61 a kebeliikbdl valasztott szaztagu polgari valasztmany, ké-
s6bbi nevén szazas polgarsag vette at: feladatkoriik a tisztgjitasban vald részvételre, az
éves szamadasok ellendrzésére, az addszedésben valo segitségnyujtasra korlatozodott.

A Magyar Kamara mint felettes hatdsag alkalmanként kikiildott biztosai lattdk el a
varosi hatdsag feletti jogszer feliigyeletet. Tisztvisel6i munkdjuk soran a torvényesség
biztositasa mellett az allami-kamarai bevételek novelését tartottak szem el6tt. 1731-ben
Laffert Ferdinand Antal bard, kiralyi biztos nehezményezte a Pesten mar a kezdetektdl
fogva meglevo gyakorlatot, hogy a bels6 tanacs a tisztdjitason kiviil, a polgarsag megkér-
dezése nélkiil, onmagat kiegészitve valasszon tanacsosokat a megiiriilt magisztratusbeli
helyekre. A tisztujitas folyamatat is szabalyozva eltiltotta a tanacsot ettdl a gyakorlattdl,
a megiiresedett belsd tanacsosi helyekre ett6l kezdve a rendes tisztujitasok alkalmaval a
szazas polgarsag és a kiils6 tanacs harom jeloltje koziil valaszthatott egy-egy személyt a
belsé tandcs. Foleg a szazad elején fordult el6 tovabba a kettds vagy tobbes hivatalviselés,
amikor a tandcs ala rendelt, szamadasra kotelezett szakhivatalok élére is tanacsosok
keriiltek, amely az ujabb visszaélések melegagyava valt. Ennek a gyakorlatnak a foly-
tatasat ugyancsak megtiltotta a kiralyi biztos. A Laffert-féle kiralyi biztosi utasitasnak
megfeleléen a tisztdjitsba és a szdmaddasok ellenérzésébe a korabbiaknal jobban bevont
polgarsag befolyasa megndtt a varoson beliil, amelynek igyekeztek is hangot adni a
tanacshoz benyujtott sérelmeikben és koveteléseikben.

1751-t6l a Helytartotanacs beavatkozasara megvaltozott a tisztujitas rendje, kovetve
a magyarorszagi varosok korabbi altaldnos gyakorlatat, amivel ismét megerésodtek a
bels6 tanacs pozicidi. Ugyanis a tandcs visszakapta jel6lési jogat: innentdl kezdve csak
a belsé tanacs harom jeloltje koziil valaszthatott birdt a kiilsé tanacs és a valasztott
polgarsag. Ugyanigy a birévalasztaskor is lényegesen csorbult a polgarsag jogositvanya:

* Bonis 1962: 38.

* A tanulmdnyomban (a teljesség kedvéért) a tobbi szavazati joggal nem rendelkezd, de funkciéjuk miatt
a tandcsiiléseken til6helyet bird tovabbi két jegyzd személyét is vizsgalom (Anton Mack, Kregar Mihaly).

¢ Bonis 1975: 172-173.
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immar nem a testiilet teljes tagsagabdl, hanem csak a magisztratus harom jeloltje koziil
valaszthatta meg a varos elsé emberét.”

Maria Terézia uralkodasa idején er6s6dott meg a kozponti hatalom részérél a ,,hiva-
talszer’” mikodés alapfeltételeként az igény a varosokkal, igy Pest varosaval szemben
arra, hogy az igazgatasi tisztségekbe tanult, lehet6leg latinul tudo, jogi és kozigazgatasi
szakismeretekkel rendelkez6é embereket jeloljenek.® A kormanyszervek altal timasztott
képzettségi feltételeknek meg nem feleld, irastudatlannak tartott Viasz Addm borbély
tandcsossa valasztasanak megtiltasa koriili botrany 1753-54-ben ramutatott a pesti
varosigazgatasban jelentkez6 kaderhianyra.” Az ezt kovetden, 1754-t6l kiadott rende-
leteiben az uralkod¢ eldirta, hogy a megiiresedé helyeknél a jogszolgaltatasban és a
szamadasok készitésében tapasztalatot szerzett, az orszagos, illetve varosi jogot ismer6
személyeket kell elényben részesiteni.'® Maria Terézia az oligarchikus 6sszefonddasok
mérséklése érdekében megtiltotta a belsé tanacsosi helyekre elsd- és masodfoku vérro-
konok (apa-fiu, testvér, nagybaty-unokadcs, apds-v6) megvalasztasat."

A szabad valasztast korlatozé tényezékben nemcsak az oligarchikus-rokonsagi ssze-
fonddasokat, az alkalmas jeloltek hianyat, a kozponti kormanyzat beavatkozasait, hanem
a patrénusi ajanlasok rendszerét kell latnunk. Utdbbira a szakirodalom nem igazan
fordit figyelmet, de a szdzad els6 felében ennek szamos irdsos nyomara is akadhatunk.
A szazad els6 felében tobb alkalommal van nyoma Pest varos levéltari anyagaban, hogy
a felettes szerv, a Magyar Kamara elndke (pl. Georg Jobst, Viasz Addm)'? vagy a nddor
(pl. Tobias Kerschbaumer),"> maskor a befolyasos szomszéd birtokos és személynok,
Grassalkovich Antal (Franz Joseph Kastberger, Viasz Addm) ajdnlott személyeket ta-
ndacsnoki jelolésre, akiket nem illett visszautasitani.'* Ugyan a kormanyhatosagilevéltar
alaposabb feltardsa még varat magdra, ezért a felvetésre megnyugtaté valasz még nem
adhato, ennek ellenére eddigi ismereteim alapjan gy tiinik, hogy a 18. szdzad masodik
felére a direkt ajanlasok gyakorlata kikopott, de a kiils6 befolydsolas valoszintileg ezutan
sem sziint meg a személyi kérdésekben, csak a formaja alakult at."”

7 Kovacs 1943: 67; Bénis 1975: 173.

¢ H. Németh 2018: 805, 807.

¢ Bonis 1975: 173; BFL IV.1201.b Nr. 37.

10 BFL IV.1202.c Int. a.m. Int. 6404/1. Bécs, 1754. junius 26. Magyar Udvari Kancellaria rendelete.

1 BFLIV.1202.c Int. a.m. Int. 6404/I. Pozsony, 1754. december 30. Magyar Udvari Kamara rendelete. Erre
tobbszor torténik utalas az atnézett kiralyi biztosi vizsgalatban: MNL OL C 42 Fasc. 88, No. 648. A ve-
gyes bizottsag 1766. marcius 28. — aprilis 28-i iiléseinek jegyzékonyve.

"2 Georg Jobst Johann Lennersperg haldlaval bekévetkezd tandcsosi helyre vald jelolésére: BFL 1V.1202.a
9. kétet, 36-38. p., 1730. februar 6., Viasz Addméra: BFL 1V.1202.g Miss.a.a. 2032. Pest, 1745. aprilis 22.
Erdédy Gyorgy kamaraelnok levele a varosi tanacshoz és a tandcs valasza (Pest, 1745. majus 1.).

3 BFLIV.1202.g Miss.a.a. 984. Grof Palfty Miklos levele a pesti tandcshoz. Pozsony, 1730. februdr 24. és uo.
Pozsony, 1730. szeptember 3.

" Grassalkovich kérte, hogy megvalasztott tanacsos egyuttal tovabb viselhesse a kamarasi tisztséget: BFL
IV.1202.g Miss.a.a.940. Grassalkovich Antal levele Szolnok, 1729. dprilis 12. és a varosi tandcs vélaszfo-
galmazvanya (1729. aprilis 16.), Viasz ajanldsa: BFL IV.1202.g Miss.a.a. 2033.

5 Erre jo példakat nytjtanak a kirdlyi biztosi vizsgalatok soran az egyes tisztujitdsokkor a biztos dltal tett
jelolések és kinevezések 1766-67-ben és 1785-ben.
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A professzionalizacids folyamat ekkor még megrekedni latszott, de valéjaban koz-
ponti-allami igényeknek megfelel6en lassan utat tort maganak a szaktudas, szakértelem.
A képzettségi kritériumoknak megfelel6 kisszamu jelentkez6 miatt az uralkod6 mégis
eseti jelleggel megengedte vérrokonok jelolését a tanacsosi tisztségekre. Mindezt erdsitet-
te, hogy a tanacsnak alarendelt szakhivatalokban a tanacsosoknak szamos vérrokonuk
maradt. A szabalytalan mikodés és a korrupcids vadak kivizsgalasara — a mar emlitett
1731-i vizsgalaton kiviil - 1766-67-ben és 1785-ben keriilt sor a kiralyi biztosok kikiil-
désére Pesten, amelyek egyiitt jartak a magisztratus személyi allomanyanak részleges
cseréjével.’® Ezek a bels6 tanacs tagsaganak elemzésekor korszakhatarként szolgalnak,
mivel e kdzponti beavatkozasok egymadstdl karakteresen eltérd profila személyi allo-
manyt eredményeztek az egyes alperiédusokban.

A legnagyobb valtozast a II. Jozsef altal elinditott folyamat hozta 1785-t6l, aki be-
lekezdett a varosi autonémia leépitésébe és a magisztratus személyi allomanyanak
cseréjébe, professzionalizaltabb alapokra helyezésébe.'” A jogtudas mint hatarozottabb
kozponti elvaras ekkor jelenik meg a szabad kiralyi varosokban: a Magyar Udvari
Kancellaria 1786-t6l a varosi birdskodas szempontjaira tekintettel a tanacsosok legalabb
egyharmadanak el6irta a jogi végzettséget.'® Lanyi Jozsef kiralyi biztos 1785-ben kor-
rupcids vadak és hanyag gazdalkodas tirtigyén elmozditott hivatalabdl 6t tanacsnokot,
akiknek a helyére a tandcsba részben hivatasos tigyvédeket (Boraros Janos, Doleviczény
Sandor, Muskatirovich Janos), részben két nyugalmazott katonatisztet (Joseph Kogl,
Hulff Moéric Balint) juttatott be a varosvezetésbe."

Foglalkozasszerkezeti jellemzok*

Az alabbiakban a foglalkozas meghatarozasanal az egyszertiség és az 0sszehasonlit-
hatésag érdekében igyekeztem egyetlen, legjellemzébbnek vélt céhes, illetve iskolai
képzettségbdl vagy kereseti formabdl kiindulni, am a foglalkozasszerkezeti megoszlasra
tekintettel néhdny modszertani megszoritast kell tennem.

Akésé rendi varosi tarsadalomban a megélhetési forrasok sokfélesége miatt nehéz egy-
egy személy tarsadalmi statuszat, mai értelemben vett foglalkozasat megallapitanunk.

' A Franz Scopek jegyzé és tandcsos csaladja dltal elkovetett visszaélésekrdl és az altaluk alkotott rokon-
sagi halozatrdl, a személyi allomany cseréjérdl a Szlavy Pal altal vezetett 1766-67. évi kirdlyi biztosi
vizsgélatok forrasanyaga alapjan kordbban készitett tanulmanyt lasd: Nagy 2024.

17 Az osztrak tartomanyokban ebben az idében kiteljesedd folyamatra: Weigl 2025: 22.

'8 Sasfi 2008: 177; Csizmadia 1941: 97.

¥ BFL IV.1202.a 49. kotet 1785. november 20. A két katonatiszt koziil Kogl jogi végzettségét is feltételez-
hetjiik, ugyanis 6 a csaszari hadseregben kordbban hadbiréi beosztdsban szolgalt.

2 Az ebben a fejezetben leirt elemzést illusztralo grafikonok kozlésétdl itt eltekintek, ezek megtalalhatdak
itt: Nagy 2025: 20-21.
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Erre a kutaték egy-egy alkalmi forrds, igy a polgarkonyvi vagy iskolai anyakonyvi
bejegyzés, céhkonyv vagy adoosszeirasok alapjan probalnak kovetkeztetni.” Az ido-
beli valtozast sem lehet ilyen esetben figyelmen kiviil hagyni, példaul Pest esetében a
tanacsossa valasztott iparosmesterek (és részben a kereskeddék) korében éllitélag gya-
korlat volt a szazad elején, hogy visszavonultak eredeti szakmajuk gyakorlasatol, hogy
teljes egészében a koz szolgalatanak szenteljék életiiket. A pesti tanacsnokok majdnem
mindegyike - fiiggetleniil elsédlegesen tanult vagy gyakorolt szakmdjatél - tobb labon
allt bevételi forrasait tekintve: sokszor a varoshatdron tul is kiterjedt szantéfoldekkel,
majorsagokkal, rétekkel birtak, a Belvarosban és a szaporodo¢ kiilvarosokban gyakran
tobb hazuk is volt.”” J6 befektetésnek tiint a jelents dtmend forgalommal biré Pesten
a vendéglok és kavéhazak létesitése, ezért hivatalnok, kereskedé és iparos varosvezeto
egyarant szerepel a vendéglo- és kavéhaz-tulajdonosok kozott.>

Az altalam igy konstrualt foglalkozasokat tekintve azt latjuk, hogy az 1705 és 1790
kozott a belsd tandcsba bekeriiltek tobb mint fele (34 £6, 52%) a tisztvisel8-értelmiségi
kategdridba sorolhaté. Ezek nagy tobbsége (26 £6) varosi tisztviseloként kezdte palyajat.
Meglepé mdédon mindharom vizsgalt korszakban ez a csoport a legnépesebb Pesten:
mig 1705 és 1730, illetve 1731 és 1766 kozott 6k alkottak a relativ tobbséget (44, illetve
42%), de egyértelmtien az 1767. évi Szlavy Pal-féle kiralyi biztosi vizsgalattdl kezdve tobb
mint kétharmados ardnyban (71%) szinte monopolizaltak a vezetést, olyannyira, hogy
az iparosok szinte teljesen eltlinnek a tanacsbol. Szlavy Pal kiralyi biztos intézkedései
Uj generdacids tanacsnokok csoportjat segitik a hatalomra, akiknek a palyaja a varosi
kancellariardl jarulnokként vagy kancellistaként indult, valamely varosi szakhivatal
vezet6i megbizatasaval folytatodott, és tanacsosi poziciot 1767 és 1790 kozott szereztek.**

A korszak végére a varos vezetése latszdlag professzionalizalddott és biirokratizalo-
dott: az élethivatasként, f6foglalkozasban a varos szolgalataban all6 tisztvisel6k tobb-
nyire végigjartak a hivatali (jarulnoki-kancellistai-tandcsosi) ranglétrat, a gimndazium
akadémiai (tobbnyire filozéfiai) osztalyait is elvégezték, sét tigyvédi gyakorlatot és
jogi végzettséget is szereztek. Pest varosa a folyamatban élen jart: az iparos-kereskedd
polgarok a szazad kozepétdl egyre gyakrabban adtak kozigazgatasi-jogi palyara fiai-
kat, és segitették oket allashoz a varosi kancelldrian. Ezt a folyamatot nemcsak Mdria
Terézianak a képzettségi szintet el6ird rendeletei segitették, hanem a Pest varosaban
miikodd oktatdsi intézmények is (1717-t6] piarista gimndzium, 1757-t6l Pest Varos
Jogi Iskoldja, majd a Nagyszombatbol Buddra, majd innen Pestre helyezett egyetem,

21 Toth 2021: 198.

22 Nagy 2025: 4-5.

» Igy példaul Samuel Eyserich kereskedd az Arany Horgony, Tobias Anton Mittermayer vaskereskedé az
Angol Kirdlyhoz, Johann Ferdinand Braunsreitter (mdshol Ujfalussy) az Arany Angyal, Boraros Janos
tigyvéd-hivatalnok a Harom Kiralyokhoz, Johann Lenner dcs, majd Raphael Petz seborvos a Hét va-
lasztofejedelem vendéglot, Margalics Janos szabomester a Véci kapun kiviil a séhaz melletti vendéglot
birtokolta.

2 Ebbe a csoportba tartozott: Gabriel Buday, Tobias Lenner, Frivaldszky Istvan, Anton Paschgall, Sarlay
Jozsef, Sebastian Mihics, Mathias Wittmasser.
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ahol szamos pesti polgarfiu tanult.>> A varos egyetlen patikajanak mukodtetdi, a pa-
tikusok, mint korai szakértelmiségiek koziil ketten (Zacharias Osterwald, Gottfried
Gottersdorfer) keriiltek be a tanacsba:*® jelenlétiik mas szabad kiralyi varosokban is
meghatarozd a varosvezetésben (pl. Budan vagy Székesfehérvarott).”

Foglalkozasukat tekintve a masodik legnépesebb csoportot a kereskeddk képezték
(26%-kal), akik csokkend mértékben, de végig jelen voltak a tanacsban. A kozhiede-
lemmel ellentétben még a szazad elején sem alkottak tobbséget, nem gy, mint Budan,
ahol a keresked6-fogadds-patikus elit jatszott meghatarozo szerepet a varos életében.
Diimmerth Dezs6 allitasa szerint 1711-t6] er6s6dott meg az a tendencia, hogy Pest varos
irdnyitdsa — megszabadulva a kamarai alkalmazottak és a vairmegyébdl érkez6é nemesi
tisztviselok befolyasa alol — egy helyben gyokeret eresztd, nagyobbrészt kereskeddkbal
és értelmiségiekbdl allo varosvezetd elit iranyitdsa ala keriilt.*® Az 1705 és 1790 kozotti
id6szakra vonatkozé vizsgalat az el6bbi csoport egyre csokkend jelenétét mutatja a belsé
tandcson beliil. Az egyes alkorszakokra lebontva csokkend részvételi szamuk és aranyuk
a tanacson belil: az adott idészak Gsszes tandcsnokainak 1705-1730 kozott 32%-at (8 £6),
1731-1766 kozott 26%-at (6 £6), 1767-1790 kozott 19%-at (4 £6) adtak a kereskeddk és a
fogaddsok. Foként a korszak elején még a kereskeddk koziil is keriilt ki biro, igy Eyserich
Samuel, aki 1709-1715, illetve 1725-1727 kozott, illetve Franz Joseph Sauttermeister,
aki 1719-1723 és 1727-1731 kozott toltotte be ezt a hivatalt. A kereskedelemben meg-
szerzett tokéjiiket gyakran forgattak ingatlanokba, el6fordult, hogy egyben fogado-,
szantofold- és majorsagtulajdonosok is voltak. Kapcsolatrendszeriik, mozgékonysaguk,
nyelvtuddsuk alkalmassa tette 6ket szamos tandacsi feladatra. Noha a varos kereskedelmi
kozpont jellegének megerdsodésével gazdasagi-tarsadalmi sulyuk megnétt Pesten, de a
varosigazgatas professzionalizdcidja miatt egyre inkabb kiszorultak a bels6 tanacsbdl,
a varos gazdasagi elitje hamarosan teljesen elvalt a politikai-kozigazgatasi elittdl.

Az iparos-kézmiivesek szamaranya a tanacson beliil a korszak egészében 15% volt,
de ennek mértéke a szazad folyaman erésen ingadozott. Mig 1705 és 1730 kozott az
iparosok tették ki az 9sszes tanacsnok 16%-at (4 £6), addig 1731 és 1766 kozott 32% (6 £6)
keriilt ki koziiliik. Megjegyzem, hogy a hat iparos koziil 6t tanacsba keriilése az 1731 és
1751 kozotti években tortént. Az iparosok aranyanak latvanyos megugrasa, majd ennek
visszaesése ebben az alkorszakban a Laffert-féle kiralyi biztosi utasitas altal 1731-ben
elrendelt valasztasi gyakorlatbdl, majd ennek két évtizeddel késébbi megvéltoztatasabol
eredeztethetd. Az 1767 utaniidészakban e rendelkezéseknek és a varosigazgatas fentebb
vazolt, az uralkodé dltal is tamogatott professzionalizacidjanak kovetkeztében viszont az
iparosok teljesen kiszorultak a magisztratusbol. Az iparosok koziil a legjévedelmezdbb
szakmak legtekintélyesebb képviseldi voltak jelen korszakunkban a tandcsban. Az
élelmiszeripart a sorf6z6 Jakob Proberger, a pék Georg Paschgall, a mészaros Szalay

» Varga 2022: 33-34; Nagy 2024: 40-41.

¢ Osterwaldra: Dimmerth 1968: 154; Baradlai-Barsony 1930: 387.
¥ Géra 2014: 280; Szima 2016. 20-23.

# Diimmerth 1968: 162-163.
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Istvan, a ruhazati ipart a magyar szabé Margalics Janos, a sztics Jakob Beankovics, a
csizmadia Gregor Bobics, az épitdipart az acs Johann Lenner és az agyu- és harangont6
Johann Nusspicker, a luxusipart az aranymiives Johann Michael Crines képviselték.
A szazad kozepére a sokasodo hivatali feladataik és a tandcson kiviil rekedt, a kozha-
talom gyakorlasabol adédé versenyeldnyiiket kritizalé mestertarsaik panaszai miatt
az iparos-szenatorok felhagytak mesterségiik gyakorlasaval, és hivatali feladataikra
koncentraltak.”

A rendi allas szerinti megoszlas

A tanacsosok rendi allds szerinti megoszlasat vizsgalva megallapithatjuk, hogy a csoport
tobb mint fele (50,75%-a, 33 f6) nemesi statussal birt.”® A polgareskiit tett és tisztvisel6vé
valasztott nemeseket a magisztratus elsésorban sajat polgaranak tekintette, esetiikben
nem is meriilt fel lojalitasi probléma a varosi joghatdsaggal szemben. A varoslakoé régi ne-
mesek szarmazasi helyiiket és életmddjukat tekintve heterogén réteget alkottak. A tana-
csosok negyedrésze (10 6) maga szerezte nemesi armalisat, tovabbi két {6 régi nemessége
megerdsitéseként nyerte el a nemeslevelét. A csalad régi nemességének megerdsitéseként,
az Uj, ,varosi” kornyezethez valé adaptacio sikerét jelezve kapott armalist a Nyitra
varmegyébol elszarmazott Eyserich Samuel biré 1716-ban ,eisenthali” elénévvel,”
illetve 1713-ban régi székely nemessége elismeréseként Kdszonyi Tamas, Sétér Ferenc
volt pesti alispan ségora.”> A tanacsnokok nemesi k6tddésérdl sokszor csak hagyatéki
irataikbdl, torvényszéki iratokbol, anyakonyvi bejegyzésekbdl értesiilhetiink. Vannak
koztiik német birodalmi nemesek (példaul Kastberger, Sauttermeister, Wilfersheim),*
akiknek nemesi mivoltarol a varosi dokumentumok emlitést sem tesznek, 0j kozegiikben
nemességiliknek gyakorlati hasznat aligha vehették.*

A varosba huzédott, de polgari foglalkozasuknak kdszonhetden itt egzisztenciali-
san gyokeret eresztett, majd utddaik révén jogaszi-hivatalnoki palyara keriild magyar
kisnemesi csaladok sarjai is képviseltették magukat (példaul Frivaldszky Istvan, Sarlay
Jozsef, Boraros Janos). A Trencsén varmegyei eredett kisnemesi csaladbdl szarmazo

# Nagy 2024: 15-16.

% A nemesek kozé szamitottam Buday Géabor tanacsost (1732-1797), aki poszthumusz kapott nemesi ci-
met, ugyanis a fia, Buday Ignac szamadra 1797. szeptember 29-én kiadott magyar nemeslevélben apja is
szerepelt, aki viszont még ez év julius elején elhunyt. Erre: MNL OL A 57. 59. kétet 755-758. Buday Ga-
bor halotti anyakényvi bejegyzése: BFL XV.20.2 A-128. Pest-belvarosi rémai katolikus plébania halotti
anyakonyvének mikrofilmmasolata. 1797. julius 3-i bejegyzése.

' Ditmmerth 1968: 270-271.

3 MNL OL A 57. 30. kétet 151. Igaz, ajanldi a nemesi cimre egy orszagosan ismert arisztokrata (br.
Ghyllany Gyorgy) és egy f6pap (Spaczay Pal kanonok, valasztott piispok) voltak.

3 Nemességiikre: Géra 2014: 294; Diimmerth 1968: 223, 272.

* A gyakorlat Budan is hasonld lehetett: Géra 2025: 256.
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Frivaldszky Istvan apja, Istvan pesti polgarlanyt vett el, fiatalon hunyt el balesetben a
pesti belvarosi plébaniatemplom sekrestyéseként.> Fia, a koran arvan maradt Istvan
(1728-1785) a pesti piarista gimndzium tanuldja volt, egészen a filozdéfiai osztalyokig
jutott, majd a varosi kancelldrian kapott alkalmazast, ahol végigjarta a hivatali szamar-
létrat (jarulnok, kancellista). Innen a Szlavy Pal-féle kiralyi biztosi vizsgalatot kovetden
1767-ben varosi szamtartéva emelkedett, majd 1775-ben tandcsosnak valasztottak, amely
tisztségét halalaig viselte.* JelentGs varosi ingatlanvagyont és négy arvat hagyott maga
utan.”” Az ugyancsak Trencsén varmegyei eredet(i nemesi csaladbol szarmazo Sarlay
Jozsef (1743-1801) Sarlay Janos pesti csizmadiamester fiaként latta meg a napvilagot.
1754-1761 kozott a pesti piarista gimndazium tanuléja volt.*® 1771-ben keriilt a varosi
kancellariara, ahol 1776-t6l kiadmanyozoként (expeditor) miikodott. Tanacsosi kineve-
zését 1785-ben kapta a Lanyi-féle kiralyi biztosi vizsgalat alkalmaval.*® A kés6bbi ismert
varospolitikus és varosbiré Boraros Janos (1756-1834) a Pozsony varmegyei Sikabonybol
eredd, de Gyor varmegyébe, Révtaluba telepedett 6si kurialista nemesi csalad sarja volt.
Apja, Boraros Ferenc seborvos koltozott Gyorbdl Pestre, és szerzett jelent6s vagyont,
felvételt nyert a szazas polgarok soraiba, részt vallalva a varosi hatalmi harcokban is.*
O maga a Kirdlyi Tabla hites jegyzojeként szerzett pesti polgarjogot, 1783-ban vélasztott
polgar lett, szintén 1785-ben Lanyi Pal kiralyi biztos jelolése segitségével lett varosi
tandcsos.*!

A ,hivatalkeres6”, részben jogtudo, de szerényebb vagyonu (kisbirtokos-armalista)
nemesek csoportja is megjelenik, akik ,dinasztiat” nem alapitanak a varosigazgatasban,
hatteriiket a varmegyék képezték, részben oda is tértek vissza, még ha ingatlanokat is
szereztek a varosban (példaul Szunyogh Imre, Kaszonyi Tamas, Friebeisz Ferenc palydja).
Latinos muveltségiik, jogi tudasuk, a varmegyei elittel val6 kapcsolatrendszertik felérté-
kelhette munkajukat a magisztratus szamara. Ilyen volt a Pest varmegyében birtokokkal
rendelkez6 csaladbol szarmazoé Szunyogh Imre (1654 koriil-1707),** aki varmegyei
szolgabiroként Pest varosban szerzett hazingatlant (1692), majd 1705-ben a varosi tanacs

» Koszeghy 1899: 105; Frivaldszky 2006: 85-86, 192.

% BFL 1V.1202.cc Int. a.m. 6404.11. 1767. aprilis 24-i tisztujitds jegyzokonyve (Szlavy Pal kiralyi biztos
elnoklete alatt), BFL IV.1202.a 38. kotet 1775. aprilis 24. 98; Frivaldszky 2006: 86.

¥ BFL IV.1202.c Int.am. 2034. Kimutatas Frivaldszky Istvan 6rokoseitdl szarmazé kezelt vagyonrol. Pest,
1786. december 23.

¥ Palmany 2019: 1. 1004; Készeghi 1899: 326-327.

¥ BFL IV.1202.g Miss am. 282. A varosi tandcs igazolasa Sarlay Jozsefnek hivatali elémenetelérdl. Pest,
1787. december 23.

 Nagy 2024a: 365-366

4 BFL IV.1202.a 46.kotet., 168.p. 1783. dprilis 24.; uo. 49. két., 5.p. 1785. november 20.

42 Szunyogh Imre csaladjanak genealdgidja nem eléggé tisztazott, annyi azonban megallapithatd, hogy a
Pest varmegyei Szunyog nevi telepiilésrdl elénevét vett csalad a Duna mellékérdl Szabolcs varmegyei
Ujfehértéra menekiilt a térok hoditds kovetkeztében, majd birtokigényeit feldjitva telepiilt vissza az or-
szag kozponti részébe. Szunyogh Zsuzsanna (feltehetéen Imre linya) Géczy Ferenc Ratéton birtokos
nemes felesége lett. Erre: Készeghi 1899: 385; Kempelen 1931: X. 243-244; MNL PVML IV.1.a 7. kotet
121. 1696. julius 30. és 14. kotet 332. 1729. majus 24.
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tagja is lett.* A székely nemesi szarmazasu Kaszonyi Tamas (1662 koriil-1735) Sétér
Ferenc befolyasos pesti alispan ségoraként eldszor a Pest varmegyei adminisztracioba
keriilt be megyei albiztosként 1696-ben,** ugyanekkor pesti polgarjogot és hazat is
szerzett. 1715-t6] halaldig a varosi bels6 tanacs tagja volt.*” Pesten kiterjedt gazdalkodast
folytatott: Pest varos hataraban szanto6ja, majorsaga, rétjei, azonkiviil a Godoll6 melletti
Babat-pusztan zalogjogon pusztat, Szadan sz6léket birtokolt.*® Utédai ugyan megtartot-
tak pesti ingatlanaikat, de visszavonultak a varosi koziigyektol: fia, Jozsef Pest varmegye
szolgabirdja,*” unokdja, Andras Arad varmegye f6jegyzdje lett, e virmegyében csaladja
idékozben kiterjedt birtokokat szerzett.*® A Pozsony varmegyébdl szarmazo, de Tolna
varmegyében, a nagygorbdi kozbirtokossagban hazassag révén birtokokat szerzett rajkai
Friebeisz Ferenc (+1750) korabban a foldvari apatsag provizoraként miikodott.* 1731-ben
kiralyi biztos ajanlasara lett Pest varos f6jegyzdje, egyben tandcsosa.’® Miutdn megvalt
itteni tisztségétdl, 1733-t6l Pest varmegyében vallalt hivatalt és csinalt karriert: el6bb
a torvényhatosag aljegyzdje 1735-ig, 1735-1742 kozott szolgabirdja, végiil 1742 és 1750
kozott Pest varmegye f6biztosa volt.”' Még varosi jegyzoként haztelket és majorsagot
kapott ingyen a varosi magisztratustol a felsé kiilvarosban, amit immar varmegyei
tébiztosként a hadiadé aldl is mentesittetett 1748-ban.>

Az 4j nemességre aspiraloknak jo alkalmat kinalhattak az orszaggytlések (1741,
1751, 1764-65), a diétai kovetként Pozsonyba kiildott vagy a pest-budai kiralyndi la-
togatasok (1751, 1764-65) alkalmai, hogy a kirdlyi kegyet elnyerjék. Igy esett egybe a
Scopek (1741), a Mittermayer (1741),>* a Margalics (1751)*, vagy a Paschgall (1765)°°
csalad nemességszerzése egy-egy orszaggytléssel. A nemeségszerzés hatterének (egyéni
érdemek, motivaciok, patrénusok a nemességszerzés alkalmanak) feltdrasahoz minden
egyes esetben tovabbi levéltari kutatdsok sziikségesek, elsésorban a kormanyhatdsagi
levéltarak anyagaiban. Annyi Pest varos levéltari anyaganak ismeretében megallapit-
hato, hogy a nemességet kérelmez6 tanacsnokot, illetve tisztvisel6t illett timogatnia a
magisztratusnak, amint azt a fennmaradt tanacsiilési hatarozatok is igazoljak.”

“ Diimmerth 1968: 46, 153, 206.

# Schramek 2016: 20; Dimmerth 1968: 145, 208-209.

4 BFL IV.1202.a 4. kotet 122. fol, r. 1715. 4prilis 26.

¢ Ingatlanaira: BFL IV.1202.cc Test.aa. 354. Pest, 1735. oktober 31. Kaszonyi Tamds javainak hagyatéki
leltara és IV.1202.c Int.aa. 2012/A Pest, 1736. februdr 26.

¥ Schramek 2015: 44.

* Kdszonyi Andras titulusdra: BFL IV.1202.rr 147; Fénagy 2013. II. 1061-1062.

4 Kiss 1977: 226; Link 2009.

 BFL IV.1202.c Int.aa. 1813. Magyar Kamara rendelete az 1731. évi tisztdjitassal kapcsolatban. Pozsony,
1732.oktober 8.

31 Kiss 2012: 36-37.

2 BFL IV.1215.c 16. kotet 61. No. 62.

3 MNL OL A 57. 9. kétet 313-314.

> MNL OL A 57 39. kotet 149-151. 1741. oktdber 28.

» MNL OL A 57 42. kotet 194-196. 1751. augusztus 9.

¢ Kdszeghy 1899: 282.

%7 Franz Scopek 1736-ban adta be a tandcshoz ez irdnti kérvényét, de probalkozasa a kancellarian csak 6t
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s

Feldolgozva néhany 18. szazadi masodik felébdl szarmazd fizetési és mindsitési listat,
azt lathatjuk, hogy a nemesek hat idémetszetbdl 6t alkalommal abszolut tobbségbe
keriiltek. Malyusz Elemér a 18. szazadi varosok magisztratusainak elnemesedésérél
irt, amely folyamat vizsgalatom alapjan Pestet is jellemezte.”®

A belsé tanacs tagjai rendi statuszuk
szerint, 1731-1789

10

T

1731.év 1759.év  1763/1764 7/3 1785 kortil 1789

B Nemes B Nemtelen =

Szarmazasi hely szerinti megoszlas

A belsé tanacs tagjainak ismert szarmazasi helyeire tekintve azt lehet megallapitani,
hogy az oszman-torok uralmat uralmat kovetd ajjaépités soran — a varosba torténd
bevandorlas f6 iranyait leképezve — a belsé tanacsba is f6ként az osztrak 6rokos tar-
tomanyokbdl (féként Bécsbdl és kornyékérol), az ezen tul talalhaté német birodalmi
teriiletekrdl, az orszag relative tilnépesedett nyugati hatarszéleirdl érkeztek tj emberek.
Mar Fallenbiichl Zoltan Pest varos 1687 és 1770 kozotti lakossaganak szarmazashelyi
megoszlasarol irott tanulmanydban hangsilyozta a Nyugat-Dundantulrdl szarmazdé
lakossag polgarjogszerzésének nagy aranyat, hungarus tudatu, de dontéen német anya-
nyelvi személyek a pesti varosi hivatali elitbe val6 integralddasanak magas fokat.” Jelen

évvel késSbb jart sikerrel: BFL IV.1202.a 10. kétet 1736. marcius 9. 253. fol, v. Ugyan tudomasunk szerint
nem jart sikerrel nemességszerzési torekvése, de 1764-ben a tanacs tdmogatasat kérte és meg is kapta
armdlisanak kérvényezésekor Lorenz Pichler telekkonyvvezetd, késbbi tandcsos. Erre: BFL IV.1202.a
27. kotet 200. 1764. augusztus 13.

% Malyusz 1931: 229-230.

% Fallenbiichl 1963: 270. Mig a szerz szerint Sopron, Vas és Moson varmegye tolt6tt be szerepet a mig-
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vizsgalat szerint ehhez a tombhoz csatlakozott Pozsony varmegye, ahonnan harom {6
jutott be a belsé tanacsba (Eyserich Sdmuel és fivére, Adém, illetve Friebeisz Ferenc).®
A tanacsosok koziil kozvetlen Pest-Buda torok aldli felszabaditasat kovetden érkezett a
varosba Sopron varmegyébol Esterhazy Pal nador, Pest és Sopron varmegyék f6ispanja-
nak kornyezetébdl a kismartoni Michael Lehner fogadés (1665 koriil-1738) és Mathias
Pollermann (f 1712 el6tt), korabbi hercegi udvari trombitds, kés6bb az egyediili, pusztan
mezdgazdasagbol megélni probald pesti gazdalkodo.®

Szérmazdsi hely Tanécsos,ok szarmazashelyi
megoszlasa (1705-1790)

Osztrak 6rokos tartomanyok | 9

Német Birodalom 4

Savoya 1

Nyugat-dunantali varmegyék 6

(Sopron, Vas, Zala)

Pozsony vdrmegye 3

Pest 21

Buda 3

Gyor szab. kir. varos 2

Komarom szab. kir. varos 1

Gyongyos 1

Réckeve 1

Bacs varmegye 1

Szepes varmegye 1

GOmor varmegye 1

Erdély 2

Ismeretlen 6

Ha a szarmazasi helyek mellé tessziik a tanacson beliil képviselt szakmakat, akkor
arra juthatunk, hogy a varosvezetésbe keriilt személyek jol reprezentaltak a pesti varosi
tarsadalom egészében zajl6 folyamatokat. Igy példaul Fallenbiichl Zoltdn megfigyelése
szerint Pesten bizonyos foglalkozasi teriileteken a torok kitizését kovetd kezdeti évti-
zedekben feliilreprezentaltak voltak az alsd-ausztriai bevandorlok (dcs, molnar, pék).

racids folyamatban, addig jelen magisztratusra koncentralé kutatdsban Sopron, Vas és Zala (2-1-2 £5)
varmegyék tlintek ki mint f6bb kibocsato egységek.

% Diimmerth 1968: 160, 270-271. Ugyanitt a szerzé megalapozatlanul 4llitja, hogy Eyserich Addm Samuel
unokadccse lett volna, ezzel ellentétben a nemességvizsgalati iratok testvéri viszonyukat erdsitik meg:
MNL PVML IV.75.b A-6. Ajzerik vagy Eyserich/ Heusel csalad.

¢ BFL IV.1202.v 1. kétet 66; Ditmmerth 1968: 153, 273-274; Kiraly 2015: 496-504.
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Ugyanigy a magisztratusba bekeriilt ilyen mesterségeket (iz6 tanacsosok koziil is tobben
ebbdl a régiobol szarmaztak (Johann Lenner dcsmester, Johann Georg Paschgall pék).2 A
torok kitizését kovetden 11 Bajororszagbol érkezett lakos kapott Pesten polgarjogot, akik
koziil a Landshutbdl szarmazé sorfézémester, Jakob Proberger (+ 1711) tanacsnok, majd
késébb bird is lett.®” Ez valdszintleg elégséges érdekképviseletet és szoros kapcsolathalot
jelez az azonos szarmazasi és foglalkozasi hattérrel rendelkez6 csoportok esetén.

A Duna mente mez6- és szabad kiralyi varosaibdl is tobben érkeztek végig a szazad
folyaman, ami a folyd gazdasagi és tarsadalmi értelemben 6sszekotd szerepére mutat ra:
nemcsak a szomszédos Budarol, hanem Gy6rbol, Komarombdl, Rackevérdl.* A szarma-
zashelyi megoszlasrol alkotott képiinket nemcsak az ismeretlen eredetti személyek (6 £6)
megléte, hanem az idében-térben t6bb lépcsdben torténd bevandorlas is torzithatja. Az
utdbbi eset azt jelenti, amikor akar intergeneracids, akar intrageneraciés modon, tobb
lépcsdben, egy koztes ,megallo” beiktatasaval tortént a bevandorlas Pestre. A Budarél
atvandorlok egy része példaul ,,szekunder bevandorlé” volt, vagyis mar maga vagy sziilei
generaciodja is valahonnan tavolabbrdl telepedett ide. Ilyen esetben a polgarkonyvek,
esetleg a tisztujitasi iratok szarmazashelyi-sziiletési adataira vagyunk utalva, amelyek
szelektiven jo esetben csak egy foldrajzi nevet adnak meg, és csak ritkan deril fény a
bevandorlds idében elhuz6doé kiilonbozé mozzanataira. Erre alljon itt néhany példa!
Pest-Buda 1686. évi visszafoglalasa utan a Buddra érkezett és a budai hadszertarban
agyuontéként miikodott Johann Nusspicker (1654-1714) 4gyu- és harangontémester
budaiként kapott pesti polgarjogot, a bal parti varosban szerzett ingatlanokat, majd
a pesti tanacs tagja lett, noha nyilvanvaloan ide is német nyelvteriiletrdl érkezett.> A
bécsujhelyi sziiletésiiként pesti polgarjogot kapott Gottfried Gottersdorfer (+ 1773 koriil)
patikus maga néhany évig a budai Fekete Sas patika bérldje volt, miel6tt elvette volna
feleségiil a néhai pesti Zacharias Osterwald pesti patikus, korabbi tanacsos lanyat, majd
élete végén maga is bejutott a tanacsba.®® Az intergeneracios foldrajzi mobilitas szép
példaja az aranymiives Crines csalad torténete. Az ausztriai Sankt Poltenbdl szarmazo
idésebb Johann Michael Crines (1672 koriil-1757) aranymives Gy6rben telepedett
le 1700 koril.*” Két fia tovabb folytatta az apai mesterséget, de mar mindketten az
1720-1730-as évekre luxusipari termékek iranti keresletet mutat6 Pest-Budan probaltak
szerencsét. Ifjabb Johann Michael Crines (+1785) Pesten kezdett mesterként dolgozni,

¢ Fallenbiichl 1963: 255. Johann Lenner bécsi szarmazasi helyére: BFL IV.1202. v 1. kotet 64. Johann Ge-
org Paschgalléra (Wolkersdorf): BFL IV.1202.cc a.a. 3938. 1764. évi tisztjitds iratai (ddtum nélkiil).

¢ Fallenbiichl 1963: 276. Probergerre: Diimmerth 1968: 281-282.

¢ Tlyen a gy6ri Michael Krinesz aranymives (BFL IV.1202.cc Int. a.a.3938. 1764. évi tisztujitas iratai), Do-
mokos Jozsef tigyvéd (1744-1807) (Palmany 2019: 1. 910.), a komdromi Szalay Istvan mészarosmester
(BFL IX.40.c 2. kotet Mesterkonyv, 1696-1816) vagy a rackevei Lorenz Pichler (1723-1804) telekkonyv-
vezetd (MNL OL A 28 Civitatensia. Civitas Pestiensis.184/1757. Pest varos jelentése a Kancellaridhoz a
tisztyjitasrol, illetve ennek melléklete. Pest, 1757. majus 23).

¢ Diimmerth 1968: 153, 157-158, 162.

% BFL IV.1202.a 14. kétet fol. 224, 1747. janudr 23, Nagy 2025:11.

¢ Mészaros 2001: 53.
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1728-ban pesti polgarjogot szerzett,*® majd a varos hivatali életében is szerepet jatszott,
1751-t61 telekkonyvvezetd, 1755-t6] tanacsos lett.”” Masik fia, az 1734-ben remekelt Franz
Jopeph Crines (+1738) Budan élt és hunyt el.”

A bevandorlokkal szemben a pesti sziiletéstiek helyzete a tanacson beliil a szazad
masodik felére fokozatosan stabilizalodott: a 17-18. szazad forduldjan és a szazad ele-
jén bekoltozok masodik-harmadik nemzedéke ezuttal 6ntudatos pesti polgarfiva lesz,
mikozben a tarsadalmi-foldrajzi mobilitas lelassul, a testiilet (II. Jozsef ezzel ellentétes
irdnyu torekvései ellenére is) tarsadalmi értelemben zartabbd valik. Ezt mutatjak az
egyes tisztujitdsok jegyzokonyvei alapjan felvett szarmazashelyi adatok a vizsgalt hét
idémetszetben:

A bels8 tanacs tagjai szarmazasi helylk szerint,
1731-1789
10
8
6
a
|
o
1731 1759 1763/64 1773 1775 1785 1789
M Pestiek Bevandorldk

Osszegzés

Osszességében Pest a 18. szdzadban a torok kilizését kovetSen vjraéledd, még erbsen
agrar jellegii kisvarosbdl dinamikus kereskeddvaros lett, amely szabad kiralyi varosi
privilégiumai révén mai fogalmakkal kiterjedt 6nkormanyzati jogokkal rendelkezett.
Ennek gyakorldja és a varos miikodtet6je elméletben a polgarsag elitje volt, amelybe
a mindennapokban a kozponti kormanyszékek gyakran beavatkoztak. A kirobbano

 Polgarjogara: BFL IV.1202.v 1.kotet 268. 1728.oktober 18. Egyéb életrajzi adataira: BFL IV.1202.cc Test.
aa. 1444. Johan Michael Crines végrendelete. Pest, 1785. februar 13. kihirdették: 1785. aprilis 16.

% BFL IV.1202.a 16. kotet 1751. dprilis 27. 492-493; MNL OL A 28 MNL OL A 28 Civitatensia. Civitas
Pestiensis. 250/1755.

70 Mészaros 2001: 55, 60-61.
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varosigazgatasi valsagokra, a polgarsag és a tanacs viszalyara a felettes hatésagok a
varosigazgatas szakszerusitésével, professziondlis alapokra helyezésével valaszoltak.
Ennek személyi konzekvencidi is voltak: a hagyomanyos kézmtves-iparos varosvezeték
visszaszoruldsa és az eddig is erésen jelen 1év6 tisztvisel6-értelmiségi réteg, kiilonosen a
jogtudok eléretorése. A teljes vizsgalt periodusban a tanacsnokoknak a fele birt nemesi
cimmel, de heterogén jellegiik miatt egységes csoportot nem alkottak. A nemesitett
polgarok, a varosi magisztratusban hivatalt vallalo, tavoli orszagrészekbdl Pestre érkezd
»régi” nemesek vagy éppen a német birodalmi, illetve osztrak nemességgel rendelkezék
egymastdl elkiiloniiltek, kozos csoportidentitasuk valdszintileg nem alakult ki. A tana-
csosok szarmazashelyeit tekintve az lathatd, hogy a legnagyobb aranyban Als6-Ausztria
és Bécs térségébdl, a Magyar Kirdlysag nyugati varmegyéibdl, illetve a Duna menti mez6-
és szabad kiralyi varosokbdl érkeztek. A bevandorlok mellett a szazad masodik felére a
pesti szdrmazasu tanacsnokok keriilnek tobbségbe. Tovabbi mélyfarassal egybekotott
vizsgalatok sziikségesek annak megallapitasara, hogy az oligarchikus hatalomgyakorlas
kovetkeztében létrejottek-e az egyes hivatalvisel csaladok kozott szorosabb rokoni
6sszefonddasok, mennyire maradt nyitott a varosvezetd elit a korszak végéig, milyen
mértékben tudott integralni j személyeket és csaladokat. Analogiakbdl ismert, hogy
a feltérekvd és tanult polgarfiuk, vagyis a varosvezetdk fiainak generdcidja szamara
a varosi tisztségeknél nagyobb vonzerét jelentettek az allami és katonai tisztségek.”
Ugyanez a kérdés vizsgalhato lehet Pest esetén is, vagyis hogy hogyan érvényesiilt ez a
tendencia a 18. szdzadi varosi tandcsnokok leszarmazottjainal.

Forrasok

Budapest Févaros Levéltara (BFL)
IV.1201.b Pest Varos Valasztopolgarsaganak iratai. Iratok.
IV.1202.a Pest Varos Tanacsanak iratai. Tandacsiilési jegyz6konyvek.
IV.1202.c Pest Varos Tanacsanak iratai. Rendeletek, felterjesztések (Intimata)
IV.1202. g Pest Varos Tanacsanak iratai. Levelezések (Missiles)
IV.1202.v Pest Varos Tanacsanak iratai. Polgarkonyvek.
IV.1202.cc Pest Varos Tandcsdnak iratai. Végrendeletek és hagyatéki leltarak
(Testamenta et Inventaria)
IV.1215.c Pest Varos Telekhivatalanak iratai. Teleklevelek jegyzékonyve.
IX. 40.c A Pesti Mészaros Céh és a Budai Mészaros Céh iratai. A pesti céh iratai.
XV.20.2 Mikrofilmtar. Egyhazi anyakényvek mikrofilmmasolatai.

71 A kérdéskor emlitése a budai vérosi elit analogidjan: Géra 2022: 289.
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Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)
A 28 Magyar Kancellariai Levéltar. Civitatensia.
A 57 Magyar Kancellariai Levéltar - Libri regii
C 42 Helytartotanacsi levéltar. Magyar Kiralyi Helytartotanacs. Acta miscellanea
Magyar Nemzeti Levéltar Pest Varmegyei Levéltara (MNL PVML)
IV.1.a Pest-Pilis-Solt varmegye Nemesi Kozgytilésének iratai. Koz- és kisgytilési
jegyzoékonyvek
IV.75.b Pest-Pilis-Solt virmegye nemességi iratainak levéltari gytjteménye. Nemesek
nyilvantartasa.
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