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Persona vicecomitis. Az alispani familiaristol
a megyei eskiidt intézményig

Abstract: Persona vicecomitis: From the Vice-Count’s Familiaris to the Institution
of the County Juror. The present study examines a distinctive county function that
appeared in the north-eastern part of the late medieval Kingdom of Hungary: the
persona vicecomitis. This was a specific type of ad hoc county delegate assisting the
work of the county authority, representing the vice-ispan during on-site investiga-
tions alongside the acting noble judges. The formula in persona comitis and the
associated function can be documented from the mid-fifteenth century in Ung and
Zemplén counties, and it seems that, originally, the familiares of the ispan were
indeed sent out to conduct inquiries under this designation. Later, however, it appears
more likely that such persons were selected from among the nobles participating
in the county court, while their dispatch was authorised by the vice-ispan. By the
Jagiellonian period, the formula and the practice had become established in several
counties of the region, including Ung, Zemplén, Saros, Szepes, Abatj, Gomor, and
Borsod, and after Mohacs they can also be documented in further counties. Several
of the personae (vice)comitis of the Jagiellonian period came from the same families
as the noble judges, and former or later county office-holders can also be found
among them. The function of the persona (vice)comitis disappeared in the 1550s;
from that point onward, jurors acted together with the noble judges. It seems that
the jurors took over this role, though already in the Jagiellonian period the persons
performing it may have been drawn from some form of juror-like group.

Keywords: county history; North-Eastern Hungary; county self-government; comital
familia

A Terebes mezdévarosaban iilésezé Zemplén megyei torvényszéket 1549. janudr 14-én
Monoki Ferenc az tigyben kereste fel, hogy a Tomoriakkal szembeni harom figyel-
meztetést kovetden a megye a persona vicecomitis és a szolgabird révén vezesse be 6t
Felsoluc telepiilés korabban Monoki Tibor altal birt részébe. Zemplén megye hatosaga
igy is tett, és Abonyi Tamas mint vicecomitis persona, valamint Abonyi Maté szol-
gabird a szomszédok és hatarosok (koztiik Abonyi Péter) jelenlétében be is vezették
Monokit.! E meglehet6sen hétkoznapi megyei iigy szamunkra az eljarasban szerepld
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persona vicecomitis miatt érdekes. E kifejezés ez esetben ugyanis nem az alispan konkrét
személyére — ekkor Rakdczi Janos - utal, hanem egy olyan személyre, aki az alispant
képviseli. Ez a feladatkor, melyet magyarul talan a fenti forras alapjan leginkabb alispdni
személyként adhatunk vissza, ekkora mar mintegy szaz esztendeje része volt a Zemplén
megyei gyakorlatnak, s taldn mar egyfajta hivatalibba vélas ttjan is elindulhatott volna,
ha az 1550-es évek soran nem tiinik el.

Az effajta megbizasnak korabban a Saros megye - ahol szintén élt ez a gyakorlat —
szolgabiroi hivatalat s annak visel6it targyalé monografiamban mar szenteltem némi
figyelmet,” s ezen megfigyeléseimet réviden a kozépkori nemesi varmegyérdl irt tudo-
manyos ismeretterjesztd kotetemben is 6sszefoglaltam.” Maga a feladatkor lényegében
a megyei emberi megbizas egy specialisabb formaja, mely eddigi kutatasaim szerint a
Magyar Kiralysag északkeleti megyéiben adatolhato, koriilbeliil az 1440-es évektdl az
1550-es évekig. Az in persona comitis/vicecomitis formulaval olyan megyebéli nemest
jeloltek, aki egy konkrét tigyben az alispant képviselve szallt ki. Altaléban helyszini vizs-
galatokat folytattak le, tobbnyire egy vagy tobb szolgabiro tarsasagaban. Jelen tanulma-
nyomban - az Gjabb kutatds fényében - alaposabban gércsé ala vetem az alispdni személy
megbizas (vagy nevezziik ugy, feladatkor) kialakuldsat, jellemz6it, valamint eltiinését.
A téma ugyanis a kés6 kozépkori, 16. szdzad kozepi megyei atalakulasi folyamatnak
is latlelete, melyben a familiaritdson mtikodo s gyakran eseti megoldasokkal operald
hagyomanyos vilagot felvaltotta egy szakszertibb, a nemesi kozosség altal valasztott
tisztségviselok boviilésével jaro rendszer.

Az (al)ispani személy feladatkor kialakulasa

Korabban arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy ez a feladatkor el6szor Zemplén megyé-
ben tiint fel, méghozza az 1440-es évek végén.* Az els6 altalam akkor ismert ide sorolhatd
eset egy szokatlan vizsgalati eljaras volt 1448-bdl. Ekkor a megye egy szolgabiréjat kiildte
ki vizsgalodni, Kisezsenyi Fodor Istvant Lasztoci Ambrus szolgabird pecsétjével.” A
zavaros helyzetet ma mar ugy oldanam fel, hogy Fodor - akinek szolgabir¢ hivatalara
nincs mds adat — inkabb megyei ember lehetett, aki Lasztdci pecsétjével képviselte a
szolgabiroi kart. Ez a fajta szolgabird-helyettesités az 1460-as évektd]l mar bizonyosan
adatolhaté Zemplénben.® 1448-ban azonban nem csupan Fodor Istvan szallt ki a hely-
szinre, hanem egy tarsat is kapott maga mellé, az ispan személyében eljaré nemes férfiat,
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Vékei Galt.” Legkozelebb 6t évvel késdbbrdl ismeriink Zemplénbdl ispani személyt,
Kamonyai Pétert, akit mint az ispan személyében eljaré megyebéli nemest (in persona
comitis nobilis conprovincialis) kiilldott ki Zemplén megye hatdsaga.® Azt feltételeztem,
hogy az Ujj gyakorlat kialakitdsa a 15. szdzad kozepének nagy hatalmu tdrnokmesteréhez,
iddsebb Perényi Janoshoz és az 6 zempléni alispanjaihoz kéthetd.”

A tovabbi kutatds azonban ravilagitott, hogy a Zemplén megyei els6 el6fordulassal
kozel egy id6ben, am anndl néhany évvel korabban mar a szomszédos Ung megyében is
adatolhatdk az in persona comitis kitétellel kikiildott személyek. Raadasul a korai ungi
adatok milyensége, s nem csak idébeli sorrendje is arra utal, hogy inkabb itt keresend6
a késoébb szélesebb korben elterjedt formula, illetve gyakorlat eredete. Ung megyében
ugyanis 1445-ben egy olyan hatosagi kiadvanyban bukkan fel el6szor, melyet az ispanok,
Paloci Laszl ajtonallomester, valamint unokatestvére, Paloci Janos (s nem alispanjaik),
illetve a szolgabirak nevében bocsatottak ki.'” Ebben az egyik szolgabiro, Beke Gyorgy,
valamint négy tovabbi nemes, Veres Laszl6, Dacsé Gyorgy, Dobé Domokos és Bajanhazi
Miklés, akik in persona comitum jelentek meg a hatésag — raadasul maguk az ispanok -
el6tt, szamoltak be a Csicseri Zsigmond tigyében lefolytatott vizsgalatukrol. Jelentésiik
szerint Csicseri az ispanoknak panaszkodott az 6t megsebesitd Csicseri Ormos Péterrel
szemben, ezért a szolgabird és a négy nemes a panaszra és az ispanok parancsabdl
kiszalltak Csicserre vizsgalodni, illetve Zsigmond ur sebeit megszemlélni."

Elképzelhetd, hogy ez volt az elsé konkrét eset, ahol a szolgabir6é mellett az ispant
képviselé személyek is eljartak. Az igybdl egyértelmien kideriil, hogy a Paléciak bi-
zonyos fokig maguk is érintettek voltak benne. Hirom évvel késébb, 1448-ban az
immar orszagbir6éi méltdsagot viseld Paloci Laszlo parancsara kiildte ki Ung megye
hatésaga Horkai Janos szolgabirét, valamint vele egyiitt Beke Gyorgy megyebéli nemest
(nobilis conprovincialis), illetve Bajanhazi Miklos megyei embert az ispan személyében
(hominem in persona comitis nostri) abbol a célbol, hogy Csicseri Zsigmondot beiktassa
Iskei Péter bajanhazi és iskei birtokrészeibe.'” A hasonl¢ feladatok altalaban inkabb a
kiralyi emberekre és a hiteleshelyi tantubizonysagra harultak, Paléci Ldszlo orszdgbiro
azonban a megyei hatosdaghoz fordult.”” A két megyei ember az tigy tanubizonysagaként
jarhatott el. A kovetkez6 évben raadasul maga Csicseri Zsigmond is ilyen poziciéban
taldlta magat, amikor &t kiildték ki az ispan személyében hdarom szolgabiré tarsaként
vizsgalddni Salgai Biré Péter panaszaban.™*

Erdemes alaposabban megvizsgalni az ispin személyében kikiildott nemeseket, s
elsésorban Csicseri Zsigmondot, aki mindharom tigyben érintett volt valamiképpen.
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Csicseri Zsigmond a Pélociak vezetd familidrisanak szdmitott, karrierjét még Paloci
Gyorgy esztergomi érsek szolgalataban kezdte, az érseki bandériumban vitézkedett a
csehek ellen. Az érsek elhunytat kovetéen annak unokadccse, Paloci Laszld szolgalataba
allt, s 1447 és 1450 kozott — tehat ispani személyi kikiildése idején is — a Paléciak kezén
1évé Zemplén megyei Ujhely varnagyakeént tevékenykedett, majd 1459-1460-ban Paléci
Laszlé Ung megye alispanjava is megtette. Megjegyzendo, hogy az 1440-es években,
tehat amikor az in persona comitis formula és feladatkor megjelent a megyében, az
alispani tisztséget az a Csebi Janos toltotte be, aki kiilonben Csicseri Zsigmond veje volt."

A szintén ispani személyként emlitett Bajanhazi Miklos 1450-ben Zemplén megye
alispanjaként bukkant fel.'® Engel Pal nem kototte ispanhoz, am felvetette, hogy egy alis-
pan masodalispanja volt, a kronoldgia alapjan a szintén ispanhoz nem kotott Kozmafalvi
(Kozmai) Galé."” A zavaros idészak zempléni problémaira még visszatériink, am ezt
az adatot ki kell venniink a Zemplén megyei archontolégiabol. A leleszi konventnek
cimzett parancslevélben ugyanis minden bizonnyal hibat vétettek, s nem Zemplénre,
hanem val6jaban Ung megyére vonatkozik. Egyrészt az tigy egy Ung megyei telepiilés,
Botfalva hatdraival kapcsolatos. Masrészt az oklevél Bajanhazi mellett a négy szolgabirot
is felsorolja: Tarn6ci Mihaly, Horkai Jénos, Ninaji Mihaly és Korcsvai Laszl6. Ok Ung
megyei kisbirtokos csaladok tagjai, melyek a kés6 kozépkorban tobb szolgabirét adtak
amegyének.” Raadasul Tarnéci Mihaly 1450. évi ungi szolgabirdsagara egyéb adatunk
is van,” mig Horkai Janos 1446 és 1448 kozott és 1453-ban is kimutathaté Ung megye
szolgabirdjaként.”” Az alispanként szerepl6é Bajanhazi tehat szintén a Palociak ungi
ispansaghoz kothetd, akar tényleges alispan volt, akar az ekkor a hatdsagi oklevelek
élén szereplé Panyi Demeter vicecomes masodalispanja.” Személye akdr megegyezhet az
1449-ben, illetve késébb is szolgabiroként tevékenykedd Bajanhazi Lorant Miklossal.?

Az 1445-ben Bajanhdzi mellett emlitett harom tovabbi ispani személy koziil Ruszkai
Dobo6 Domokost hatarozottan a Paléci familidhoz kothetjiik, 1460 és 1462 kozott Paloci
L4sz16 ungi alispanna is megtette.* Ori Dacsé Gyorgy ekkor szintén a Pdlociak familid-
jaba tartozhatott, s 1454 és 1455 kozott Paloci Janos alispanjaként tevékenykedett.** Ezek
tényében joggal azonosithatjuk a felsorolas élén allo Veres Laszlot is Jenkei/Leszteméri
Veres Laszloval, aki 1440-ben volt Paloci Laszlé ungi alispanja.”® Ung megye els6 ispani
személyei tehat hatdrozottan az ispan familidrisainak tlinnek, méghozza tobbségiik
olyan megyebéli vezetd familidris, akiket elébb-utobb az alispani tisztségre is kineveztek.
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Itt érdemes visszatérni Zemplén megyéhez. Az emlitett 1448. évi els6 el6fordulas
(vagy a gyakorlat els6 fennmaradt emléke) Butkai Andras alispansagahoz kothetd. Az
1440-es évek vége s az 1450-es évek elsé fele Zemplén megyében is zlirzavaros hely-
zetet teremtett, az ispanokat nehéz meghatdrozni. Engel Pal archontolégiaja alapjan
annyi allapithaté meg, hogy 1447-ben Rozgonyi Osvat, 1449-ben pedig Homonnai
Druget Istvan is el6fordul zempléni ispanként, mig 1446-ban, valamint 1454-1455-ben a
Perényiek régi familiarisa, Sztancsi Miklos toltott be alispani tisztséget, igy ez leginkabb
idGsebb Perényi Janos tarnokmesterhez kothetd.?® Az adat azonban kérddjeles, ahogy
mas esetekben is csupan az alispanok személyébol indulhatunk ki. Butkai Andrast Engel
feltételesen - minden bizonnyal a kronoldgia alapjan - Rozgonyi Osvat ispanhoz kétotte.
Butkai 1459-ben mar egyértelmtien Paléci Laszl6 familidjaban szolgalt,”” s az orszagbiro
egyik vezetd familiarisanak is szamitott, az 1460-as években mar alorszagbiréként
tevékenykedett.”® Ebbdl kifolydlag felvetném annak a lehetéségét, hogy az 1440-es
évek végén valamelyik Paloci is bet6ltotte a zempléni ispani tisztséget, akar Rozgonyi
Osvattal parhuzamosan is.

Egy halovany tovabbi érv ahhoz, hogy Butkai mar a zempléni alispansaga idején
is a Palociak emberének szamitott, az els6 ispan személyében eljaré nemes, Vékei Gal.
Vékeirdl sok adatunk nincs, am 1446-ban kiralyi emberként bukkan fel az emlegetett
Csebi Janos ungi alispan tigyében.” A kiralyi embereket dltalaban a kedvezményezett
(vagy panaszos) jelolte meg,* igy akar Vékei is valamiképpen kapcsolatba hozhaté
Csebivel és esetleg a Paloci familidval. E feltételezés szépséghibdja, hogy Csebi éppen
olyan birtokokba akarta magat bevezetni, amelyek Véke kozelében fekiidtek.

Az in persona (vice)comitis formula elterjedése

Az in persona comitis kikiildottek tehat az 1440-es évek masodik felétdl érhetdk tetten
Ung és Zemplén megyékben, s ettdl kezdve a 16. szazad kozepéig kimutathatok. Fontos
megjegyezni, hogy nem kizardlagos gyakorlatrol beszéliink, tovébbra is el6fordult, hogy
egy vagy tobb szolgabird vizsgalddott. Zemplénben az a megoldas is kimutathatd, hogy
egy megnevezett szolgabird helyetteseként, annak személyében jart el alkalmi kikiil-
dott.’" A 16. szazad eleji Ung megyében is megfigyelheté hasonlo, hogy egy kikiildott
az alispan, egy masik pedig a szolgabird személyében vizsgalodott.*

* Engel 1996 I.: 243.
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A két megyében eleinte az in persona comitis formulat hasznaltdk, am Zemplénben
1486-t6l kezdve ezt az in persona vicecomitis valtotta fel, igaz, nem szoritotta teljesen
ki, a régebbi kifejezés is el6fordul.”® Ung megyében ez a valtas 1504-et kovetSen érhetd
tetten, 1504-ben Nyaradi Janos deak még az ispan, 1510-ben Tarnéci Lazar viszont
mar az alispan képviseldjeként jart el.** A datumok beszédesek. Matyas kiraly 1486. évi
nagydekrétuma sokat tett a megyei miikodés szakszertsitése érdekében, és reflektalt az
er6s6dé megyei ontudatra is. E torvényben fektették le el6szor, hogy az alispannak a
megye nemességének sordbdl kell szarmaznia, mig 1504-ben évatosan fogalmazva, de
torvényileg is rendelkeztek arrol, hogy az alispan kivalasztdsakor sziikséges az ispan
¢és a megyei nemesség valamiféle konszenzusa is.* Feltehet6en ez a szemléletvaltas is
befolyasolhatta a formulat, mindazonaltal az ispanra val6 hivatkozas sem sziint meg.

Az el6szor Ungban és Zemplénben megfigyelt formula 1469-t61 Abatj megyében is
adatolhatd. Ekkor Berzevici Istvan és Gagyi Balazs panaszara kiildték Papi Gergelyt
Szendi Vad Mihdlyt szolgabird, valamint Papi Kelement az alispan személyében.’®
Rogton latszik, hogy itt Zemplénnel és Unggal ellentétben az alispant, és nem az is-
pant emlitik. Ezen alispan kiilonben Bucléi Miklds volt, Szapolyai Imre helyettese.”” A
kovetkez6 évben, Rozgonyi Rénold ispan alispanjai idején Fiigodi Mihaly szolgabirét,
valamint in persona comitis Kinizsi Antalt kiildte ki a megyei hatésag.’® A 15. szazad
masodik felének Abatj megyéjében azonban inkabb az valt jellemz6vé, hogy a szolgabiro
munkajat egy egyszertien csak megyebéli nemesként (nobilis conprovincialis) nevezett
személy segitette.”® Az 1520-as években tjfent megszaporodtak az in (vice)comitis persona
kikiildott megyei emberek, s a formula a Mohacs utani forrasokban gyakran egyszertien
in comitisre rovidiil.*°

Abaujban rdadasul az 1480-as években egy sajatos kifejezés is megjelent az alispan
nevében eljaro kikiildottre, 6ket az alispan birdi tigyvivéjének (in iudicatu vicegerens)
nevezték.*’ A szomszédos Sarosban pedig ekkoriban az a gyakorlat mutathaté ki,
hogy az alispan ,vidéki” képviseletére kikiildott személyekre egész egyszertien csak
vicecomesként utaltak. Ez az 1470-es évektdl érhet6 tetten, s megjelenése itt is Szapolyai
Imre ispansaga idejére — azon beliil is Fricsi Marton és Roskovanyi Miklds alispansagara
— teheté.*2 Ujabb véltozés Perényi Imre ispdnsiga kezdetén zajlott le (legalabbis a sz6-
hasznalat terén), 1506-ban Varjufalvi Varji Janost mar az in persona comitis formulaval
szerepeltették.*’ Sdrosban ett6l kezdve kifejezetten gyakran ttintek fel efféle személyek,

3 Lasd Fiiggelék.

** Lasd Fiiggelék.
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telvaltva hol in persona comitis, hol in persona vicecomitis, hol pedig homo vicecomitis
kitétellel. Ezek minden bizonnyal ugyanazt jelolték, amire j6 példa Terjékfalvi Terjék
Mihaly, aki rovid idén beliil igy is, ugy is megjelenik.**

Saroshoz hasonl6 tapasztalhato Szepes megyében is. Itt mar 1451-b6l ismeriink alis-
pani embert (homo vicecomitis).* A magaban all6 adatot kovetéen az alispan helyszini
képviselete ezen megyében is az 1470-es évektdl szaporodik meg, rdadasul a Szapolyaiak
altal uralt megye torténetén beliil is akkor, amikor a Saros kapcsan emlitett Fricsi Marton
vette at a megye iranyitasat. Ezek az ispani/alispani kikiildottek kiilonféle megnevezéssel
szerepeltek, melyen erdsen tetten érhetd a Szapolyai-familia szerepe: Szapolyai Imre
jegyzdje, Rohodi Istvan vagy Andras szepesi alvarnagy éppugy felbukkan kikiildottként,
mint Gorgei Miklos késdbbi szepesi alispan, akit 1479. évi kikiildésekor az ispan specialis
embereként neveztek meg.*® 1484-ben Aranyasi Csudak Janos Felfalui Laszlé vicecomes
pecsétjével tiltakozott egy folddarab iigyében Gorgei Miklos szepesi alispan oklevelé-
ben.*” Felfalui alispantdrsa vagy akar masodalispanja is lehetett Gorgeinek. 1507-t61
kezdve azonban Szepesben is az in persona comitis kifejezés rogziilt.** Mindazonaltal a
késoébbiekben is eléfordult az is, hogy a szolgabiréval kikiildott személyre egyszertien
megyei emberként, megyebéli nemesként (homo noster, nobilis conprovincialis, frater
noster) utaltak.*

Gomorben a formula az 1490-es évektdl adatolhatd, akar épp az emlitett Felfalui
Laszlonak koszonhetben, aki ekkor a megye egyik alispanja volt.”® A szomszédos
Borsodbdl 1519-t6] tudtam kimutatni ezt a gyakorlatot.* Az bizonyos, hogy a 16. szazad
els6 évtizedében még a hagyomanyosabb homo noster kifejezést alkalmaztak a megyei
embereikre.”® 1520-as években viszont mar a tamquam persona (vice)comitis valt gya-
korlatta.”* A formula Mohacs utani sorsaval kapcsolatos eddigi gy(ijtésem alapjan — mely
azonban a késébbiekben még jocskan bovitésre szorul - tovabb lehet kovetni terjedését,
keletre és nyugatra egyarant. 1528-ban példaul Maramaros megyébdl adatolhato, mig
1549-bSl Nogradbol, 1552-bél pedig Hevesbdl is van adatom e formulara és kikiildéttre.”
E megyék hatosagi kiadvanyai azonban joval csekélyebbek, mint Saros, Abauj vagy

# Kadas 2020: 77-78.

# MNL DF 281470. A homo vicecomitis kifejezés nem tj keletli, mar az Anjou-korban is haszndltdk. Gabor
1908: 88.

* MNL OL DF 264512, 272245; DL 63867.

# MNL OL DF 272588.

* Lasd Fiiggelék.

4 Példaul MNL OL DL 63884, 32180, MNL OL P 52 A 1 1537. no. 1, MNL OL P 540 I. AS no. 274, MNL
OL P 540 I. AS no. 275.

0 Lasd Fiiggelék.

*1 C. Téth - Horvath - Neumann - Palosfalvi — W. Kovacs 2017: 107.

*2 MNL OL DL 67523.

3 Példaul: MNL OL DF 292800; DL 90283, 21667, 67495, 67498. Az 1510-es évek elsd felében pedig efféle
kitétel nélkill: MNL OL DL 67512, 84081, 67519.

** Lasd Fiiggelék.

> Lasd Fiiggelék.
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Zemplén esetében, elképzelhetd, hogy ezekben is mar a Jagelld-korban megjelent ez a
gyakorlat.

Alispani familiarisok vagy megyei emberek?

Az els6 ismert Ung megyei ispani személyek esetében egyértelmd, hogy az ispanok
familiarisai koziil keriiltek ki, s hasonld a helyzet Szepes megye els6 ispani kikiildottjei
kapcsan is. Saros megye esetében igyekeztem ezt a kérdést alaposan koriil jarni, ez
esetben ugyanis boséges adattal rendelkeziink az ispani személyekre, am a familiarisi
kapcsolatok vizsgalatara ez a forrasanyag is elégtelennek bizonyult. Egyes kikiild6ttek
esetében feltételezhetd ilyesmi, masoknal nem.** Zemplén megyébdl 1546-bol ismeriink
egy ide vonhatd adatot, miszerint ekkor a szolgabiré személyében Azari Lénardot,
az alispan személyében pedig Nagy Jakab galszécsi tiszttartot kiildték ki.”” Zemplén
megye alispanja ekkor Kazméri Gaspar volt, ispanja pedig Perényi Gabor, aki ekkoriban
Galszécset is birta.

Azis kérdéses azonban, hogy az ispan személyében kikiild6ttek mennyiben kiilonit-
hetdk el az egyéb megyei emberektdl. 1452-ben példdul Ung megyében Haraszti Pétert
és Janost egyszertien nobilis provincialisként kiildte ki a megyei hatdsag, méghozza egy
harmadik Harasztival, Balazs szolgabir6val egyiitt egy Haraszti Dacsé Tamast érintd
tigyben.” A szolgabiré mellé tehat két olyan megyei embert valaszthattak, akik akar
a szolgabirdval, akar a panaszossal is kozelebbi kapcsolatban allhattak, de legalabbis
helyismerettel birtak. A kiralyi emberekhez hasonléan a megyei emberek kivélaszta-
sakor is szerepet kaphattak ezek a szempontok.®® Ung és Zemplén megyében a legelején
olykor megkiilonboztették az ispan személyében kikiild6tt megyei embert az egyszertien
csak megyebéli nemesként emlitettektl. Ungban 1448-ban a szolgabird melletti két
kikiildott egyikét megyebéli nemesnek, a masikat pedig ispani személynek nevezték,*
mig Zemplénben 1455-ben talalkozunk olyannal, hogy két kikiild6tt esetében az egyikre
az egyik, a masikra a masik megnevezést hasznaltak.5 Természetesen az ispani személy
- s6t a szolgabiro is — megyebéli nemes volt,*’ inkabb az az érdekes, hogy ezek szerint
a két kikiildott koziil csak az egyikiik jart el az ispan nevében. Ugyancsak megkiilon-
boztették a kikiildottek ,milyenségét” 1483-ban Szepes megyében is, amikor a harom

% Kadas 2020: 78-80.

7 MNL OL P 608 1. 1546. no. 3.

’% Fallenbtiichl 1994: 113; Maksay 1990. IL.: 1055.
¥ MNL OL DF 222476.

€ Kadas 2015: 119-121.

¢ MNL OL DL 31574.

¢ MNL OL DL 66942.

¢ V6. MNL OL DL 20221.
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szolgabir6 mellett két tovabbi személyt is megbiztak, Andras szepesi varnagyot mint
alispani embert (homo vicecomitis), valamint Réti Szervacot mint a megyei nemesi
kozosség emberét (homo universorum nobilium).*

Ungban és Zemplénben a két kifejezés késébb egymas mellé keriilt, az ispani sze-
mélyek neve mellé a 15. szazadban dltalaban odabiggyesztették, hogy 6k megyebéli
nemesek. Késobb, illetve mashol ez a kitétel elmaradt, még ha természetesen ekkor is a
megyei nemesség sorabol keriiltek ki.> Azt is felvethetjiik, hogy a kezdeti ispani famili-
arisokat kovetGen az ispan személyében eseti megyei embert is kijel6lhettek, szorosabb
familiarisi kotelék nélkiil is, példaul rokonsag, helyismeret okan. Zemplénben példaul
1453-ban Kamonyai Janos szolgabird tarsasagaban egy masik Kamonyait, Pétert kiildtek
ki ispani személyként Ujér birtokra vizsgdlddni, mig 1462-ben Kamonyai Miklés kisérte
el ebbéli mindségében Janos szolgabirdt és egy masik tisztégviselt.*° 1467-ben pedig
nemcsak hogy Butkai Istvan volt az ispani személyként eljaré megyebéli nemes, hanem
még a két szolgabirdt is egy-egy Butkai, Janos és Laszlo képviselte egy vizsgalat soran.®’
A két ,,szolgabirdi személy” esetében kevéssé valoszinii barmiféle familiarisi kapcsolat
a tisztségvisel6 és kikiildott kozott.

Amennyiben ezek a kikiildottek eseti megyei emberek voltak, érdemes megvizsgalni,
hogy mire utal az alispan személyére vald hivatkozas. Felvethetjiik, hogy ezen alispani
személyekben a kora tjkori alispani igyvivo, azaz a vicegerens tisztség elézménye rejlik.
Annyiban mindenképp, hogy e helyettesek is tobbnyire szintén helyszini vizsgalatok
soran képviselték az alispant.®® Feltehetden az alkalmi helyettesitéseket valtotta fel az
allandé alispani tigyvivdi tiszt. Raadasul Abatj megyében az 1480-as és 1490-es évek-
ben mar meg is jelenik a vicegrens kifejezés, az azonban kérdéses, hogy ez mennyiben
jelentett volna alland¢ helyettesitést, inkabb eseti megbizottakra gondolhatunk. Szintén
gyanakodhatunk alispanhelyettesekre — ahogyan azt a késé kozépkori archontoldgia
készitdi is tették — a Sarosban egyszertien csak vicecomesként kikiildott személyeknél.*

A 15. szazad végi, illetve 16. szazad eleji Magyar Kiralysag mas teriileteirdl is megem-
litheték szérvanyos adatok. 1483-ban Kiskoroskény Mihalyt emlitik Nyitra megyében
subvicecomesként,” mig Varasd megyébdl tobb adatot is ismeriink alispani kikiild6ttek-
re, akikre — a korai sarosi gyakorlathoz hasonléan - egyszertien csak vicecomesként utal-
nak.” A helyszini vizsgalatok mellett Varasdban Koskovci Kos Balazs alispan(helyettes) a
tiistpénz behajtasaban is részt vett szolgabirak tarsasagaban.”> 1550-es években is segéd-

% MNL OL DL 63867.

& Lasd Fiiggelék.

% MNL OL DL 31643, 66995.

7 MNL OL DL 31888.

% Dominkovits 2005: 875.

¢ C. Téth - Horvath — Neumann - Pélosfalvi - W. Kovacs 2017: 202-205.
70 MNL OL DL 59725.

7L C. Téth - Horvath — Neumann - Pélosfalvi - W. Kovacs 2017: 316-320.
72 MNL OL DL 38035.
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keztek vicegerensek a varasdi addszedésben,” s hasonlo szerepet lathatott el Baranyaban
az a Mikdcsai Illés is, aki egy 1499. évi panasz szerint néhany évvel korabban alispani
familiarisok tarsasagban végezte a contributio behajtasat, amikor megtamadtak 6ket.”
A Dunantal mas megyéiben adodjegyzékek Orizték meg az alispanhelyettesek ebbéli
tevékenységét, az 1530-as években Veszprém és Zala megyékben ugyancsak részt vettek
az adoztatasban alispani vicegerensek.”” Ez is egyfajta helyszini, alkalmi kikiildetés volt,
az alispan egy hagyomadnyos feladataban vettek részt helyettesek.

Az alispan helyszini képviselete kapcsan szolni kell az alispani pecsétrél is. Bizonyos
tigyekben ugyanis az alispan pecsétje is ,kiszallt” a helyszinre, s6t az ezzel szembeni
tiszteletlenséget biintették is, 3 marka birsagot szabtak ki ilyenkor.” Elképzelhetd,
hogy a kozépkori alispani személyek feladata az alispani pecséthez kotédott. 1524-ben
GOmor megyében bizonyos Kisfaludi Tar Gyorgy vitte magaval az alispani pecsétet,
hogy beidézze és megintse Zsdfia asszonyt, Haraszti Janos feleségét, 6 azonban az alispan
emberének és személyének szavara tiszteletleniil felelt. Holott a szolgabirak vagy mas,
a hatosagi pecsétekkel eljaré megyei emberek altal megidézetteknek, megintetteknek
és eltiltottaknak engedelmeskedniiik kell birsag terhe mellett.”” Ilyen megyei emberek
mas megyékben is tetten érhetdk, am olykor csupan annyit tiintetnek fel roluk, hogy
az alispan pecsétjével jartak el, s nem nevezik 6ket alispani személynek.”®

Mindenesetre ilyenkor valéban az alispan személyében jartak el, mint 1509-ben
Zemplén megyében Natafalvi Imre homo vicecomitis, aki Raskai Gyorgy alispan raskai
rezidencidjabol szallt ki az alispan pecsétjével, annak személyében.” A szolgabirak
tarsaiként eljaré alispani személyek esetében azonban ritkan emlitik a forrasok az
alispani pecsétet. Sarosban 1523-ban Prdcsi Gyarman Antal megyei jegyzot kiildték
ki az alispan személyében Kalnasi Simon szolgabir¢ tarsaként, 6k magukkal vitték az
alispani pecsétet is.** Hasonloképpen 1502-ben, amikor Abauj megyében Szebenyei
Bako Tobias szolgabirdval Kércsi Fuld Balazs megyebéli nemest rendelték ki, 6k is vitték
magukkal az alispan torvényszéken hasznalt pecsétjét.® A két kikiildott, ugy tlnik,
egylitt vitte magaval a pecsétet, s nem az alispani személy kiilonleges feladata volt ez,
Fulét nem is nevezik ekképpen. Zemplénben raadasul 1469-ben, amikor a szolgabirak
nevében kikiildott megyei embereknél megemlitik, hogy azok pecsétjeivel jartak el,
addig a veliik egyiitt, az ispan személyében kirendelt Néatafalvi Csontos Rénold esetében
mar nem jegyeztek fel ilyesmit.*> S6t, Saros megyébdl 1502-bél arra is van adat, hogy a

7 Adamcek - Kampus 1976: 163, 174.

7 MNL OL DL 82154. — A Jagello-kori adészedéssel kapcsolatos kutatds a Bolyai Janos Kutatdsi Oszténdij
tamogatasaval készult.

7 MNL OL E 158 50. két. 9, 82. (Veszprém), 52. kot. 90, 236-237. (Zala).

76 Kadas 2020: 38-39.

77 MNL OL DL 69584.

’# MNL OL DF 272588; DL 85127, 84179.

7 MNL OL DL 85186.

% MNL OL DL 64566.

8 MNL OL DL 86033.

8 MNL OL DL 31915.
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szolgabir6 egymagaban eljarva vitte magaval az alispani pecsétet.*> Hasonld a kés6b-
biekben is el6fordult, 1564-ben példaul Salgéi Nagy Ferenc szolgabird altal tiltottak
el az alispani pecséttel Harsagi Farkas Wolfgangot.** Borsodban pedig egy 1520. évi
vizsgalati beszamolébdl deriil fény arra, hogy az alperest az egyik tanu kordbban mar
eltiltotta az alispani pecséttel.®

A kérdés tisztdzasaban Zemplén megye 16. szazad kozepi jegyz6konyvei szolgalnak
segitségiil. Ezekben is gyakran olvashatunk arrdl, hogy egyes tigyekben a panaszos fél
a szolgabiré és eskiidt mellett vagy akdr azokon kiviil az alispan pecsétjét is kérhette.®
1558-ban példaul Gyulafi Fruzsina asszony és Eszéki Gyorgy kérték el az alispan pe-
csétjét a koztiik vitds Ormezd birtokldsval kapcsolatos vallomésukhoz.®” Az alispéni
pecsétet a szolgabiro is elkérhette,*® hasonldéan ahogy Sarosban. A pecséttel intézkedd
személy az alispant is képviselte, amire j6 példa Gorbe Vince tigye 1560-bol. Gorbe maga
is elkérte az alispan pecsétjét, am vita adodott abbdl, hogy ez tanuvallatds végzéséhez
kellett-e neki, vagy hogy az ispdn személyében eltiltsa vele Kaizméri Lajost.*

Az alispani pecséttel tehat az alispan személyében jartak el, a szolgabirdval egytitt
kikiildott alispdni személy feladata azonban, gy tlinik, nem feltétleniil a ,,pecséthor-
dozas” volt, mint lattuk, ezt egy szolgabiré vagy mas megyebéli nemes is megtehette.
Az elnevezésre talan Ung megye 1526. évi kiadvanyai nyujtanak tovabbi fogodzot.
Mindkettében Pinkdci Bertalant rendelte ki a megye, az egyik alkalommal az alispan
kiildte ki alispani személyként, aki visszatérve neki jelentett, melyet az alispan tart a
sedria elé.”* A masik esetben nincs efféle formula, de a torvényszéken a megye nemesei
koziil allt fel Pinkoci, s beszamolt arrdl, hogy mi tortént abban tigyben, amely miatt az
alispdn rendélésébdl és parancséra kiszallt Orre.” Pinkéci tehat ugyanugy az alispantél
kapott megbizast a kiszallasara, ahogy kezdetben a Paléciak familiarisai. Mindazonaltal
6 magaban intézkedett, mint a fentebb emlitett pecsétes emberek. 1510-ben azonban
a szintén Ung megyei Tarndci Lazar kikiildetése esetében — aki egy szolgabirohoz és
egy szolgabir6i emberhez tarsult — az ,,in persona comitis superintendens” kifejezés
szerepel.”> Ez alapjan 6 feliigyelte az eljarast az ispan személyében. A superintendens
kitétel azonban egyéb megyei emberek esetében is felbukkan Ungban: 1497-ben Pinkoci
Janost, mig 1505-ben Nyaradi Janos késdbbi megyei jegyz6t ugyancsak ebbéli ellenérzéi
feladatkorben kiildte ki a megyei torvényszék két szolgabiré mellé, &m naluk nincs in

8 MNL OL DL 70339.

84 MNL OL E 148 a Fasc. 1571. no. 28.

85 MNL OL DL 67529.

86 Toth 1990: 49, 50, 60, 225, 298, 299, 309, 488, 763, 808, 810, 824, 859, 967, 1086,1122. sz; Toth 2001:
1340, 1359, 1508, 1559, 1622, 1813, 1886. sz.

87 Toth 1990: 71. sz.

88 Toth 1990: 221. sz.

8 Téth 1990: 1109. sz, ,,personam (!) comitis’, ZVM 1. 157.

% MNL OL DF 284563.

° MNL OL DL 24272.

2 MNL OL DL 67186.
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persona (vice)comitis kitétel.”> Ennek ellenére efféle ellendrz6 szerep az ispani szemé-
lyeknél is feltételezhetd, az 6 jelenlétiik nagyobb bizonyossagot adhatott az alispan,
illetve a megyei kozosség szamara.

Az alispani személyek és az eskiidtek

A Saros megyei elemzésem alapjan ugy tlinik, hogy legkésdbb a Jagello-korra az in
persona (vice)comitis kikiildottek mogott tetten érheték a megyei mitkodésben aktivabb
szerepet vallalé nemesség tagjai. Nem feltétleniil a csak a helyismerete miatt kijelolt,
éppen a sedrian tartdzkod6 nemesekrdl van sz6 esetiikben (bar ilyenek is lehettek
kozottiik), hanem inkabb egy megyei kozéletben részt vevé nemesi korrdl. E kikiil-
dottek tobbnyire a szolgabirakkal azonos csaladokbdl szarmaztak, st korabbi, illetve
késébbi szolgabirakat is megtaldlunk sorukban. Egyfajta atjarhatdsag is tapasztalhato.
Ugyancsak megfigyelhet6 hasonlé az 1486-1492 kozott 1étezd eskiidti hivatal betoltoi
kapcsan, illetve a megyei jegyzd, Procsi Gyarman Antal is szerepel ezzel a formuldval.
S6t, olyan, késébb jelentésebb megyei karriert befuté személyek is kimutathatdk (al)
ispani személyként, mint a késébbi alispan Varjufalvi Varja Janos, a késdbbi megyei
kovet Fiissi Janos vagy az el6bb megyei kapitanysagot, majd Mohacs utan ispani hivatalt
is betolté Harsagi Farkas Laszl6.*

Mi a helyzet a tobbi megyében? A Jagelld-kori Ung megyei ispani személyek esetében
annyi allithat, hogy altaldban a szolgabirakkal azonos rokonsagokbdl szarmaztak
(Pinkoci, Tarnéci), ambar az 1497-ben a szolgabirak mellé superintendensként kikiildott
Pinkoéci Janos maga is szolgabird volt korabban és a késébbiekben is.”> Az 1541-ben
ispani emberként eljar6 Monyorosi Gergely pedig feltehet6leg azonos azzal a Monyordsi
Tompa Gergellyel, aki késobb is kikiildottként bukkan fel, csak épp efféle kitétel nélkiil,
s 1539-ben szolgabirdi hivatalt is ellathatott Ungban.”® Zemplén, Gomor és Szepes
esetében is tetten érhetd, hogy korabbi szolgabirak (Zemplénben Zadorhazi Laszlo,
Kisrozvagyi Szuti Janos, Rozvagyi Antal, Gomorben Mihalyfalvi Laszlé, mig Szepesben
Kortvélyesi Jakab) ispani személyként bukkannak fel kikiildetések soran, Borsodban
pedig Matyus Benedek el6bb ispani személyként, majd szolgabiréként tiinik elénk.”
Zemplén megyében taldlunk atfedéseket az 1486-1492 kozott miikodo eskiidtekkel is.”

% MNL OL DF 234567; MNL OL DL 73429.

 Kddas 2020: 77-78.

% C. Téth - Horvath — Neumann - Palosfalvi - W. Kovécs 2017: 307-308.

% MNL OL P 80 1. 1539. no. 1; MNL OL E 148 a Fasc. 449. no. 28.

%7 Lasd Fiiggelék, illetve C. Téth — Horvath — Neumann - Palosfalvi - W. Kovacs 2017: 108-111. (Gomér),
261-263. (Szepes), 374-379. (Zemplén). Talan a szepesi Krompachi Miklos is ide sorolhatd, 4m az 1462-
ben szolgabiré és az 1507-ben ispani ember két kiilénb6zé Miklos is lehet.

% Lasd Fiiggelék, illetve C. Téth — Horvath — Neumann - Palosfalvi - W. Kovacs 2017: 379-381.
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Tehet6sebb, kozépbirtokos csaladok is akadnak a sorban, Zemplénben a Csicseri Orosz,
Csebi, Butkai, Rédkoci és Zbugyai familidk tagjai koziil egyarant keriiltek ki ispani
kikiildottek, de ide sorolhatjuk az Ung megyében 1531-ben eljaro Sztritei Gyorgyot is.”

Abauj esete kiilon szot igényel. Itt a 15. szazad masodik felében a szolgabirakkal
egyiitt kikiildott személyekre leginkabb csak nobilis conprovincialisként utaltak.'’
Ezen megyei emberek kozott is talalunk azonban olyan személyeket, akik szorosabb
kapcsolatot apoltak a megyei hatésaggal. Ilyen példaul Szendi Istvan és Szebenyei Bakd
Tobids. Szendi az 1480-as években, illetve az 1490-es évek elején viselt szolgabiroi
hivatalt. 1489-ben nemesi eskiidtté is valasztottak,'”" 1498-ban ,alispanhelyettes” volt,
vagy pontosabban egy helyszini vizsgalat soran az alispan biréi vicegerensének nevezték
meg.'”” A kovetkez6 évben pedig mint ,megyebéli nemes” kiildték ki vizsgalodni a
szolgabirdkkal.'® Baké Tébids esete hasonlé. Ot is nemesi eskiidtté véalasztottdk 1490-
ben,'”* 1492-ben ,,megyebéli nemesként” jart el egy vizsgalat soran, majd 1495-ben
alispani vicegerensként emlitik.'”> Az 1500-as évek elején szolgabirdi hivatalt is viselt.'”
Megemlithetjitk Kanyi Andrast is, aki 1488-ban még valasztott megyei eskiidt volt, az
intézmény eltorlését kovetden, 1492-ben mar csupan megyebéli nemesként szallt ki.'””
Ungban Nyaradi Janos deakrdl is elmondhato6, hogy mig 1504-ben ispani személynek
nevezik, a kovetkezében viszont csak megyebéli nemes és superintendens.'®

A fentiek alapjan a 15. szdzad végére a szolgabirdi kar mellett megfoghato egy ak-
tivabb nemesi réteg korabbi és ,,potencialis” szolgabirakbol. Feltehetden 6k lehetettek
birétarsak is a sedridn, s kikiildottként is jelolték ket a szolgabirdk tarsaként, akar
ispani személyként, akar egyszer(i megyebéli nemesként. Az abatyji alispani vicegerensek
is ehhez a csoporthoz tartoztak, ahogyan a 15. szdzad végi helyszinen eljar6 sarosi
vicecomesek is. Az is feltételezhetd, hogy az efféle ,alispanhelyetteseket” mar a sedria
valasztotta ki, akdr eseti feladatok elvégzésére is."”” Egy olyan korszakban, amikor a
megyei nemesség fontos kovetelése, hogy az alispanok valasztasaba is beleszdljanak,'"
még inkabb elképzelhetd, hogy annak helyszini képvisel6jét sajat kebeliikbdl valasszak.
A mas teriiletekrdl szarmazé adatok esetében is ez a nemesi csoport foghaté meg. A
nyitrai Kéroskényi Mihélyt a kikiildetését kovetden eskiidtté valasztottak, migaz egyik

% MNL OL P 608 1. 1531. no. 2.

100példaul MNL OL DL 45500, 83807, 88597, 88614, 45780, 46494, 75952, 75953, 85171, 21204; MNL OL
DF 233012, 233009, 233011, 265417.

WL C, Toth — Horvath — Neumann — Palosfalvi — W. Kovécs 2017: 23-24, 28.

12MNL OL DF 269928.

13 MNL OL DL 75952, 75953.

104C, Toth — Horvath — Neumann — Palosfalvi — W. Kovéacs 2017: 28.

1SMNL OL DF 233017.

106, Toth — Horvath — Neumann — Palosfalvi — W. Kovéacs 2017: 25.

WMNL OL DF 233012; C. T6th — Horvath — Neumann — Palosfalvi - W. Kovéacs 2017: 27.

SMNL DL 21275, 73429.

19Kadas 2020: 62.

11Neumann 2021: 107-108.
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varasdi alispanhelyettes, Konszkai Péter késdbb megyei jegyz6 lett."!! Zalaban 1536-ban
akét alispan, Poloskei Ordog Laszl6 és Hosszutoti Miklds sajét vicecomeseikként nevezik
meg Bebesi Bertalant és Gyomorei Kelement."? Bebesi (mar amennyiben ugyanazon
Bertalanrol van szd) a késébbiekben szolgabiroi tisztséget is viselt,'? mindazonaltal
kapcsolatba hozhaté Ordog Lész16 alispannal is.!*

Feltehetéen ehhez a csoporthoz tartozhattak a szolgabirak személyében kikiildott
nemesek is. Az 1510-ben Ung megyében Helmeci Janos szolgabird személyében eljaro
Fekeshazi Janos egy évvel kordbban még szolgabiro6 volt, az 1469-ben Zemplénben
szolgabiroi személyként emlitett Kamonyai Gergely pedig 1497-ben toltétte be maga is
a hivatalt."”” Abaujban is el6fordult a szolgabirak eftéle képviselte, alaposabb elemzéshez
azonban szérvanyosak ezek az adatok. Amit viszont meg kell jegyezniink, hogy Zemplén
megyének az 1550-es évek végérol, 1560-as évek elejérdl szarmazo jegyzokonyveiben arra
is talalunk adatot, hogy valamely megyei eskiidt jart el egy szolgabird személyében.!'®
Mashol az alszolgabirdi tisztség fejlodhetett ki hasonld el6zményekbdl.""”

Az alispani személyek feladatait az 1550-es évek kozepétdl a szolgabiro tarsaiként az
eskiidt nemesek vették at. Az 1550-es évek elején még megtalaljuk az ispani személyként
eljaré kikiildotteket,""® annak ellenére is, hogy a megyei kiadvanyok a sedria kapcsan mar
ekkor is egyre t6bbszor tesznek emlitést az eskiidt iilnoktarsakrol. A valtas az évtized
masodik felére mar ugy tiinik, megtortént.'” Az alispani személy feladatkorének 1555
utani gyors eltlinése minden bizonnyal annak koszénhetd, hogy feloldédott az eskiidt
lnoki tevékenységben. E folyamatban vélhet6en az 1540-es évek végének, 1550-es
évek elejének torvényei - s kiilonosen is az 1550. évi — is szerepet jatszottak, melyek
szabalyoztak az eskiidti tevékenységet is.'*

A megyei eskiidti intézmény kialakulasanak és megszilardulasanak egy kiilonleges
iddszaka a Jagello-kor, illetve az 1550-ig terjedd évek. Az 1486. évi nagydekrétum altal
létrehozott valasztott nemesi eskiidti tisztséget ugyan 1492-ben megsziintették, de ugy
tlnik, hogy a hivatalos felszamolasa ellenére is megmaradhatott valamilyen eskiidtszer(i

W C. Toth - Horvath - Neumann - Pélosfalvi - W. Kovacs 2017: 177, 326.

'"2MNL OL E 158 52. két. 236-237.

153Példdaul MNL OL P 430 1. 1558. no. 3; MNL OL P 235 1. no. 252. b-5; MNL OL P 235 1. no. 252. b-10;
MNL OL P 235 1. no. 277. a.

14Bilkei 2008: 468. sz.

15C. Toth - Horvath - Neumann - Pélosfalvi - W. Kovacs 2017: 308, 378.

H6Toth 1990: 389, 565. sz; Toth 2001: 1258, 1556, 1700. sz. — S6t, 1562-ben az eskiidt személyében (in per-
sona iurati) jart el Cselei Janos. ZVM I. 313.

7Kadas 2025: 199-201.

"8Lasd Figgelék.

19Pp¢ldaul MNL OL E 148 a Fasc. 807. no. 31. (Sztritei Miklds, Ung), Fasc. 1748. no. 36. (Besenyei Gergely,
Zemplén), MNL OL P 608 1. 1557. no. 6. (Csuda Gyorgy, Saros), AMK AS K 7-8. (Ful6 Imre, Abauj), K
8 (Fancsali Istvan, Abauj), MNL OL P 1826 Fasc. 73. no. 1. (Poresi J6 Benedek, Borsod).

120CH]J 174-175. (1546. 32. tc.), 240-241. (1548. 42. tc.), 244-245. (1548. 50. tc.), 270-271. (1550. 24-25.
tc.), 276-279. (1550. 37-38. tc.) 292-295. (1550. 67. tc.), 344-345. (1553. 13. tc.), 408-409. (1556. 28.
tc.), 411-412. (1556. 30. tc.) Vo. Kadas 2025: 204.
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csoport bizonyos megyékben.?! S6t, Neumann Tibor Nyitra megyében 1515-b6l adatolt
kiralyi emberként eljard eskiidt nemest is.'*> Az 1486-os eskiidtek ugyanis a kiralyi
emberi feladatokat is atvették, a torvény ezt is a megyei hatdsaghoz kototte.!> S bar ezt
arendelkezést eltorolték, a Jagello-korban Saros megye esetében is megfigyelhetd, hogy
a megyei hatdsag tagjai gyakran tlinnek fel kiralyi emberi minéségben.'** Ugyancsak
meg kell jegyezniink, hogy Abauj megyében 1519-t6] a megyei torvényszék munkajaban
mar kimutathatdk az eskiidt iilnokok.'”> Az 1530-as, 1540-es években a térség tobbi
megyéjének okleveleiben is egyre gyakrabban felbukkan az eskiidt iilnokokkel vald
targyalas emlitése, akik a késébbiekben lassan az intitulacioba is bekeriiltek.'*® A sedriai
tlnoktarsak mellett a kora Ujkorban kiforrott eskiidti tisztség fontos elézményének
szamitottak a gonosztevok felkutatasara szintén a Jagello-korban kialakul6 cirkalas
eljarasahoz valasztott eskiidtek is.'”

Saros, Szepes, Gomor és Borsod megyékben éppen a Jagellok koraban terjedt el a
persona vicecomitis feladatkor, s Abatj megyében is ekkortol szilardult meg az 1460-as
évekbeli rovid jelenlétét kovetden. Az alispani személyek a sedriai vizsgalatok sordn
lényegében azonos feladatot lattak el a szolgabirak kiséréiként, mint az eskiidtek. Ung
és Zemplén megyében ellenben e feladatkor jocskan megeldzte az 1486. évi torvényt,
ott talan a comitis/vicecomitis valtas kapcsan sejthetiink valamiféle bizonytalan kap-
csolatot. Az 1440-es években megjelend ispani személyek esetében meg kell azonban
emliteniink az 1444. évi X. torvénycikket, amikor el6szor probalkoztak megyei eskiidti
hivatal létrehozasaval.'*®

Ovatosan felvethetd, hogy a Jagellé-kori in persona vicecomitis kikiildéttek eseté-
ben mar egy kezdetleges eskiidt iilnoki kor érhetd tetten, 6ket bizhattdk meg az egyes
eseti kikiildetések soran is. Hasonlo figyelheté meg a megyei jegyzok esetében. Saros
megyében Procsi Gyarman Antal jegyzét is in persona (vice)comitis kiildték ki, mig
Abauj megyében az 1550-es években is el6fordult, hogy a jegyzét, Szegedi Maté deakot
rendelték a szolgabirak mellé, 1552-ben példaul az in persona comitis formula nélkiil,
1553-ban pedig azzal egyiitt."” Ung megye esetében is elképzelhetd hasonlo, bar nem
tudjuk, hogy Nyaradi Janos dedk mar a kikiildottsége idején is viselte-e a jegyzoi

2INeumann 2005: 287-288; Kadas 2025: 202-203.

2Neumann 2005: 288.

12 Neumann 2005: 264-267.

24Kadas 2020: 222-224.

125 nonnulis nobilibus iuratis videlicet et assessoribus istius comitatus” - MNL OL DL 84140. V6. Kadas
2020: 66.

126Példaul: Saros: MNL OL P 346 1534. no. 1, 1536. no. 3, 1550. no. 2. (Eztiton kosz6nom Borbas Benjamin
segitségét.), Gomor: MNL OL E 148 a Fasc. 1741. no. 28, Fasc. 1035. no. 77; MNL OL P 1833 4. no. 3;
Zemplén: MNL OL P 608. 1. 1546. no. 3; Ung: MNL OL P 644 1. no. 47; MNL OL P 644 1. no. 63, 64.

127R4cz 2023: 116-117; Kadas 2025: 202-206.

128 Erre részletesen lasd Kadas 2015b: 45-49.

2MNL OL E 148 a Fasc. 550. no. 28; Fasc. 471. no. 9; MNL OL P 72 Fasc. 52. no. 8. — 1558-ban Bolzsei
Mihily jegyz6t is kikiildték szolgabiréval és eskiidttel. AMK AS K no. 7-8.
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hivatalat, vagy sem, az ugyanis csak késébbrdl adatolhato biztosan.”*’ A jegyz6 eleinte
ugyan az ispan alkalmazasaban allt, a kés6 kozépkorban viszont mar a megye jegyzojévé
valt, s a fizetésérdl kiilonadokkal gondoskodtak.” Hasonloképp valhattak a kikiildottek
az ispan familidrisaibdl a megyei nemesség tanubizonysagaiva?

A 16. szazad kozepi megyei eskiidtekre is kivalo forrast nyujtanak Zemplén me-
gye jegyzokonyvei, melyek mar 1558-t6l kezdve tartalmaznak adatokat. A legkorabbi
jegyzékonyvbejegyzésekben gyakran olvashatunk arrdl, hogy a megye hatdsaga elott
megjelendk egy szolgabird és egy (vagy tobb) eskiidt kikiildését kérték példaul bizonyos
malomrész, szant6fold, erdd, sz6l6, illetve ingosagok visszavételéhez,** de leginkabb az
1550-es torvénynek megfelelden szokott jobbagy visszakovetelésére.””® A megye altal
sajat hataskorben végzett vizsgalatok lebonyolitasa hasonlé mddon zajlott.”** J6 néhany
zempléni eskiidt nevét is ismerjiik. Az 1550-es végén az eskiidtek kozott tobb olyan
familiaval (Abonyi, Kamonyai, Deregny6i, Vékei, Butkai, Rakdci, Csapi) talalkozunk,
melyekbdl korabban is valasztott a megye kikiildottet, az (al)ispan személyében.'*
1559-bél raadasul az eskiidtek megvalasztasara is maradt fenn adat, eszerint a jardsok
is szerepet jatszottak ebben.’*® Erdekes bepillantdst enged a tisztségviselésbe Bacskai
Ferenc eskiidt tigye is, aki 1559 nyaran le akarta tenni az eskiidti hivatalt, amelyet allitasa
szerint csaknem hat éve t6ltott be (tehat 1553-t6l). A megye azonban ezt nem fogadta el
arra hivatkozva, hogy nemrég valasztottak meg és eskették fel."*” Ez az tigy az eskiidtek
hosszu hivatalviselésére és gyakori tisztajitasra utal.

Az 1550-es évek megyei okleveleiben szerepld kikiildott eskiidtek személye szintén
Osszevethetd a persona (vice)comitisként emlitettekkel, részben azokbol a csaladokbdl
keriiltek ki."*® Az in persona (vice)comitis kikiildottek és az eskiidtek kozotti kapesolatot
néhdny tovabbi 16. szdzad kozepérdl szarmazo adat is erdsiti. 1544-ben az Ung megyei
Mogyorosi Gergely alispani személy kikiildése esetében megjegyezték, hogy valasztott
(electus),'” 1554-ben pedig, amikor Saros megyében Kendi Gergely szolgabiré tarsaként
Csuda Bélintot kiildték ki alispani személyként, 6t mar egyben eskiidtnek is nevezték.'*’
Abatj megyében is hasonléképp gondolkoztak, 1553-ban ugy fogalmaztak, hogy a

BYMNL OL DL 21275; C. Téth — Horvéth - Neumann - Palosfalvi - W. Kovacs 2017: 309.

B1Foglein 1936: 149-155; Kadas 2025: 219.

132T6th 1990: 69, 272, 290, 369, 371, 372, 460, 461. sz. stb.

133T6th 1990: 189, 90, 163, 277, 278, 297, 298, 308, 332. sz. stb.

134T6th 1990: 112, 859, 860, 880. sz.

135T6th 1990: 610. sz; ZVM 1. 610. V6. Toth 1990: 224.

B6Toth 1990: 55. sz. — A regesztakban tobbszor olvashato a szolgabird és ,eskiidtje” szofordulat, az eredeti
bejegyzésekben viszont nincs birtokviszony a két tisztségviseld kozott. Példaul Toth 1990: 278. sz; ZVM
1. 58; 1559: Toth 1990: 338-339. sz. ZVM 1. 58; Toth 1990: 349. sz. ZVM 1. 59; Téth 1990: 410. sz; ZVM
1. 68; Toth 1990: 645. sz; ZVM 1. 100. stb.

137 T6th 1990: 340-341. sz.

8Lasd 119. jegyzet.

MNL OL E 148 a Fasc. 1692. no. 11. Kordbban is kivélasztottdk persze a kikiildottet (példaul MNL OL
DL 47476.), itt azonban mintha mar tobbrél lenne szo.

MOMNL OL E 148 a Fasc. 367. no. 21.
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szolgabir6t és az ispan személyében egy eskiidtet kiildenek. Ez utobbi végiil a jegyz6
lett."*! Ezek az adatok ékesen mutatjak a folyamatot, ahogy az alispani személy korabbi
feladatkorét az eskiidtek veszik at. Igaz, ez esetben sem lehet megfeledkezni a helyi
sajatossagokrol sem, példaul a dél-alfoldi Valké megyében mar 1525-ben is eskiidteket
kiildtek ki a szolgabirakkal vizsgalodni.'*?

Osszegzés

A kutatas jelen allapota szerint a 1440-es évek kozepén Ung megyében jelent meg a
megyei kikiildottek esetében az in persona comitis formula, mely az ispan kiilonleges
megbizottjaira utalt helyszini vizsgalat soran. Ezek az elsé ungi ispani személyek a
megye élén all6 Palociak vezetd familidrisai voltak. A kifejezés és az ispani személyek
kikiildésének gyakorlata hamar megjelent Zemplénben is, s a két megyében lényegében
végig kimutathato a kés6 kozépkorban, illetve a Mohdcsot kovet6 évtizedekben. Abatj,
Saros és Szepes megyékben a 15. szdzad masodik felében ugyancsak taldlunk ispani
kikiildotteket, am ezeket kiilonféle megnevezéssel illették. A Jagell6-korra azonban a
régi6 megyéiben (Ung, Zemplén, Saros, Szepes, Abatj, Gomor és Borsod) mar egysé-
gesen elterjedt az in persona (vice)comitis kifejezés a szolgabirakkal kikiildott alispani
emberek esetében, mindazonaltal a szolgabirak tovabbra is eljarhattak magukban, illetve
egyéb megyei emberekkel.

Az alispani személyi megbizas lényegében az alispan helyszini képviseletét jelentette
az egyes vizsgalatok sordn, segitette s egyben ellendrizte is a szolgabiré munkajat.
Jelentés kiilonbség azonban nem mutathato ki az ispani személyek és mas megyei
emberek kozott. Bar az els6 ispani személyek az ispani familiabdl keriiltek ki, késébb ez
a feladatkor mar inkabb sedriai valasztashoz kotddhetett. Legkésébb a Jagellok korara
(de mar korabban is) a feladatkdrben t6bb olyan személy kimutathato, akik korabban
mar szolgabirdi, eskiidti feladatokat lattak el, vagy éppen ,,potencialis” megyei tisztség-
viseloként johettek szamitasba. Elképzelhetd, hogy mar ekkor létezett egy eskiidtszerti
csoport a hagyomadnyos tisztikar segitésére. Az alispani személyek az 1550-es évek
kozepéig mutathatok ki, azt kovetden mar az eskiidtek jartak el a szolgabirak tarsaiként
helyszini vizsgalatok soran. Az is nyomon kovethetd, ahogy az eskiidtek atvették az
ispan képviseletét ezen esetekben.

M“IMNL OL E 148 a Fasc. 471. no. 9; MNL OL P 72 52. no. 8.
4“2 MNL OL DF 285362, 285363.
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Fiiggelék

Az alabbi tablazat az ispan vagy alispan megbizasabol, annak személyében, helyette-
seként, illetve az alispani pecséttel kikiildott megyei embereket tartalmazza (egyéb
megyei embereket nem). Az egyes kikiildottekre alkalmazott formuldk esetében a
»nobilem conprovincialis”, ,hominem vicecomitis” stb. alakokat alanyesetben vettem
fel. A jelzetek roviditve szerepelnek, a nem az MNL OL allomanyaba tartozokat d6lten
szedtem. A tablazat az eddigi gyjtést oleli fel, még valdszintileg bovithet6 és bévitendd
tovabbi adatokkal.
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Ev Név Megnevezés Jelzet
UNG
Veres Laszlé, Dacsé in persona dictorum
1445 | Gydrgy, Doboé Domokos, pe DL 31520.
LA AT 14 comitum
Bajanhazi Miklos
1445 | Lack Jakab subvicecomes DL 31358.
1448 | Bajanhazi Miklds homo in persona comitis | DL 31574.
1449 | Csicseri Zsigmond nobliis p rove.n.aahs n DL 32150.
persona comitis
1460 | Veskéci Guta Janos nobilis conprovincialisin | pyy 5,756
persona comitis
1480 | Guta Janos noster conprovincialisin | pyy )37,
persona comitis
1494 | Kaponyas Mihaly in persona comitis DL 20231.
1504 | Nyéradi Janos deak in persona comitis DL 21275.
1510 | Tarnoci Lézér 0 persona vicecomitis | pyy 67156,
superintendens
1522 Tz.irn(,)cT GasPar ° in persona vicecomitis DL 47476.
Pinkdci Istvan
1526 | Pinkoci Bertalan I personavicecomitiss | pg 584563,
vicecomes
iuxta destinationem et
1526 | Pinkoci Bertalan comissionem iamfati DL 24272.
vicecomitis
1531 | Sztritei Gyorgy in vicecomitis persona P 608 1. 1531. no. 2.
in dicti domini
1544 | Monyorodsi Gergely vicecomitis persona E 148 a Fasc. 1692. no. 11.
electus
1545 | Korcsvai Bolzsei Gergely in domini vicecomitis SAP Uz, Fasc. CXXXIII. No.
persona 16.
é.n. | Tarnoci Lazar in persona vicecomitis P 96 1. 16. sz. no. 29.
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ZEMPLEN
1448 | Vékei Gél nobilis virin persona | by 534993,
comitis
1453 | Kamonyai Péter in persona comitis nobi- |y 3 45
lis conprovincialis
1455 | Deregnydi Beseny6 Jdnos | in persona comitis DL 66942.
1460 Pelejtei Gergely és nobiles conprovinciales, DF 284190
Nagyazari Gyorgy nostris in personis ’
1462 | Kamonyai Miklés nobilis conprovincialis in |y ¢o995.
persona comitis
1463 | Tamasfalvi Péter nobilis conprovincialis in | 1y 497,
persona comitis
1466 | Zbugyai Sandrin nobilis conprovincialis in | 1 ¢ gq
persona comitis
1466 | Butkai Jdnos és Frank | PoPiles conprovinelales |y ) gg 36
in personis comitum
1467 | Butkai Istvan nobilis conprovincialis in | 1y 5 gg¢
persona comitis
1467 | Butkai Liszlo és Istvan | DoPiles conprovindiales | 1y g,
in personis comitum
1469 | Natafalvi Csontos Rénold | PPl conprovindialis, | pyy 51,5
in persona comitis
1475 | Csebi Lérinc in comitis persona DL 85057, 85058.
1486 | Ujfalusi Laszl6 és Mihély | in vicecomitum personis | DL 85122.
1487 | Komjéti Kelemen mediante sigillo dicti | 1) o557
vicecomitis
1494 | Kisrozvényi Sziti Janos | NOPHlis conprovindlalis, — iy )
in persona vicecomitis
1494 | Ragélyi Balazs in persona vicecomitis DL 320109.
1495 | Csebi Janos nobilis conprovincialis in | 1) o735
persona comitis
1497 | Gatalyi Géspar I personis vicecomitls i pyy 7144,
(nobilis conprovincialis)
1498 | Zadorhazi Laszlo nobilis conprovincialis in DL 85162.

persona comitis
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pro homine et in persona

1508 | Rozvagyi Antal . " DF 234613.
vicecomitis
in persona ipsius actoris
1509 | Natafalvi Imre [=vicecomitis], tamquam | 1) 50
homo vicecomitis cum
sigillo suo...
1509 | Csicseri Orosz Tamas in persona vicecomitis DF 224697.
1519 | Rakoéci Laszlo in persona comitis DL 105124.
1543 | N. persona vicecomitis E 148 a Fasc. 1566. no. 25.
Azari Lénard és Nagy in judlium et vicecomitis
1546 Jakab galszécsi officidlis | personis P 608 1. 1546. no. 3.
1549 | Abonyi Janos vicecomitis persona E 148 a Fasc. 1567. no. 28.
ABAU]J
1469 | Papi Kelemen vicecomitis in personis | DL 16866.
1470 | Kinizsi Antal in persona comitis DL 88491.
1485 | Kéri Ramocsa Péter in iudicatu vicegerens | 1 7339
noster
1489 | Bolzsei Benedek nomine eLin persona | iy 7956,
vicecomitis
1495 | Szebenyei Baks Tobigs | P ludicatu vicegerens | o550,
noster
1495 | Szebenyei Baks Tobigs | " ludicatuvicegerens | pyp oy 563 551350,
noster
1498 | Szendi Istvén in iudicatu vicegerens | 69,4,
noster
1520 | Szakolyi Lérinc ;‘2 ?S‘(’)S;; ! vicecomitis DF 269544,
1504 Szel}tgyorgyklnlzﬁ Szaboi cum 31g1.llf) ipsius DL 84179,
Istvan vicecomitis nostri
1525 | Kupai Antal in comitis personis DL 24182.
1526 | Bernétfalvi Bernat in comitis personis DF 210857.
1544 | Vatai Ferenc in comitis E 148 a Fasc. 936. no. 22.
i: Uza Benedek in comitis P 69 1. 16. sz. no. 3.
1552 | Gecsei Andrés in comitis E 148 a Fasc. 550. no. 28.
1553 | Cékei Mihaly in comitis P 11 XIIIL SubAV no. 141/3
1553 | Maté megyei jegyz6 in persona comitis E 148 2 Fasc. 471. no. 3; P72

52.no. 8.
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SAROS

1474 | Nyomarkai Benedek vicecomes DF 228886.
1474 | Lucskai Miklos vicecomes DF 228888.
1474 | Lucskai Miklos vicecomes DL 71756.
1478 | Varjtfalvi Pl o setcr(i);ilzsper SOIS US| 1y 285923,
1486 | Szerencsi Gergely vicecomes DL 95227.
1489 ggoyr:(?“fal"i Gombos | ;i ecomes DL 102926.
1505 | Rékosi Gombos Lérinc vicecomes DF 216770.
1506 | Varjufalvi Varju Janos in persona comitis DL 69170.
1507 | Enyickei Gergely in persona comitis DF 229285.
1507 | Enyickei Janos in persona comitis DF 270892.
1507 | Varjufalvi Varju Janos in persona comitis DL 69171.
1507 | Harsagi Farkas Laszl6 in persona comitis DL 57854.
1507 | Raszlavicai Mihaly homo vicecomitis DF 250511.
1508 | Terjékfalvi Terjék Mihaly | in persona vicecomitis DL 57868.
1508 | Terjékfalvi Terjék Mihdly | in persona comitis DF 229325.
1510 | Terjékfalvi Terjék Mihdly | homo vicecomitis DL 102933.
1511 | Enyickei Zsigmond in persona vicecomitis DF 229402.
1515 | Kellemesi Ferenc in persona vicecomitis DF 229494.
1516 | Terjékfalvi Mihaly in persona vicecomitum | DL 57916.
1517 | Kendi Mihaly in persona vicecomitum | DF 270997.
1518 | Asguti Illés in persona comitis DL 67198.
1520 | Procsi Gyarman Janos in persona vicecomitis DF 217891.
1522 | Procsi Gyarman Antal in persona vicecomitis DL 64560.
1522 | Szakolyi Benedek in persona vicecomitis DL 236409.
1522 | Fiissi Janos in persona comitis DL 23300.
1523 | Procsi Gyarman Antal in persona vicecomitis DL 64566.
1523 | Kendi Gyorgy in persona vicecomitis DF 229702.
1524 | Procsi Gyarman Antal in persona vicecomitis DL 64589.
1525 Ezlsi?;i‘f:fgﬁfzyses in persona comitis DF 218382, 218381, 218379.
1525 | Kellemesi Ferenc in persona vicecomitis DL 64618.
1526 |N. comitis persona §27P7MP Sign. 5474, 5475,
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1526 | Balpataki Gyorgy in persona vicecomitis DL 64620., DL 57965.
1534 | Kikemezei Balazs in persona comitis P 96 1. 1534. no. 2.
1540 | Enyickei Saté Imre in comitis persona P 96 1. 1540. no. 1.
1546 | N. in personis comitis P 11 XIII. SubAV no. 17. a
1546 | Roskovéanyi Ferenc in comitis persona P 52 A1.1546. no. 3.
1548 r};;)Isnlzvényi Granchy in comitis personis P 52 A 1548. no. 2.
1549 | Kellemesi Ferenc in persona comitis P 608 1. 1549. no. 11.
. (1 . o\ P 608 1. 1549. no. 17., és
1549 | Kakasfalvi Csuda Bélint | in comitis persona 1549, 1o, 35.
1551 | Ternyei Lipolt Gyérgy in persona vicecomitis P 608 1. 1551. no. 40.
1551 | Gyarman Kristof in vicecomitis persona P 608 1. 1551. no. 36.
1551 | Kiikemezei Gergely in persona vicecomitis P 608 1. 1551. no. 22.
1552 | Trocsanyi Péter in comitis persona P 608 1. 1552. no. 3.
1552 | Kitkemezei Gergely in comitis persona E 554 1552. VII. 14.
1554 | Kakasfalvi Csuda Balint i}lizzilcl)sniliizersona E 148 a Fasc. 367. no. 21.
SZEPES
1451 | Nagy Pal homo vicecomitis DF 281470.
notarius prefati
1479 | Rohodi Istvan spectabilis et magnifici | DF 264512.
domini Emerici comitis
1479 | Gérgei Miklos ggg’n?if;ilti dicti DF 272245.
1483 | Andrés szepesi varnagy | homo vicecomitis DL 63867.
mediante sigillo nobi-
1484 | Aranyasi Csudak Janos lis Ladislai de Felfalu DF 272588.
vicecomitis
1507 | Krompachi Miklos in persona comitis DL 84048.
1512 | Abramfalvi Séska Janos in persona comitis DF 281621.
1513 | Granci Kolin Lészlo in persona comitis DL 26727.
1513 | Granci Kolin Lészl6 in persona comitis DL 26725.
1513 | Kortvélyesi Jakab in persona comitis DL 63887.
1522 | Svabi Gaspar in persona comitis DF 24428]1.
1542 | Rétkei Matyas in persona comitis P 540 II. 1/A 1542.
1543 | Tékei Gergely frater noster, homo P491 1. no. 239, 240/a

comitis
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frater noster, in persona

1543 | Gorgei Gaspar o P491 I. no. 240.
comitis
GOMOR
1496 | Séregi Laszld in persona vicecomitum | DL 93661.
Mihalyfalvai Fiizesi Lasz-
1512 |16, Csoltéi Laszlo, Uraji in personis vicecomitum | DF 269914.
Bolki Ferenc
1521 | Csentehazi Boza Simon | 1 Persona nostrascilicet | ) o co 5
vicecomitum
. . ; mediante sigillo nostro
1524 | Kisfaludi Tar Gyoérgy . . DL 69584.
vicecomitum
1533 Zjabfm ,Balazs és Cikohazi in persona nostra. E 148 2 Fasc. 734. no. 12.
Ciko Pél videlicet vicecomitum
1536 | Ablonci Mihaly in comitis persona E 148 a Fasc. 1741. no. 28.
BORSOD
1519 | Métyus Benedek postrl scilicet vicecomitis DL 67523.
in persona
1520 | Lokos Pal tamquam persona DL 67529.
comitis
1520 | Berentei Ferenc tamc.ll%am persona DL 47390.
comitis
1520 | Lokos Pél tamquam persona DL 67527.
vicecomitis
1522 | Szalontai Bozds Damjan | 2rmduam persona DF 268696.
comitis
1522 | Négyesi Janos tamquam persona DL 47484.
comitis
1524 | Kércsi Miklos tamquam persona DF 268674.
comitis
MARAMAROS
1528 | Mercse Istvan persona vicecomitis P 1960 24. no. 1.
NOGRAD
1549 | Mikotelki P4l vice eLin personanostra | g 4q 5 Fase. 1728. no. 51.
vicecomitis
HEVES
1552 | Csiga Janos persona vicecomitis P52A1.1552. no. 1.

nostri
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Forrasok

Archiv Mesta Kosice (AMK)
Archivum Secretum (AS)
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)
DL Diplomatikai Levéltar
DF Diplomatikai Fényképgytjtemény
E 148 Neo-regestrata acta (1527-1900)
E 158 Conscriptiones portarum (1529-1774)
E 544 Varosi és kamarai iratok (1527-1894), Jankovich gytjtemény
P 11 A Balassa csalad altal lajstromozott iratok (1527-1833)
P 52 Berzeviczy csalad berzevicei aga (1527-1944)
P 69 brezoviczai Bugarin-Horvath csalad (1535-1975)
P 72 Csaky csalad, Kassai levéltar (1529-1860)
P 80 Csicsery csalad (1527-1799)
P 96 Dessewfty csalad margonyai aganak levéltara (1528-1898)
P 235 Gersei Peth6 csalad (1528-1939)
P 346 Kapivari Kapy csalad (1526-1875)
P 430 Kisfaludy csalad ifjabb aga (1527-1864)
P 491 Maridssy csalad (1529-1893)
P 540 Petréczy csalad (1527-1931)
P 608 sovari So0ds csalad (1527-1928)
P 644 Sztaray csalad (1526-1834)
P 1826 kellemesi Melczer csalad levéltara, Csaladi iratok (1542-1872)
P 1833 Divényi csalad (1528-1794)
P 1960 A bethleni Bethlen csalad bethleni levéltara, Rokon és idegen csaladok
(1527-1901)
Statny Archiv v Presove (SAP)
Magistrat Presov, Listy (MP)
Fond Uz z Uzovce (UZ)
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