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Karrierlehetoségek a Garaiak szolgalataban

Abstract: Career Opportunities in the Service of the Garais. The study examines
the familiaris network of the palatine branch of the Garai family of the Dorozsma
kindred, with particular attention to its composition, recruitment, and mechanisms of
operation. Since the available charter evidence, more than 250 individuals connected
to the family can be identified, serving in various administrative and manorial
capacities. The analysis shows that the formation and functioning of the familiaris
network were shaped by a combination of territorial ties, personal connections, and
previous experience in service. Vice-counts and castellans were typically recruited
from the lesser nobility of the given region, whereas expertise and administrative
practice played a more prominent role in the palatine court. The study emphasises
that familiaris relationships were not static, since the mobility of those in service was
influenced both by career opportunities and by changes in the political environment.
The crises of the mid-fifteenth century, especially the civil war of the 1440s and
the family’s loss of political position, brought about a significant reorganisation
within the familia. The example of the Garais clearly demonstrates that late medieval
baronial power rested on a flexible and continuously reproduced network of service.

Keywords: Garai family; baronial power; prosopography; palatine court; familiaris
network

Tanulmanyom célkitizése annak bemutatasa, hogy a Dorozsma nembeli Garai csalad
nadori aganak tagjai' az egyes tisztségek betoltésekor milyen munkatarsakra tamasz-
kodhattak, és kikre bizhattdk maganuradalmaik irdnyitasat. Jelen munka az érintet-
tek feltételezhetd szarmazasi hatterének, korabbi szolgalati tapasztalatainak, valamint
karrierutjuk f6bb dllomasainak és ivének vizsgalatara vallalkozik, egyuttal kisérletet
tesz e személyek tipologizalasara. Elemzi tovabba a familidrisi utanpdtlas forrasait, a
szolgalat 6roklédésének mértékét, valamint az egyes tisztségek parhuzamos betoltésének
gyakorlatat. Végiil arra is kitér, hogy a Garai csalad valsagaibdl és fiagi kihalasabdl
mely baréi familiak ,,profitdltak” leginkabb. A felvetett kérdések nem példa nélkiiliek,

! Engel 2001: Dorozsma nem 4. tabla: Garai (nadori ag).

2 A familiaritas Osszetett rendszerének altaldnos jellemzGirdl értekezett Szekfti Gyula, Bonis Gyorgy és
Fiigedi Erik. Tobb esettanulmany sziiletett egy-egy bardi csaldd familidjanak osszetételérdl. Kubinyi
Andrés az Ujlakiak kapostjvari uradalménak példéjan mutatta be, miként gyarapitottak a szolgalatte-
vok birtokai a baréi csalad territoridlis hatalmat, valamint ismertette a Szapolyaiak servitorait. Kélniczky
Laszl6 a Hunyadiak koranak varnagyait, varkapitanyait lajstromozta, Bessenyei Jozsef pedig Torok
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ugyanakkor a rendelkezésre allo kutfok lehetévé teszik, hogy a korabbi feldolgozasok
eredményeit kiegészitsék, arnyaljak vagy éppen illusztraljak. Fo tézisem, hogy a Garai
csalad nadori 4ganak hatalomgyakorlasa egy kiterjedt és rugalmas familiarisi hal6zatra
épilt, amelynek mikodését egyszerre jellemezte a helyi koznemességre valé tamaszko-
das, a tapasztalt szolgalattevok tudatos kivalasztasa, valamint a politikai és dinasztikus
valtozasokhoz valé gyors alkalmazkodas.

A Garai csalad nadori aganak politikai szerepvallalasat a magas tisztségek tartds
birtoklasa és azok generacidkon ativel6 koncentracioja jellemezte, amely sziikségszertien
kiterjedt és jol szervezett familidrisi hattérre timaszkodott. Forrasaink szerint a csalad
felnéttkort megért férfi tagjai koziil minddssze harman nem kaptak tisztséget életitk
soran. Nem tudjuk, hogy az agalapité Andras (+1340. majus 10. e.) miért maradt tavol
az effajta szerepvallalastol, legifjabb Miklds (+1436. junius 8. e.) feltehetéen természete,
sértettsége vagy alkalmatlansaga okan nem lépett apja nyomdokaiba, Job (+1481) mell6-
zottségének forrasat pedig édesapja Hunyadi-csalddhoz fiz6d6 fesziilt viszonyaban kell
latnunk, valamint abban, hogy Matyas uralkodasa idején nem volt iiresedésben olyan
tisztség, amely ardnyban allt volna a csaldd presztizsével és korabbi politikai sulyaval.’
A macs6i bani tisztség és a nadori méltosag volt az, amely tulajdonképpen harom
generacion keresztiil ,,6rokl6dott” a csaladon beliil, de ennek megvaldsulasa korantsem
volt természetes és gordiilékeny. Az igazgatasi feladatok maradéktalan teljesitése nem
valosulhatott volna meg egy megbizhato és szakavatott személyi allomany nélkiil, ahogy
amaganuradalmak koordinalasa is népes szolgalattevéi bazist kovetelt. A kutatas soran
tobb mint 250 olyan személyt talaltam, aki feltehetden a Garai csaldad nadori aganak
familidjahoz tartozott. A terjedelmi korldtokhoz igazodva jelen irasban nem targyalom
a bandérium és kiséret osszetételét, a familia klerikus tagjait, és hogy a familidrisok
birtokai miként erdsitették egy-egy régioban a Garaiak territorialis hatalmat.

Osszefoglalva, hogy hivatalviselésiik soran a Garaiaknak a biréi irodék vezetése
mellett mely teriiletek kormanyzasat kellett ellatniuk, megfigyelhetd, hogy az id6sebb
Miklds 1359 és 1375 kozott volt macsoi ban,* tehat egytttal Bacs, Baranya, Bodrog, Valko
és Szerém megye ispanja. 1375 és 1385 kozott nador,” parhuzamosan pedig barsi, csanadi,
krassdi, kevei, mosoni, temesi® és pozsonyi ispan (1375-1377),” majd élete végén 1385
és 1386 kozott dalmat-horvat ban.® Ifjabb Miklds 1387 és 1390 kozott,” majd 1394-ben

Balint, C. Téth Norbert az ecsedi Batoriak udvartartast, Novik Adam a Perényiek, Farkas Csaba a
Lackfiak szolgélattevéit mutatta be. Szekf(i 1912; Bonis 2003; Fiigedi 1999; Kubinyi 1973; Kubinyi 2008;
Kalniczky 1982; Bessenyei 1994; C. Toth 2017; Novéak 2020; Farkas 2022.

C. Toth Norbert szobeli kozlése, 2024. aprilis 3.

Engel 1996: 1. 28.

Engel 1996: 1. 4.

A temesi ispansagot a csatolt krassoival és keveivel egészen halaldig megtartotta. Engel 1996: 1. 203.
Engel 1996: 1. 107, 122, 144, 139, 156, 203, 167. Az ispani varakon tdl varnagy kellett az alabbi erdssé-
gekbe: mosoni Ovér, Pozsony megyei Borostyanks, Detrekd, temesi Hodos és krasséi Ersomlyd, Illyéd,
Haram, Mez6somly6 és Kovesd vara. Uo. 386, 285, 299, 327, 309, 332, 324, 342, 352.

8 Engel 1996: 1. 24.

9 Engel 1996: 1. 28.
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volt macséi ban."” A szokott 6t megyén tul 1388-t6l Verdcét is kormanyozta." 1394-t61
1402-es nadori kinevezéséig volt dalmat-horvat'* és 1397-t6l egyuttal szlavon ban is."”
Ekkor kellett segesdi és zagrabi alispanrol is gondoskodnia.'* 1402 és 1433 kozott volt
az orszag nadora."” 1406 és 1409 kozo6tt parhuzamosan tobb varmegye ispani teenddit
latta el: abauji, arvai, borsodi, hevesi, sarosi, szabolcsi, szepesi és trencséni ispan lett, ami
altal 11 kiralyi var jutott honorként a kezére.'® Ezek utan pedig megkapta egy rovid idére
Lipt6 megyét,"” a veszprémi piispoki szék iiresedése idejére annak kormanyzdsagat és a
megye ispansagat (1412),'" majd 1417 és 1424 kozott fejéri ispanként is el6fordult.”® 1416-
tol egészen halaldig viselte a budai varnagyi tisztséget.?® 1422 és 1433 kozott a komaromi
ispansagot is a kezén tartotta zalogjogon a kordbban a kiralynak adott kolcsondsszegek
fejében.”! Garai Janos 1402-1403-ban allt Temes élén,* 1412 és 1417 kozott volt ozorai
vajda, majd 1417-ben pozsegai ispan.*® Laszl6 1431 és 1440,>* majd 1445 és 1447 kozott
allt a macsoi bansag® és a hozza tartozd 6t varmegye élén, majd 1447 és 1458 kozott
volt nddor.”® 1440-ben 6 volt a visegradi varnagy és a koronadr,” 1438 és 1440 kozott
Lipto,?® 1453 és 1456 kozott Csepel ispanja,” majd 1456 és 1458 kozott Buda varnagya.*

A Garaiak familidrisi kérének kialakulasat és utanpotlasat tobb, egymassal 6sz-
szefonodo gazdasagi, tarsadalmi és kapcsolati tényezd hatarozta meg. A kozigazgatasi
struktura 14. szazadi atalakuldsa, a maganuradalmak felszaporodasa megnovelte a
familidrisok iranti igényt. A tekintélyes megyei nemesek szdmadra a magasabb fizetés
és az eldnyosebb birtokgyarapitasi lehetdségek miatt vonzé perspektivanak téinhetett

1 Engel 1996: 1. 29.

' Engel 1996: 1. 230.

1> Engel 1996: 1. 25.

" Engel 1996: 1. 19.

4 Engel 1996: 1. 174, 258.

> Engel 1996: 1. 5.

1 Engel 1996: 1. 96, 99, 120, 135, 172, 185, 197, 213.

7" Adomany: 1406. augusztus 1. Visszacserélték 1407. julius 1-jén. Engel 1996: I. 150. Ispan 1409. februdr
26. Zs0: I1. 6615. sz. Harom véruradalom tartozott hozz: Likava, Nagyvar és Ujvar. Engel 1996: 1. 360,
373, 452.

'8 Kormanyzé. Suri Lorinc képviseli 1412. junius 15. Engel 1996: I. 232.

19 1417. junius 22. Engel 1996: 1. 128.

0 1416. augusztus 28. Engel 1996: 1. 287.

21 1426. aprilis 9-én alispanja Csévi Janos. Engel 1996: 1. 142; C. Toth 2020: 149.

> Engel 1996: I. 204.

> Engel 1996: I. 165.

2 Engel 1996: 1. 30. 1441. marcius 25-én Ulaszlé mar volt bannak nevezte, de magat még 1442. szeptember
5-én is bannak cimezte. MNL OL DF 238 204; Borsa 1979: 83. 154. sz; MNL OL DL 80 769.

» Engel 1996: 1. 30.

% Engel 1996: I. 6.

77 Engel 1996: I. 461. 1440. julius 2-an lengyel varnagy helyette. Kronolégia 2023: I1. 427.

# Magat még 1442. szeptember 5-¢én is liptoi ispannak cimezte. MNL OL DL 80 769. Az archontologiaban
csak 1438. junius 23-t0l. Az 1442-es oklevél ott tévesen februar 7-iként szerepel. vo. Engel 1996: 1. 152.

# Engel 1996: 1. 124.

* Engel 1996: I. 288.
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a Garai csalad valamelyik tagjanak szolgalatdba szegddni. Motivacios tényezdének sza-
mitott a magasabb tarsadalmi hovatartozas és presztizs varhato elérése.’’ A familiaba
jutast jotékonyan befolydsol6 szempont lehetett, ha a potencidlis familiarist rokoni szalak
tuzték a dominus teleségéhez vagy valamelyik tavolabbi rokonahoz. Minden esetben jo
pontnak szamitott, ha a leendd szolgalattevo rendelkezett tapasztalattal, amelyet egy
kisebb (vagy éppen hasonléan befolydsos) ur szolgalatdban szerzett.”> Nem volt ritka a
~felmendktdl 6roklés” jelensége sem, hiszen Miklos-Miklos/Janos, Miklos-Laszlo és
Laszl6-Job vonatkozasaban is tobb generaciokon ativeld familidrisi szolgalatteljesités
mutathat6 ki. Ugyancsak nem példa nélkiili a gazdatlanul maradt kiséret atvétele,”
hiszen egy baré haldla vagy egy felségsértés miatti joszagvesztése egyarant tobb tucat
familiarist késztetett arra, hogy 4j dominus utan nézzen.

A kés6 kozépkori fouri familiak osszetétele jelentds tarsadalmi és funkcionalis
soksziniiséget mutatott, amely csak tobb szempont egyiittes figyelembevételével ra-
gadhat6 meg. Nemesek, katonak és uradalmi tisztvisel6k, udvari szolgak, ipartizé és
toldmuves jobbagyok egyarant megtalalhatéak voltak soraikban.’* Ha kategorizalni
kivanjuk éket miikodésiik szintere és az altaluk bet6ltott funkcié alapjan, akkor egy
meglehetdsen szines paletta tarul elénk. Kubinyi Andras aszerint csoportositotta a
familiarisokat, hogy az udvartartasban, a kozigazgatasban, a birtokigazgatasban vagy
a katonai vallalkozasok soran teljesitettek-e szolgalatot.”> E kategorizalas tarthatonak
tinik, hangstlyozva azt a megfigyelést, hogy ezek a halmazok nem valtak el élesen
egymastol, volt kozottiik atjarhatosag, és eléfordult, hogy egyesek parhuzamosan tobb
teriileten is ellattak feladatot. Kalniczky Laszl6 varnagyokra fokuszalé kutatdasaban
leginkabb aszerint kiilonboztette meg alanyait, hogy a birtokosvaltasoktol fiiggetleniil
az adott varhoz kapcsolodtak-e inkabb, vagy nagyobb mértékben kotddtek urukhoz,
akit kovettek akar az orszag tavoli részében fekvd uradalmaikba is.*® A példak alapjan
megfigyelhetd, hogy a familidrisi szolgalat nem statikus szerepkoroket, hanem rugal-
masan alakul6 feladatrendszert jelentett.

Udvartartas

A Garaiak udvartartasanak vizsgalatat a forrasok toredékes volta jelentésen megne-
heziti, ugyanakkor az elszértan fennmaradt adatok mégis lehetévé teszik bizonyos
funkciok és szerepkorok korvonalazasat. Ahogy C. Toth Norbert ramutatott az ecsedi

31 Neumann 2007: 120.

32 Neumann 2007: 125.

3 Szaszko 2013a: 95.

3 Bonis 2003: 167.

% Kubinyi 2008: 235-236.
% Kalniczky 1982: 70.
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Batoriak udvartartasat bemutaté tanulmanyaban: ,,a rezidencidkon folyé udvari élet
lényegét jelenté mindennapi események megismerése az 1526 eldtti idészakra vonatko-
zoan nem lehetséges.”” Rendkiviil esetleges, hogy az egyes kozépkori féuri udvarok
személyzetére vonatkozoan eldkeriilnek-e forrasok. Sajnalatos médon a Garaiaktol nem
maradtak fenn szamadaskonyvek (ahogy a Batoriakndl), familidris-névsorok (akarcsak
a Szapolyaiknal), ezért udvartartasukra vonatkozoéan csak téredékes informaciokkal
rendelkeziink. Egyediil 1472-bdl van tudomasunk Garai Job sikldsi ajtonallomesterérol,
Porkolab Balintrdl, aki birtokadomannyal latta el a Job kegyurasaga ala tartozo bajcsi
palos kolostort.*® Tovdbba Pekeri Istvan feleségérdl tudjuk, hogy két kiskoru fidval
egylitt a 15. szazad eleji zavaros id6kben is id6sebb Garai Miklds 6zvegyét szolgalta a
siklosi varban.*

Garai Janos megbizta familiarisat, Szakalos Pétert, hogy szamara 32 forintért posztot
vasaroljon, de Péter Készeg mez6varos birdja volt, feltehetéen nem udvari méltésagvise-
16.#° Cillei Anna a Veszprém megyei Nyaradrol cimzett levelet Kalléi Lokos Miklosnak,
hogy szamara tekintsen meg egy Gomor megyében talalhat6 100 forint értékd lovat.
Megkérte, hogy amennyiben olyan jo allapotu a 16, mint ahogy hiresztelik, vegye meg
szamara tovabbi két 16val egytitt.*' 1432-ben Garai Miklds nador lovaszainak nevezte
a Bébi fivéreket, Domokost és Sebestyént, akiket Kovér Andras dedkkal egyiitt azzal
bizott meg, hogy két j6 lovat vigyenek neki K6szegr6l Budara.**

Egy kiilon csoportot alkotnak azok a feltehetden iras- és jogtudd személyek, akiket
a csalad tagjai kiildonci, koveti vagy jogi képviseleti feladattal biztak meg. 1389-ben
Takacsi Antal volt Garai Miklos macsoéi ban jogi képviseldje egy peres tigyben.** 1409-
ben Miklés nador kaplanjat, Péter papai fGesperest bizta meg, hogy Berzétei Miklds
ozvegyének, Annanak egy levelet kézbesitsen.** Kiilfoldi tavolléte soran ifjabb Miklos
nadort Teremhegyi Bika Janos képviselte a rabkivaltasrél dont6 pécsi gytilésen 1416
6szén.* 1420-ban Laszl6 pozsegai kanonok képviselte Garai Janost egy, a kdptalan
el6tti tigyben.*® 1426-ban Harastyani Gyorgy tigyvéd a nador helyett volt jelen egy
targyaldson.”’ 1448-ban Laszl6 helyett vicsadali varnagya, Szentmartoni Mihaly jelent
meg egy, a koi kaptalan eldtt zajlé tigyben.*® 1455-ben Laszlé6 Némai Kolos Jeromost

37 C. Téth 2017: 122.

3 Kisban 1938: 124.

3 7s0: 1V. 2700. sz. A Pekriek 16. szazadi torténetére: Palosfalvi 2010: 71-76.
40 Hazi: 11/6. 12. 15. sz; ZsO: 1. 2753. sz.
4 7s0: V. 1377. sz.

2 MNL OL DL: 43 909.

#1389. majus 7. ZsO: 1. 1013. sz.

4 7s0:11. 7074. sz.

4 7s0: V. 2255. sz.

4 7s0: VII. 1629. sz.

47 7s0: XIII. 934. sz.

4 MNL OL DL: 83 074.
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kiildte kovetként Kapisztran Janoshoz.* Szentivani Andras volt Job procuratora a
birtokbecsii 1478-as adatfelvétele soran.*

Még ha személyi dsszetétele nem is ragadhatd meg teljes egészében, az adatok t6-
redékessége ellenére a példak arra utalnak, hogy az udvartartas mikodése sokrét és
feladatkozpontt volt.

A bansagok és a kapcsolt megyék iranyitoi

A méltésagot viseld Garai csaladtagok tobbsége banként kezdte karrierjét, igy elséként
a bani kuria alkalmazottainak (viceban, itélomester, jegyz6) kivalasztasarol kellett
gondoskodniuk. Idésebb Miklds nador a bani ag tagjainak koszonhette, hogy Nagy
Lajos bizalmat szavazott szamara, és rabizta a macséi bansag iranyitasat. Kivaltképp
nagy kihivast jelenthetett egy kb. 20 éves ifja szamara, hiszen a déli hatar védelmén
tal ispanként 6t megyében kellett képviselni a kiralyi hatalmat. A bani biraskodashoz
jogtudo értelmiségiekre volt sziiksége.” 1369-bdl ismerjiitk Andras birét> és Szomajomi
Tamas itélémestert.” Utobbit hozzaértése és megbizhatdsaga érdemesithette arra, hogy
itélémesteri tevékenységét a nadori kdridban is kamatoztathatta 1376 és 1381 kozott.>
Sajat hazzal rendelkezett Visegradon, amelyet egy felakasztott gonosztevo tarsai fel-
gyujtottak, minek kovetkeztében iratai elégtek.” Fiaval, Janossal, testvérével, Matyassal
és annak Istvan nevi fidval egyiitt volt ura a Szabolcs megyei Szomajom, Korpad és
Gehter, valamint a Bihar megyei Szentto birtoknak.>®

A megyék élére alispanok, a honorvarakba varnagyok kellettek az allandé jelenlét
és a folyamatos ligyintézés biztositasa érdekében. A nemesi elénevek alapjan feltételez-
hetd, hogy az alispanok tobbnyire az adott megye koznemesi kz6sségébdl keriiltek ki.
Id6sebb Miklds macsdi bansaga idején adott alispant megyéjének a baranyai Csokma®’

# Pettkd 1901: 175-176.

* MNL OL DL: 18 145; Horvath 2024: 73.

°! Bonis 1971.

2 AO: LIII. 616. sz.

53 AO: LIIL. 648. sz; Engel 1996: 1. 28. Az Orddghézi/Szomajomi csaldd leszarmazésara C. Téth 2008: 199.

> Engel 1996: 1. 4.

> Mészaros 2009: 73. A telekre uo. 181.

¢ Szomajomi Tamdst mar egy 1355-0s megyei oklevél deakként emliti. AO: XXXIX. 225. sz; MNL OL DL:
41 256. A csalad leszarmazasa Engel 2001: Szomajomi (Szabolcs m.).

%7 Csokmai Janos, 1368. AO: LII. 349, 498. sz; Engel 1996: 1. 103.
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és Szentlaszl6,”® a bodrogi Baja,” Gergely®® és Szanto,* a szerémi Bazakoz® és a valkoi
Batya.® Tobb tisztség parhuzamos betdltésérdl esetitkben nincs tudomasunk.

Idésebb Miklos bani embereinek karrierépitésérol igen csekély forrasokkal rendelke-
ziink. Miklds fia Demeterrdl ismert, hogy baranyai alispani megbizatasat (1359-1367)
kovetSen (1375) a harsanyi var varnagyi teenddit latta el.** Bazakozi Imre szerémi ispan
pedig biztosan maradt Garai Miklds szolgalatdban annak nddori kinevezését kovetéen
is, hiszen amikor a nador Temes megye ispanja volt, akkor Imre lett Hodos officialisa.®®
Szolgalattevéi koziil Miklost az egyik legszemélyesebb kapcsolat Besenyd Imréhez ftiz-
hette, aki kezdetben nagyanyjanak, Nevnai Treutel Laszl6 nejének, Kérdgyi Jolantanak®
volt hii embere. Mar 1339-ben képviselte 6t Visegradon egy peres tigyben.®” 1340. majus
10-én pedig az akkor mar 6zvegy Jolanta Szentivani Péter fia Beseny6 Imrének és Garai
Andras fiainak, Palnak és Miklésnak adomanyozott tobb Baranya megyei birtokot. Imre
a Drava és Karaso folyok kozott fekvo Dersfalva és Fenékfalva birtokokat nyerte el. Azzal
érdemelte ki mindezt, hogy Garai Andras haldla utdn megmaradt fiainak szolgalataban,
és az elarvult finkat mindenben segitette.®® Hogy Miklos is fontosnak tartotta a joté-
teményeket meghalalni, annak bizonyitéka, hogy a bani tisztségre emelkedve csaladja
kivalé szolgajat, Besenyé Imrét megtette valkdi ispanjava (1361).

Ifjabb Miklés macsdi bani kuaridjanak személyi osszetételérdl nem maradt rank
forras, de ismerjiik harom baranyai alispanjat, akik koziil kettének azonosithato szar-
mazasi helye. A jelek szerint alazad6é Horvatiak leverését kovetéen nemcsak az elkobzott
birtokbol kaptak a Garaiak, hanem szolgalattev6ikbdl is tobben ,igazoltak at”. Ilyen
volt példaul Gacsalkéri Istvan, aki 1376 és 1380 kozott még Horvati Janos ban embe-
reként volt a Baranya megyei Harsany varnagya,” tiz évvel késobb pedig Garai Miklos
megbizasabol irdnyitotta alispanként a megyét.”" Tisztségében Hetényi Janos kovette.”
A harom ismert bodrogi alispan koziil csak Fiirfalvi Lérinc Bacs megyei szarmazasa
valdszinusithetd.””

% Szentlaszl6i Balazs, 1370-1374. Engel 1996: 1. 115.

% Bajai Tamas, 1360-1364. AO: XLIV. 495. sz, XLVIIIL. 527. sz; Engel 1996: 1. 115.
% Gergelyi Pal, 1373-1374. Engel 1996: 1. 115.

¢ Szant6i Mihaly, 1364. AO: XLVIIL 534. sz. Nem emliti Engel 1996: L. 115.
¢ Bazakozi Imre, 1370. Engel 1996: 1. 199.

 Batyai Janos, 1365-1367. AO: XLIX. 383. sz, L. 660. sz; Engel 1996: I. 221.
¢ Engel 1996: 1. 122, 374.

% Engel 1996: I. 327.

% Korogyi Gergely lanya, édesanyja ismeretlen. Engel 2001: Korogyi.
7°1339. janudr 19. AO: XXIIL 41. sz.

% Anjou: IV. 18. sz.

% AO: LI 625. sz; Engel 1996: 1. 221.

7% Engel 1996: L. 325.

7! Engel 1996: I. 103.

7> Engel 1996: 1. 103.

7 Engel 1996: I. 115.
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Ifjabb Miklds bani méltésagviselése idejébdl 12 személy ismert, aki honorként
birt var élén allt, ebbdl kilenc esetben azonosithat6 a szarmazas. 2-2 varnagyot adott
Baranya, Pozsega és Koros megye, egyet-egyet Somogy, Veszprém és Bels6-Szolnok
megye. Harman korabbi karrierallomasukat is Garainak koszonhették. Patdcsi Tamas
kosvari varnagybol lett ver6félyi officialis,” Tapsonyi Antimus Janos Segesdrdl keriilt
Vréana élére,”” Nyéki Balazs Medvevar el6tt a csalad cseszneki uradalmat iranyitotta.”

Ifjabb Mikldés nagy megkonnyebbiiléssel vehette tudomasul, hogy édesapja két
kulcsembere annak haldla utan is a familia tagja maradt. Dalmat-horvat vicebanként
(1395-1401) szolgalta 6t tovabb apja egykori évari varnagya és alnadora, Szencsei Pal.”’
[gy tetta Pozsega megyei szarmaz4st Gnojnicai Bako, apja (id6sebb Mikl6s) {télémestere
(1382-1385) is, aki miutan egy ideig irdnyitotta az ugodi uradalmat (1391), Zagrab megye
élére keriilt. 1402-ben mar az udvar tagja volt.”®

Ifjabb Miklés szlavén bani helyetteseit Pozsega (Podvinnai Gyorgy) és Somogy
megyébdl (Tapsonyi Antimus Janos) verbuvalta.”” Utdbbi az egyik vezetd familiarisanak
tekinthet6 a 14. szazad végén, 15. szazad elején, hiszen miutan segesdi alispanként,
majd vranai varnagyként mikodott, szlavon vicebanként Koros és Zagrab megyéket is
koordinalta ispanként. Karrierje csticsan 1404 és 1419 kozott ifjabb Miklds alnadoraként
és budai varnagyként (1416-1419) tevékenykedett.*

Garai Laszl6 macsdi vicebanja a Valké megyei szarmazasu Petykei Lasz16 volt (1435-
1440), akire parhuzamosan Bodrog megye alispani teenddit is bizta (1438-1440).*' A
bansdg iranyitdsaban Petykei korabban (1428) Lévai Cseh Péter vicebanjaként szerzett
tapasztalatot.” Laszl6 masodik macsoéi bansaga idején a Somogy megyei szarmazasu
Osztopani Perneszi Palt tette meg helyettesének, aki egyik legjelentdsebb emberévé
valt.® 1420-td] tlinik fel a forrdsokban®* kiralyi jegyzoként a litteratus Perneszi Pal
alakja.®> Az 1430-as, 1440-es években Marcali Imre familidjanak volt tagja, és somogyi
alispanként, szolgabiroként szerzett tapasztalatokat.® 1439. jinius 5-én Albert kiralytol
cimeradomanyt nyert.*” 1447 nyaran mar Garai Laszlé macséi vicebanja, majd Garai

™ Engel 1996: I. 347.

> Engel 1996: 1. 174, 463.

76 Engel 1996: 1. 366, 294.

77 Engel 1996: 1. 4, 25, 386. Pélosfalvi Tamds nem emlitette a szlavoniai szarmazasi Szencsei csalad torté-
netérdl szol6 irasaban és a leszarmazasi tablaban sem szerepeltette, igy feltehet6en egy masik Szencsérdl
(Zyncse) nevezett csalad tagja volt. Pélosfalvi 2010: 77.

8 Engel 1996: 1. 4, 19, 450, 494.

7 Engel 1996: 1. 19.

% Engel 1996: 1. 5, 258, 287; ZsO: 11. 3273. sz, V. 2268. sz, V1. 385. sz, VII. 39. sz.

81 Engel 1996: 1. 30, 116.

82 ZsO: XV. 1244. sz. Nem emliti Engel 1996: 1. 116.

% 1447. jnius 23. MNL OL DL 59 367.

8 ZsO: VII. 1726, 1859. sz, IX. 662. sz, X. 1274. sz, XI. 648, 1192, 1377. sz; Zichy: VIII. 368, 392.

8 Pet6 fia Péter fia Pal 1435. november 30. MNL OL DL: 44 093, Engel 2001: Osztopani (Somogy m.).

8 Engel 1996: 1. 177-178.

¥ MNL OL DL: 13 394.
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nadori kinevezését kovetden helyettese.®® 1448-ban Hunyadi Janosnak és a koronanak
tett szolgalataiért cserébe kapta meg a korabban Ozorai Pipo altal birtokolt Somogy
megyei teriileteket.*” A nador halalat kovetéen még néhany esztendeig simontornyai var-
nagyként megmaradt 6zvegye, Alexandra és fia, Job szolgalataban.” 1464-ben azonban
mér Ujlaki Miklés szlavéniai birségszeddjeként, majd vicebdnjaként, kordsi ispanként
bukkan fel forrasainkban.”’ 1469-ben még emlitik tisztség nélkiili egregiusként, majd
1470-ben mar néhai.”? Perneszi Pal fia, Zsigmond maradt Ujlaki Miklds szolgélatédban,
és feltehetéen tanacsosaként volt jelen végrendelkezésénél 1471-ben.”> Nem ismert,
hogy milyen rokoni kapcsolat fiizte Osztopani Zold Istvanhoz, aki 1472-ben Garai Job
somldi,” majd 1478-ban cseszneki varnagya volt.”

A Garaiak bani igazgatasa tudatosan felépitett személyi politikdra tdmaszkodott,
amelyben a tapasztalt, gyakran helyi k6tddést szolgalattevok kivalasztasa és el6léptetése
meghatdrozé szerepet jatszott.

A nadori karia alkalmazottai

A nadori kuria személyzete csak részben azonosithaté a Garaiak familidrisi korével,
mivel kivalasztasukban a baréi kotodés mellett a hivatalhoz sziikséges tapasztalat és
szakértelem is dont6 szempont volt. A nadori kuria® mtkodtetését és a nadori kozgy-
lések lebonyolitasat alnddorok, itélémesterek, irnokok,” pecsétérok, kikiildott nddori
emberek, birsagszedok tették lehetévé. A kuria személyi osszetételére rendre hatdssal
volt az Uj nador kinevezése, ugyanakkor leginkabb az alnadorok és az itéldmester
kivalasztasaban foghaté meg az a tendencia, hogy a nadorra el6lép6 baré legkozelebbi
familidrisai, a korabban akar varnagyi teenddk ellatasaban tapasztalatot szerzett emberei
koziil emelt valakit maga mellé helyettesnek. Szabalyt erdsit6 kivételként emlithetd
Hahéti Miklos fia Miklos karrierje, aki Laszlé oppelni herceg familiarisaként mar
két évtizede jelen volt a magyar kozigazgatasi struktura kiilonféle szintereiben, mikor
1382-ben alnadorként tlint fel Garai Miklds irodajaban.”® Oppelni Laszlé nadorsaga

% Engel 1996: 1. 6, 31.

8 1448. februar 26. MNL OL DL: 49 320.

% 1460. szeptember 15. MNL OL DL: 106 559, 1461. februar 5. MNL OL DL: 106 614, 1461. marcius 17.
MNL OL DL: 106574.

°! Vilagi Archontoldgia 1458-1526: 421.

%2 1469. januar 23. MNL OL DL: 49 339, 1470. méjus 4. MNL OL DL: 49 341.

% Kubinyi 1973: 29. Zsigmondot nem szerepeltette az Osztopaniakrol készitett tablan: Engel 2001.

 Horvath 2010: 352; Gyongydssy 2016: 59.

® MNL OL DL: 18 145; Horvath 2024: 19; Kalniczky 1982: 93.

% A kuriai iroddk miikodésére, személyi osszetételére Bonis 1963; Sz6cs 2014.

%7 1d6sebb Garai Miklos nadori kuridjanak ismert jegyzdire: Bonis 1963: 203-204.

% 1382. februar 10. Engel 1996: 1. 4.
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idején (1367-1372) annak alnddoraként® és vasi alispanjaként'® dolgozott. Birtokai Zala
és Somogy megyében fekiidtek.'”" Nem kizart, hogy Hahoti Miklos alnador elhagyta
Laszl6 oppelni herceg familidjat, hogy Garai Mikldshoz csatlakozzon. Mérlegre kellett
tennie, hogy vajon az uralkodé rokonat szolgalja-e tovabb, aki mar nem nddor, hanem
»csak” zempléni ispan, vagy elkotelezédik a karrierje csticsara érkez6 Garai mellett.
1378 és 1380 kozott az egykori nador Lengyelorszag kormanyzasat kapta feladatul.
Feltehetd, hogy Hahotit a meglév szaktudasa, tapasztalata egyszertien a pozicidhoz
kototte irodavezet6tdl fiiggetleniil.

Id6sebb Miklos alnddorai koziil ismerjiik még Zsidé nembeli Nézsai Tamas fia
Miklést (1382),'°> aki 1378-ban még Byter fia Gyorgyot képviselte a vaci kaptalan el6tt.'”
1389-ben atyafiaival osztozkodott nemzetségi birtokokon (Zsidd, Bottyan). 1393. januar
24-én rokonaival egyiitt nyerte el a Nograd megyei Kiskér birtokot.'** 1393 nyaran a
sagi konvent oklevele az orszagbiréi emberek kozott emlitette.'® 1398-ban bedegi és
tofétel6i viceofficidlisardl, Barnabasrol tudunk.'” 1399 és 1412 kozott itéletlevelek a
birétarsak kozott emlitik.'”” 1399. december 29-én Zsigmond kirdly udvari milesének 0;
adomanyként adta Kiskér birtokot.'® 1405-ben a Heves megyei Sap falut itélték neki.'”

Ifjabb Miklds is csak kiprobalt embereket emelt maga mellé birdi helyettesnek. A
Dorozsmaval rokon'’ Becsegergely nemzetségbdl szarmazé Somkeréki Erdélyi Antal
Knin, Soml6 és Rohonc varak élén egyarant helyt allt varnagyként, miel6tt alnadori
kinevezését kézhez vehette.!"! Ahogy lathatjuk, jellemzden ispani varak élérdl keriiltek
a birdi helyettesi poziciéba. Ugyanakkor t6bb hivatali helyettes keriilt maganuradalom
élére a kozos nddori kuriai munka végeztével. Teremhegyi Bika Janos 1414-ben mar
Siklos varnagya volt."* Alnadori megbizatdsanak végeztével egyarant ugodi varnagyként
folytatta karrierjét Tapsonyi Antimus Janos és Szanai Miklés.'”* Elmondhatd, hogy amig
az alispani és varnagyi poziciokban nagyobb aranyban taldlunk az adott megyébdl
szarmazd familidrisokat, akik akar atyafisagban is alltak a Garaiakkal, addig a nadori
kariai alkalmazottak kivalasztasaban meghatarozobb szempont volt a szakiranyu tudas
és tapasztalat megléte. Ez indokolja, hogy miként maradhatott meg egy-egy tehetséges

% 1371. februar 21. - 1372. szeptember 25. Engel 1996: 1. 4.
101368. marcius 27. AO: LIL. 225. sz. — 1369. junius 11, LIIL. 289. sz; Engel 1996: 1. 4.
101 Csanki 1894: 676.

12Engel 2001: Zsid6 nem 2. tabla Nézsai és Csovi.

1% Engel 1996: 1. 4.

104Zs0: 1. 2800 sz.

15Zs0: 1. 3015. sz.

106Zs0: 1. 5465. sz.

107Zs0: 11. 98, 1575, 3678. sz, I11. 553, 1766. sz.

18Zs0: 1. 6210. sz.

19Zs0: 1. 4239. sz.

10 Csoma 1902: 9.

W Engel 1996: 1. 5, 343, 402, 415.

127s0: IV. 1774. sz. Nem emliti: Engel 1996: 1. 410.

'3 Engel 1996: 1. 450.
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itélémester vagy jegyz0 pozicidjaban az ,irodavezetok” cserélodésétdl fiiggetleniil. E
ponton felmeriil a kérdés, hogy kétely nélkiil tekinthetiink-e minden a nadori kdriaban
dolgozét a ,,f6nok” familiarisanak. Bonis Gyorgy kapcsolddé megallapitasaira és az
eddig feltart adatokra alapozva be kell latni, hogy nem."* Kubinyi Andras szerint az 4j
itélémesterek tobbnyire a kuria korabbi jegyz6i koziil keriiltek ki, nem tartoztak az 4j
»f6nok” familidjahoz.""> Kétségteleniil adott volt azonban a lehetdség a kuriai dolgozdk
szamara, hogy a befolydsos fouri csalad szolgalattevéivé 1épjenek el6. Bokodi Gyorgy az
1410-es évek elején kezdett el kuriai irnokként tevékenykedni.'® Egy évtized mulva mar
varnagyként irdnyitotta a Garaiak cseszneki uradalmat Veszprém megyében."” 1431-t61
adatolhatd nadori itélémesteri pozicidjat Garai haldla utan is megtartotta. Nem maradt
azonban a Garai csaldd szolgalataban. 1441-ben Ujlaki Miklés erdélyi vajda és macs6i
ban arra hivatkozva intette tolnai alispanjait Bokodi batai jobbagyainak zaklatasatdl,
hogy a nadori itélémester a tovabbiakban igen hasznos és kedvére vald szolgalatokat
tehet."® Szintén a Garaiakkal és ezzel a belhaboru idején Erzsébettel és V. Laszloval
szembeni partallas bizonyitéka, hogy a kiralyné az Uldszl6 iranti hiiség okan fosztotta
meg Bokodit egy Gyér megyei birtokatél.'" Ugy ttinik, hogy 1441-ben Bokodi elhagyva
Garai Laszl6 familiajat Ujlaki Miklds szolgélatiba szegéddtt, és vele egyiitt Uldszld
kiraly uralkodasat tamogatta. A nadori kuriai ranglétra alacsonyabb fokarol indult
Suri Lérinc, aki 1412-ben még nadori birsagszedoként tevékenykedett Abauj és Saros
megyékben."”* Késobb a Garaiak két maganuradalmuk iranyitasat is rabiztak. 1417-ben
cseszneki,'”! 1430 koriil lanzséri varnagyként miikodott.*

Az Osztopani csalad adta Laszl6 egyik nadori jegyzéjét is.'** Zold Istvan a notariusi
feladatok ellatasa mellett egyuttal a nador cseszneki'** és somlo6i'*” uradalmat is iranyi-
totta varnagyként. A nador masik jegyzdje, Szvinnai Albert kiriai megbizasa végeztével
keriilt Ujvér,'?® majd Atyina élére varnagyként.'””” A nador haldla vetett véget Hanyiki
Janos nadori itélémesteri tevékenységének,'*® amelyet kovetéen Simontornya élére keriilt
varnagyként.'”

14Bonis 1963: 230.

15 Kubinyi 2008: 236.

16Bonis 1963: 208.

1171423. szeptember 3. Engel 1996: 1. 294.
18Szakaly 1998: 104. sz.

WTeleki: X. 114.

1207s0: 11. 2270, 2380. sz.

21 Engel 1996: 1. 294.

122H4zi: 11/6. 107, 110, 111. sz.

121468: Bonis 1963: 222.

1241478: MNL OL DL: 18 145; Horvath 2024: 19; Kalniczky 1982: 93.
12 Gyongydssy 2016: 59.

1261462 MNL OL DL: 15 710.

1271476 MNL OL DL: 17 875; Kalniczky 1982: 82.
2Engel 1996: 1. 6.

12 C. Téth 2000: 73. sz.
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A nadori kuria személyzete tehat nem pusztdn a familidrisi kapcsolatok mentén
szervez0dott, hanem az intézményi miikodésbol fakado szakmai kovetelmények is
meghatdrozo szerepet jatszottak kivalasztasukban.

A nadorok alispanjai és varnagyai

A Garaiak igazgatasi gyakorlataban a szolgéalattevok kivalasztasa és mozgatdsa nem
esetlegesen, hanem jol azonosithat6é szempontok mentén tortént, amiben a tapaszta-
lat, a teriileti k6t6dés és a lojalitas egyarant meghatarozé szerepet jatszott. Akarcsak
Hahoti Miklds alnador, egy masik familiajabdl igazolt at Cseklészi Lokos Miklos, aki
idésebb Miklds pozsonyi alispanjaként, varnagyaként (1376),"° majd detrekdi varna-
gyaként (1378) miikodott,””! korabban Kont Miklds nadornak volt soproni alispanja
(1357-1358),"** majd Oppelni Laszlonak pozsonyi alispanja és varnagya (1367-1371)."**
1383-ban mar az udvari lovagok soraban talaljuk.”** Miutan elkeriilt Pozsony élérdl,
a nador délebbi megyékbdl vezényelt Pozsonyba szolgalattevoket. A garai uradalom
tartozékanak tekinthet6 Palinardl szarmazhatott az a Demeter, akit Miklés nador 1376-
ban helyezett oda alispdnnak.’*> Ot a Somogy megyei Zicsi Gal fia Paska,'*® a késébb
igen magasra emelkedett csalad kihalt 4ganak képvisel6je kovette (1377)."

Id6sebb Garai Miklds honorbirtokainak varnagyait vizsgalva kittinik, hogy legtobb-
szOr egyszeri és pusztan keresztnévvel vagy apja nevével valo el6fordulas jellemzd, eset-
leges a nemesi elénevek haszndlata, és ennek nyoman nehézkes az egyes szolgalattevok
szarmazasi helyének azonositasa. Kétszer fordul elé Krassé megye igazgatasa kapcsan
Kis Demeter neve, aki 1376-ban a nador kovesdi alvarnagya, majd 1382-ben kevei
varnagy volt."*® Ugyancsak tobbszor keriil el6 Monchow magister neve, aki 1376-ban
Krassé megyének volt alispanja és egytttal a harami var castellanusa is."* A tizenegybdl
hat esetben azonosithatd a szarmazasi megye, ami elég nagy szérast mutat: Valko, Abadj,
Ko6ros és Veszprém egyszer, Pozsony kétszer szerepel. Koziiliik négyen korabban mar
alispanként szolgaltak Miklost. Demeter baranyai alispanbdl lett harsanyi varnagy
(1375),"° Korompai Janos pozsonyi alispani tisztségviselésével parhuzamosan keriilt

" Engel 1996: 1. 167, 394.
B1Engel 1996: 1. 299.
2Engel 1996: 1. 180.

3 Engel 1996: 1. 167.
B4Engel 1996: 1. 488.
3Engel 1996: 1. 167.
**Engel 2001: Zicsi (Zichy).
7Engel 1996: 1. 167.

" Engel 1996: 1. 140, 352.
9 Engel 1996: 1. 144, 325; Szaszké 2013b: 62.
10Engel 1996: 1. 325.
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Ovér élére (1378-1380),"*! Cseklészi Miklds pedig azt kovetéen Detreké élére (1378).42
Ahogy lathattuk, Bazakozi Imre pedig szerémi alispanbol lett hodosi officialis.'*?
To6bb helyen utaltam mar az 1406 és 1409 kozotti rendkiviili kormdanyzati megoldas-
ra, amely értelmében erre a néhany évre Miklos nador 9 megye és hozza kapcsolédo 11
var iranyitasat kapta meg annak érdekében, hogy ott a kiraly hatalmat konszolidalja.
A kiildetés fontossaga a nador altal alkalmazott személyi politikaban is megmutatko-
zott. Abauj megyébe korabbi kdszegi, cseszneki varnagyat, Gersei Tamast helyezte.'**
Balai Domokos éppen az arvai alispansag utan keriilt Csesznek, majd Somlé élére
varnagyként.'*® Borsod élére a Komarom megyei Vérti Janost'* és a Baranya megyei
Kozari Janost helyezte,'*” utobbira bizta Heves megyét is, testvérével, Kozari Bertalannal
egyiitt."*® Saros megye élére a kordbban Knin és Somlé varnagyaként mar bizonyitott
Erdélyi Antal keriilt,' aki ezt kovetden nyerte el Rohonc varnagysagat.'™® Kollégaja a
megye élén a Veszprém megyei Zsorki Demeter volt, aki egyuttal Saros varnagya lett.””!
Szabolcs megye vezetésével a honti Hosszufalusi Rakolupi Sebestyént bizta meg,'>* Palasti
Egyeddel egyiitt, aki az ispani megbizatast kovetden ebben a megyében lett nadori
birsagszedd."* Szepes megye élére azt a Baranya megyei szarmazasu Kisasszonyfalvi
Istvant helyezte, aki korabban a cseszneki uradalmat koordinalta."** Szepes vezetésében
kapott szerepet a rokon nemzetségbdl szarmazd Somkeréki Erdélyi Gergely, aki ezt
kovetden a csalad somldi maganuradalmat vezethette."> Torontal megyébe a baranyai
Tomasoci Szasz Matyas' és a somogyi Dombai Gyorgy keriilt,””” akik egyuttal Becse
varnagyai is lettek."””® Trencsén ispanja lett a kérosi Dobrakucsai Nelepec Benedek,'”
aki késobb koveti megbizast kapott a Garaiaktdl, illetve a pozsegai Szanai Miklos,'®
aki utobb Miklds alnadoraként és ugodi officialisaként is mtikodhetett. Osszességében
megallapithatd, hogy az 1406 és 1408 koz6tti id6szakbol ifjabb Miklos nador 18 alispanjat

1 Engel 1996: 1. 386.

"2Engel 1996: 1. 299.

"3Engel 1996: 1. 327.

1441406. marcius 31. - 1407. oktober 5. Engel 1996: 1. 96.

1431407. januar 10. - 1409. februar 26. Engel 1996: 1. 99, 294.
1461406. januar 21. Engel 1996: 1. 120.

1471407. aprilis 21. - 1408. oktdber 11. Engel 1996: 1. 120.

1481407. november 28. - 1408. november 19. Engel 1996: 1. 135.
1%91406. marcius 15. - 1408. augusztus 15. k. Engel 1996: 1. 172.
0Engel 1996: 1. 402.

1511406. november 1. - 1408. marcius 16. Engel 1996: 1. 172.
1521406. november 19. - 1409. marcius 13. Engel 1996: 1. 185.
1531408. marcius 17. -1409. mércius 13. Engel 1996: I. 185. 1412. janudr 6-28. ZsO: II. 6003, 6647, 5160. sz.
1341406. december 18. — 1408. marcius 29. Engel 1996: 1. 197, 294.
1531408. junius 25. - 1409. marcius 11. Engel 1996: 1. 197, 415.
1361405. szeptember 15. Engel 1996: 1. 210.

1571405. szeptember 15. Engel 1996: 1. 210.

8Engel 1996: 1. 275.

1591409. februar 25. Engel 1996: I. 213.

1601409. februar 25. Engel 1996: I. 213.
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ismerjiik, 15-nek azonosithatd a szarmazasi megyéje, egyharmaduk a csalad reziden-
cidjanak is otthont adé Baranya megyébdl szarmazott. Hirman korabban mar bizo-
nyitottak a nddor szolgalataban, hatuk szdmara ez a kiildetés jelentette az ugroédeszkat
tovabbi tisztségek, megbizasok felé. Tehat kifizet6dd volt szamukra az aldozat, hogy
néhany évre szarmazasi helyiiktdl tavol kellett szolgalatot teljesitenitik.

Mindez arra utal, hogy a Garaiak személyi politikdja rugalmasan alkalmazkodott
a politikai kihivasokhoz, mikozben alapvetd kivalasztasi szempontjai hosszabb tavon
is érvényesiiltek.

A maganuradalmak igazgatoi

I. Lajos uralkodasa idején még a szolgalati birtok volt a baréi réteg hatalmanak alapja,
a maganuradalmaknak meglehet6sen aldrendelt szerep jutott, ahogy Engel Pal fogal-
mazott: ,akinek ketténél tobb vara volt, az rendkiviili hatalmassiagnak szamitott.”'*'
Kozéjiik tartozott idésebb Miklds nador is, akinek az 1380-as évek elején mar harom
vara (Orbova, Cserog és Ugod) volt.' Ifjabb Miklo6s halalakor a csalad 16 varat birto-
kolt,'®* bar Laszld szerzett hozza tovabbiakat (Atyina, Solymar), az 6 haldlakor mégis
15 varral, 23 mezdvarossal és 590 faluval rendelkezett,'** mert az 1441. évi tronviszaly
nyoman III. Frigyes kezére keriilt Készeg, Rohonc és Lanzsér. Ezeken tulmenden a
csalad torténete soran el6fordult, hogy csak atmenetileg birtak egy-egy uradalmat,'®
tobb birtokuk kdzpontjaban pedig nem castrum, hanem castellum allt.'®

Konnyen belathaté tehat, hogy generaciordl generaciora a csaladnak egyre népesebb
tamiliarisi korre volt sziiksége, hogy ezeket a hatalmas birtokokat igazgatni tudja.
A megismert életpalyak, 6sszhangban a korabbi kutatasokkal, azt mutatjak, hogy a
tekintélyes megyei nemesek elsésorban alispani kinevezésre és varnagysagra szamit-
hattak, hiszen a hatalom helyi megtestesitéjeként sziikség volt kapcsolatrendszeriikre,
tekintélyiikre, birtokaik kozelségére, illetve egyiittmiikodésiiket erdsitette a birtokok
kozeli fekvésébol fakadd kozos érdekeltség.'*” A kozeli megbizatas elénye volt, hogy
nem kellett koltséges utazasokat vallalniuk annak teljesitéséhez. A maganuradalmak

11 Engel 1985: 405.

12 Ezenkiviil birta a garai és a saradi uradalmat.

183 Cserdg (Szerém), Ujvar (Pozsega), Cerna és Vicsadal (Valké), Ugod és Papa (Veszprém), Szentlérinc
(Valkd), Somlo (Veszprém), Csesznek (Veszprém), Siklos és Nekcse (Baranya), Futak (Bécs), Dévény
(Pozsony), Lanzsér (Sopron), Simontornya (Tolna), Szaplonca (Koros). Engel 2003: 59.

'*Engel 1968: 352.

1 Példaul Tallya 1410-1422, Nagykemlék 1419-1428, Szrebernik 1422-1430, Sziget 1461-1473 e, Pata
1461-1466. Engel 2003: 59.

16pé¢ldaul Boro/Mikola (Valko), Berzétemonostora (Valkd), Kerekegyhaza/Fellak (Arad), Morichida
(Gy6r), Sarad (Temes), Varadia (Arad).

17 Kélniczky 1982: 70.
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kozpontjat jelentd varak iranyitasat ellaté varnagyok altalaban az adott megyébdl, sok
esetben a rdjuk bizott uradalom tartozékait jelentd telepiilések egyikérdl szarmaztak.
Igy lett példdul Bébi Sebestyén és Domokos a Veszprém megyei Ugod,'*® Nyéki Balazs
Csesznek,'** Sélyagi Janos,"”’ Miklds,"”" majd Benedek'”> a Tolna megyei Simontornya,'”?
Szentmartoni Mikloés pedig a Baranya megyei Siklos varnagya.”” Ugyanakkor arra is
talalni példat, hogy a sziikebb patridgjukbdl, Valké megyébdl szarmazé familiarisok
egy-egy tavolabbi allomashelyen kaptak feladatot. A Temes megyei Berekszoi Laszlo
Cseszneken lett varnagy (1464)," a Valké megyei szarmazasu Gabonyasi Pal pedig
Simontornyan (1468)."7¢

A csaldd nem feltétleniil maga nevelte ki a legjobb embereket. Mintegy Ozorai Pipo
orokségének tekintheté Némai Kolos Jeromos'”” személye, aki Laszl6 egyik legjelentd-
sebb szolgalattevdje lett. Apja, Némai Kolos Jakab udvari ifji, majd allovaszmester volt
(1379)."7® Jeromos 1424-ben viselte a szegedi varnagysagot,"”® oktober 16-an Ozoraival
volt tavol a déli végeken, és a szorényi var javitasaban segédkezett. Erre hivatkozva nyert
felmentést a huszitak elleni hadjaratban valo6 részvétel alol."®° 1426 oktoberében Ozorai
csongradi alispanja és egyuttal szegedi varnagy volt Fedémesi Szobonyaval egyiitt.'
Ozorai 1426. december 27-én bekovetkezett haldla utdn kirdlyi familidrisként szerepel
egy forrasban.'®? 1427. augusztus 16-an ott volt Zsigmond kirdly orsovai taboraban.'
Nem sokkal ifjabb Mikl6s nador haldla el6tt szegdédhetett a Garai csalad szolgalataba,
és a nador halalat kovet6en sem nézett j ur utan. Némai Kolos Jeromos 1432-ben volt
somldi'®* és 1437-t61 cseszneki varnagy.'®> Tekintettel arra, hogy 1432-ben Laszl6 batyja,
legifjabb Miklos kapta meg Somlo erdsséget, elképzelhetd, hogy néhany évvel késébb
bekovetkez6 halélig Jeromos 6t szolgalta. Nem volt ritka, hogy egy-egy familidris nem
egyetlen személyt, hanem esetleg egy testvérpart vagy csaladot szolgalt.'®® Garai Laszlo
hiitlenségben valé elmarasztaldasa természetesen familidrishalézatat sem hagyja

1981426. augusztus 28. — 1427. januar 24. Engel 1996: I. 450; ZsO: XI. 557. sz.
191394, szeptember 4. Engel 1996: 1. 294.

1701447. majus 5. — julius 17. C. Téth 2000: 66-68. sz; Szakaly 1998: 46; Kélniczky 1982: 137.
1711447, madjus 22. — december 18. C. Téth 2000: 66-68. sz; Szakély 1998: 46.
1721458-1459. MNL OL DL: 106 363, 106 564.

MNL OL DL: 106 363.

174750: V. 638. sz.

17> Kélniczky 1982: 93.

176C. Toth 2000: 88. sz.

77Engel 2001: Kolos rokonséga 2. tabla Kolos (némai).

78Karolyi: I. 476.

17%7s0: XI. 552. sz.

1807s0: XI. 1160. sz; HO L. 317.

1811427, oktober 21. ZsO: XIII. 1237. sz.

1821427, szeptember 17. ZsO: XIV. 1017. sz.

187s0: XIV. 909. sz.

84 Engel 1996: 1. 415.

5 Engel 1996: 1. 294.

186 Szekfli 1912: 63.

49



ARrvAI TONDE

érintetleniil. Némai 1440 végén még bizonyosan kitartott Laszl6 oldalan, aminek bi-
zonyitéka, hogy Uldszlé elkobozta tdle a Pest megyei Vac birtokot azzal az indoklassal,
hogy Némai korabban cinkostarsaival egyiitt befészkelte magat a veszprémi varba,
ahonnan kiindulva Székesfehérvar ellen ostromot kisérelt meg, mindekézben pedig
jelentdsen felprédalta a vidéket.'"™” 1441. szeptember 9-én Ulaszl6 kiraly Szigliget ado-
manyozasaval probalta meg az oldalara allitani, de a var elfoglalasara nem keriilt sor.'®®
Miutan Garai LaszI6 visszatért az orszagba, és Gjra birtokba vehette varait, Némai jfent
cseszneki varnagy lehetett.'® 1447-ben jelen volt Buda atvételénél. 1452 és 1455 kozott
papai, majd palyaja csticsan 1457-ben budai varnagyként mikodott.'

Sokdig a Rozgonyiak kotelékében miikodott Fajszi Anyos Mihaly, tgy ttinik, hogy
iddsebb Istvan szolgalattevije volt. 1426-ban veszprémi alispan,'! majd 1429 és 1431
kozott egyuttal veszprémi varnagy is volt."”> Kovette urat Temesbe is, ahol 1436-ban
alispanja és varnagya lett.”® 1439-ben és 1440-ben a kiralynéi udvar lovagjaként t{int
fel.* 1450-ben kapta vissza Rozgonyi Gyorgy pozsonyi ispantdl azt az 50 forintot,
amelyet kolcson formadjaban korabban rendelkezésére bocsatott.'”> A Rozgonyiakkal
vald kapcsolat tehat 1450 nyaraig kitapinthat6. Ennek okdn gyanut kelt somldi var-
nagyként valé néhany honappal késébbi feltlinése.'*® Arra utalhatna ugyanis ez, hogy
nem szereztek érvényt annak a megallapoddsnak, miszerint Garai Laszl6 visszakapja a
belhaboruban elvesztett Veszprém megyei erdsségét. Az oklevél azonban egyértelmiien
azt mutatja, hogy Mihdly mar a nador varnagyaként miikodott. Annak halalat kévetéen
pedig sokakhoz hasonléan dominust véltott, és 1464-ben Ujlaki Miklds vajda kikiildétt
embereként szerepelt egy peres iigyben.”*’

Kimutathaté tobb olyan familiaris, akinek kozelebbi, tavolabbi csaladtagjai is a
Garaiak szolgalataban maradtak. Van olyan csalad, ahonnan apa és fi, esetleg tobb
testvér egyszerre toltott be poziciot. Példaul 1424-ben Bébi Domokos és Sebestyén egyiitt
voltak Garai Janos ugodi officidlisai.””® Domokos még két évtizeddel késébb is a csalad
szolgalataban volt, akkor (1447) papai varnagyként.'”” Vati Laszl6 1404 és 1425 kozott
allt varnagyként a kdszegi uradalom €lén,*” innen a tovabblépést a dévényi uradalom

1871440. december 21. MNL OL DL: 13 601.

18 Mészaros 2005: 329-330.

% Engel 1996: 1. 294.

0Engel 1996: 1. 288.

917s0: XIII. 135. sz.

2Engel 1996: 1. 458.

¥3Engel 1996: 1. 204.

Y*MNL OL DL: 102 085; FMH 2019: III. 62. sz. 129.
¥ MNL OL DL: 14 380.

1961450. oktober 12. MNL OL DL: 44 581.

“MNL OL DL: 16 012.

8Engel 1996: 1. 450. 1432-ben mindketten Garai Miklés nador lovdszai. MNL OL DL: 43 909.
199 Siitt6 2002: 34; Stitt6 2003: L. 166.

2 Engel 1996: 1. 350.
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jelentette,””! amelyet 1428-ban két fiaval, Mikldssal és Pokfussal egyiitt iranyitott.>**
Testvériik, Mihaly 1452-ben mar Hunyadi pozsonyi alispanjaként tevékenykedett.>?
Ahogyan azonban a politika élvonalat jelent6 csaladok egyes agai sem voltak feltétleniil
egységes allasponton,””* gy a kdznemesi csalddok egyes tagjai is szegddhettek mas-
mas helyre. Szemléletes példa erre a Veszprém megyébdl szarmazé Jari Bardc csalad
esete.?”” Tagjai koziil legkordbban Jari Barc Mihéllyal tallkozunk, aki 1418-ban Ujlaki
Imre baranyai alispanja volt.?*® Kés6bb éppen 6 értesitette Garai Laszlot, hogy a kiraly
kinevezte macsé6i banna.**” 1436-ban mar Garai Dezs6 és Laszl6 baranyai alispanjaként
muikodott.?*® 1441-ben Balazs fivérével és Némai Kolos Jeromossal egyiitt kapta (volna)
meg Uldszlotol Szigliget varat, amely adomany Mészaros Orsolya szerint soha nem lépett
érvénybe.?*® Késébb Uijlaki Miklds szolgalatdba szeg8dott, és varnagyaként irdnyitotta
Ujlakot (1438).2° Eppen Garai L4szl6 macséi béni kinevezésével padrhuzamosan tiinik fel
az ugodi var élén Jari Baroc Balazs, Mihaly fivére.*'" 1436-ban Baldzs mar Miklds nevii
fiaval egyiitt volt Dévény varnagya.*'? 1440. majus 18-an 6 volt Visegrad castellanusa.*”?
Balazs Ambrus Jolah nevi fia 1460-ban Ugod varnagya volt.'* Balazs masik fivére,
Istvan azonban a Rozgonyiak szolgalataban érvényesiilt. 1436-ban Rozgonyi Simon
plispok veszprémi alispanjaként miikodott."* Hasonléan a Jari Bar6cokhoz, a Gordovai
Fancsiak is kiilonb6z6 bardk szolgalatdban épitettek karriert. Amig Frank a Garaiak
cseszneki (1452),%" addig Istvan és Péter a Tallociak szentgyorgyi (1445 k.),* Janos
pedig a Mardtiak velikei (1447) varnagya volt.*®

»"Engel 1996: L. 300.

22V6. Engel 2001: Vati (Veszprém m.).

23 Engel 1996: 1. 169.

2% Rozgonyiak a zavaros idékben Palosfalvi 2003.

25Nemzedékrendjére és birtokaira Petrik 2016.

26 Engel 1996: 1. 104.

27Szerbia 1907: 132. sz.

2% Engel 1996: 1. 105.

29 Az adomannyal Ulaszlonak az volt a célja, hogy atpartoltassa V. Laszlo hiveit: Mészaros 2005: 329-330.
?101438. augusztus 10. Engel 1996: 1. 452.

#'Engel 1996: 1. 450.

*2Engel 1996: I. 300-301.
23 Engel 1996: 1. 461.
2“Engel 1996: 1. 450.
#5Engel 1996: 1. 233.
25Engel 1996: 1. 294.
27Engel 1996: 1. 426.
28 Engel 1996: 1. 456.
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A szolgalat vége

A familiarisokat azonban nem lehetett visszatartani, ha tavozni kivantak, hiszen si-
keres karrierépitésiik alapvetd feltétele volt, hogy szabadon szegdédhettek annak az
dominusnak a szolgalataba, aki altal kedvezébb eldmenetelt remélhettek. A szolgalati
viszony megsziintetéséhez sziikséges volt a felek kolcsonds beleegyezése, és a szolgalat-
tevd elszamolassal tartozott ura felé. Amennyiben tartozasait rendezte, minden tovabbi
nélkiil megkezdhette miikodését Gj urdnak kornyezetében.”” A Garai csalad famili-
arispolitikajat vizsgalva megfigyelhetd egy torés az 1440-es évek elején a belhaborus
helyzetben, amikor Laszl6 egy idore birtokait vesztette, valamint az 1460-as években,
hiszen Laszl6 halalat kovetden tobben szegddtek egy-egy, a politikai életben nagyobb
stllyal rendelkezé baré mellé, semmint megmaradtak volna az onnan kiszorul6 Job
mellett. Példaként emlitheté a Hont megyei Palasti csalad esete.””” Egyed 1406 és 1408
kozott nadori birsagbehajtd és szabolcsi alispan volt.?*' Palasti Pétert 1406-os oklevél
Perényi Péter székely ispan és maramarosi ispan embereként emliti, annak ellenére, hogy
1407-1408-ban tobbszor kikiildétt nadori emberként jart el.** Esete is bizonyitja, hogy
nem minden kuriai alkalmazott volt a nador familidrisa. Paldsti Istvan 1452-ben még
Csesznek élén allt varnagyként,?* 4m 1472-ben mér Ujlaki Valké megyei ad6szeddjeként
szolgalt.**

Tekintettel arra, hogy jelentds volt az atfedés a territorialis érdekeltségben, legin-
kébb Ujlaki Miklés familiaja volt az, ahol a Garaiak egykori szolgélattevéi megtalaltak
szamitasaikat. Nem feltétleniil kellett megvarni a csalad fiagi kihalasat ahhoz, hogy
tobbek elpartoljanak, és dominusvaltasra adjak a fejiiket. Aranyani Jozsa Janos mar
1445-ben Garai Laszlot szolgalta siklosi varnagyként.??> Késobb az egyik Valké megyei
birtokkézpont, Szentlérinc varanak élére keriilt,** ahol Alexandra és Job megbizhatd
embereként tevékenykedett adatolhatdéan legaldbb 1461 végéig. 1464 nyaran azonban
mar Ujlaki Miklés macséi vicebanjaként és bodrogi alispanjaként tiinik el8 forrésa-
inkban.*”” Meglehetésen kalandosan alakult Lekcsei Sulyok Gyorgy palyafutasa.”® Az
1430-as évek kozepén még Garai Laszlo és Dezs6 baranyai,*” majd tolnai alispanjaként
taldlkozhatunk nevével.° A belhabort idején, Lészl6 tavollétében Ujlaki Mikloshoz

29Bonis 2003: 175-177.

*Engel 2001: Palasti (Alsépalasti, Hont m.).
#1Engel 1996: 1. 185.

#2750:11. 5562, 6490. sz.

3 Engel 1996: 1. 294.

24Kubinyi 1973: 30.

2 Engel 1996: 1. 410.

2¢MNL OL DL: 15 382, 15 383, 15 655.
*71464. augusztus 20. Zichy: X. 316; Vilagi archontolégia 1458-1526: II. 75.
*$Engel 2001: Hanta nem.

2291436. szeptember 9. Engel 1996: 1. 105.
201437, augusztus 5. Engel 1996: I. 208.
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szeg6dott, és 1442-ben annak nandorfehérvari varnagyaként szolgalt.*'1447-ben 6t
valasztotta Bacs megye orszaggyulési kiildottévé.>* 1447 és 1450 kozott kimutathatd
Ujlaki macséi vicebanjaként és bodrogi alispanjaként.”* Evekkel késébb talan nem értett
egyet Ujlaki azon déntésével, hogy elfogadta Méatyés uralmat. Mindenesetre az 1460-as
évek legelején Garai Laszlo 6zvegyének és fianak, Jobnak cserdgi varnagya volt,”* majd
az évtized végén yjfent visszatérve Ujlaki Mikléshoz macséi vicebdnként fordul el6.2*
Nem zérhat¢ ki, hogy Ujlaki szivén viselte 1459-ben elhunyt szdvetségese, Garai Laszlé
fianak és 6zvegyének (leendd vejének és naszasszonyanak) sorsat. Gondoskodasanak
jeléiil pedig tamogatojuknak ajanlhatta megbizhaté emberét, Lekcseit, aki megvarva Job
nagykoruva valasat visszatért eredeti urahoz.”** Megfogalmazddott a kétely, hogy esetleg
nem keverednek-e Ossze életpalydjanak allomasai azonos nevi fianak adataival, de a
birtokorokléssel kapcsolatos iratok Andras nevi testvérének emlitésével egyértelmiivé
teszik, hogy id6sebb Lekcsei Gyorgy személyérdl van sz6. 1464-ben még a cseszneki
vér élén 4llt varnagyként Bereksz6i Ldsz16,2 de 1471-ben mér Ujlaki Miklés macséi
vicebdnja,”® ilyen mindségben pedig 1474-ben bodrogi alispanja volt.>**

Belathatd, hogy a familidrisi kapcsolatok fenntartasat nem kizarolag a lojalitas,
hanem legalabb ennyire a politikai helyzethez igazodd racionalis dontések is alakitottak.

*

Tanulményomban éttekintettem, hogy a Garai csaldd nddori 4ganak tagjai milyen
tisztségeket viseltek, és azokhoz mely teriiletek kormanyzasanak kotelezettsége tartozott.
Osszefoglaltam, hogy milyen tényez6k motivalhattak a nemeseket arra, hogy a csaldd
szolgalataba alljanak. Néhany példa azt mutatja, hogy egyesek szamara a legszorosabb
értelemben vett tulélési stratégia volt a csaldd védelme ala helyezkedni. Kubinyi Andras
kategorizacidja mentén targyaltam az udvartartas, a kozigazgatas és a birtokigazgatas
teriiletérdl fellelt szolgalattevoket a teljesség igénye nélkiil. Sajnalatos médon a £6-
uri udvartartas a leginkabb forrasszegény kategoria. Az alispanokat és a honorvarak
varnagyait generacionként tekintettem at. Jellemzden az adott megye kéznemeseib6l
keriiltek ki a nevezett tisztségviselok. Kivételt képezett ezaldl az a rendkiviili kormany-
zati szitudci6, amikor Zsigmond hatalmanak megszilarditdsa érdekében 1406 és 1409
kozott ifjabb Miklés nador kezében 6sszpontosult 9 északi varmegye, benne pedig
11 var kormanyzata. A feladat megoldasa csak kiprobalt és a sajat maganuradalmak

#11442. december 17. Engel 1996: 1. 374.

#2Engel 1996: 1. 523.

#31447. december 11. - 1450. marcius 23. Engel 1996: 1. 117.

#*MNL OL DL: 88 364, 15 895.

#51469. december 14. MNL OL DF 252 613, 1470. augusztus 23. MNL OL DL: 17 057.
61469. december 14. MNL OL DF 252 613. 7. dia, 1470. augusztus 23. MNL OL DL: 17 057.
#71464. februar 24. MNL OL DL: 15 916, Kalniczky 1982: 93.

281471. februar 14. MNL OL DL: 17 162.

#91474. augusztus 29. MNL OL DL: 88 563, Vilagi Archontoldgia 1458-1526: II. 76.
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kozelébdl szarmazo familiarisok ,,bevetésével” volt kivitelezhetd, tobben éppen a sike-
res teljesitést kovetGen jutottak valamelyik Garai-uradalom élére. Maganuradalmak
iranyitasa tekintetében elmondhato, hogy minden megyében volt néhany csalad, ahol
apa és fia vagy tobb fivér egyszerre kotelezte el magat a Garaiak mellett. Ami a szolgalat
lezarasat illeti, a legnagyobb arany tavozasra az 1440-es évek eleji belhaboru és Garai
L4szl6 haléla utan keriilt sor. Ujlaki Miklds volt az, aki ,huméneréforrds” tekintetében
a legtobbet profitalt a csalad valsagaibdl, majd kihalasabol.

A familiarisi halézat elemzése a késébbiekben bdvithetd a territorialis hatalom
birtokszintii elemzésével, a koznemesi csaladok familidn beliili hazassagpolitikdjanak
vizsgalataval, illetve az egyes karrierek hosszu kifutasanak kutatasaval, hiszen a Garaiak
szolgalataban tlintek fel olyan csalddok a 15. szazadban, akik a kora tjkorban orszagos
jelentdségre tettek szert (pl. Lekcsei Sulyok).

Forrasok

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)
DL Diplomatikai Levéltar

AO = Krist6 Gyula - Almasi Tibor - Blazovich Lészl6 - Géczi Lajos — B. Halasz Eva -
Kordé Zoltan - Kéfalvi Tamas — Makk Ferenc - Piti Ferenc — Rabai Krisztina - Seb6k
Ferenc — Sz8cs Tibor — Teiszler Eva - Téth Ildiké (szerk.): Anjou-kori Oklevéltdr.
Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. Szeged—
Budapest, 1990-.

C. Toth Norbert 2000: Oklevelek Simontornya kézépkori torténetéhez (1264-1543).
Levéltari Kozlemények 71. 93-127.

FMH 2019 = Novédk Adédm (szerk.): Fontes Memoriae Hungariae III. Varséban 6rzitt
magyar vonatkozdsi oklevelek (1439-1489) Debrecen, 2019.

Hazi Jend (szerk.): Sopron szabad kirdlyi vdros torténete I-11. Sopron, 1921-1943.

HO = (szerk.): Hazai Okmdnytar. Codex diplomaticus patrius I-VIII. Gyér-Budapest,
1865-1891.

Karolyi 1882: Géresi Kdlman (szerk.): A nagy-kdrolyi grof Karolyi csaldad oklevéltdra.
I. Budapest.

Szakaly Ferenc 1998: Ami Tolna vdarmegye kozépkori okleveleib6l megmaradt 1314-1525.
Szekszard.

Szerbia 1907: Thalléczy Lajos — Aldésy Antal (szerk.): Magyarorszdg és Szerbia kézti
dsszekottetések oklevéltdara 1198-1526. Budapest.

Teleki: Teleki Jozsef (szerk.): Hunyadiak kora Magyarorszdgon. Oklevéltar. X-XII. Pest,
1853-1857.

54



KARRIERLEHETOSEGEK A GARAIAK SZOLGALATABAN

Zichy: Nagy Imre - Nagy Ivan - Kammerer Ern6 - Lukcsics Pal - Véghely Dezs6 (szerk.):
A zichi és vasonkedi grof Zichy-csaldd iddsb dganak okmdnytdra I-XI1. Pest-Budapest,
1871-1931.

Zs0 = Malyusz Elemér, Borsa Ivan, C. T6th Norbert, Miké Gabor, Lakatos Bélint (szerk.):
Zsigmondkori Oklevéltdr. Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai, Forraskiadvanyok,
Budapest, 1951-.

Hivatkozott irodalom

Bonis Gyorgy 1963: A kuriai iroddk munkdja a XIV. és XV. szdzadban. Levéltdri
Kozlemények (34.) 2. 197-246.

Bonis Gyorgy 2003: Hiibériség és rendiség a kozépkori magyar jogban. Budapest.

Borsa Ivan 1979: A szenyéri uradalom Mohdcs el6tti oklevelei (Masodik, befejezé koz-
lemény) Somogy megye multjabol - Levéltari évkonyv 10. Kaposvar. 59-150.

Csanki Dezs6 1894: Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban II.
Budapest.

Csoma Jozsef 1902: A Dorozsma és Becse-Gergely nemzetség cimere. Turul (20.) 1. 9-10.

Engel Pal 1968: A magyar vilagi nagybirtok megoszlasa a XV. szazadban. Egyetemi
Konyvtdr Evkonyvei 4. Budapest. 337-358.

Engel Pal 1985: Nagy Lajos bardi. Torténelmi Szemle (28.) 3. 393-413.

Engel Pal 1996: Magyarorszag vilagi archontolégidja 1301-1457. 1-11. Histéria Konyvtar.
Kronoldgiak, Adattarak 5. Budapest.

Engel Pal 2001: Ko6zépkori magyar genealodgia. In: Engel Pal: Magyar kozépkori adattir
(CD-ROM). Budapest.

Engel Pal 2003: Gyurgyak Janos — P6t6 Janos — Csukovits Enikd (szerk.): Engel Pal:
Honor, var, ispansdg. Valogatott tanulmdnyok. Millenniumi Magyar Toérténelem —
Historikusok. Budapest.

Gyongyossy Marton 2016: Egy kora tjkori katalan éremlelet kdzépkori magyar arany-
forintjai nyomaban. Numizmatikai, prozopografiai, genealdgiai és gazdasagtorténeti
elemzés. Turul (89.) 2. 54-68.

Horvath Richard 2010: Papatdl a papaig. (Garai-Szapolyai varbirtok valtozasok
Veszprém megyében a Matyas-korban) In: Hermann Istvan - Karlinszky Balazs
(szerk.): Megyetorténet. Egyhdz- és igazgatdstorténeti tanulmdnyok a veszprémi piis-
poOkség 1009. évi adomdnylevele tiszteletére. Veszprém. 345-368.

Horvath Richard 2024: A DL 18 145. sz. alatti oklevél latin nyelvii dtirdsa. Kézirat.
Budapest.

55



ARrvAI TONDE

Kélniczky Laszl6 1982: Varnagyok és varkapitanyok a Hunyadiak koraban. Tudomdnyos
Didkkori Fiizetek. Budapest. 65-164.

Kisban Emil 1938: A magyar pdlosrend torténete I. (1225-1711) Budapest.

Kronolégia 2023: Weisz Boglarka (f6szerk.): A kozépkori Magyar Kirdlysdg torténeti
kronolégidja 997-1526. 1-11. Magyar Torténelmi Emlékek. Adattarak. Budapest.
Kubinyi Andras 1973: A kaposujvari uradalom és a Somogy megyei familidrisok szerepe
Ujlaki Miklds birtokpolitikdjaban. (Adatok a X V. szdzadi feudélis nagybirtok hatalmi

politikdjahoz.) Somogy megye miiltjabol — Levéltiri évkonyv 4. Kaposvar. 3-44.

Kubinyi Andrds 2008: A Szapolyaiak és familidrisaik (szervitoraik). Publicationes
Universitatis Miskolciensis. Sectio Philosophica (13.) 3. 227-265.

Mészaros Orsolya 2005: Szigliget varanak torténete a kozépkorban. Fons (12.) 3.299-377.

Mészaros Orsolya 2009: A kés6 kozépkori Visegrad varos torténete és helyrajza. Visegrad.

Neumann Tibor 2007: A Korldtkioviek. Egy elokeld csalad torténete és politikai szerep-
lése a XV-XVI. szdzadban. A Gyéri Egyhazmegye Levéltar kiadvanyai. Forrasok,
feldolgozasok 5. Gyér.

Palosfalvi Tamas 2003: A Rozgonyiak és a polgarhaboru. Szdzadok (137.) 4. 897-928.

Palosfalvi Tamads 2010: A Szencsei és Pekri csaladok a 15. szazadban és a 16. szazad els6
harmadaban. Turul (83.) 3. 65-78.

Petrik Ivan 2016: A Jari atyafisdg nemzedékrendje és birtokai a kozépkorban. Acta
Papensia (16.) 1-2. 3-28.

Pettkd Béla 1901: Kapisztran Janos levelezése a magyarokkal. Magyar Torténelmi Tar
4. sorozat 2. kotet. 161-222.

Siitt6 Szilard 2002: Adalékok a 14-15. szazadi magyar vildgi archontolégiahoz, kiilonosen
az 1384-1387. évekhez. Levéltari Szemle (52.) 4. 28-39.

Stittd Szilard 2003: Az Anjou Magyarorszag alkonya I-11. Magyarorszag politikai torténete
Nagy Lajostol Zsigmondig, az 1384-1387. évi belviszdlyok okmdnytdraval. Szeged.

Szaszko 2013a: A Szeri Posafi csalad. Egy alfoldi elokeld csalad torténete a 14-15. sza-
zadban. Doktori értekezés. Budapest.

Szaszko 2013b: Adalékok Krassé megye torténetéhez. Krass6 megye archontologiaja
(1319-1439). Turul (86.) 2. 60-65.

Szektl Gyula 1912: Serviensek és familiarisok: vazlat a kozépkori magyar alkotmany- és
kozigazgatastorténet korébodl. Ertekezések a torténeti tudomdnyok korébél (23.) 3.
Budapest.

Sz6cs Tibor 2014: A nddori intézmény korai torténete. Subsidia ad historiam medii aevi
Hungariae inquirendam 5. Budapest.

C. Téth Norbert 2008: Szabolcs megye miikodése a Zsigmond-korban. Nyiregyhaza.

C. Toth Norbert 2017: Egy féuri udvar a késé kozépkori Magyarorszagon: az ecsedi
Batoriak. A Nyiregyhdzi Jésa Andrds Miizeum Evkonyve 59. 113-134.

Vilagi Archontolégia: C. Téth Norbert - Horvath Richard - Neumann Tibor - Palosfalvi
Tamas - W. Kovacs Andras (szerk.): Magyarorszag vildgi archontoldgidja 1458-1526.
II. Megyék. Magyar Torténelmi Emlékek. Adattarak. Budapest.

56



