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Kaspar Schlick magyarorszagi adomanyai
a valds és virtualis karrierje tiikrében

Abstract: Kaspar Schlick’s Grants in Hungary in the Light of His Real and Virtual
Career. Kaspar Schlick, the first lay imperial chancellor of the fifteenth-century
Holy Roman Empire, remains one of the most debated figures of late medieval
political history. Over the course of his career, he headed the chancelleries of three
successive Holy Roman rulers while also engaging in extensive diplomatic activity.
At the same time, even his contemporaries suspected that he used his exceptional
influence to advance the material and social position of himself and his family.
Scholarship now clearly distinguishes between two parallel career narratives: one real
and one fabricated. The present study examines Schlick’s Hungarian grants within
the framework of this dual career image. Just as genuine charters and documents of
disputed authenticity are intertwined in his imperial career, his Hungarian acquisi-
tions are likewise marked by contradictions. An analysis of the individual grants
demonstrates that the Hungarian case was not an exception, but rather a reflection
of the broader pattern that characterised Schlick’s entire career.

Keywords: Kaspar Schlick; charter forgery; Holy Roman imperial chancery; corruption;
Sigismund of Luxembourg

A 15. szazadi Német-romai Birodalom politikatorténet egyik megkeriilhetetlen alakja-
nak, az els6 vilagi birodalmi kancellarnak, Kaspar Schlicknek a rendkiviili életttja mar
a kortarsak korében is csoddlatot valtott ki. Luxemburgi Zsigmond 6njel6lt kronikasa,
Eberhard Windecke is csodalkozva tette fel a kérdést mivében: miként lehetséges, hogy
egy polgari szarmazasu személy ilyen mértékii hatalomra tegyen szert a birodalomban.'
Valéban, Schlick végigjarta a birodalmi kancelldria ranglétrajat, és nemcsak egy, ha-
nem egymdst koveté harom német-rdmai uralkodo kancelldridjanak a vezet6jévé valt,
mikozben diplomataként is meghatarozé tevékenységet fejtett ki. S6t, elnyerte az italiai
Bassano del Grappa gréfi cimét is, amely ranggal meglepé mddon életében sohasem

! A tanulmany a GF19-29622L “Grey Eminences in Action: Personal Structures of Informal Decision-
Making at Late Medieval Courts” nemzetkozi kutatasi projekt tdmogatasaval késziilt, amelyet a Cseh
Tudomdnyos Alap és az Osztrak Tudomanyos Alap finanszirozott, és amelynek megvaldsitasara a Masa-
ryk Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan keriilt sor. Skorka (ford.) 2008: 151.
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élt.> Nem véletleniil, hiszen e nem mindennapi életiitra mar nem sokkal halala utan
gyanu vetiilt, miszerint a néhai kancellar hivatali befolyasaval visszaélve, hamisitasok
révén mozditotta el sajat és csaladja tarsadalmi felemelkedését és anyagi gyarapodasat.
Jellemzd, hogy 1449 juliusaban bekovetkezett halala utdn néhany honappal testvére egy
levelében egyenesen arrdl irt: nem szabad hinni annak a szébeszédnek, amely szerint a
kancellar egyik varaban tobb mint szaz, el6re lepecsételt iires oklevelet taldltak, hiszen
testvére istenféld (from mann) emberként halt meg.’ Az okirat-hamisitasi vadak ezzel
nem értek véget: egy VI. Albert (1424-1463) osztrak herceg szamara késziilt névtelen
jelentés Kaspar Schlicket nevezte meg Albert kirdly (1438-1439) végrendeletének meg-
hamisitasaért felelds egyik f6 személyként.* Mindennek ellenére egészen a 19. szdza-
dik nem meriilt fel alapos gyanu a torténészek korében a Schlick-iratok hitelességével
kapcsolatosan.” Majd a szdzadfordul6 utan, 1901-ben két egymassal parhuzamosan
végzett kutatas jelent meg, amely a kancellar életével foglalkozott, és amelyek ugyanarra
a kovetkeztetésre jutottak, miszerint tobb esetben is bizonyithatéan hamis oklevelek
kapcsolédnak hozza. Sét, a szerzdék szerint szamos esetben komoly gyant meriil fel
tovabbi iratokkal kapcsolatosan is, mindezek miatt pedig a teljes életut atértékelésére
van szitkség.® Ugyan a masodik vilaghdboru soran tortént egy kisérlet a kancellar
életutjanak a rehabilitacidjara,” a mai torténeti kutatas egyértelmuien két parhuzamos
életutrol beszél Kaspar Schlick kapcsan, egy valosrol és egy kitalaltrol.®

Kaspar egy kevésbé vagyonos szovetkészitd és szovetkereskedd csaladban sziile-
tett Eger varosaban (ma Cheb, Csehorszag). A fennmaradt forrasok 1413-ban emlitik
el6szor, ekkor a lipcsei egyetem hallgatdjaként. A tanulmdnyait ugyan nem fejezte be,
de a bolcsészeti fakultason elvégzett szemeszterek jo kiindulasi alapot biztositottak
a kancelldriai munkdhoz. Feltehetéen a konstanzi zsinat alkalmaval csatlakozott a
birodalmi kancellaridhoz, amikor megnétt az igény a kancelldriai munkaeré irant. A
zsinatra érkez6k nagy szama miatt ugyanis jelentésen megszaporodott az oklevélkiadasi
igény, emellett a zsinathoz kapcsoléddan feler6s6d6 diplomaciai tevékenység is nagysza-
mu levél megfogalmazasat tette szitkségessé. 1416-1425 kozott elobb irnokként, majd
jegyzoként végezte munkajat, és legkorabban mar 1416-ban Luxemburgi Zsigmond
kiséretében lehetett taldlni, ekkor az uralkodot az angliai utjara kisérte el. Ez az 1416
és 1425 kozott eltoltott idészak a kancellariaban egy szokvanyos, a palyatarsaihoz
hasonlé ivi karrierként irhaté le. Am 1426-ban, amikor is kirdlyi titkérra nevezték

2 Nemcsak 6 nem élt ezzel a cimmel, hanem masok sem hasznaltédk ezt vele kapcsolatban. Heinig 1988:
255.

Elbel-Zajic 2013a: 174.

Dvorakova 2025: 62-63.

Dvorak 1901: 51; Heinig 1988: 250; RI XI/2 7730.

Dvordk 1901: 52; Pennrich 1901: 41-42; Elbel-Zajic 2013a: 59.

Zechel 1939. Artur Zechel sem vitatja konyvében, hogy vannak Schlick kancellarhoz kapcsolodé ha-
mis oklevelek, de ¢ ellenben azt hangstlyozza, hogy ezek szama joval kevesebb, mint amit az 1901-ben
kozzétett kutatasok dllitanak. Tovabbd véleménye szerint a hamisitdsok gyakran Luxemburgi Zsigmond
tudtaval torténtek. Elbel-Zajic 2013a: 60-61.

¢ Elbel-Zajic 2012: 49.
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ki, egy példa nélkiili felemelkedés vette kezdetét. Kinevezésével megnyilt a lehetdség,
hogy a kiralyi tandcs iilésein részt vehessen, bar ekkor még nem is tartozott a tandcs
dontéshozd tagjai kozé.” A tandcs teljes jogu tagjava akkor valt,'® amikor Zsigmond
rémai csaszari korondzasat kovetden (1433. 05. 31.) néhany nappal teljes egészében
rabizta a birodalmi kancelldria vezetését. A tandcsiiléseken valo részvételnek azért is
volt kiemelt jelentésége, mert ezaltal pontosan megismerhette az uralkodé szandékait,
a folyamatban 1év6 tigyeket, a kiilonféle targyalasokat, valamint kozvetlen hozzaférést
szerzett a dontéshozatalhoz, amelyre akar még befolyassal is lehetett. Tovabbi sulyt
adott személyének, hogy kancellariai szerepe révén 6sszekoté kapocsként mitkodott a
dontéshozatal és az oklevélkiadas kozott. Mindez egyuttal lehetévé tette, hogy informa-
cioforrasként szolgaljon masok, példaul fejedelmek és kovetek szamara, akik gyakran
rajta keresztiil probéltak az uralkodd szandékarol tobbet megtudni vagy akar dontéseire
hatdssal lenni. J6l szemlélteti a helyzetet, hogy még f6jegyz6i pozicioban, miel6tt még
allando jelleggel toltotte volna be az alkancelldri tisztséget, 1429 nyaran a brandenburgi
valasztofejedelem amellett, hogy az uralkoddnak levelet irt, parhuzamos levelezésben
allt Schlickkel is, akitél a kiraly huszitakkal folytatott targyalasairol kapott tajékoztatast.
Ez a szerepe a késdbbiekben még inkdbb hangstlyossa valt, rendszeresen levelezésben
allt a birodalmi varosokkal, fejedelmekkel, kiilf6ldi diplomatékkal. Csak id6 kérdése
volt, hogy ezt az informalis hatalmi pozicidjat mikor allitja anyagi érdekei szolgalatdba.

A kancellar ebbéli tevékenysége magyar torténeti szempontbol is relevans vetiilettel
bir, amely Luxemburgi Zsigmond és Velence viszonyaban, valamint Dalmacia kapcsan
érhetd tetten. Zsigmond és Velence viszonya mar azel6tt megromlott, hogy Zsigmondot
német-romai kirallya valasztottak volna, mivel a koztarsasag megtagadta az 1381-
es torindi szerz6désben rogzitett évi 7.000 dukatos adé megfizetését, s6t Dalmacia
meghoditasaba kezdett.”> Miutan Zsigmondot német-rémai kirallya koronaztak, az
ellentét 4j dimenzioval boviilt, hiszen Velence észak-italiai terjeszkedése a Német-romai
Birodalom rovasara tortént. A katonai nyomas mellett Zsigmond kiilonb6z6 megsza-
kitasokkal 1411 és 1433 kozott még kereskedelmi blokaddal is sujtotta ellenfelét.”> A
hosszan tarté konfliktus ideje alatt hosszabb-rovidebb ideig sor keriilt fegyversziinetre,
de a kapcsolatok tartos rendezése rendszerint megakadt azon, hogy Zsigmond nem volt
hajland¢ Velence dalmaciai és észak-itdliai foglalasait elismerni. Ebben hozott valtozast
Zsigmond azon torekvése, hogy csaszarra koronaztassa magat. Ugyanis nem utazhatott

° FeltehetGen a titkari feladatokbdl adoddan a tanacskozasok soran folytatott targyalasokrol készitett le-
iratokat, valamint a kancelldria szdmdra el6készitette az tigyeket és a kapcsolodo szovegtervezeteket.
Elbel-Zajic 2012: 63-64.

' Bizonyitékok hidnydban egyelére csak feltételezhetd, hogy mar az alkancellari kinevezése el6tt, tehat
1429 nyara el6tt is teljes jogu tagja lehetett a tanacsnak. Alkancellarra Az ideiglenes kinevezést kovetéen
1430 tavaszatdl toltotte be véglegesen a tisztséget. Elbel-Zajic 2012: 66-68.

1 Elbel-Zajic 2012: 69-72.

12 E. Kovacs 2017: 46-56, 70-76.

13 Stefanik 2015: 3; E. Kovacs 2023: 159. A Velence ellen inditott kereskedelmi hdbortrdl bvebben lasd:
Stefanik 2004.
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tigy Eszak-Italidn at Roméba, hogy Velencével habortiban 4ll, rdad4sul annak aIV. Jend
papanak kellett volna 6t megkorondznia, aki velencei szarmazasu volt, és aki nagyon
is szorgalmazta a viszony rendezését a korondzas el6tt."* Ezért az 1420-as évek végén
targyalasok indultak, amelyek 1433 nyaran ugyan fegyversziinethez vezettek, dm mivel
a koztarsasag nem érte el legfontosabb céljat, hogy foglalasait a csaszar elismerje, ezért
Zsigmond rémai koronazasat kovetden tovabbra is torekedett arra, hogy a targyalasok
folytatodjanak. Nem is sikerteleniil, hiszen nem sokkal halala el6tt Zsigmond elismerte
Velence fennhatdsagat Dalmacia felett."” Az egész folyamatban, jelentds szerepet toltott
be Kaspar Schlick,'® aki mar korabban is tobb fontos diplomaciai szolgalatot teljesitett
Zsigmondnak,"” és az 1420-as évek végén megkezd6do targyalasok egyik kulcsszerepldje
is 6 volt. Tobbek kozott azért is, mert kivalo kapcsolatokat apolt a koztdrsasaggal. Nem
érkezett olyan velencei kovet a birodalmi udvarba, akivel ne 4llt volna kapcsolatban.'®
Jellemzd, hogy rajta keresztiil jelezte Zsigmond Velencének, hogy mar nem ragaszko-
dik Dalmacia visszaadasahoz."” Csakhogy 6 nem csupan a birodalom érdekeit képvi-
selte Velence felé, hanem egyuttal a velencei érdekek legfontosabb képviseldje is volt
Zsigmond udvaraban. Ezt az érdekérvényesitési tevékenységét természetesen Velence
busdsan meg is jutalmazta, tobb alkalommal is.** Szerepét pontosan megvilagitjak a
velencei tandcs 1433 novemberében késziilt utasitasai a Bazelbe béketargyaldsokra utazd
kovetei szamara. A szoveg kihangsulyozza, hogy Schlick mennyit faradozott Velence
érdekeiért, és hogy mind a csaszar, mind a koztarsasag nagyra tartja. Tovabba ameny-
nyiben sikeriilne békét vagy hosszu tavua fegyversziinetet kotni, akkor a faradozasait
1.000 arannyal kell jutalmazni.*

A csaszarkoronazasnak volt egy olyan fontos hozadéka is a kancellaria szempontjabdl,
hogy mivel a csaszari oklevél joval nagyobb presztizsnek orvendett a kiralyi oklevélnél,
¢és mivel tobb mint 6tven éve nem volt korondzott csdszara a birodalomnak, ezért
nagy szamban érkeztek be a kancellaridhoz a csaszdri pecsét alatt kiadott okleveleket
igényl6 kérelmek. Ezt a kivételes keresletet Schlick tigyesen ki is aknazta. A birodalmi

14 Proske 2018: 68; Elbel-Zajic 2012: 77; Alddsy 1909: 151-152; Stefanik 2015: 12.

15 Proske 2018: 76; Petrovics 2005: 71-72.

16 A Schlicknek juttatott jelentés pénzosszegek jol mutatjak szerepének stlyat a fegyversziinet megkotésé-
ben. Proske 2018: 105; Elbel-Zajic 2012: 77-80.

17 Egyik els6 diplomaciai megbizatdsa Poroszorszagba szdlitotta 1427-ben, ahol a Német Lovagrend ma-
gyarorszagi visszatelepitésének kérdésében folytatott targyalasokat a kiraly nevében lovagrendi képvise-
16kkel. Posan 2019: 258-259.

18 Elbel-Zajic 2012: 107-108.

¥ Proske 2018: 69.

2 RTA XI, Nr. 74, 183; RTA XII, Nr. 124, 133.

2 Verum quia in hujusmodi arduis rebus aliquotiens opus est habere favores et media aliorum, ut ad bonum
exitum facilius deducantur, scientes quantum dominus Gaspar Slick cancellarius sue serenitatis pro nobis
et nostris negotiis operatus est et quantum nobis afficitur quantumque gratus est imperiali majestati:
volumus, quod dextro et bono modo promittatis, quod habentibus his tractatibus aut pacis aut longarum
treugarum bonam conclusionem nos sibi donabimus ducatos mille. RTA XI, Nr. 74; Elbel-Zajic 2012:
105-06.
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kancellaria mikodésétdl a Schlick el6tti idékben sem 4llt tavol a korrupcio, a személyes
kapcsolatokon és partfogason alapuld érdekérvényesités, valamint az, hogy a kancel-
lariai dolgozdk sokszor a hivatalukat a vagyonszerzés szolgalataba allitottak. Schlick
hivatali ideje alatt azonban mindez j szintre lépett, a kancellariai dijak szamottevéen
emelkedtek, amit az érintett felek nem is hagytak sz6 nélkiil.>> Mindezt a kancellaria
haszonszerzési célu mikodtetéseként lehet legpontosabban leirni.”

Hivatali pozicidjat Schlick mas médon is igyekezett anyagi haszon forrasava tenni. Az
1420-as évek kozepétdl egészen halalig szamos alkalommal részesitették az uralkodok
kisebb-nagyobb adomanyokban. Am jellemz8, hogy ezen adoményokkal kapcsolatban is
tobbszor az 6 pénzszerzési szandékat lehet felfedezni.** Kancellariai munkaja lehetdséget
biztositott arra, hogy vitatott birtokjogi tigyeket kutasson fel,”> amelyekre felhivta az
uralkodo figyelmét*® abban a nem megalapozatlan reményben, hogy ezeket adomanyul
kérheti. Ilyen adomdanyokban kancelldriai karrierjének elsé felében (tobbszor masokkal
kozosen) részestilt, és ezek altalaban sziil6foldjétol messze fekvd, a birodalom kiilonboz6
részein elhelyezked6 htibérbirtokok voltak. A megszerzett uralkodéi adomanylevél nem
jelentett automatikusan birtokszerzést is, sok esetben az adomdnyozasokat az akkori
birtokosok nem ismerték el, ezért Schlicknek jogi uton kellet érvényt szerezni nekik,
amiben az uralkodd teljes tamogatasat élvezte. J0l mutatja igazi szandékat ezen uj
birtokaival, hogy amikor sikerrel jart (néha peren kiviili megegyezéssel), akkor sokszor
ezeket a birtokszerzés utdn révidesen pénzé is tette.?’

Schlick ugyan szamos adomanyban részesiilt Luxemburgi Zsigmondtol, am az el6-
kel6 szarmazdasu udvari tanacsadok, akiknek hiiségét az uralkodo szintén adomanyok
révén igyekezett biztositani, kevesebb szolgalatért joval nagyobb birtokokat kaptak.?®
Schlick joggal érezhette gy, hogy az uralkodé nem bant vele elég bokeztien. Ez azonban

2 Schmidt 2023: 37, 46-47; Elbel-Zajic 2012: 71-72, 98-99.

> Heinig 1988: 248; Elbel-Zajic 2012: 73.

2 Elbel-Zajic 2012: 87-88.

» Zechel 1939: 61.

6 1430 januarjaban Strasbourg Goldgiesen (ma Rue d’Or) utcdjaban levd kéhazat adomanyozta Zsigmond
kiraly Schlick és Herman Hecht kiralyi jegyzének 6rokithet6 hiibériil, mivel az akkori birtokos a hiibér
egy részét eladta, mintha a sajat tulajdona lett volna. Errél Zsigmondot az adomanylevél fogalmaza-
sa szerint az 6 sajat és a birodalom alattvaloi értesitették. “Wir Sigismund etc. bekennen etc. das wir
von vil insern und des heiligen Romischen Reichs getruen und undertane eigentlich underweist sein ...”
Nem alaptalan feltételezni, hogy ezen alattvalok kozott voltak maguk az adomdnyozottak is. Archives
Départementales Strasbourg, E 1112/5d. Az oklevél masolata megtaldlhaté a darmstadti levéltarban:
HStAD Fonds A 14, nr. 1341. OSTA HHStA , RR I (]), fol. 74r. RI XI/2 7620.

A strasbourgi kéhazon feliil Schlick mas birtokadomanyokban is részesiilt Elzasz teriiletén. Ezek koziil
a legfontosabb a Blicksburg (ma Pflixburg) nevii var volt tartozékaival. 1431 jiliusaban kapta Schlick a
varat adomanyul, és még ugyanabban a honapban egy strasbourgi polgart, Wenzel Weidenecket bizta
meg azzal, hogy keressen vevéket a varhoz tartozé falvaknak. Ugyan késébb, de a var is a falvak sorsat
kévette. Archives départementales du Haut-Rhin, E 816 (17. szazadi masolat). OSTA HHStA , RR. 1 (J),
fol. 167r. RI X1I/2 8727. Rappoltsteinisches UB. III 694, 695. Weideneck és Strasbourg varos kapcsolatara
lasd: Archives de la ville et de 'Eurométropole de Strasbourg, AA 147 nr. 86-87.

* Elbel-Zajic 2012: 118.

2!

3

23



INCZE JANOS

csupan egyike volt azoknak az okoknak, amelyek hamisitdsra sarkallhattak. Zsigmond
nemcsak adomdanyokban részesitette, hanem kozremiikodott abban is, hogy kancel-
larja 1437-ben a Piast-dinasztidbdl szarmazd Agnes von Oels sziléziai hercegnét vette
feleségiil. Ez egy aszimmetrikus hazassag volt, ahol a feleségnek volt cime és el6kel6
szarmazasa, mig a férjnek hatalma és rendkiviili befolyasa. A hamisitasok masik felté-
telezett oka épp ezen tarsdalami egyenldtlenségek feloldasa lehetett.”” Egy tovabbi ok
a birokadomanyok és cimek hamisitasaraaz lehetett, hogy Albert kiraly haldla utan
veszélybe kertilt Schlick karrierje, aki a hamisitott birtokadomanyok, valamint cimek
révén probalhatta megszerzett pozicidit tartosan biztositani, egyuttal csaladja tarsadalmi
statuszat hosszu tavra biztos alapokra helyezni.*

Ahogy az mar fentebb emlitésre kertilt, Schlick el6re lepecsételt tires okleveleknek
volt a birtokaban, a diplomadciai utakra is gyakran vitt ilyeneket magaval. Emiatt, va-
lamint Schlick kancellarian eltoltott sokéves tapasztalata folytin nem meglep6, hogy
a kutatds altal hamisnak gondolt oklevelek kancellariai szempontbol szakszertiek.*
Olyannyira, hogy tébbet koziiliik az iratot kiallité uralkod6 utédai meg is erdsitettek.
Csak ritkan mertiltek fel kételyek az okiratokkal kapcsolatban ezek formai jellemz6i

# Dvorak 1901: 70-73.
* Elbel-Zajic 2012: 120-121; Elbel-Zajic 2013a: 118-119.
! Heinig 1988: 252.
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alapjan.”” Ellenben arra mar tobb példat talalni, hogy egy oklevelet utélag masoltak be a
birodalmi udvari kancelldriai regiszter (Reichregisterbiicher) valamely kétetébe - oda,
ahol épp iires helyet lehetett taldlni -, mégpedig olyan kézirassal, amely teljesen eliit
az adott oldal t6bbi bejegyzésétdl. Erre szemléletes példa az itt lathaté Rothenburg ob
der Tauber varos addjanak eladomanyozasahoz kapcsolodo okirat.*® Szintén gyanura
adnak okot azok az esetek, amikor datalasi probléma meriil fel,* de a legtobb esetben
tartalmi okok adnak okot a kételkedésre,” vagy a tartalmi okok kiegésziilve mas gyanus
koriilményekkel engednek hamisitasra kovetkeztetni.*

A szamos német-romai birodalmi adomanyon feliil Schlick kancellar Magyarorszagon
is részesiilt adomanyokban. A fentebb ismertetett kontextus miatt felmeriil a kérdés,
hogy mennyiben érintették Schlick hamisitasai ezeket a magyarorszagi adomanyokat,
mennyire képezték az 6 valos vagy a virtualis karrierjének a részét. Az elsé adomany,
amelynek magyarorszagi vonatkozasa volt, az Schlick egyik legfontosabb szerzeményé-
hez kothetd. Ez a nyugat-csehorszagi Elbogen vardhoz kapcsolddoé vargondnoki tisztség
(Burgpflege) zalogba vétele volt, amelyet a kancellarnak 1434 szeptemberében sikeriilt
megszereznie. Az eredeti zalogdsszeget az uralkodé két alkalommal is megemelte, 1.000
schock pragai garassal, illetve 7.500 magyar aranyforinttal. Ez utdbbira 1437. aprilis
6-an keriilt sor, amikor a kiralyi par ezt az 6sszeget adomanyozta hozomanyként Agnes
von Oels hercegnének Schlickkel kotott hazassaga alkalmabol. A kiralyné 3.000 forint
kifizetését vallalta, mig Zsigmond a fennmaradé 4.500 aranyforint fedezésére kételezte
magat. A torténetet bonyolitja, hogy az eredeti adomanylevél nem ismert, ellenben
az adomanyhoz kapcsolédodan két, azonos napon és helyen, de kiilonb6z6 nyelven
kiallitott (német, illetve latin) oklevél is fennmaradt. A német nyelvii dokumentum

32 Példaul az oklevél pecsétjének el6- és hatlapja utdlag lett osszeillesztve. Elbel-Zajic 2013a: 173-174.

3 OSTA HHStA , RR. L, fol. 14v. SOA Zamrsk, RA Slik, Inv. Nr. 491; Sign. X.2, Kart. 60. RT XI/2 12129.
RI XI NB/2 178. Zsigmond cseh kancelldridjanak egyetlen fennmaradt, 1436 szeptemberétél a csaszar
halalaig vezetett regiszterében is vannak Schlick-adomdnyoklevelek amelyek utélag lettek tires helyre
bemasolva. Ezek koziil egyet egy olyan helyre, amely azért maradt iiresen, mert egy adott oklevélnek
csak a kezdetét masoltak be. Tobb Schlick-oklevél pedig a regiszter végén, az utolsé oldalakon szerepel.
Dvorak 1901: 81-82.

3 Példaul a mar emlitett Blicksburg adomanya kapcsan az oklevél kiaddsanak éve és Zsigmond trénra 1é-
pése ota eltelt idejének az éve nincs 6sszhangban. Rappoltsteinisches UB. IIT 642. RI X1/2 7730. Pennrich
1901: 71.

» Erre a legnyilvanvalobb példa egy dllitolagos 1437 augusztusaban kiadott csaszari oklevél, amely szerint
akancellar a nala akkor zdlogban levé Elbogen (ma Loket) uradalméhoz kapcsolddé teriileteken, tobbek
kozott Sankt Joachimsthalon (ma Jachymov, Csehorszag) nemesfémlelhelyet talalt. Mivel ebbél nem-
csak a kancellar személyesen, hanem a Cseh Kiralysag is bevételhez jut, ezért az uralkodd Schlicknek és
rokonainak maganpénzverési jogot adomanyoz 6rok idékre. Csakhogy az oklevélben hasznalt titulusa
Schlicknek eltér a megszokottol. Tovabba Joachimsthal nevii telepiilés 1437-ben még nem létezett, csak
a 16. szazad elejét6l hasznaltak ezt a megnevezést. Az oklevél dllitlagos kiadasanak idején a kornyékbeli
telepiilést még Konradsgriinnek nevezték. RI XI NB/2 177; RI X1/2 12063; Pennrich 1901: 74-75; Zechel
1939: 297-299; Dvorak 1901: 51.

% Tlyen példaul az egeri vargondnoksag zdlogosszegének a megemelése. Dvorak 1901: 82; RI XI NB/6 536;
RIXI/2 12144.
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szerint’ a kiralyi par az adomdnyt arra szanta, hogy Agnes szamara élete végéig biztos
jovedelmet nyujtson. A kiraly utasitdsanak megfeleléen Schlick feladata volt a 7.500
forint atvétele, majd annak hozzaadasa Elbogen vagy mas, altala és Agnessel kozosen
birtokolt zalogbirtok értékéhez, mégpedig olyan moédon, hogy az 6sszeg Agnes élete
végéig jaro ellatasat fedezze. Ez az okirat nem maga az adomanylevél, hanem egy olyan
rendelkezés, amely a hozomany sorsat szabalyozza kiilonboz6 esetekben, példaul a
hercegné vagy férje haldla, illetve az 6zveggyé valt Agnes Gjrahazasoddsa esetén. Ezzel
az oklevéllel kapcsolatban nem, sokkal inkabb a masik, latin nyelvii dokumentummal
kapcsolatosan meriiltek fel hitelességi kérdések.’®

A latin nyelvi okirat szerint Zsigmond garantalta, hogy amennyiben a kiralyné nem
fizetné ki az igért 3.000 aranyforintot, akkor azt 6 maga fogja kifizetni, s6t az 6sszeghez
tovabbi 4.500 forintot is hozzatesz. Az oklevél azt is megvilagitja, hogy a kiraly milyen
moddon kivanta biztositani ezt az pénzosszeget. A szoveg szerint az uralkodo erre a
célra az erdélyi szaszok egyévi adodjat kivanta felhasznalni,” mégpedig oly médon,
hogy ha Schlicknek sikeriilt a hozomany alapjan az 6t és feleségét megilletd 6sszeg-
nél tobb pénzt behajtani, a fennmaradd részt is beszedhette és megtarthatta (részben
kolcsonként).* Ezenkiviil hogy Schlick és felesége rangjukhoz méltd életet élhessen, a
kiraly a maga és 6rokosei nevében igéretet tett arra, hogy egy magyarorszagi varat vagy
birtokot adomanyoz nekik. Végiil Zsigmond felhatalmazta Schlicket és 6rokdoseit, hogy
amennyiben nem tartana meg ezeket az igéreteket, elégtételt vehessenek Zsigmond ma-
gyarorszagi alattvaldin, bebortonozve és fogva tartva 6ket javaikkal egyiitt mindaddig,
amig a Schlickek kara teljes mértékben meg nem tériil. Eredeti oklevél nem maradt
fenn, hanem a Reichregisterbiicher egyik masolatabol ismert az okirat. Mar a masolds
helye hitelességi kérdéseket vet fel,* de ezeket csak tovabb fokozza az oklevél tartalma.
Némiképp meglepd, hogy a német oklevéllel ellentétben ebben Schlick cimei kozott nem
szerepelnek a szokasos egeri és elbogeni vargondnoki titulusok, és a szaszok addjaval
kapcsolatban is felmeriilnek kérdések. Az erdélyi szaszok eziistben fizetett éves adojat
nem mindig fizették be egyenesen és teljes egészében a kirdlyi kincstarba, hanem az
uralkodé szamos alkalommal bizonyos személyeknek kiutalta azt, vagy egyes telepii-
lésektd] nem hajtotta be, hogy ezaltal fedezze az iranyukban fennall¢ sajat és kincstari
addssagat. 1435-ben példaul Zsigmond hat, illetve tizenkét évre elengedte bizonyos szasz

37 SOA Zamrsk, RA Sliki, Inv. Nr. 72; Sign. ITa/1, Kart. 4; Liinig 1719: 1184-1185; RI XI NB/2 158; RI X1/2
11752.

3 OSTA HHStA , RR. L, fol. 47r-v; Elbel-Zajic 2013b: 130-132.

¥ “..promisimus et promittimus quatuor milia quingentos florenorum auri supradicti, pro quibus sibi omne

argentum et census regios festi sancti Martini proxime affuturi universorum et singulorum Saxonum

parcium nostrarum transsilvarum deputavimus et assignavimus et tenore presencium deputamus...”

Elbel-Zajic 2013b: 131.

“..eciam si in summa illius argenti quicque residui accresceret et remaneret, hoc tamen ex gracia speciali et

pro expensis per dictum) Gasparem factis et fiendis atque in parte mutuatis sibi superaddentes...” Elbel-

Zajic 2013b: 131.

4 Dvorak 1901: 86-87.

40

26



KASPAR SCHLICK MAGYARORSZAGI ADOMANYAL..

teleptilések adojat az oszman betdrések miatt.* Emiatt a gyakorlat miatt szokatlannak
hat, hogy ebben az esetben a teljes évi adot egyetlen személynek igérte oda Zsigmond.
Réadasul rendkiviil kiilénos az, hogy a kiraly ilyen konnyen lemondott volna a befolyt
ad6 fennmaradd részérél. Az adofizetésrdl csak toredékes feljegyzések maradtak fenn,
ezért nem tisztazott pontosan, hogy az adomanyozast kovetéen kinek is fizették be az
1438. évi addt. Az ado teljes Osszege a 15. szazad kozepérdl ismert, amikor azt 13.000
magyar aranyforintra becstilték,* amely 6sszeg feltehet6en a rendkiviili adét is magaban
foglalta.** Mivel nem ismert pontosan, hogy mekkora volt a rendes és a rendkiviili ad6
abban az évben,* amikor azt Schlicknek adomanyoztak, az sem derithet6 ki, hogy a
hozomanyon feliil mennyi pénz maradt volna szdmdra.

Az erdélyi szaszok addjaval szemben tobb adat maradt fenn Zsigmond masik igéretére
vonatkozdan, amely szerint 6 Magyarorszagon varadomanyban részesitené a friss hazas-
part. A csaszar halala utan Schlick meg tudta drizni pozicidjat a birodalmi kancellaria
élén, és sikertilt elnyernie Zsigmond utédanak, Albert kirdlynak bizalmat is. Albert révid
uralkodasa alatt a kancellar még tovabb gyarapitotta adomanyai szamat, am a korabbi-
akkal ellentétben, amelyek a Német-romai Birodalom kiilonb6z6, olykor egymastol tobb
szaz kilométerre fekvo pontjain szérodtak szét, Albert kiraly adomanyai egy j teriiletet
is megnyitottak Schlick el6tt: a Magyar Kiralysagot. Itt roviddel Albert tronra lépése
utan, 1438 marciusanak elején a magyar nemesek, vilagi és egyhazi urak gytltek 6ssze
a budai ferences kolostorban, hogy soraik kozé fogadjak 6t. Ezaltal nemcsak regnicolava
és az orszag nemesei kozé tartozova valt, hanem vélhetéen vagyona és rangja révén a
fénemesek soraba is felvételt nyert.*® Ettél fogva Schlicket a magyarorszagi oklevelekben
baroként (magnificus) emlegették, annak ellenére, hogy a birodalmi kancellar nem t6ltott
be egyetlen orszagos méltdsagot sem.”” Ugyanabban a honapban baréi cime mellett egy
véaruradalmat is sikeriilt szereznie. Ez volt a holicsi var (Ujvér, Holi¢, Novum Castrum,
Weiskirchen, Neuhaus), amelyet Albert kiraly 1438. marcius 31-én adomanyozott neki.*
Az adomanylevél részletesen felsorolja mindazon szolgalatokat, amelyeket a kancellar

2 Simon 2012: 148-149; Simon 2009: 255, 257, 259-260. Mar csak emiatt sem szedhette be Schlick a teljes

egyévi adot az erdélyi szasz kozosségtol.

Bak 1987: 380-384; Simon 2009: 257-258, 262-264;

* Simon 2009: 258.

# Toredékes adatok allnak rendelkezésre a rendkiviili adora vonatkozoan is. Példaul a 15. szdzad kozepén

Nagyszeben varosanak 2.500 magyar forintot kellett fizetnie. Simon 2009: 258.

“..in numerum et cetum et catervam dicti Regni nostri Hungarie nobilium, baronum et magnatum bono

et liberali animo acceptaverunt.” MNL OL DL 107525; Dvotdkova 2022: 198. Osszehasonlitdsképpen:

“..in cetum et catervam verorum regni Hungarie nobilium et membrum speciale duximus agregandum

collocandum et connumerandum...” MNL OL DL 24761. “..in membrum huius regni ac cetum et catervam

verorum regni nobilium duximus agregandum et connumerandum...” MNL OL DL 63157.

MNL OL DL 36293, 107526; MNL OL DF 248423. Arra vonatkozdan, hogy ki volt jogosult a magnificus

cim viselésére, lasd: Kubinyi 1988: 195-196. Fennmaradt egy 1422-re datélt oklevél, amely Schlicket

baréi rangra emeli a Német-romai Birodalomban, azonban a kutatds ezt az oklevelet hamisitvanynak

tartja. Elbel-Zajic 2013a: 81-93.

% MNL OL DL 36293; SOA Zamrsk, RA Slikd, Inv. Nr. 492; Sg. X.3, Kart. 61; Dvoték 1901: 103-107; RI
XII 4.
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Zsigmond kiralynak tett, megemliti révidebben, hogy miként szolgalta Albert kiralyt,*
illetve azt is, hogy az Oreg csaszar szeretett kancellarjat veje, Albert és Magyarorszag
baroi kegyelmébe ajanlotta.”® Ellenben egyetlen utalds sem talalhaté arra vonatkozdan,
hogy a csaszar a kancellar hazassagkotése alkalmabdl magyarorszagi birtokot vagy
varat igért volna neki. Bar az adomanylevelet az év elején allitottak ki, Schlick csak
6sszel tudta birtokba venni a varat, miutdn beiktattak. Albert 1438 juliusaban adta ki
a Schlick beiktatasara vonatkozd parancsot, amelyet szeptemberben hajtottak végre.*

A helyszin minden bizonnyal meghatarozé tényez6 volt abban, hogy melyik varat
kérje a kiralytol. Holics Magyarorszag északnyugati részén, a morva—magyar hatdron
fekiidt. Schlick tehat olyan varat akart megszerezni, amely ugyan messze volt sajat és
csalddja sztikebb hazajatol (Egerland), de a cseh teriiletekhez legkozelebb esé magyar-
orszagi varak egyike volt. A var 1435 dta volt a magyar kiraly birtokdban, miutan a
tulajdonos Stiboriczi csalad férfiagon kihalt.”* Tehat Schlick mar Zsigmond életében
kérhette volna, hogy az uralkod¢ a korabbi igéretére hivatkozva adomanyozza neki ezt
a varat, am erre sohasem keriilt sor.

A kilfoldi szakirodalom hitelesnek tartja a holicsi adomanylevelet. Kiemeli, hogy a
hamisnak vélt oklevelekkel szemben ez az oklevél hitelesen, tulzasok nélkiil mutatja be
Schlick Zsigmond uralkodasa alatti szolgalatait.”® A magyar kutatasban fogalmazddott
meg olyan vélemény, amely 6vatossagra int az adomdnyozassal kapcsolatban. Az érvelés
szerint gyanura ad okot az a tény, hogy a holicsi varhoz tartozé Szakolca mezdvaros
roviddel az adomanyozast kovetden nem volt a Schlick familia kezén, valamint hogy
az iktatasi parancs és a birtokba bevezetés csupan tjkori masolatban maradt fenn.>* A
fallal 6vezett Szakolcat Albert kiraly haldla utan, a tronharcok idején, az adomanyo-
zast kovetd év tavaszan foglaltak el a lengyel kiraly hivei,” majd 1441-ben a szintén
I. Ulaszlét tamogato Szentmikldsi Pongrac iranyitasa ala keriilt és maradt egészen
1450-ig.>® Mindezek alapjan, ha sikeriilt is ténylegesen birtokba venni a mezdvarost, ez
csak rovid ideig tarthatott. Az adomany koriili bizonytalansagot tovabb néveli, hogy az

* Ez 6sszhangban is van a birtokba iktatasi parancsban olvashato, az adomanyra vonatkozé indoklassal:
“Cum nos pro fidelitatibus et fidelium serviciorum gratuitis meritis et sinceris conplacenciis fidelis nostri
sincere dilecti magnifici Caspari Schlick alias quondam excellentissimi recolende memorie principis domini
Sigismundi Romanorum imperatoris semper augusti ac Ungarie etc regis patris nostri charissimi imperialis
et regni nostri Boemie cancellarii per ipsum primum eidem quondam Domino Sigismundo imperatori et
tamdiu a tempore nostre electionis et coronationis in regem factarum maiestati nostre laudabiliter exhibitis
et impensis..” MNL OL DL 107526.

0 ..cum et in mortis sue articulo prefata maiestas ipsum Gaspar nobis et baronibus regni Hungarie bene
tractandum et propter servicia sua nunquam deserendum tenerrime et cordialiter comendavit...” Dvorak
1901: 105.

* MNL OL DL 107526.

*2 Engel 1996: 327-328; Dvotakova 2009: 402-406.

>3 Dvordk 1901: 78-79.

** Neumann 2009: 196.

55 Lukatka-Stefanik (szerk.) 2010: 428.

% Maijlath 1878: 96; Lukacka-Stefanik: 428-429; Neumann 2009:193. Szakolca nem az egyetlen Schlick-
birtok volt, amely Szentmikldsi Pongrac kezére kertilt: egy 1445-ben kelt levelében maga Schlick emliti,
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adomanylevél kiallitasa és a beiktatasi parancs kibocsatasa kozott szokatlanul hosszu
id6, tobb honap telt el.

Az adomany egyes részleteivel kapcsolatban felmeriild, gyantra okot adé koriilmé-
nyek ellenére kétségtelen, hogy a kancellar valoban részesiilt ilyen adoméanyban, amelyet
minden bizonnyal egyik, ha nem a legfontosabb szerzeményének tekintett. Erre utal,
hogy az adomanyozas utdn a korabban hasznalt miles cimét Holics urara cserélte.”’
Tobb oka is volt annak, hogy Schlick valamennyi megszerzett vara koziil végiil a holicsi
birtok kapott ilyen kiemelkedd helyet a cimei kozott. Palyafutasa soran Schlick kozel
egy tucat varadomanyt kapott, ezek jelentds részét azonban nem sikeriilt megszerezni
(Vogogna, Schomburg, Toggenburg, Werle), vagy csak egy kisebb részt kapott beldlitk
(Limburg), esetleg htibérként vagy zalogként adomanyoztak neki (Schoneck; Elbogen
és Eger esetében a varakhoz kapcsolodod tisztséget kapott), illetve kis méretii és jelentd-
ségl varakrol volt sz6 (Pflixbourg, Seeberg). Ezzel szemben Holics birtoklasa a térség
jelentds kereskedelmi utvonalai feletti ellendrzés lehetdségét kinalta,*® tovabba egy
kiterjedt birtokkomplexumot foglalt magaban, mezdévarosokkal és nagyszamu faluval
egylitt. Egy 1452-es oklevél, amely a vidék adokoteles jobbagytelkeit rogzitette, a holicsi
uradalmat 464 lakott telekbdl allonak irja le.”” Rdadasul a kancellar mindezt perpetuo
iure szerezte meg, szemben a kordbban ideiglenes jogon (htibérként vagy zalogként)
szerzett tobb varaval. Albert haldla utdn Erzsébet kiralyné a varra és tartozékaira
vonatkozd orokithetdségi jogot Schlick fivéreire is kiterjesztette.®* Ekkor még a kancel-
larnak nem volt férfi 6rokose,® igy Erzsébet kiralyné ezen oklevele biztositotta, hogy
Kaspar haldla esetén a var a Schlick csalad kezén maradjon. Szintén Albert kirdly halalat
kovetSen tortént, hogy Borbdla csdszarné hivei megtagadtdk az irné magyarorszagi
birtokainak ataddsat a magyar koronanak. E hivek egy része az orszag északi részein
fosztogatasba kezdett. Schlick birtokai sem kertilték el ezt a sorsot, azokat Szentmikldsi
Pongrac fosztotta ki. Maga a holicsi var sem keriilte el a pusztitast, amint maga Schlick
is leirja egyik levelében.®> Az uradalom teriiletén egy castellum is allt amelyet Strazsanak
neveztek és amelynek mar 1442-ben cseh kapitdnya volt mar 1442-ben cseh kapitdnya
volt, 1451-ben pedig Nicholas Schlick toltétte be ezt a tisztséget.®> Holics nem maradt
hosszu ideig a csalad birtokaban, a szdzad masodik felében kiralyi birtok lett. Ennek
pontosabb hatterérdl egy,** a Sankt Joachimsthal (Jachymov) banyavaros torténetéhez

hogy Szentmiklési Pongrac a holicsi uradalomban jelentds karokat okozott, s6t vélhetéen erészakos
foglaldsokra is sor keriilt. Majlath 1878: 100; Neumann 2009: 202; Dvorakova 2022: 189, 210-211.

%7 Elbel-Zajic 2012: 126. Mar a birtokba vald beiktatdsa elStt is herr zu Weiskirchennek nevezte magat
Schlick. Neumann 2009: 196; Elbel-Zajic 2013a: 116.

% Neumann 2007: 23.

* Neumann 2009: 205.

% MNL OL DF 248423. Péterfi Bencének szeretném megkoszonni a hivatkozast.

¢ Kaspar Schlick elsd fia 1443-ban sziiletett. Elbel-Zajic 2012: 129.

6 Majlath 1878: 100; Neumann 2009: 202; Dvorakova 2022: 189, 210-211.

% Neumann 2007: 23-24.

# A magyarorszagi forrasanyag pontosan nem térja fel, hogy az uralkodé miért kobozta el a varat a csa-
1adtol, csupan a csalad lojalitasaval kapcsolatos aggalyokra enged kovetkeztetni. Erre utalhat, hogy a
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kapcsolodo 16. szazadi munka tudésit, amely tobbek kozott a varos és alapitdi, a Schlick
csaldd torténetéhez kapcsolodo oklevelek masolatait tartalmazza. Az itt talalhaté egyik
bejegyzés szerint Matyas kiraly elkobozta a varat a csaladtol, mivel a Schlickek a korabbi
cseh tronharcokban hiiségesek maradtak Podjebrad Gyorgy (1458-1471) cseh kiraly-
hoz.® A var torténetének kovetkezd ismert allomasa 1489. majus 18., amikor Matyas
kiraly 3.000 aranyért zalogba adta a holicsi varat Strazsaval egyiitt Czobor Imrének és
Martonnak. A zdloglevél elbeszélése szerint a kiralyi birtok nem fedte le Holics dsszes
tartozékat, mivel a Coboroknak Kropa¢ Mikldstdl és rokonaitol kellett visszavaltaniuk
avar egyes tartozékait.®® A széban forgé birtokok (Fels6rados mezdvaros, Fels6lopasso
falu stb.), amelyeket Czobor Imre 1.100 forintért valtott vissza,*” szinte biztosan a Schlick
familiatdl keriiltek valamilyen médon a Kropacok kezére, mivel Kaspar Schlick 1439-ben
Holics tartozékaiként kapta 6ket.®® Mindennek ellenére a kancellar utédai nem mondtak
le a varrdl, hanem a kés6bbi évtizedek soran is hasznaltdk a holicsi (Weissenkirchen,
de Novo Castro) el6nevet.®

Holicson kiviil a Schlick csaldd egy masik magyarorszagi varat is szerzett. Halala
el6tt néhany nappal Albert kirdly a Pozsony megye északi részén fekvé Borostyanko
varat (Pozsonyborostyankd) adomanyozta kancellarjanak utolsé oklevelei egyikével.”
Ha Holics esetében csupan az adomanyozas bizonyos részletei koriil meriilnek fel
kérdések, Borostydanké esetében még az sem bizonyos, hogy egyaltalan tortént ilyen
adomanyozas. Az adomanylevél latszolag a Német-romai Birodalom kancellariai gya-
korlatanak megfeleléen késziilt. Erre utal az oklevél német nyelve, a tantk felsoroldsa
(amia magyarorszagi adomanylevelek esetében szokatlannak hat), valamint az oklevél
kiilsé kancellariajegyei is. Ez nem feltétleniil ad okot hitelességi gyanura, kiilonosen
mivel az oklevél kimondja, hogy Albert kotelezte feleségét egy uj, Magyarorszag szoka-
sainak megfeleld, pecsétes oklevél kiallitasara.”" Arra azonban nincs bizonyiték, hogy
ez valaha megtortént volna. Arra sincs bizonyiték, hogy ez az adomanyozas egyaltalan
megvaldsult, annak ellenére, hogy Albert halala utan Schlick az 6zvegy kiralyné szolga-
latdba lépett. A holicsi esettel ellentétben nem ismert beiktatasi parancs vagy beiktatasi
jelentés, és a Schlick csalad tagjai sem szerepeltetik Borostyankot a cimeik kozott. Arra
sincs utalds, hogy a kancellar barmilyen okboél lemondott volna errél az adomanyrol.
Ezzel szemben a forrasok azt bizonyitjak, hogy a varat Zsigmond kiraly 1390-ben a
Szentgyorgyi (Svity Jur) familidanak adomanyozta, és miutdn a familia férfidga 1439-ben

varat megszerz Czobor csalad csak orszaglakosnak adhatta volna tovabb Holicsot, idegennek nem, és
amennyiben az uralkodd mégis ugy dontott volna, hogy a varat visszaadja a Schlickeknek, ennek felté-
teléiil szigoru eski letételét szabta. MNL OL DF 266071. A hivatkozast Neumann Tibornak szeretném
megkdszonni.

¢ Joachims-Thalische Geschicht, folio 10; Tresp 2009: 177-178.

¢ MNL OL DF 266064; Neumann 2007: 48.

¢ MNL OL DF 266071.

% MNL OL DL 107526.

¢ MNL OL DL 19047, MNL OL DF 288416.

7 MNL OL DL 13454; RI XII 1177.

! Elbel-Zajic 2012: 126; Dvoiakova 2025: 59-60.
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kihalt,”* a var rokonaik, a Bazini csaldd tulajdonaba kertiilt,” és a kovetkezd években is
az 6 keztikon maradt.™

Kaspar Schlick magyarorszagi adomanyainak vizsgalata szervesen illeszkedik abba a
kettds életpalyaképbe, amelyet a kutatds az egykori német-réomai birodalmi kancellar-
ral kapcsolatban feltart. Ahogy birodalmi karrierjében is valds és vitatott hitelességi
oklevelek fon6dnak egymasba, ugy magyarorszagi szerzeményei sem mentesek az
ellentmondasoktol. A holicsi varuradalomhoz kapcsolédé oklevél, bar egyes részletei
kérdéseket vetnek fel, minden valészinliség szerint hiteles adomanyozast tiikroz, és
Schlick valds karrierjének részét képezi. A borostyankéi adomany ezzel szemben joval
bizonytalanabb talajon all, hiszen az adomanylevél kibocsajtasan kiviil semmi nyoma
nem maradt az adomanyozasnak. A magyarorszagi kép tehat nem kivétel, hanem
visszatiikrozése annak a mintazatnak, amely Schlick egész palyafutdsat jellemzi.

Forrasok

Archives départementales du Haut-Rhin, Colmar (E)

Archives départementales Strasbourg (E)

Archives de la ville et de I'Eurométropole de Strasbourg (AA)

Hessisches Staatsarchiv Darmstadt (HStAD)
Fond A-B

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)
DL Diplomatikai Levéltar
DF Diplomatikai Fényképgytjtemény

Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Wien (OSTA HHStA)
Reichsregisterbiicher (RR)

Statni oblastni archiv v Plzni (SOA Zamrsk)
Slikt Kopidlno (RA)

Universitdtsbibliothek Bergakademie Freiberg (UB Freiberg)
Joachims-Thalische Geschicht und ander denkwiirdige Historien von den alten
Herrn David Hiitern, weilandt Bergschreiber in St. Joachimsthal, aufgezeichnet und
mit einem Register von Johanne Jano Schneebergensi. Kézirat, 1591.

72 1440-ben, a mar emlitett fosztogatdsok soran Szentmiklosi Pongrac sikeresen elfoglalta Borostyankd
varat, de az nem derdl ki, hogy pontosan kit6l. MNL OL DF 241787.

7 Albert kiraly egyik, 1439-ben kelt oklevele szerint a Bazini csalad tagjai bejelentették bizonyos Pozsony
megyei birtokaikhoz kapcsolddé okleveleik elvesztését. Az oklevél e birtokok kozott a csalad varaként
emliti Borostyanké varat is. MNL OL DL 2863.

7 Engel 1996: 285.
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