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BEVEZETES

Témam a bioldgia tantarggyal kapcsolatos tanuldi attitGdoket befolyasols tényezék
kutatdsa, melynek apropdjit azon szamos szakirodalom adta, melyekben a
természettudomanyos tantargyak alacsony népszerségérdl lehet olvasni, ami aldl kivételt
képez a biologia. Ez a tényallas felkeltette a figyelmem, és meg akartam vizsgalni, hogy
milyen tényezd6k dllnak ennek a hatterében, valamint hogy milyen véaltoztatasok bevezetése
lenne szitkséges ahhoz, hogy a tanuldk biolégia tantarggyal kapcsolatos attitidje még
pozitivabb legyen.

Dolgozatomnak szerves részét képezi tehat szamos hazai és nemzetkézi szakirodalom,
melynek tanulmanyozasa utin a megfogalmazédott nyilt és zart kérdéseimet egy 18
kérdéses kérdbivben foglaltam Gssze, kutatasi mintamat pedig a Heves varmegye dltalanos
iskolaiban biolégiat tanité pedagdgusok alkottdk (N = 30). A valaszokat leirs és
matematikai statisztikaval elemeztem. A kérd6iv alapjan vizsgaltam tobbek kozott a tanari
moédszertani és értékelési paletta kihasznaltsagat, a sziil6k bioldgia tantargyhoz vald
hozzaallasat, valami a tanari tapasztalat szerepét a tanulok bioldgia tantarggyal kapcsolatos
attitidjének alakulasaban, szamos hattérvaltozot figyelembe véve, mint a nem, tanitasi
tapasztalat, teleptiléstipus és a végzettség.

Dolgozatom kovetkezé nagyobb szegmensét a megfogalmazédott kutatasi témak,
kutatasi kérdések és hipotézisek kifejtése, valamint a kapott eredmények bemutatasa adja,
melynek soran sor kerll a terepgyakorlatokhoz, kisérletekhez szitkséges Oraszam
biztositasanak, a tananyagtartalom atformalasa fontossiganak vagy akar a pedagdgusi
palettdban szereplé moédszerek, munkaformak, értékelési eljarasok altal el6idézett tanuldi
attitdd alakuldsanak szamadatokkal t6rténé ismertetésére.

Kutatasom eredménye nemcsak a leend$ vagy mar palyan 1évé bioldgia tanarok szamara
lehet izgalmas, hanem az eredményekbdl az informacidesere altal mas, kevésbé népszerd
természettudomanyos tantargyak is profitalhatnak.
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2. ELMELETI HATTER

A hetvenes évekig az egységes bioldgiatanitas a felsé tagozaton a természetrajz és az
egészségtan nevld targyak keretében tortént, kozépfokon csak a  gimnaziumi
intézményekben. Az 1978-as kézponti tantervben mar 6. évfolyamtol biologia a tantirgy
neve, ezt elézi meg 5. évfolyamon a kérnyezetismeret. A térzsanyag és kiegészitGanyag,
valamint a fakultaciok lehet6sége megreformalta a biologiatanitast is. Az 1995-6s NAT
egyrészt kotelez6vé tette a kbzépiskolakban 16 éves korig a kézismereti biologia tanitasat,
masrészt az Ember és természet miveltségteriileten belil targyalta a biolégiahoz kapcsolédd
tananyagtartalmakat. gy az intézmények maguk dénthettek, hogy integrilva vagy
tantargyakra bontva tanitottdk a mdveltségterilethez kapcsolédd tartalmakat (Kriska &
Karkus 2015). A hatalyos Nemzeti alaptantervben (2020) a biol6gia tudomanytertlethez
kapcsolédé tananyagtartalmak a 3—4. évfolyamon a kérnyezetismeret, 5-8. évfolyamon a
természettudomany és 7—10. évfolyamon a biolégia tantargy keretén belill kaptak helyet.

A hazai és nemzetkézi kutatdsok egyarant megerdsitik, hogy a biologia a
természettudomanyos targyak kozil hazai és nemzetkdzi szinten is a legkedveltebb, s6t
féként altalanos iskolaban az egész tantargyi sor elején foglal helyet (Osborne et al. 2003,
Porkop et al. 2007, Csikos 2012, Czeté 2022) (1. abra). Kutatdsok szerint a tantargy
jellemzGen a lany tanul6k kérében kedveltebb (Porkop et al. 2007, Czet6 2022).
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1. abra. Tanuldi attitddk valtozasa (sajat abra Csapd 2000 alapjan)
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A biolégia tantargy népszertségéhez hozzajarulé egyik tényezS, hogy mar 6nmaga is
integral6 tantargy, hiszen a biolégia tudomanyan kivill az alkalmazott biolégidhoz
kapcsolodé tudomanyok tobb szeletét (pl. orvostudomany, kornyezettudomany) is magaba
foglalja (Kriska & Karkus 2015).

A természettudomanyok integralasanak igénye egyaltalan nem 4j, a rendszervaltas eltti
Magyarorszagon is jelen volt mar. A tanarok z6mében azonban a mai napig félelmet kelt az
integralt természettudomany emlitése, mert attdl tartanak, olyat varnak télik, amire nem
képesek. Tgy el6szor azt kell végigeondolni, hogy a kiilénbézé természettudomanyos targyak
médszereiben, eljarasaiban, szemléletében mi a k6z6s. A bioldgia targy jellegénél fogva kittind
6sszekotd kapocs lehet/lehetne a tobbi targy kozott. Tehet ezt elsésorban azért, mert sok
szervezbdési szintet érint (pl. ionok, molekuldk, 6riassmolekulak, sejtalkotok, sejtek stb.). Ez
lehetGséget ad egyrészt arra, hogy bemutassa egy sor kémiai és fizikai jelenség (pl.
reakciétipusok, egyensulyok, vegyiiletek) biologiai funkci6it, masrészt arra, hogy foltarja sok
torténelmi, gazdasagi, mtvészeti és pszichologiai folyamat bioldgiai alapjat. A szamtalan
kindlkoz6 kapcsolédasi pont megvaldsitasanak egyik nehézsége azonban az idSbeli
csuszasokbdl ered: elsésorban a fizika, a matematika és a torténelem jeleniti meg kés6bb (néha
pedig korabban) a kapcsolédasi pontokat, de a kémia egyeztetése sem egyszert (OFI 2011).

A kétezres évek elején tortént nagyszabdsu obszervacios felmérésbdl fény dertilt még egy,
a biolégia tantargy népszeriiségét okozd tényezére (Franyd 2002). A tanari véalaszokbol
lathatova valt, hogy a tantargyat a tanulok munkaltatasaval, az 6nallé6 megfigyelés, lefras,
Osszehasonlitas, mérés, csoportositas, rendszerezés, kisérletezés tananyagba iktatasaval sikeriilt
népszerdvé tenni a kétezres évek elejére. Ez a médszertani valtozas az 1970-es évektd] indult,
innentdl kezdve szamithatjuk a t&bbi természettudomdnyi tantarggyal egyenlé rangunak a
biologiat. A tanorai tevékenységek kozott ekkor jelentek meg a tanuldi névényhatarozasok,
rovarfelismerési gyakorlatok, boncolasok, oknyomozé vizsgalatok, kisérletek.
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2. abra. A tanari jutalmazas és a tantargy kedveltségének Gsszefliggése (Malmos & Chrappan 2016)
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A harmadik tényez8, amely hozzajarulhat a biologia tantargy kedveltségéhez, az a tanari
jutalmazas gyakorisiga, ami a kutatdsok alapjan a fo6ldrajz mellett a biolégianal
legjellemz&bb. Azonban az is elmondhatd, hogy a tanarok részérdl a telsébb évfolyamokon
szamottevéen cs6kken a jutalmazasok aranya, ami a didkok ezen tantargyakt6l vald
elfordulasat eredményezi (Malmos & Chrappan 2016) (2. abra).

A t6bbi tantargyhoz hasonléan tehat a biologiat is érinti az iskolaban elt6ltott évekkel egyre
csak novekvd attitiddevalvacid, vagyis hogy amig dltalanos iskolaban a didkok a biologiat
valtozatosnak, pihentetének, kellemesnek, fontosnak, konnyilnek, érdekesnek és hasznosnak
gondoljak, addig a kézépiskoldban mar csak hasznosnak és érdekesnek (Takacs 2000).

Ezt az attitGdvaltozast Prokop (2007) kutatdsa is jol szemlélteti (N = 695), aki 1-9.
osztalyos diakokat kérdezett meg arrdl, hogy 3 kilénbo6zé terileten (kedvelt televizids
adasok, olvasott kényvek és hobbik) mi az, amit preferalnak. Ennek soran a felsorolt 12
kilonboz6 tévémusor-kategoria és a 10 konyvkategoria kozill a didkok a természetfilmeket
és a biologiaval foglalkozé konyveket valasztottak a leginkabb, ez volt ugyanis a masodik
legkedveltebb kategéria. Olyannyira, hogy 695 didkbdl 125 diak, vagyis a tanuldk 17,9%-a
valasztotta, akik a 3-7. osztilyos tanuldk kozil keriltek ki f6képpen. A bioldgidval
kapcsolatos hobbik, mint az allattenyésztés, névénytermesztés, halaszat, 1-7. osztalyig a
harmadik helyre keriiltek a valaszthaté teriiletek kozil, ugyanis 695 diakbél 145 diak, vagyis
a tanulok 20,9%-a valasztott valamely bioldgiaval kapcsolatos hobbit, mig 8. és 9. osztalyban
mar jéval kevesebben.

A bioldgia tantargyat is érint6 attitiddevalvacié hatterében szamos ok huzédik a
pedagbégusok vélekedései szerint (3. abra). A mai napig vita targyat képezi (hasonléan mas
tantargyakhoz) a tananyagtartalom, a tananyag-elrendezés és a rendelkezésre 4ll6 6raszam,
hiszen a pedagégusoknak révid id6 alatt nagy tananyag-mennyiséget kell atadniuk a diakok
szamara.
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3. abra. Tanuldi attitGdok valtozasa (sajat abra Csapé 2000 alapjan)

A tananyag-mennyiségnél fontos megemliteni, hogy a biologia tudomanyteriileteinek fejlédése
nem teszi lehet6vé, hogy minden témardl kimeritGen beszéljiink. Olyan tananyagokat lenne
érdemes kivalasztani, amelyek hozzajarulnak a didkok személyiségének sziikséges alakulasahoz
és — sajat koruknak megfelel6 — felel6s kézosségi tagga valasahoz. Fontos az is, hogy a
tananyagban nem jelenik meg kell§ mértékben a biologia természettudomanyos jellege, ettél
pedig a tanulasi folyamat unalmas biflazassa silanyulhat (Ban 2010).
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A tananyagtartalom és -elrendezés kapcsolata viszontagsigos az  érettségi
kovetelményekkel is. Ugyanis akdrmennyire is torekedtek rendszerszinten tantervekkel,
modszertani megujitassal a tanuléi érdeklédés felkeltésére és a kutatasalapi ismeretszerzés
meghonositasara, ha a magyar oktatasigy kimeneti értékelésének, az érettséginek a
kovetelményrendszere sokkal inkabb fogalmak pontos magyarazatat, a tudomanytorténet
ismeretét és tényanyagok nagy mennyiségének elsajatitasat varja el a tanuloktol (OFI 2011).

Problémat jelent még az is, hogy a biologia tantargy oktatasaban nincs biztositva 6raszam
a terepi bejarasokra, conolégiai és vegeticiddinamikai vizsgalatokra (Berki 2011). Mivel a
biolégia egyik feladata a kérnyezeti nevelés, vagyis az €16 és élettelen természet értékeinek
megbecsiilése, ugyanis ez tartés fennmaradasunk feltétele, ezért killonosen kiemelt szerepe
van a biologia tantargy oktatasiban ¢és a tanulok attitldjének alakulasdban a
terepgyakorlatoknak. Hiszen az iskola csupan egyik igen fontos, de nem kizarélagos szintere
a kornyezeti képzésnek. S6t, ugy is fogalmazhatunk, hogy teljes értékd képzés csak a
tantermekben talan nem is folytathat6 (Karasz 2001). Habar érdemes kihasznalni az
informatikai robbands adta lehet&ségeket, de nem szabad elfelejteni, hogy a 3D-dbrak, az
animaciok és a videdfilmek élményei nem pétolhatjak a terepgyakorlaton megtapasztalhatéd
és elsajatithaté tudast (Csorba 2002). Ezek alkalmaval ugyanis a didkok a valésaggal
talalkoznak, a természeti, természetkdzeli vagy antropogén kornyezettel. Uj, addig soha nem
tapasztalt élményeket fogadnak be, raktaroznak el magukban. Megtanuljak, hogy védett
helyen tilos a gydjtés, csupan a megfigyelés, jegyzetelés, rajzolas, fényképezés megengedett.
A didkok terepen mozogva alkalmazkodnak a kérnyezeti viszonyokhoz, megismerik és
clviselik az id&jaras viszontagsagait. A terepgyakorlatok alkalmaval szamos olyan mddszer
is megvaldsithat6, amely tantermi korilmények kézott nem vagy csak nehézkesen. Ezek
sorabdl kiemelkedik a projektmoddszer, amely magaba foglal tobb mas médszert is (Foldes
2019). A terepgyakorlatoknak tehat jelentGs szereplik van a természet szeretetére, értékeinek
felismerésére és megbecsiilésére iranyuld nevelésben (David 2015). Annak ellenére, hogy a
kérnyezettudatos nevelés nem kulcskompetencia, hanem kiemelt fejlesztési feladat, a
Nemzeti alaptantervben a kulcskompetenciak attittidjeinek vonatkozasaban mindeniitt jelen
van (Kovatsné & Somogyi 2010).

A terepgyakorlatok mellett a pedagdgusoknak és a didkoknak is kevésszer van lehet&ségiik
kisérletezésre az Oraszam és a nem megfelel eszk6zOk, szaktanterem okan, azonban a
Magyarorszagon jelenleg érvényben 1évé kétszintl érettségi rendszerben a biologiabdl
érettségiz6 didkoknak a kisérletek terén szerzett tudasukrol is szamot kell adniuk.

A felsorolt problémakérokbél kovetkezik, hogy a biologia tantargy az évfolyamok
el6rehaladtaval egyre inkabb szaraz, magolds, lexikalis elemekben tultengd tanagyagot,
illetve ezekre iranyulé rohané tempdban t6rténd tanulasi folyamatot jelent a tanar és a didk
szamara egyarant. Ez a probléma a szakiskolak és a szakkozépiskolak didkjainal még
jelentSsebb, hiszen 6k sokszor az alapismeretek hianyaban nem tudnak a merében elméleti
rendszerre épuls tantarggyal mit kezdeni. A diakok szamara emiatt elvész a bioldgia valodi
lényege, a természet szépségeinek felfedezése, szamos izgalmas informacié 6nallé
felkutatasa vagy akar az emberi test valodi megértésének megannyi lehetSsége, és mivel nem
kotelezb érettségi tantargyrol van szo, igy nem meglepd, hogy a didkok a rajuk nehezedd
nyomas alatt a legkisebb ellenallas felé mozdulnak.
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3. A KUTATAS JELLEMZOINEK BEMUTATASA

Vizsgalatomat a szakirodalom alapjan négy téma koré csoportositottam. Az elsé téma a
biologia tantarggyal kapcsolatos tanuldi attitidok pedagogusi megitélésére fokuszalt. A
masodik a biolégiatanarok altal alkalmazott pedagdgiai modszertani repertoar és a tanuldi
attitdd észlelésének Osszefiiggését vizsgalta. A harmadiknal a sziil6k biol6gia tantargyhoz vald
hozzaallasanak és a tanuléi attitGdok alakuldsanak Gsszefiiggését jartam korbe. A negyedik
témanal pedig a pedagdgus motivaltsaga, illetve palyavalasztasi elégedettsége és a pedagdgusok
altal észlelt tanuloi attitdd alakulasanak Gsszefiggése kerilt k6zéppontba. A kévetkezSkben a
témakhoz kapcsol6do kutatasi kérdéseket és a vonatkozé hipotéziseimet mutatom be.

3.1 A kutatas kérdései és hipotézisei

I. Kutatasi téma: A bioldgia tantarggyal kapcsolatos tanuldi attitidok pedagdgusi megitélése
a) Kutatasi kérdés: Milyennek taldljak a biolégiatanarok a tantargy tanul6i megitélését
jelenleg?

H1: A biolégiatanarok elégedettek a biologia tantargy jelenlegi megitélésével.

II. Kutatasi téma: A biolégiatanarok altal alkalmazott pedagdgiai médszertani repertoarnak
és a tanuloi attitid észlelésének Gsszefiiggése
a) Kutatasi kérdés: Van-e Osszefliggés a bioldgiadran alkalmazott munkaformak,
moédszerek alkalmazasanak gyakorisaga és a pedagdgusok altal észlelt, szaktargyhoz
kapcsolédé tanuldi attitdd kézote?
H2: A biolégiatanarok altal észlelt tanuldi attitdd mértéke Gsszefiigg a pedagdgus altal
alkalmazott tanérai modszerekkel.
b) Kutatisi kérdés: Van-e Osszefliggés a biologiadran alkalmazott ellenérzési formak
tipusai és a pedagdgusok altal észlelt, szaktargyhoz kapcsolédé tanuldi attitdd kézott?
H3: A biolégiatanarok altal észlelt tanuldi attitid mértéke Gsszefiigg a pedagdgus altal
alkalmazott értékelési formaval.

III. Kutatasi téma: A szil6k biolégia tantargyhoz val6 hozzaallasanak és a tanuldi attitidok
alakulasanak 6sszefliggése
a) Kutatasi kérdés: Van-e Gsszefiiggés a bioldgia tantirggyal kapcsolatban kialakult tanuldi
attitdok és szilk tantargyhoz val6 hozzaallasa kozott a pedagogusok észlelése alapjan?
H4: A pedagogusok észlelése alapjan a szul6k hozzaallasa fontos befolyasolé eréként hat
a tanulok biolégiahoz fiz3d6 attitlidjének alakuldsara.

IV. Kutatasi téma: A pedagdgus motivaltsaga, illetve palyavalasztasi elégedettsége és a
pedagbgusok altal észlelt tanuldi attitld alakulasanak Gsszefuggése
a) Kutatasi kérdés: Van-e Osszefliggés a biologiatanarok motivaltsiga és palyavalasztasi
elégedettsége, valamint a biologia tantarggyal kapcsolatban észlelt tanuléi attitGdok kozott?
H5: A pedagdgus tanitas iranti motivaltsaga, illetve a palyavalasztassal valo elégedettsége
nagymértékben kihat a didkok tantargyi attitdjének megitélésére.
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3.2 A kutatasi modszer

A kutatis sorin online kérdbives moddszert alkalmaztam, kutatisi mintamat a Heves
varmegye altalanos iskolaiban bioldgiat tanitd pedagégusok alkottak (N = 30).

A kérdbéiv 18 kérdésbdl épilt fel, melyek zirt (skalas kérdések, egyvalasztds és
tobbvilasztés kérdések) és nyilt kérdések formajaban vizsgaltak tébbek kozétt a biolbgia
tantargy kedveltségéhez hozzajarulé tényezbket, a tanari moédszertani palettat, az
alkalmazott pedagogiai eljarasokat, illetve a biologia tantargy el6nyeit mas tirgyakhoz képest.
A kérdéivben szereplé kérdéseket a dolgozatom elején is ismertetett szakirodalmakra
tamaszkodva fogalmaztam meg, szimos hattérvaltozot figyelembe véve, mint a nem, a
tanitasi tapasztalat, a teleplléstipus és a végzettség. Az adatok elemzéséhez leird és
matematikai statisztikat alkalmaztam.

A megbizhatésagot a zart kérdéseknél a visszatéré témak adtdk, ezzel is ellenérizve a
valaszokban 1évé kovetkezetességet. A nyilt kérdéseknél pedig a kodolas adta a
megbizhatésagot, melynek sorin tobben is kodoltuk ugyanazon kérdéseket egymastél
fiiggetleniil ugyanolyan eredményt kapva.

3.3 A kutatasi minta jellemzése

A kutatasi mintimat a Heves varmegye altalinos iskolaiban biol6giat tanitd pedagdgusok
alkottak (N = 30), akikr6l elmondhaté, hogy a nemek megoszldsa szerint a kutatisban
szerepld biologiat tanitd pedagdgusok 23%-a férfi, 77%-a né.

Tanitasi tapasztalatuk alapjan a pedagégusok 30%-a 20-30 év kozotti, 23%-a 4-9 év
kozotti, 20%-a 1019 év kézotti, 17%-a 30 évnél tobb tanitasi tapasztalattal rendelkezik. Az
adatokbdl az is leolvashatd, hogy azon pedagbégusok aranya, akik az elsé tanéviiket toltik,
mind&ssze 7%, akiknek a tanitasi tapasztalata pedig 1-3 év koz6tti, 6k a kit6ltSk 3%-at teszik
ki. Ebbdl is jol lathaté az eléregedSben 1évé pedagdguskorfa (v6.: Varga 2022) (4. abra).

elso tanitasi év
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30 évnél tobb
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1-3 év kozott
3%

4-9 év kozott
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30%
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4. abra. A valaszad6 pedagdgusok tanitasi tapasztalata (N = 30)
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Végzettség alapjan a kutatasban szereplé pedagégusok 64%-a szakos dltalanos iskolai
(vagy fbiskolai) tanari diplomaval, 33%-a szakos kozépiskolai (vagy egyetemi) tanari
diplomaval rendelkezik, és mind&ssze 3%-r6l mondhaté el, hogy mas szakos tanari
végzettséggel bir (5. dbra).

mas szakos tanan
végzettséggel
rendelkezo

39

=

szakos
kozépiskola: (vagy
egyetemi) tanan

szakos altalanos
1skolai (vagy

diplomaval foiskolai) tanan
rendelkezo diplomaval
33% rendelkezo
64%

5. abra. A valaszad6 pedagégusok végzettsége (N = 30)

Telepiléstipus szerint pedig a pedagégusok 47%-a kézségi vagy varosi intézményben, mig
csupan 6%-a megyeszékhelyen mikodé intézményben dolgozik (6. dbra).

megyeszekhelyen
mukodo
mtezmeny

0%

kozségr intézmeény
47

7

| VAros: mtezmeny

4170
4 °

6. abra. A valaszado6 pedagogusok telepiiléstipus szerinti megoszlasa (N = 30)
4. A KUTATAS EREDMENYEINEK BEMUTATASA

A pedagégusoknak az volt a feladata, hogy a kérdéivben feltett zart kérdésekre, mint a
skalds, egyvalasztos és tObbvalasztos kérdések, valamint a nyilt kérdésekre valaszoljanak.
Kutatasom részletes eredményeit a kutatasi témak és kutatasi kérdések mentén mutatom be
a kovetkezSkben.
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4.1 Biologia tantarggyal kapcsolatos tanuléi attittidok pedagogusi megitélése

4.1.1 Milyennek taldljak a biolégiatanarok a tantirgy tanul6i megitélését jelenlegr?

Az els6 témahoz kapcsoléddan azt vizsgaltam, hogy a bioldgiatanarok szerint milyen a
tantarggyal kapcsolatos tanuléi megitélés. A kérdéivben ehhez egy 5-fokd Likert-skalan
kellett az alabbi allitasokat értékelniiik aszerint, hogy mennyire értenek vagy nem értenek
egyet az adott mondattal.

1. tablazat. A bioldgia tantarggyal kapcsolatos tanul6i megitélés a pedagégusok szerint
otfoku Likert-skalan (N = 30)

Allitasok Atlag, szoras
LA didkok kedvelik a biologia tantargyat.” M=4,07; SD=0,64
A diakok érdekesnek talaljak a biologia tantargyat.” M=4.2: SD=0.664
A didkok hasznosnak talaljak a biolégia tantargyat.” M=3,77: SD=0,568
A biolégia tantérgyat jobban l‘ceflivelik a diakok mas M=3 57- §D=0.728
tantargyaknal.

.Azok a didkok. akiknek sziikséges a biologia tantargy a

tovabbtanulasukhoz. jobban 1s kedvelik a tantargyat.” M=4,67; SD=0,661

A biologia tantargyat kcw’csb: }CCfiVCl].k a didkok mas M=2.3: SD=0.877
tantargyaknal.

A didkok unalmasnak talaljak a bioldogia tantargyat.” M=1.73: SD=0.691

A didkok szaraznak talaljak a biolégia tantargyat.” M=2.23: SD=1.165

.Elégedett vagyok a tanulok biolégia tantarggyal M=3.23: SD=0.817

kapesolatos motivacigjaval.”

A vialaszadd pedagdgusok az atlag és széras értéke alapjan egyetértenck azon allitasokkal,
miszerint a didkok kedvelik (M = 4,07, SD = 0,64), érdekesnek (M = 4,2, SD = 0,664) és
hasznosnak (M = 3,77, SD = 0,568) taldljak a bioldgia tantargyat, valamint hogy a diakok
jobban is kedvelik, mint més tantargyakat (M = 3,57, SD = 0,728).

Azonban a valaszad6 pedagdgusok ezen eredmények alapjan nem értenck egyet azzal az
allitassal, miszerint a biolégia tantargyat kevésbé kedvelik a didkok mas tantirgyaknal
M =23, SD = 0,877), unalmasnak (M = 1,73, SD = 0,691), illetve szaraznak (M = 2,23,
SD = 1,1065) talalndk.

Az adatok alapjan az rajzolddik ki, hogy a biologiatanarok inkabb elégedettek a biologia
tantargy jelenlegi megitélésével.

Azonban ahogyan az a szakirodalmakban is megmutatkozik, a biol6gia tantargyat is érinti
a diakok oldalardl érkezé alacsony motivacié. A biolégiatanarok nyilt kérdésekre adott
valaszaik alapjan ennek okaként (N = 30) kiemelték az érdekl6dés hianyat (30,0%), az iskolai
tényezSket (eszkozok, modszerek hidnya, pedagdgus hozzaallasa, tudasa) (20,0%), a kiilsé
tényezSket (csalad, szociokulturalis kozeg, technolégia) (20,0%), az el6zetes tudas hidnyat
(20,0%), a nehézségi faktort (elvont, szaraz, lexikalis elemek tdltengése, monoton,
kudarcélmények) (13,3%), az id6tényez6t (6,7%), a hasznossag hidnyat (3,3%), valamint a
tovabbtanulasi faktort (3,3%).
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2. tablazat. A biolégia tantarggyal kapcsolatos alacsony motivacié oka a pedagdgusok szerint

(N = 30)
Alacsony Nyilt kérdésekre adott valaszok Emlitésének
motivacié oka aranya (%)
Erdeklodés ,»,Unalmasnak talaljak.” 30%
hianya ,,Nincs kedvik semmihez.”
Iskolai tényezdk LA rossz mddszervalasztas miatt motivalatlanok.” 20%
»INem jo a tankonyv.” , Kevés a kisérlet.”
Kilsé tényezdk A csaladokban nem érték a tanulis.” 20%
,»A digitalis dolgok elvonjak a figyelmuket.” ,, Terheltek.”
El6zetes tudas |,,A szaknyelv ismeretének a hidnya, alacsony szoékines.” ,,Nagyon 20%
hidnya kevés tapasztalatuk van az €16 természettel kapcsolatban.”
Nehézségi faktor ,»90k a tényanyag.” 13,3%
o0k fogalmat kell elsajatitaniuk.”
Idé6tényez6 ,» 1l sok adatot kell nagyon révid id6 alatt megtanulniuk.” ,,Ugy 6,7%
érzem, folyamatosan versenyt futunk az idével.”
Hasznossag »Nem érzik sziikségét az életben.” 3,3%
hianya ,»INem gondoljak hasznosnak.”
Tovabbtanulasi | ,,Ha nem szerepel a tovabbtanulasi terveikben a targy, dgy érzik 3,3%
faktor (tévesen), nem lesz szitkségiik a tanult informaciokra.”

3. tablazat. A biologia tantirggyal kapcsolatos motivacié néveléséhez hozzdjarulé tényezdk

a pedagogusok szerint (N = 30)

Motivacio noveléséhez

Nyilt kérdésekre adott valaszok

Emlitésének
hozzajarulé tényezdk aranya (%)
Iskolai tényez6k »ozemléltetés.” ,, Valtozatos, élményalapu, kisérletekre 58,6%
megteremtése épulé moédszerekkel tanitjuk a tantargyat.”
,Lehet6séget kellene biztositani nekik, hogy minden
évben a megtanult anyagot ne csak a teremben lassak,
hanem kint, a természetben sajat maguk 4ltal
fedezhessék fel.”
Erdeklsdés felkeltése ,,Erdekes feladatok, megfelel6 értékelés.” 44.,8%
,,J 0 minéségl, valtozatos interaktiv tartalmakkal és sok
terepi munkdval.”
Hasznossag el6térbe »oajat Eletiikhoz, testiikhéz kapesolhatd az 4j ismeret.” 10,3%
helyezése ,» Testkozelivé, életszertivé kell tenni a tananyagot.”
Oraszam novelése ,», T6bb 1d6 az elmélyitésre, gyakorlasra, 6,9%
megtapasztalasra.” ,,T6bb 6raszamban tanitsuk.”
Nehézségi faktor ,»IKevésbé terheljiik massal.” 3,4%
csokkentése
Kilsé tényez8k helyreallitisa ,»INagyobb timogatas legyen a szil6k részérél a 3,4%
tanuldssal kapcsolatban.”
El6zetes tudas megalapozasal ,,Ha az el6zetes ismereteik uj kérdéseket vetnének fel.” 3,4%
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Ezt az alacsony motivaciét a valaszadd pedagdgusok szerint névelni lehetne akar az iskolai
tényezGk megteremtésével (eszk6zok: iskola felszereltsége, labor stb.; megfelel6 mddszerek:
pl. kisérlet; pedagdgusi tényezb) (58,6%), a érdeklédés felkeltésével (44,8%), a hasznossagi
tényez6 el6térbe helyezésével (10,3%), az 6raszam novelésével (6,9%), a nehézségi faktor
csokkentésével (3,4%), a kiils6 tényez8k helyreallitasaval (3,4%), valamint az elézetes tudas
megalapozasaval (lemaradas csOkkentése, megértés fontossaga) (3,4%).

4.2 A biologiatanarok altal alkalmazott pedagégiai médszertani repertoar és
a tanuldi attitlid észlelésének 6sszefiiggése

4.2.1 Van-e
alkalmazasanak gyakorisaga és a pedagégusok altal észlelt, szaktargyhoz kapcsolédé tanuldi
attitdd kozott?

A masodik témdhoz kapcsoldddan a biolégiadran alkalmazott munkaformak, médszerek

Osszefiiggés a  biologiadran alkalmazott munkaformak, moddszerek

gyakorisagat és a diakok pedagdgusok altal érzékelt attitidjének alakuldsat vizsgaltam. Ennek
megallapitasahoz a pedagégusok 4-foku gyakorisigmutaté kozil — szinte soha, az
6rak/foglalkozasok kevesebb mint 50 szazalékaban, az 6rak/foglalkozasok tobb mint 50
szdzalékaban, szinte minden 6ran/foglalkozason — vélaszthattak az egyes médszerek kapcesan.

4. tablazat. A tanéran alkalmazott moédszerek gyakorisaga
négyfoku skalan relativ gyakorisaggal megjelenitve (N = 30)

Munkaformak, médszerek, pedagogiai eljarasok alkalmazasanak gyakorisaga
1- 2 —az 6rak, 3 —az 6rak, 4 — szinte
szinte foglalkozasok foglalkozasok |minden 6ran,
soha | kevesebb mint 50 | t6bb mint 50 |foglalkozason
szazalékaban szazalékaban
tandri magyarazat (M = 3,67; - 10,0% 13,3% 76,7%
SD = 0,661)
kérdve kifejté modszer (M = 2,97; 3,3% 23,3% 46,7% 26,7%
SD = 0,809)
tanari eléadas (M = 2,8; SD = 0,961) | 6,7% 36,7% 206,7% 30,0%
prezentaci6 (M = 3,23; SD = 0,817) - 23,3% 30,0% 46,7%
egyéni munka (M = 2,6; SD = 0,77) - 56,7% 26,7% 16,7%
paros munka (M = 2,43; SD = 0,626) - 63,3% 30,0% 6,7%
csoportmunka (M = 2,2; SD = 0,61) 6,7% 70,0% 20,0% 3,3%
pedagogus altal bemutatott kisérlet | 26,7% 60,0% 10,0% 3,3%
M =1,9;SD =0,712)
tanuldi kisérlet M = 1,57; SD = 0,568) | 46,7% 50,0% 3,3% -
vitamédszer (M = 1,63; SD = 0,615) | 43,3% 50,0% 6,7% -
dramapedagogia (M = 1,17 83,3% 16,7% - -
SD = 0,379)
hazi feladat M = 2,97; SD = 1,129) | 13,3% 23,3% 16,7% 46,7%
projektmédszer (M = 2,23; 10,0% 60,0% 26,7% 3,3%
SD = 0,679)
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tanuloi kiseladas (M = 1,97, 16,7% 73,3% 6,7% 3,3%
SD = 0,615)
tanorai differencialas (M = 2,93; 13,3% 16,7% 33,3% 36,7%
SD = 1,048)
kutatasalapu tanulas (M = 1,93; 30,0% 50,0% 16,7% 3,3%
SD = 0,785)
terepmunka (M = 1,5; SD = 0,509) | 50,0% 50,0% - -
vide6s szemléltetés (M = 2,9; - 33,3% 43.3% 23,3%
SD = 0,759)
jaték (M = 2,03; SD = 0,669) 20,0% 56,7% 23,3% -
didkok tablanal val6 feladatmegoldasa | 23,3% 70,0% 6,7% -
M = 1,83; SD = 0,531)
modellezés, alkotétevékenység a 36,7% 46,7% 16,7% -
tanuldk altal (M = 1,8; SD = 0,714)
tanari szemléltetés makettel, modellel | 3,3% 56,7% 30,0% 10,0%
M =2,47;SD = 0,73)

Alkalmazott modszerek gyvakorisaga

90 S = ® szinte soha
80 - ~ ~ ~ _
0 z & z 2 .o e
& n S - ‘ ,
50 = = - g Mazorik, foglalkozasok
o -
40 ¥ = o Y ~i kevesebb nunt 50
30 ~ © ] K R pat 3 szazalékaban
- - ' o~ e A0d
20 S—=gS)iemflS Sleal iSRS T
10 o I sl ! B B “ 1 az orak, foglalkozasok
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Az értékek alakuldsat attekintve elmondhatjuk, hogy nincsen olyan tanéra/foglalkozas, ahol
ne jelenne meg a tanari magyarazat, emellett kiemelked6 értéket mutat a szinte minden 6ran
torténd alkalmazasa. Ezzel szemben projektmédszert, makettel/modellel torténd tanari
szemléltetést, jatékot, csoportmunkat, illetve pedagogus altal bemutatott kisérletet eléggé
ritkdn, csupan a foglalkozasok kevesebb mint 50 szazalékaban alkalmaznak (4. tablazat).

A tanéran alkalmazott modszerek és munkaformak gyakorisaga és a tanuldk tantarggyal
kapcsolatos attitddjének észlelése kozotti  Osszefiiggéseket vizsgalva a  kévetkezd
megallapitasokat tehetjiik.

Az Osszefliggés-vizsgalat alapjan (N = 30) kirajzolodott, hogy egy biolégiatanar minél
ritkabban alkalmaz tanari magyarazatot mint pedagdgiai modszert, annal inkabb gondolja gy,
hogy a didkok hasznosnak talljak a tantargyat (r = -0,398, p = 0,029). Minél gyakrabban
alkalmaz projektmoédszert, annal inkdbb gondolja, hogy a didkok kedvelik (r = 0,439,
p = 0,015). Minél gyakrabban alkalmaz makettel vagy modellel t6rténé tanari szemléltetést,
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anndl inkdbb gondolja azt, hogy a didkok érdekesnek (r = 0,370, p = 0,044) taldljak a biologia
tantargyat. Azon pedagdgusok, akik pedig ugy, gondoljik, hogy a biolégia tantirgyat kevésbé
kedvelik a didkok mas tantargyaknal (r = 0,394, p = 0,031), azok gyakrabban valasztjak a
modszertani paletta egyik szeletét, a jatékot a tanéraik alkalmaval (5. tablazat).

A kutatasban vizsgaltam azt is, hogy az integralt tantargyként valo tanitassal kapcsolatos
vélekedések milyen 6sszefiiggésben vannak a tandran alkalmazott modszerekkel.

5. tablazat. A tanéran alkalmazott médszerek és munkaformak gyakorisaga és a tanulok tantarggyal
kapcsolatos attitidjének észlelése kozotti Osszefiiggések (N = 30)

Alkalmazott Allitasok Korrelacio
munkaformak
Tanari magyarazat A diakok hasznosnak talaljak a bioldgia r = -0,398,
tantargyat. p = 0,029
Projektmodszer A diakok kedvelik a biol6gia tantargyat. r=0,439,p = 0,015
Makettel vagy modellel A diakok érdekesnek talaljak a biolégia r = 0,370, p = 0,044
torténd tanari szemléltetés tantargyat.
Jaték A biolégia tantargyat kevésbé kedvelik a diakok |r = 0,394, p = 0,031
mas tantargyaknal.
Pedagégus 4ltal A diakok hasznosabbnak tartanak a biolégia | r = 0,464, p = 0,01

bemutatott kisérlet tantargyat, ha nem mint 6nall6 tantargyat, hanem|r = 0,508, p = 0,004
mint integralt targyat tanulnak.
Tanuldi kisérlet A diakok biologia tantargy iranti attitddjét r = 0,483, p = 0,007
kiilénb6z6 tanéran kiviili lehetéségek (pl.
szakkorok) biztositasaval pozitiv iranyba lehetne

mozditani.
Csoportmunka A didkok jobban szeretnék a biologiat, ha r = 0,405 p = 0,026
Pedagdgus dltal lehet6ségiik lenne a lakohelyiik kézvetlen r = 0,365, p = 0,047
bemutatott kisérlet él6vilaganak, kérnyezetének tanulmanyozasara.

Ennek kapcsan kirajzolédott az, hogy minél gyakrabban alkalmazza a biologiatanar a
pedagodgus altal bemutatott kisérletet (1), illetve a tanuldi kisérletet (2), annal inkabb gondolja
ugy, hogy a diakok bioldgia tantargy iranti attitddjét kiilénb6z6 tandran kiviili lehetségek
(pl. szakkorok) biztositasaval pozitiv iranyba lehetne mozditani (r1;2 = 0,483, p1;2 = 0,007),
illetve hogy hasznosabbnak tartanak a biologia tantargyat, ha nem mint 6ndllé tantargyat,
hanem mint integralt targyat tanulnak (r1 = 0,464, p1 = 0,01), (+2 = 0,508, p2 = 0,004).
Azon biolégiatanarok, akik szerint a didkok jobban szeretnék a biologiat, ha lehetSségiik
lenne a lakohelytik kozvetlen élévilaganak, kornyezetének tanulmanyozasara (r1 = 0,405,
pl = 0,0206), (12 = 0,365, p2 = 0,047) gyakrabban alkalmaznak a tanérakon csoportmunkat
(1) és pedagdgus altal bemutatott kisérletet (2).

Mivel érdekelt a téma, kilon kérdést is megfogalmaztam a mas tantargyakkal valo
integraciés lehet6ségre vonatkozéan. A megkérdezett pedagégusok valaszai alapjan
elmondhaté, hogy a bioldgia tantargyat integralni lehetne mds természettudomanyos
tantargyakkal, mint a fizika, a kémia, a f6ldrajz, valamint egyéb nem természettudomanyos
tantargyakkal, mint az etika, a rajz és a testnevelés (7. abra).
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Ezekbdl az 6sszefiiggésekbdl az rajzolddik ki, hogy a tanarok dltal alkalmazott valtozatos
modszerek hozzajarulhatnak a tantargy kedveltségéhez és hasznossagahoz.
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7. abra. A biologia mas tantargyakkal valé integracios lehet6sége a pedagdgusok szerint szazalékos
megoszlasban (N = 30)

4.2.2 Van-e Osszefiiggés a biologiadran alkalmazott ellenérzési formak tipusai és a
pedagdgusok altal észlelt, szaktargyhoz kapesolédd tanuldi attitdd kézott?

6. tablazat. Ellendrzési formak alkalmazasanak gyakorisaga a biolégiatanarok vélaszaiban (N = 30)

Ellen6rzési formak alkalmazasanak gyakorisaga
1 —szinte| 2 —az 6rik, 3 — az 6rék, 4 — szinte
soha foglalkozasok foglalkozasok |minden 6ran,
kevesebb mint tobb mint 50  |foglalkozason
50 szdzalékaban szazalékaban
répdolgozat (M = 2,53, - 53,3% 40,0% 6,7%
SD = 0,629)
szébeli felelet (M = 2,23, 16,7% 53,3% 20,0% 10,0%
SD = 0,858)
teszt (M = 2,03, SD = 0,550) 13,3% 70,0% 16,7% -
kviz M = 1,93, SD = 0,785) 30,0% 50,0% 16,7% 3,3%
témazar6 dolgozat (M = 2,2, - 80,0% 20,0% -
SD = 0,407)
projekt (M = 2,03, SD = 0,809) 26,7% 46,7% 23,3% 3,3%
hazi dolgozat (M = 2,23, 6,7% 66,7% 23,3% 3,3%
SD = 0,6206)
6nall6 kutatasi gyakorlat (M = 1,67,| 43,3% 46,7% 10,0% -
SD = 0,661)
szorgalmi feladat (M = 2,4, 10,0% 50,0% 30,0% 10,0%
SD =0,814)
digitalis alkalmazasok (Kahoot) 20,0% 56,7% 13,3% 10,0%
M = 2,13, SD = 0,806)
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Alkalmazott ellenorzesi formak gyvakorisaga

90 % szinte soha

80

70 - S

60 v & 7 P » ,
50 + 7 az orak, foglalkozasok

keveseltb, mint 50

0 . S =
30 < & & O szazalékaban
20 = = T = = . .
it M az ordk, foglalkozasok
10 | N i
0 tobb, mint 50
szdbeli felelet  témazard kviz szorgalmi onallo szzalekaban
dolgozat feladat kutatas1 szinte minden oran,
gyakorlat foglalkozason

Harmadik kutatasi kérdésem az el6z6h6z hasonléan vizsgalédott, azonban nem a médszerek,
hanem az alkalmazott ellenbrzési formak és a didkok attitidjének alakulasa kézotti
Osszefliggést vette goresé ald. A pedagégusok ebben az esetben is 4 gyakorisagmutatd — szinte
soha, az 6rik/foglalkozasok kevesebb mint 50 szazalékdban, az 6rak/foglalkozasok tobb mint
50 szazalékaban, szinte minden 6ran/foglalkozason — koziil valaszthattak.

Az értékek alakulasat nyomon kévetve jol lathato, hogy a legtobb ellen6rzési format csak
az 6rak/foglalkozasok kevesebb mint 50 szazalékaban alkalmazzak a biolbgiatandrok, amit
szinte soha, az a kviz és az 6nall6 kutatasi gyakorlat.

A biolégiadran alkalmazott értékelési és ellendrzési formak gyakorisiga, valamint a
tanulok tantarggyal kapcsolatos attitGdjének pedagdgusi észlelése kozotti Osszefiiggéseket
vizsgalva a kovetkezé megallapitasokat tehetjik.

Minél gyakrabban alkalmazza a biolégiatanar a kvizt (1) vagy a szorgalmi feladatot (2),
annal inkabb gondolja gy, hogy a didkok jobban szeretnék a bioldgiat, ha lehet6ségtik lenne
a lakohelyiik kozvetlen élévilaganak, kornyezetének tanulmanyozasara (r1 = 0,360,
pl =0,047), (r2=0,398, p2 = 0,029). Valamint akik gyakran valasztjak az értékelési
palettardl a szorgalmi feladatot, szerintitk a bioldgia tantargyat kevésbé kedvelik a didkok
mas tantargyaknal (r = 0,406, p = 0,0206).

Ezenkivil az is megmutatkozik, hogy az Onall6 kutatisi gyakorlat alkalmazasanak
gyakorisaga és a tanuldk bioldgia tantarggyal kapcsolatos motivaciéjanak pedagogusi észlelése
kozott (r = 0,468, p = 0,009) 6sszefiiggés all fenn. Bzen eredmény is igazolja a szakirodalomban
is kifejtett, Frany6 altal elvégzett obszervaciés felmérés eredményét, a tanulok munkaltatasanak
tananyagba iktatasaval 6sszefiiggésben 1évé tanuléiattitid-névekedést.

Elmondhat6, hogy minél gyakrabban alkalmazza a bioldgiatanar a szobeli feleletet (1)
vagy a témazard dolgozatot (2) mint értékelési eljarast, annal inkabb gondolja gy, hogy a
didkok hasznosabbnak tartandk a biolégia tantargyat, ha nem mint 6nall6 tantargyat, hanem
mint integralt targyat tanulnanak (r1 = 0,397, p1 = 0,03), (r2 = 0,368, p2 = 0,045). Emellett
akik a témazaré dolgozatot valasztjak, szerintik a didkok szaraznak taldljak a biologia
tantargyat (r = 0,407, p = 0,025), hiszen az esetek tulnyomé tSbbségében ennél a
szummativ értékelési formanal a didkok nem kapnak szGveges visszajelzést, pozitiv
megerdsitést vagy tanacsot, csak egy szambeli osztalyzatot (7. tablazat).
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7. tablazat. A biolégiadran alkalmazott értékelési és ellenérzési formak gyakorisaga, valamint a
tanulok tantarggyal kapcsolatos attitidjének pedagogusi észlelése kozotti Gsszefiiggések (N = 30)

Alkalmazott ellenSrzési Allitasok Korrelacio
formak

Kviz A diakok jobban szeretnék a biolégiat, ha r = 0,360,
Szorgalmi feladat lehetdségiik lenne a lakohelyiik kézvetlen p = 0,047
él6vilaganak, kérnyezetének tanulmanyozasara. r = 0,398,

p = 0,029

Szorgalmi feladat A biolégia tantargyat kevésbé kedvelik a diakok r = 0,400,
mas tantargyaknal. p = 0,026

Onall6 kutatasi gyakorlat | Elégedett vagyok a tanulék biolégia tantirggyal r = 0,468,
kapcsolatos motivacidjaval. p = 0,009

Szébeli felelet A diakok hasznosabbnak tartanak a biolégia | r = 0,397, p = 0,03

Témaziré dolgozat tantargyat, ha nem mint 6nall6 tantargyat, hanem r = 0,368,
mint integralt targyat tanulnanak. p = 0,045

Témazar6 dolgozat A diakok szaraznak talaljak a biolégia tantargyat. r = 0,407,

p = 0,025

4.3 A sziil6k biolégia tantargyhoz val6é hozzaallasanak és a tanuloi attittidok
alakulasanak Osszefiiggése

4.3.1 Van-e Ssszefiiggés a bioldgia tantarggyal kapcsolatban kialakult tanuldi attitGdok és
szil6k tantargyhoz valé hozzaallasa kézott a pedagoégusok észlelése alapjan?

Negyedik kutatdsi kérdésem a tantirggyal kapcsolatos tanuldi attitiddk és a sziilék
tantargyhoz val6 hozzaallasa kozti sszefliggést vizsgalta.

A valaszad6 pedagdgusok a kapott értékek alapjan egyet is értenek, meg nem is azzal, hogy
a szilok fontosnak tartjak a bioldgia tantargyat (M = 3,17, SD = 0,834). Az Gsszefiiggés-
vizsgalatok alapjan elmondhaté, hogy azon pedagdgusokrdl, akik inkabb egyetértettek azzal
az allitassal, hogy a sziil6k fontosnak tartjak a biologia tantargyat (r = 0,362, p = 0,049), réluk
elmondhaté, hogy magasabb tanitasi tapasztalattal rendelkeznek.

Azon allitassal pedig, miszerint a didkok bioldgiaval kapcsolatos attitidjét befolyasolja a
szil6k biolégidhoz fGz6d6 viszonya, a pedagbgusok inkabb egyetértettek (M = 4,13,
SD = 1,042). A magas szorasi arany ez esetben is mutatja a skala masik két végpontjarol
érkez6 valaszok mértékét.

Az adatok alapjan egyértelmien megallapithatd, hogy a sziil6k biologia tantargyhoz valé
hozzaallasa megmutatkozik a diakok tantargyi attitidjében, ugyanis egyes pedagdgusok is
ugy latjak, hogy ha a sziill6k fontosnak tartjak a biologia tantargyat, akkor a diakok is kedvelik
(r = 0,362, p = 0,049) és hasznosnak (r = 0,667, p = 0) tartjak azt.

4.4 A pedagdgus motivaltsaganak, illetve palyavalasztasi elégedettségének és
a pedagdgusok altal észlelt tanuldi attitlid alakulasanak 6sszefiiggése

4.4.1 Van-e Osszefliggés a biologiatanarok motivaltsaga és palyavalasztasi elégedettsége,
valamint a biologia tantarggyal kapcsolatban észlelt tanuldi attitidok kézote?
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Otodik kutatasi kérdésem a biolégiatanarok motivaltsiga és a bioldgia tantirggyal
kapcsolatos tanuldi attitlid alakuldsa k6zotti Gsszefliggést vizsgalta.

Megallapithatd, hogy a kapott értékek alapjan a bioldgiatanarok egyetértenek azon
allitassal, miszerint motivaltak a biolégia tantargy tanitasat illetben (M = 4,7, SD = 0,596).
A pedagbégusok tantirgyi motivaltsiga pedig nagymértékben Osszefiigg az alkalmazott
moédszerekkel, munkaformakkal, értékelési eljarasokkal, ami ahogyan mar kordbban
lathattuk, kihat a tanul6k attittidjének alakuldsara.

Elmondhaté, hogy azon biolégiatanarok, akik sajat tanitasi motivaciéjukrol pozitivabban
nyilatkoztak, fontosabbnak tartjak az egészségtudatositassal kapcsolatos biologiaversenyek
népszertsitését (r = 0,489, p = 0,006). Emellett gyakrabban alkalmaznak csoportmunkat
(r = 0,455, p=0,012), és ritkabban tanuléi kisel6adast (r =-0,405, p =0,027) mint
pedagdgiai médszert. Vagyis nagyobb hangsulyt fektetnek a didkok munkaltatdsara, az
izgalmas tanagyag-elsajatitasi modszerek bevezetésére. Ertékelési formak koziil pedig a
tesztet mint automatikus ellenérzési format alkalmazzak ritkabban (r = -0,385, p = 0,030).

A pedagégusok nyilt kérdésekre adott valaszai alapjan kideriilt, mi 4ll a biolégiatanarok
motivaltsaganak hatterében. Elmondasuk szerint azért szeretik a bioldgiat tanitani
(N = 450), mert hasznos (60%), érdekes, valtozatos (40%), mert szeretik magat a tantargyat
és a tanitas folyamatat (16,7%), gyakorlatias (10%), fejleszt hatasa (6,7%), valamint logikus
és tanulhat6 (3,3%). Mas tantargyakhoz képest pedig abban latjak az elényét (N = 29), hogy
gyakorlatias (48,3%), hasznos (37,9%), érdekes, valtozatos (27,6%), fejleszt6 hatasd (6,9%),
valamint logikus és tanulhat6 (6,9%) (8. tablazat).

8. tablazat. A biolégiatandrok motivaltsiganak okai és a biologia tantargy elénye mas tantargyakhoz

képest a pedagdgusok szerint (N = 30)

A biolégiatanarok Az
motivaciojanak . ., ., e e, eléfordulas
. Nyilt kérdésekre adott valaszok kategoriai példakkal :
hatterében aranya a
megbij6 okok valaszokban
Hasznos 60,0%

IPéldak: ,,Maga az élet.” ,,A mindennapokhoz sziikséges tudast
ad.” ,,A mindennapok tapasztalataival, valds, érthetd,
tapasztalhaté dolgokkal foglalkozik, amihez — a sajat szintjén
— minden didk hozza tud szdlni.”

Erdekes, valtozatos 40,0%
Példak: ,,Izgalmas, mert azzal a vilaggal foglalkozik, ami

,,Azért szeretem a | ) )
bioléoia tants ¢ korbevesz minket.” ,Tele van érdekességekkel, amik altal
101081a TANTATZYAL e clthet6 a figyelem, napi aktualitasokkal szinesebbé tehetd.”

>

ftani, mert: ... p ; : - — p
tanitani, mert Szeretik magat a tantargyat és a tanitas folyamatat 16,7%

IPéldak: ,,Mert szeretem a természetet, az él6vilagot és annak
tanitasat.” ,,Erzelmileg is kapcsolédni lehet a tanuls
targyahoz, ez motivaciot jelent.”

Gyakorlatias 10,0%
IPéldak: ,,A mindennapi életiinkhdz szitkséges, gyakorlati és

elméleti tudast kapnak a gyerekek a biologia tanuldsa altal.”
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Fejlesztd hatasu 6,7%
IPéldak: ,,A mindennapi életben megtapasztalhat6 csodakra
hivhatom fel a gyerekek figyelmét, és alkalmam nyilik a
szemléletformalasra.” ,,J6l tudom a gyerekek
természettudomanyos szemléletét alakitani.”
Logikus, tanulhat6 3,3%
Példak: ,,A gyengébb képességl tanuldk is konnyen érthetd

ismeretekkel talalkozhatnak, hiszen az 6ket kérilvevé vildg
imegismerésérél szol.”

Gyakorlatias 48,3%
IPéldak: ,,A bioldgia kisérletes tudomany, ezért a
biolbgiatanitds gyakran gyakorlati tevékenységeken (pl.
imegfigyelés, kisérletezés, mikroszképhasznalat) keresztiil
torténik, amit a tanuldk élveznek.” | Kézzel foghatd,
testk6zelbSl megtapasztalhatd dolgokrdl tanulunk, amik
valahol a zsigereinkben mindannyiénkat foglalkoztatnak.”

Hasznos 37,9%

IPéldak: ,,Hasznosithat6 tudast ad a didkok szamara, sajat testiik
,,Mais és kornyezetitk mikodésének megismerése 4ltal.”

tantirgyakhoz L, Az élet tudomanya. A tanuldk a megszerzett ismereteket sajat
képest pedig abban €letiikben, sajat testiik vonatkozasaban is hasznositani tudjak.”

latom az elényét, Erdekes, valtozatos 27,6%
hogy ...” IPéldak: ,,Rendkivil érdekes.” ,Izgalmas, hiszen a minket

korilvevs él6lények és sajat testiink megismerése szinte
mindenkit érdekel.”

Fejleszt6 hatasu 6,9%
IPéldak: ,,Sokoldalu tantargyi koncentracié.” ,,Logikus és
absztrakt gondolkodast fejleszt.”

ILogikus, tanulhaté 6,9%
IPéldak: ,,Koénnyen tanulhatd, logikus (struktura-funkcid).”
L, Logikus, a mindennapi tapasztalataikat magyarazo6 ismereteket]

tartalmazza.”

4.4.2 Van-e Osszefiiggés a biologiatanarok palyavalasztasi elégedettsége és a biologia
tantarggyal kapcsolatban észlelt tanuldi attitidok kézote?

Utolsé kutatasi kérdésemben a biologiatanarok palyavalasztasi elégedettsége, valamint a
biolégia tantarggyal kapcsolatos tanuléi attit@id alakulasa kozotti Gsszefiiggést vizsgaltam.

A valaszad6 pedagégusok az atlag (M = 1,83) és a széras (SD = 1,621) értéke alapjan
inkabb nem értenek egyet azon allitassal, miszerint ha most valaszthatnanak, akkor nem
ennek a targynak a tanitasat valasztanak. Jol lathato a valaszok kozti magas szorasi értékbdl,
hogy sokan ujra ezt a palyat valasztanak, de lennének j6 paran, akik mara mar masképpen
dontenének.

A pedagogusok palyavalasztassal kapcsolatos elégedettsége, ahogyan a motivaltsaga is,
nagymértékben Osszefiigg az alkalmazott munkaformakkal, értékelési eljarasokkal. Akik
ugyanis ha most valaszthatnanak, nem ennek a tirgynak a tanitasat valasztanak, azok
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gyakrabban alkalmazzik a videds szemléltetést (r = 0,407, p = 0,026) mint pedagogiai
moédszert. Emellett pedig tgy gondoljak, hogy a tananyag talzottan tudomanyos és
szaknyelvi (r = 0,402, p = 0,028).

5. HIPOTEZISEK IGAZOLASA

A kutatas elején megfogalmazott hipotéziseim az eredmények eddigi kiértékelése alapjan
beigazol6édni latszanak.
H1: A biolégiatanarok elégedettek a bioldgia tantargy jelenlegi megitélésével.
Teljestlt, mert beigazolédott, hogy a biolbgiatanarok elégedettek a bioldgia tantargy jelenlegi
megitélésével.
H2: A biologiatanarok altal észlelt tanul6i attitd mértéke Gsszefligg a pedagogus altal
alkalmazott tan6rai médszerekkel.
Teljestlt, hiszen az adatok alapjan a biolégiatanarok altal észlelt tanuldi attitGd mértéke
Osszefiigg a pedagdgus altal alkalmazott tandrai moédszerekkel.
H3: A biolégiatanarok altal észlelt tanuldi attitid mértéke Gsszefiigg a pedagdgus altal
alkalmazott értékelési formaval.
Teljestilt, mivel a biolégiatanarok 4ltal észlelt tanuldi attitid mértéke Ssszefiigg a pedagdgus
altal alkalmazott értékelési formaval.
H4: A pedagégusok észlelése alapjan a sziil6k hozzaalldsa fontos befolyasold erSként hat
a tanulék biolégidhoz £z6d6 attitiidjének alakulasara.
Teljesiilt, mert a kapott eredmények alatamasztottak, hogy a sziil6k hozzaallasa fontos
befolyasolé eréként hat a tanuldk biologidhoz fz8d6 attitidjének alakuldsira a
pedagdgusok észlelése alapjan.
H5: A pedagdgus tanitas iranti motivaltsaga, illetve a palyavalasztassal valo elégedettsége
nagymértékben kihat a didkok tantargyi attitdjének megitélésére.
Teljestlt, ugyanis az adatok alapjain elmondhaté, hogy a pedagdgus tanitis iranti
motivaltsaga, illetve a palyavalasztissal vald elégedettsége nagymértékben kihat a didkok
tantargyi attitidjének megitélésére.

6. DISZKUSSZIO

A kapott eredmények alataimasztjadk a szakirodalmi adatokat, miszerint a bioldgia tantargy
alapvetGen kedvelt a didkok kozott a pedagdgusok szerint. Az adatok elemzése soran
Osszefliiggés mutatkozott a pedagogus dltal alkalmazott médszerek, munkaformak és az észlelt
tanuléi attitld kézott. A valaszado pedagdgusok (N = 30) szerint a didkok kedvelik (M = 4,07,
SD = 0,64), érdekesnek (M =4,2, SD =0,664) és alapvetGen hasznosnak (M = 3,77,
SD = 0,568) talaljak a biologia tantargyat. A tandran alkalmazott médszerek tekintetében
kirajzolédott, hogy a biolégiatanar minél gyakrabban alkalmaz projektmédszert, annal inkabb
gondolja, hogy a didkok kedvelik (r = 0,439, p = 0,015), és minél ritkabban alkalmaz tanari
magyarazatot, annal inkabb gondolja 4gy, hogy a didkok hasznosnak talaljak a tantargyat (r = -
0,398, p = 0,029). A makettel vagy modellel torténé tanari szemléltetés gyakorisaga egyenesen
aranyos a diakok érdekl6désének nagyobb aranyu észlelésével (r = 0,370, p = 0,044). Ezentdl
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minél gyakrabban alkalmaz makettel vagy modellel t6rténé tanari szemléltetést, annal inkabb
gondolja azt, hogy a didkok érdekesnek (r = 0,370, p = 0,044) talaljak a biologiat. Az 6nallé
kutatasi gyakorlat alkalmazasanak gyakorisiga és a tanulok tantarggyal kapcsolatos
motivaciéjanak pedagogusi észlelése kozott szintén Osszefiiggés all fenn (r = 0,468,
p = 0,009). A kutatasba bevont pedagdgusok szerint a szilék biologia tantargyhoz vald
hozzaallasa megmutatkozik a didkok tantargyi attitidjében (M = 4,13, SD = 1,042). A
pedagdgusok nem értenek egyet azon allitassal, miszerint ha most valaszthatnanak, akkor nem
ennek a targynak a tanftasat valasztandk (M = 1,830, DS = 1,621). A pedagdgusok leginkabb
a hasznossaganak (60%) és az érdekes, valtozatos (40%) tartalmanak készénhetSen szeretik
tanftani a tantargyat (M = 4,7, SD = 0,590).

Azonban ahhoz, hogy a tantiargy még népszeriibbé valjon, szeretnék felvazolni néhany
tényez6t. Fontos lenne a pedagdgusok altal is kiemelt terepgyakorlat, erdei iskola beemelése
a tantervbe. Emellett a kisérletek elvégzéséhez sziikséges idGkeret, valamint megtelel6
szaktanterem rendelkezésre dllasa is fontos tényez6 lenne a még hatékonyabb
biolégiaoktatashoz. Nem hagyhaté ki a megfelelé minségti és mennyiségti makett, modell
biztositisa sem, amelyek lehetévé tennék a didkok szamara a megfelel6 szemléltetést, a
gyakorlatorientalt tanulast. A valaszok alapjan fontosnak tartanam a tananyag és a szaknyelv
életkorhoz igazitasat, kiemelve a tantargyban rejlé, mindennapokhoz is elengedhetetlen
gyakorlati tudas elsajatitasat el6térbe helyezé témakoroket, a tanuldk attitlidjének pozitiv
alakuldsa  érdekében az  egészségtudatositissal — kapcsolatos  biolégiaversenyek
népszerlsitését, illetve a biolégia tantirgy mas természettudomanyos vagy nem
természettudomanyos tantargyakkal térténd integralasat, valamint a tanari moédszertani és
értékelési paletta bévitését, amelyek kézelebb hozzak a bioldgia tantargyat a didkokhoz.

7. OSSZEFOGLALAS ES JAVASLATOK

Kutatasom soran a biolégia tantarggyal kapcsolatos tanuldi attitdoket befolyasold
tényezoket vizsgaltam, mellyel célom a biologia tantargy népszertiségi okainak feltarasa volt,
kilonds tekintettel a pedagdgusok vélekedésére. A vizsgalat sorin online kérd6ives
médszert alkalmaztam. Kutatasi mintamat a Heves varmegye altalanos iskolaiban tanitd
pedagogusok alkottak (N =30). A zart és nyilt kérdések Osszeallitisa soran szamos
hattérvaltozét figyelembe vettem, mint a nem, tanitdsi tapasztalat, telepiiléstipus és a
végzettség. Az adatok elemzéséhez leiré és matematikai statisztikat alkalmaztam.

Az eredmények ramutattak arra, hogy a modszertani és értékelési paletta megujitasa, a
tananyagtartalom, tananyag-elrendezés atalakitisa, a terepgyakorlat, az erdei iskola
bevezetése, a megfelel szemléltetbeszkozok (makettek, modellek) biztositasa sziikséges
lenne a pedagégusok szerint a tanuldék bioldgia tantarggyal kapcsolatos attitdjének
pozitiv iranyu alakuldsahoz.

Kutatasom tovabbi célja egy olyan tanulmany, kézikonyv létrehozasa, melyben 6sszegyijtok
olyan tényezOket, amelyek a biologia tantargyat még inkabb népszersithetik, amelyeket a
késSbbiekben mas természettudomanyos tantargyak esetében is lehetne alkalmazni, igy ez
nemcsak a leend6 vagy mar palyan 1évé biologiatanarok szamara lehet izgalmas, hanem mas,
kevésbé népszerti természettudomanyos tantargyak is profitalhatnak bel6le.
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MELLEKLETEK

1. melléklet — KérdGiv a bioldgia tantargyat tanité tanarok szamara
Tisztelt Kollégal
Az Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem természettudomdnyos és matematika szakos
tanarképzésben részt vevé hallgatoi, leendS tanarkollégak arra a kérdésre keresik a valaszt, hogy
hogyan lehetne javitani a tanulék matematika/kémia/fizika/biolégia tantirggyal kapcsolatos
attitddjét. Kérem, segitse kutatasunkat a biologia tantargyra vonatkozé kérdéiv kitoltésévell A
kérdoiv kitoltése anonim.

Segitségét el6re is kbszonjiik:
Popovics Csilla
Dr. Orgovanyi-Gajdos Judit

1. Neme:
1: Férfi
2: N6
2. Kérjiik, jelolje meg, hogy 6sszességében (mas tantargyak tanitasat is beleszamitva) hany
év tanitasi tapasztalattal rendelkezik!
1: Ez az els6 évem
2:1-3¢év
3:4-9 év
4:10-19 év
5:20-30 év
6: 30 évnél tobb
3. Kérjiik, valassza ki, mi a legmagasabb szakiranyu végzettsége a bioldgia tantargy
tanitasahoz kapcsolodéan!
1: Nincs se tanari, se a tantargy tudomanytertletéhez kapcsolédd végzettségem (pl.: pedagogiai
asszisztens).
2: Mas szakos tanari végzettséggel rendelkezem.
3: A bioldgia szakteriilethez kapcsol6do, de nem tanari diplomaval rendelkezem.
4: Szakos dltalanos iskolai (vagy féiskola) tanari diplomaval rendelkezem.
5: Szakos kézépiskolai (vagy egyetemi) tandri diplomaval rendelkezem.
4. Kérjiik, jel6lje meg, hogy a munkavégzésének helyet ad6 iskola milyen tipust telepiilésen
talalhato!
1: k6zség
2: varos
3: megyeszékhely
5. Kérjiik, jelolje meg, milyen mértékben ért egyet az alabbi allitasokkal!
(1 = egyaltalan nem értek egyet; 2 = inkabb nem értek egyet; 3 = egyet is értek, meg nem is;
4= inkabb egyetértek; 5 = teljes mértékben egyetértek)

Allitas Egyetértés
mértéke
Ugy gondolom, a didkok kedvelik a biolégia tantargyat. 12345
Ugy gondolom, a sziil6k fontosnak tartjak a biologia tantargyat. 12345
Ugy gondolom, més szakos kollégak fontosnak tartjak a biologia tantargyat. | 12345
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Azok a didkok, akiknek sziikséges a biologia tantargy a tovabbtanulasukhoz, | 12345
jobban is kedvelik a tantargyat.

A biolégia tantargyat jobban kedvelik a didkok mas tantargyaknal. 12345
A biolégia tantargyat kevésbé kedvelik a didkok mas tantargyaknal. 12345
A diakok szaraznak talaljak a biolégia tantargyat. 12345
A diakok érdekesnek talaljak a biolégia tantargyat. 12345
A diakok unalmasnak talaljak a bioldgia tantargyat. 12345
A diakok hasznosnak talaljdk a biolégia tantargyat. 12345
Motivalt vagyok a biolégia tantargy tanitasat illetGen. 12345
Ha most valaszthatnék, nem ennek a targynak a tanitisat valasztanam. 12345
Elégedett vagyok a tanul6k bioldgia tantarggyal kapcsolatos motivacidjaval. | 12345
A diakok nagyon le vannak terhelve az iskolaban. 12345

6. Kérjiik, jelolje meg, hogy milyen gyakran hasznalja az alabbi munkaformakat,
moédszereket, pedagégiai eljarasokat a biolégiadrak keretében!

1- 2 — az oOrak, 3 —az orak, 4 — szinte
szinte foglalkozasok | foglalkozasok | minden 6ran,
soha kevesebb mint | tébb mint 50 | foglalkozdson
50 szazalékaban | szazalékdban

tanari magyarazat

kérdve kifejté modszer

tanari el6adas

prezentacid

egyéni munka

paros munka

csoportmunka

pedagdgus altal bemutatott kisérlet

tanuldi kisérlet

vitamédszer

drimapedagogia

hazi feladat

projektmoddszer

tanuldi kisel6adas

tanorai differencialas

kutatasalapu tanulas

kils6 helyszini terepmunka

videds szemléltetés

jaték

diakok tablanal valo
feladatmegoldasa

tanari szemléltetés makettel,
modellel

modellezés, alkotétevékenység a
tanulok altal
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7. Kérjiik, fejezze be a mondatot!

Azért szeretem a bioldgia tantargyat tanitani, mert:

8. Kérjiik, fejezze be a mondatot!

A diakok bioldgia tantarggyal kapcsolatos alacsony motivacijanak az lehet a legfébb oka, hogy:
9. Kérjiik, fejezze be a mondatot!

A diakok bioldgia tantarggyal kapcsolatos motivaciojat azzal lehetne leginkabb novelni, hogy:
10. Kérjiik, irja le, hogy On miben latja a biolégia tantargy elényeit a tobbi tantargyhoz
képest!

11. Kérjiik, irja le, hogy On szerint a természettudomanyos tantargyak koziil miért a
biolégia a legnépszerilibb a didkok korében!

12. Kérjiik, jelolje meg, milyen mértékben ért egyet az alabbi alltasokkal!

(1 — egyaltalan nem értek egyet, 2 — inkabb nem értek egyet, 3 — egyet is értek, meg nem is,

4 — inkabb egyetértek, 5 — teljes mértékben egyetértek)

112|3|4]|5

Az 6rakon a diakjaim beszamolhatnak a témahoz kapcsolédé személyes
tapasztalataikrol, gondolataikrol.

A biolégia tantargyi kévetelmények egy részét a kirandulasokon,
terepgyakorlatokon teljesitjiik.
A biolégiaérakhoz j6l felszerelt szertar, eszkoztar all rendelkezésre.

A biolégiaérak névényismereti tananyagainal gyakran néziink
természetfilmeket.

Van kapcsolatunk a helyi természetvédd szervezettel.

A didkok jobban szeretnék a bioldgiat, ha lehetSségiik lenne a lakéhelytk
kozvetlen élévilaganak, kérnyezetének tanulmanyozasara.

A didkok hasznosabbnak tartanak a biol6gia tantargyat, ha nem mint 6nallé
tantargyat, hanem mint integralt tirgyat tanulnak.

T6bb gyakorlati tipusu 6rara lenne sziitkség a biologia tanitasanal.

A rendszeres erdei iskola bevezetését fontosnak tartanam.

Ugy gondolom, a didkok biolégidval kapcsolatos attitiidjét befolyasolja a
szilSk biolégiahoz fliz6d6 viszonya.

A tanéraimon jellemz6 az informatikai eszk6z0k hasznalata (pl. ppt, video).
A didkok biolégia tantargy iranti attit(idjét kiilénb6z6 tanéran kivili
lehet6ségek (pl. szakkorok) biztositasaval pozitiv irdnyba lehetne mozditani.
Fontos lenne az egészségtudatositassal kapcsolatos biolégiaversenyek
népszertsitése.

Fontosnak tartom a terepgyakorlatok alkalmazasat.
Tulzottan nagy az éves feldolgozasra varé ismeretanyag.
Tulzottan tudomanyos, szaknyelvi a tananyag,

A tananyag nem felel meg az életkori sajatossagoknak.
A szaktanterem felszereltsége hianyos.

A makettek, modellek és kisérleti eszkéz6k mindsége nem megfeleld.
A makettek, modellek és kisérleti eszkéz6k mennyisége nem megfeleld.
A tantargy heti 6raszamat ndvelni kellene.
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13. Kérjiik, sorolja fel, hogy On szerint milyen tényezGkén kellene leginkabb valtoztatni
ahhoz, hogy a biolégia tantargyat még eredményesebben lehessen oktatni az iskolakban!
14. Kérjiik, jelolje meg, hogy milyen gyakran hasznalja az alabbi ellen6rz6 és értékelési
formakat a biolégiadrakhoz kapcsolédoan!

1- 2 —az orak, 3 — az orak, 4 — szinte
szinte | foglalkozasok | foglalkozasok | minden 6ran,
soha | kevesebb mint | t6bb mint 50 | foglalkozdson
50 szazalékaban | szazalékiban

répdolgozat
szobeli felelet
teszt

kviz

témazaré dolgozat
projekt

hazi dolgozat

6nall6 kutatési gyakorlat
szorgalmi feladat

egyéb:

15. Kérjiik, valassza ki, hogy a felsorolt tantargyak koziil mellyel/melyekkel lehetne
nagyobb 6sszhangot kialakitani a biolégia-tananyagot illetGen! (T6bb valasz is megjel6lhetd)

etika hon- és népismeret matematika
ének-zene idegen nyelv rajz
fizika informatika testnevelés
foldrajz kémia torténelem
hittan magyar nyelv és irodalom
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