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Egy filolégus az orvostudoményban

Nicasius Ellebodius
és a galénoszi-hippokratészi
szoveghagyomdny

Szab6 Adam

Nicasius Ellebodius (1535-1577) neve még a 16. szdzaddal foglalkozé kutatok
el6tt is kevéssé ismert, pedig a korszak egyik legmiiveltebb humanistdjarél van
sz6, aki elsGsorban grécistaként 6rvendett megbecsiilésnek, szamos kortérsa
dicsérte tudasat. Emellett azonban orvosi végzettséggel is rendelkezett, a pa-
duai egyetemen tanult, majd a gyakorlatban is folytatott gyogyito tevékenysé-
get. Ennek fényében érdemesnek tinik megvizsgalni, foglalkozott-e klasszikus
gorog és latin orvosi szovegekkel, és ha igen, milyen jelleggel, milyen mérték-
ben. Kiilon miivei ugyan nem maradtak fenn a témaban, viszont szamos le-
velében irt ezzel kapcsolatos kérdésekrdl. Ezek ma mar konnyen elérhetdk és
vizsgalhatok, koszonhetéen annak, hogy egy, az MTA Konyvtar és Informacids
Kozpont altal 2019-ben beadott és elnyert palyazat keretében egy kutatdcso-
port Osszegytjtotte Ellebodius leveleit;'! munkdjuk eredményeként 2024-ben
egy tobb mint kétszaz levél kritikai kiadasat tartalmazé kiadvany latott napvi-
lagot.?

Mint a fentiekbdl kittinik, Ellebodius munkdssdganak feldolgozasat a ma-
gyarorszagi filoldgia tekintette feladatanak, noha kiilfoldi szarmazasa személy-
rél van sz6, aki azonban életének jelentds részét a Magyar Kirdlysagban élte
le. Németalfoldi (flamand) sziiletésii volt, tanulmdnyait is itt kezdte, majd egy

! A pélydzat a 132710 azonositészamu, Nicasius Ellebodius levelezésének kritikai kiaddsa és

kapcsolatrendszerének vizsgdlata cimt NKFIH-projekt keretében valésult meg, melynek
befogadé intézménye az MTA Konyvtar és Informdciés Kozpont volt. A kutatdcsoport tagjai
voltak: Kovacs Zsuzsa, Bara Péter, Orban Aron és Szabé Adam.

> ELLEBODIUS 2024.
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ideig Romaban volt a Collegium Germanicum tagja; ezutdn néhany évet nagy-
szombati kanonokként toltott az esztergomi érsek, Olah Miklds partfogasa
alatt. 1561-1571 kozott csaknem folyamatosan Padudban tartézkodott, ahol
a hires humanista és konyvgyijté, Gian Vincenzo Pinelli® kdrnyezetébe tarto-
zott, az egyetemen pedig orvosi tanulmanyokat folytatott. Innen ismét Ma-
gyarorszagra, Pozsonyba tavozott az egri piispok, Radéczy Istvan meghivasara.
Papi javadalmat élvezett, és a piispok orvosaként miikodott, emellett filoldgiai
és egyéb tudomanyos kérdéseket vizsgalt a respublica litteraria mas tagjaival
egylittmiikodve, néhanyukkal személyesen, a tavollévékkel levélben. Itt érte a
haldl is, egy pestisjarvany alatt, 1577-ben.*

Ha Ellebodius munkassagat nézziik, egyértelmiien a klasszikus szovegek ta-
nulményozasa allt tevékenységének fokuszaban. Egyetlen konyve, amelyik még
életében megjelent, Nemesziosz gorog filozéfus miivének latin forditasa,® illet-
ve néhany éve kiadtak az Arisztotelész Poétikdjahoz irt latin nyelvl parafrazi-
sat is, amely a flamand humanista haldlakor csaknem nyomdakész allapotban
volt.® Ezenkiviil szdmos miive maradt kéziratban, ezeket ma a milanéi Biblio-
teca Ambrosianaban 6rzik Pinelli gytjteményében, aki Ellebodius haldla utan
magahoz vette annak hagyatékat. Nagy résziik klasszikus szévegekhez irt kom-
mentdr, parafrazis vagy forditas.”

Ellebodius hagyatékanak tekintélyes részét alkotjak tovabba a levelek. Jelen-
leg tobb mint kétszaz darab ismert; a flamand humanista levelez6partnerei ma-
guk is a korabeli értelmiség jeles képvisel6i voltak, mint Paolo Manuzio, Girola-
mo Mercuriale és mindenekeltt Gian Vincenzo Pinelli. Neki sz6l a fennmaradt
levelek tobb mint fele, ezek szintén a Biblioteca Ambrosiandban taldlhatok. Sok
darab elveszett, részben mar Ellebodius életében (t6bbszor panaszkodik, hogy
a bardtai izenetét nem kapta meg),® részben pedig azéta (gyakran utal olyan
levelekre, amelyek ma nem ismertek).’

Az aktudlis események és egyéb tudomanyos kérdések mellett Ellebodius
leveleinek egyik f6 témajat az 6kori muvek tartalmi és filoldgiai vizsgalata ké-
pezte, amit az is mutat, hogy csaknem minden levélben taldlhat6 klasszikus

3 O Ellebodius egyik legkozelebbi baritja és legfontosabb levelezGpartnere volt a késébbi

években is. Pinellir6l bévebben példdul: GRENDLER 1981; CALLEGARI 2015.

Ellebodius életérd]l a legalaposabb &ttekintés a levelezéskiadds bevezetSjében szerepld
életrajz: KovAcs 2024.

NEMESz10sz, Nemesii episcopi et philosophi de natvra hominis lib. unus, ford. Nicasius
ELLEBODIUS, Antwerpen, Christoffel Plantin, 1565.

ELLEBODIUS 2014.

Ellebodius hagyatékdnak sorsarél: Kovacs 2001, 29-31.

Lasd példaul: Ep. 2,1; Ep. 49,1; Ep. 54, 5; Ep. 60, 1.

Lasd példaul: Ep. 14; Ep. 17. 1. sz. jegyz.; Ep. 25, 1.
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latin és gorog nyelvii idézet. Ellebodius és levelezépartnerei a legkiilonfélébb
6kori muvekkel és szerzékkel foglalkoztak; az orvostudomany teriiletén alkotd
auktorok is nagy figyelmet kaptak, kiilonosen Hippokratész (11 levélben) és
Galénosz (10 levélben). Gyakori feltlinésiik abbdl a szempontbdl nem megle-
p6, hogy Ellebodius tanult orvoslast, s6t gyakorolta is ezt a hivatast. Amikor
azonban megemliti a levelekben ezt a tudomanyt, meglehetésen ambivalens-
nek tlinik a hozzaallasa.'* 1568-ban vagy 1569-ben azt irja, hogy orvosi tanul-
manyainak célja nem az emberek gyégyitasa volt, hanem a sajat egészségének
megolrzése, valamint az orvostudomany elméleti, filozéfiai oldaldban valé el-
mélyedés.'! Mds leveleibdl kitlinik, hogy az orvoslas gyakorlati oldalat a kedve
ellenére, gyakran anyagi sziikségbdl mivelte, és nem tul magas szinvonalon."?

Ellebodius leveleiben igy kevés sz6 esik magardl az orvosi tevékenységrol,
am az orvostudomany, orvostorténet filologiai oldala meglehetésen nagy hang-
sulyt kap: az emlitett hippokratészi és galénoszi szoveghelyeket dltalaban nyelvi
szempontbdl vizsgdlja, azok pontos jelentését vagy helyes olvasatat akarja meg-
taldlni. Ebben az értelemben irta Ellebodius 1571-ben Pinellinek, hogy a ko-
vetkezd id6szakban Arisztotelész mellett Galénosszal és Hippokratésszel akar
foglalkozni.’® Valéban igy tortént: a kés6bbi levelekben gyakran kiildott a két
gorog orvos bizonyos szoveghelyeivel kapcsolatos kérdéseket Pinellinek vagy
az 6neki. A diskurzusban kettgjtikon kiviil Girolamo Mercuriale'* vett részt, aki
Padudban volt orvosprofesszor, Ellebodiust is tanitotta.

Természetesen a szoveghelyek vizsgalatdhoz magukra a szovegekre is sziik-
ség volt. Ellebodius esetén ez nehézségekbe iitkozott, mivel a Magyarorszagra
valé koltozése utan egy ideig nem voltak nala a konyvei, azokat csak évekkel
késébb kiildte utdna Pinelli. Ezért panaszkodott még 1574 marciusaban is arra,
hogy nem tud utdnanézni Galénoszndl egy felvetdd kérdésnek."® Aprilisra vi-
szont ez a probléma megoldddni latszott, és Ellebodius be tudta szerezni Ga-
lénosz gorog szovegét.'* Hogy pontosan milyen formaban, az nem deriil ki, azt

Ellebodius és az orvostudomany kapcsolatarél bévebben: ORBAN 2021.

Ep. 24,3: Nuper etiam medicinae me dedi, non ut in vulgus exercendam me fortunae iniquitas
coegisset, sed vel meae valetudinis tuendae gratia... vel philosophiae causa.

Ep. 94,10: Ep. 94: Io non voglio pil essercitare quest’arte mecanica, vile, fastidiosa. Ep.
200,5: TIo non studio niente medicina, anzi vado smenticando quel pocho ch’io havevo im
parato in Italia. Corro con tre o 4 recipe da empirico, et basta per questa gente.

Ep. 66,3: voglio darmi tutto ad Aristotile, Hippocrate et Galeno.

14 Réla: ONGARO 2015.

Ep. 172,2: Mi pare che Erotiano ne dica qualche cosa o Galeno. Ma non mi ricordo, né ho libri
da cercare.

Ep. 131,3: gli luoci di Galeno, perché lo posso haver in greco in Posonio.
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viszont tudjuk, hogy Hippokratésznek egy nyomtatott kiaddsat hasznalta,"”
mert néhany levélben pontosan megjeldli, hogy az adott kifejezés a konyv me-
lyik oldalan, melyik sorban szerepel.'®

Azoknak a Hippokratésszel és Galénosszal foglalkoz6 leveleknek egy része,
amelyeket Ellebodius emlit, mara elveszett, de igy is szamos darab maradt fenn,
amelyekbdl megallapithaté, hogyan folytak ezek a tudoményos eszmecserék
Ellebodius, Pinelli és Mercuriale kozott. Ezek alapjan harom nagy csoportra
oszthatdk az idézetek.

Az els6 csoportba azok a szoveghelyek sorolhaték, ahol Ellebodius azért
idézi Hippokratészt vagy Galénoszt, hogy segitsen megvilagitani egy madsik
szoveghely, kifejezés értelmét. Ilyen példaul a 70. levél, amelyben Ellebodius a
bor tulajdonsagait, egészségiigyi hatasait elemzi, tobbek kozott Hippokratész
szovegei alapjan.'® Vagy a 79. levél, amelyben Mercuriale a Plautusnal szerepld
morbus solstitialis kifejezést értelmezi, prébalja kitalalni, hogy milyen beteg-
ségre utalhat, és ehhez Hippokratészt is felhasznalja.® A 77. levélben ugyanezt
teszi Ellebodius a morbus koihtakog kapcsan, tobbek kozott Galénosznal keres-
ve a valaszt.”! A 157. levélben pedig Ellebodius egy kortars orvos, Pietro And-
rea Mattioli Columellaval kapcsolatos megallapitasat birdlja feliil Galénoszra
hivatkozva.”

A madsodik csoportot azok a levelek alkotjik, ahol Hippokratész és Galé-
nosz szdvegein van a fékusz, egyes ott szerepl$ szavak, kifejezések értelmét
probaljak megtaldlni a levelez&partnerek; altaldban egy betegség, tiinet vagy
gyogyszer nevérdl van szd. Jellegzetes példa a 95. levél, amelyben a Galénosznal
szerepld kapdiag madpov kifejezés értelmét kérdezi Ellebodius Mercurialétol.
A 115. levélben, amelyet Mercurialénak irt, Arisztotelész és Galénosz szovegeit
elemzi a flamand humanista, hogy tisztazza, mit gondoltak a mozgast kivalto
okokrol; Galénosz megallapitdsait kiilonosen részletesen vizsgalja. A 127. levél-
ben azt kérdezi Pinellitd], mit jelenthet a Hippokratésznal el6fordulé kvkewv
kifejezés.

A levélben folytatott diskurzusokba még részletesebb bepillantast nyujt a
182. és a 185. levél, ugyanis ezekben a feltett kérdés és a vélasz is fennmaradt.

HIPPOKRATESZ, Trmmokpdrovs Kgov iatpod nadatotdrov, mdvidv éAAGY kopvpaiovs, fifdia
amavra / Hippocratis Coi medici vetustissimi et omnium aliorum principis libri omnes, szerk.
Janus Coronarius, Basel, Frobenius, 1538.

Példdul: Ep. 122,3, Il primo ¢ folio 12, versu 2: olov &v toiot aroopayeiot.

Ep. 70,6: dice Hippocrate che nella terra sono succi di diversa qualita.

Ep. 79,8: Hippocrates, ut nosti, hoc tempore in corporibus nostris magnas fieri mutationes
prodidit.

Ep. 77,5: Questo bevevano avanti cibo, come mi par haver letto in Galeno.

Ep. 157,3: Galeno non haver visto la mepoéa in tutto lo Imperio Romano.
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Egy borrdl, a vinum Aminaeumrél van sz, amely Galénosznal és tobb mas
6kori szerzonél szerepel, de nem egyértelmd, hogy milyen tulajdonsagai van-
nak, azonosithatd-e valamelyik masik borfajtaval. Ellebodius kérdezte meg er-
r6l 1576. marcius 12-én irt levelében Mercurialét, aki pontosan egy hénappal
késbbb irta meg a valaszt. Rendkiviil részletesen kifejtette benne kutatdsanak
az eredményét, gyakorlatilag egy kisebb értekezést irt.

Ezekbdl az eszmecserékbdl tobb informacié kideriil az Ellebodius éltal foly-
tatott levelezésrdl. Ilyen példaul az, hogy — amennyire a tavolsag és a postai vi-
szonyok lehet6vé tették — rendszeres és szoros kapcsolatot apoltak egymassal.
A levelek siirtin kovették egymast,” és a fogalmazdsmadd szinte é16 parbeszéd
benyomasat kelti. Gyakran el6fordult, hogy arra kérték a partneriiket, kozvetit-
senek egy kérdést vagy valaszt a harmadik félnek, vagy egy kozosen kialakitott
véleményt kiilldtek meg a levélben.* Ez elsésorban Mercuriale és Pinelli esetén
fordult el6, akik mindketten Padudban éltek, igy Ellebodius szamara célsze-
riibb volt egyszerre megirni a nekik szant kérdéseket. Mindez természetesen
nagyfoku tiszteletre és bizalomra utal, kolcsonosen elismerték egymas szakmai
tudasat és emberi erényeit. Ellebodius még abban sem latott problémat, hogy
egyértelmtien éllast foglaljon egy Mercuriale és Pinelli kozott folyé tudoma-
nyos vitaban, mivel bizott benne, hogy nem lesz neheztelés, sértédés az iigy-
b6l Az efféle viszony nem volt magatdl értet6dé még a mivelt humanistak
kozott sem; jellegzetes ellenpélda egy masik levelezGpartnere, Zsamboky Janos,
aki ugyan nagy tuddassal birt, és ezt Ellebodius el is ismerte, de a személyérél
kifejezetten rossz volt a véleménye, gyakran panaszkodott réla.” Az Ellebodius,
Pinelli és Mercuriale kozotti kapcsolat azonban igazi humanista baratsag és
kollegialis viszony volt, a respublica litteraria legnemesebb hagyomanyainak
szellemében.

Ami még kitlinik a levelekbdl, az a partnerek muveltsége és filoldgiai tuddsa.
Ellebodius, de Pinelli és Mercuriale is teljes konnyedséggel idézi a legkiilon-
félébb dkori szovegeket, amelyek az adott témahoz kapcsolddnak. Az emlitett
vinum Aminaeum kapcsan példaul Vergilius, Servius, Plinius, Macrobius, Ale-

% Erre j6 példa a fent emlitett, vinum Aminarumrdl sz616 tizenetvéltds, valamint a kozvetlentl

elStte és utdna irt levelek sorozata: 1576. februar 26. (Ellebodius Pinellinek); mércius 12.
(Ellebodius Mercurialénak); dprilis 12. (Mercuriale Ellebodiusnak); dprilis 15. (Ellebodius
Pinellinek); mdjus 29. (Ellebodius Pinellinek).

Példdul: Ep. 127,2: Mi dica un poco il Mercuriale quid sit Hippocrati kukeov et di che si
facesse. Ep. 152,2: Vorrei sapere dal Mercuriale, si quelle parole si trovano in Hippocrate et
dove.

Ep. 165,4: Itaque Mercuriali non assentior, sed Pinello meo.

Ilyen elmarasztalé megjegyzések f6leg a Pinellihez irt levelekben taldlhatok: quel asino (Ep.
42), quel huomo freddo (Ep. 84), gran vilta et judaismo del Sambuco (Ep. 157).

24
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xander Trallianus, Columella, Theophrastus és Yuhanna ibn Masawaih (Meses)
szovegeit is felhasznaljak Galénoszé mellett, hogy rajojjenek a megoldasra. Ter-
mészetesen nem idéztek mindent fejbdl, meglehetésen terjedelmes konyvtarra
volt sziikségiik az érdemi diskurzus folytatasahoz, és Ellebodiusnak nehézséget
jelentett, hogy a Magyarorszagra koltozése utan ez sokaig nem allt rendelkezé-
sére. Azonban igy is mindhdrman a klasszikus szovegek atfogé ismeretérdl tet-
tek tandbizonysagot, magabiztosan hasznaltdk a gorog és latin miiveket, min-
dig tudtak, hogy melyik szerz6nél, hol érdemes utinanézni egy-egy kérdésnek.

Ami Ellebodius muveltségét és nyelvi jartassagat a legjobban megmutatja,
az a szoveghelyek harmadik csoportja, amikor nem a tartalmat akarja jobban
megérteni valamely kifejezésnek, hanem az olvasat javitasara tesz kisérletet. A
flamand humanista szamos, féleg gorog szerzé esetén probalkozott ilyesmi-
vel, Hérodotosztdl Arisztophanészen at Arisztotelészig, és magas szintd filolo-
giai tudasat mutatja, hogy az dltala javitott szoveg gyakran megegyezik a mai
kritikai kiaddsok altal elfogadott olvasattal. Ugyanezt Hippokratész és taldn
Galénosz esetén is megtette, bar az utébbira konkrét levél nem maradt fenn.
Ellebodius tobbszor emliti, hogy Galénosz-locusokat kiildott Pinellinek, vagy
éppen téle var ilyet, de nem deriil ki, hogy a korabbiakhoz hasonlé értelmezési
problémaékrdl vagy olvasati kérdésekrdl van-e sz6.”” Mindazonaltal ha foglalko-
zott is Galénosz-filoldgiaval, valészinti, hogy tobb figyelmet szentelt Hippok-
ratésznek. Ez egyébként dltalanos tendencia volt a korabeli Eurépdban: mig a
16. szazad els6 felében rengeteg Galénosz-kiadas latott napvilagot, és szamos
humanista foglalkozott a szovegeinek rekonstrukcidjaval vagy forditasaval, az
1560-as évektdl a hangsily lassan Hippokratészre tevédott at.>

Ellebodius fennmaradt levelei koziil haromban szerepelnek hippokratészi
locusokra vonatkozé olvasati javitdsok. Mindharmat a pozsonyi évek alatt
irta Pinellinek, 1573 és 1575 kozott. Az els6ben olyan problémas szoveghe-
lyeket vizsgalt, amelyeket az ,academia” kiildott 4t neki.” Ellebodius kovet-
kezetesen a Pinelli koriil kialakult barati tarsasdgot nevezte igy, bar ez a gya-
korlatban egy véltoz6 létszamu, meglehetésen informalis csoportosulds volt,
nem komoly szabalyok alapjan m{ikodo szervezet. Pinelli marginalis jegyzete
szerint ebben a konkrét esetben egy svajci humanista, Theodor Zwingler volt
az az ,akadémiai tag’, aki felvetette a Hippokratész-locusokra vonatkozo kér-
déseket. Ellebodius itt nem a legjobb formdjat mutatta, javitasi kisérletei a

27 Példaul: Ep. 125,6: Gli luoci di Aristotile, citate da Galeno, mi ricordo d’haverli dato a Vostra
Signoria. Ep. 131,3: Vostra Eccellenza mi facci gratia di scrivermi gli luoci di Galeno.

% Err6l: CANTOR 2018.

% In Hippocrate 'academia mi propone tre luochi.
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mai allaspont szerint helytelenek voltak, de azt jél felismerte, hogy a korabeli
kiadvanyok is hibasak.*

A masodik levélben nem arulja el az el6zményeket, de valdszintileg maga
Pinelli vetette fel a locust, mert elStte szintén altala emlitett szoveghelyekrdl
ir Ellebodius. Itt Hippokratész De vulneribus capitis cimi miivének az egyik
szakaszat vizsgdlja, nemcsak az olvasatat, hanem az értelmét is, és a javitasi
kisérlete helyesnek bizonyul.?!

A harmadik levélben Pinelli és Mercuriale javitdsait véleményezi. Az elsé
esetben elveti a mddositasi javaslatukat, és igaza van. Egy tovabbi szét nem ért,
még a szovegromlds lehetdségét is felveti, de itt nincs igaza, az olvasat helyes.
Végiil egy harmadik locus esetén elfogadja a nala 1évé kiadast gondozé Coro-
narius olvasatat, de téved, bar a Pinelli és Mercuriale éltal hozott megoldas
szintén helytelen.*

Ha Hippokratész-locusok alapjan akar valaki itéletet alkotni Ellebodius
filolégiai tuddsarol, az nem tlinik tdl jonak, bar hozza kell tenni, hogy ezek a
levélrészletek Ellebodius Hippokratésszel kapcsolatos szovegjavitisainak csak
egy részét teszik ki, nem feltétlenil tekintheték reprezentativnak. Azt pedig
mindenképp a javara kell irni a hdrom levelezépartnernek, hogy ha a korrek-
ci6juk nem is mindig bizonyult helyesnek, azt jé kritikai érzékkel felismerték,
ha valami probléma volt a szoveggel, hiszen a modern filolégia is mas olva-
satot tekint helyesnek, mint amely a korabeli kiadvanyokban szerepelt. Meg-
jegyzendd az is, hogy mas szerzok esetén, ahol tobb szovegrekonstrukcidval
foglalkozé levél maradt fenn, az arany sokkal kedvezdbb Ellebodiusra nézve.
Ilyen auktorok voltak példaul Arisztotelész vagy Poliibiosz, akikkel behatébban
foglalkozott a flamand humanista, mint az orvos szerzékkel. Mindezek alapjan
végeredményként kijelenthetjiik, hogy a levelezése alapjan Ellebodius hozza-
érté filolégusnak, a latin és az 6gorog nyelv kivalé ismerdjének tekinthetd, de
egyetemi tanulmdanyai ellenére az orvostudomany és az arrdl iré szerz6k nem
alltak a figyelme fékuszaban, és filolégusként nem itt bizonyult a leginkabb
kompetensnek.

% olov &v Toiol amoogayeiot (Hippoc. VM. 22.), v6. HIPPOKRATESZ, 1. két., 1839, 632; mepi
avt®dv kaBatpelv (Hippoc. Medic. 1), vo. HIPPOKRATESZ, 9. kot., 1861, 204; tetaptn 080¢
ot avtn 8¢ (Hippoc. Medic. 11), v6. HIPPOKRATESZ, 9. kot., 1861, 216.

Ep. 143: év t® Ootém T velpa aypig te kal pAdoctog (Hippoc. De vuln. cap. 3), vo.

HIPPOKRATESZ, 3. kot, 1841, 194.

32 Ep. 165: pAePfdv (Hippoc. De morbis II. 54.), vo. HIPPOKRATESZ, 7. kot., 1851, 84; non veddo
che cosa sii 10 éoklaopéva, et forse il testo € falso (Hippoc. De morbis II. 38), vo. HipPoK-
RATESZ, 7. kot., 1851, 54; teivovti kapta (Hippoc. De morbis IV. 54). V6. HIPPOKRATESZ, 7.
kot., 1851, 598.
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