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A 21. szdzad elején tapasztalhaté tirsadalmi dtrendez8dések, a generdciés mintdk
gyorsul6 véltozdsa és a digitalizdcié hatdsai j értelmezési keretet igényelnek
az ifjiisdg tdrsadalmi szerepének vizsgdlatdhoz. A fiatalok — kiilénésen a fels6ok-
tatdsban részt vev8k — értékvilasztisai, kozosségi kotédései és digitilis jelenléte
olyan mintdzatokat rajzolnak ki, amelyek tilmutatnak a klasszikus ifjisdgszocio-
légiai értelmezéseken. Tanulményunk empirikus alapjit a Magyar Ifjasdg Kutatds
2020 adatbézisa adja, amelynek egy specifikus almintdjit (N = 966) vizsgdljuk,
a nappali tagozatos egyetemi hallgatékat. E csoport k6zosségi értékorienticidja,
médiamiiveltsége és integriciés mintdzatai kiilondsen érzékenyen tiikrozik a digi-
talis korszakban zajl6 tirsadalmi dtalakuldsokat.

A vizsgilat kozéppontjiban a kozosségi értékek és attittidok, valamint ezek visel-
kedésszintii megnyilvdnuldsai dllnak, kiilonos tekintettel a kozosségimédia-hasz-
nélatra mint a kapcsolati hdlé j, hibrid kozegére. Eredményeink megerdsitik,
hogy a fiatal felndttek korében — a posztmodern tdrsadalmak fragmentéléddsa és
az individualizdcié ellenére — a kozosségi kotdés tovdbbra is kézponti szerepet
tolt be. Az egyetemi hallgaték értékrendjében a csaldd, a bardtok és dltaldban véve
az emberi kapcsolatok jelentdsége meghaladja mind a tradicionlis értékek, mind
az individualista célok szerepét. Ez a tendencia nemcsak értékorientdcids szinten,
hanem konkrét cselekvési mintdkban (pl. digitalis jelenlét, kozosségi részvétel)
is kimutathaté.

A kozosségi értékek meger8sodése azonban nem jelenti az individualizdcié
megsziinését. Inkdbb egy sajitos egyensuly kialakuldsit figyelhetjiik meg, amely-
ben az 6nmegvaldsitas és a kapcsolati biztonsdg irdnti igény nem kizérjik, hanem
kiegészitik egymadst. A tanulmdny az ,jiires individualizdcié” (Hankiss et al., 1982)
helyett egy 1ij kozosségi orientdciét korvonalaz, amely nem pusztin normativ
értékpreferencidkon, hanem konkrét viselkedési és intézményi mintdkon keresztiil
is megnyilvdnul.
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Osszegzésképpen elmondhaté, hogy a felsoktatésban tanulé fiatalok kozosségi
integricidja és értékrendje szoros dsszefiiggést mutat a digitdlis kornyezet kihi-
vasaival és lehetdségeivel. Az értékpreferencidk, a kozosségi kotddés és a digitdlis
tér hasznilata egy komplex, egymdst erdsitd rendszerként irjik le azt a kortdrs
ifjisdgi tapasztalatot, amely egyszerre individualizalt és kozosségi, fragmentalt
és integrativ. A tanulmdny felhivja a figyelmet arra, hogy a felsGoktatdsi intéz-
ményeknek — kiilonosen a Covid19 utdni korszakban — stratégiai prioritdsként
kell kezelniiik a kozosségépitd struktirik fejlesztését, a digitilis kompetencidk
bavitését és a hallgatdi kapcsolatok tdimogatdsit. Csak igy teremthetd meg az a
tanuldsi kornyezet, amely nemcsak tuddst kozvetit, hanem a tirsadalmi kohézié
4j alapjait is lefekteti.
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1. Bevezeto

Az alabbi tanulmdny egy dtfogdbb, hosszabb tavii kutatds legfrissebb szakaszdt mutatja
be. A vizsgilat elsédleges célja, hogy feltérképezze a felsdoktatdsban részt vevd hallgaték
éreékrendszerét, illetve az ezekhez az értékekhez kapcsolddé attittidoket és viselke-
désformdkat. Kiemelt figyelmet forditunk arra, hogy az értékekhez valé viszonyulds
miként titkr6z6dik a mindennapi életben, azaz hogyan vilnak az egyéni vagy kollektiv
éreékvélasztdsok kézzelfoghaté cselekedetekké, dontésekké és életvezetési mintdzatokka.

Kutatdsunk egyik alapfeltevése, hogy az értékek nem izoldltan léteznek, hanem egy-
missal dsszefliggd, komplex rendszereket alkotnak. Ezt a megkozelitést a szakirodalom
is megerdsiti, hiszen Kapitiny Agnes és Kapitany Gébor értelmezése szerint az egyének
éreékrendszerei szoros kapcsolatban 4llnak attit(idjeikkel és térsadalmi dontéseikkel.
Az értékek tehdt nem csupdn absztrakt fogalmak, hanem az élet minden szintjén
megjelennek, a viselkedésben, a kommunikaciéban, a tdrsadalmi interakciékban és
a szubjektiv életértelmezésben is (Kapitiny — Kapitdany, 1983).

Kutatdsunk konkrét empirikus alapjdt a Magyar Ifjasdg Kutatds 2020 cim{i nagy-
mintds felmérés adja, amely az egyik legjelentésebb és legdtfogdébb hazai ifjisdgkutatdsi
adatbdzis. Ezen beliil egy specifikus almintdt vizsgdlunk, a nappali tagozaton tanulé
hallgatékat (N = 966). Az alminta megalkotdsdt az indokolja, hogy az egyetemi élet
sajdtos kultardja és dinamikdja — példdul a tdrsadalmi kapcsolatok, az 6nallésodds vagy
a kozdsségi részvétel — elsésorban a nappali tagozatos hallgaték korében jelenik meg
markdnsan, ott érhetd tetten sajdtos életvitelitk és a mogotte meghtzdé éreékvalaszedsuk.

A kutatds egyik kulcskérdése az, hogy a hallgat6k dltal preferdlt ércékek és ezek

attitidszint(i megnyilvanuldsai mennyiben tiikroz8dnek konkrét viselkedésformdkban.
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A vizsgilat egy specifikus teriiletre koncentral, a kozosségimédia-haszndlat mintdzataira.
Kordbbi eredményeink alapjin ugyanis feltételezziik, hogy a fiatal felndeeek — kiils-
nosen a felsdoktatdsban tanulék — korében a kozosségi értékek, mint példdul a csaldd,
a bardtok, dltaliban véve az emberi kapcsolatok, egyre hangsilyosabb szerepet kapnak
a tradiciondlis értékekkel (példdul tekintélytiszeelet, valldsos hit, haza, nemzet védelme)
szemben (Pacsuta, 2021).

2. A ,,kozosség” kihivdsai

Mér-mér kozhelyszer( kijelentés, hogy a kdzosségek, a kozosség megtartd ereje gyengiilni
latszik. A globalizdcié posztmodern kori hatdsai alapvetden dtalakitotték az emberi kozos-
ségek szerkezeti és funkciondlis Gsszetételét. A globalizdcié nemesak a gazdasdgi folyamatok
terén jelentett radikalis valtozist, de a tdrsadalmi integrécié ,szintereit” is alapjaiban érinti.
Bér el8segiti a kulturdlis sokszintlség terjedését és a hozzaférés novekedését az oktatds
vagy egészségligy terén, paradox médon ald is dshatja e rendszerek stabilitdsdt azaltal,
hogy azonositja és erdsiti a lokdlis kozosségek erézidjit (Zulfigar — Nadeem — Pervaiz,
2018). A nemzetdllamok szuverenitdsdnak gyengiilése — a multinaciondlis véllalatok és
a globdlis politikai intézmények megerésodése révén — csokkentheti a helyi kozosségek
feletti kontrollt, ami hosszt tdvon a tdrsadalmi kohézi6 instabilitdsdhoz vezet.

Ezzel parhuzamosan valtozik a kozdsségi szolidaritds is, a klasszikus, helyalapa dssze-
tartozds helyére fokozatosan egy értékalapt, morilis motivumokra épiild, az egyénhez
yhasonléakkal” érzett kozosség érzése 1ép. Ebben a keretben az IKT-eszkozok kiemelkedd
szerepet jtszanak. Az internet, a mobilkommunikdci6 és a kozosségi média fejlesztései
globalis ,vildgfalu”-hatdst eredményeztek (McLuhan, 2001), gyorsitotték az informd-
ciédramldst, bévitették a demokricidba vald belépés lehetdségét, és Gj szervezddési
formdkat teremtettek. E technoldgidk révén marginalizilt csoportok is hallatni tudedk
hangjukat, 4j csatornakon keresztiil kapcsolédhattak be a tdrsadalmi diskurzusba.

Ugyanakkor a digitalizdcié nem mindenki szimdra hozott egyenld elénydket, a digitalis
szakadék — amely f8ként a vdrosi és vidéki tér kozotti vagy fejlett és fejlédd régiok kozti
kiilonbségekben mutatkozik meg — elmélyitette a meglévé tdrsadalmi egyenlétlenségeket
(Csoto — Székely, 20095 Nemény — Téth, 2023). Magyarorszdgon bdr az infrastrukedra
(pl. szélessavi lefedettség) javult, a lakossdg digitalis kompetencidi elmaradnak az uniés
dtlagtdl (EU Digital Decade Report, 2024). Ez a ketts fejlédés — technikai lehetdség
és készségbeli hidny — tovabb neheziti a tdrsadalmi integricidt, kiilondsen azok szdmadra,
akik kevésbé tudjak kihaszndlni az IKT lehetdségeit.

Az IKT-megolddsok mdsik negativ kdvetkezménye az informdciés buborékok
(,echo chambers”) kialakuldsa, melyek algoritmikus szelekcié révén megerdsitik
az egyének meglév nézeteit (Dubois — Grant, 2018; Szikora, 2021). Ezek a buborékok
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korldtozzdk az interperszondlis kommunikdciét a kiilonb6z6 tdrsadalmi csoportok
kozote, és hozzdjérulnak a tdrsadalmi polarizdcié erésddéséhez, ami tovdbb rontja
a kohéziét. Emellett a digitdlis tér dominancidja gyengitheti a személyes, offline
kozosségi élményeket, ami mentdlis-egészségiigyi és tarsadalmi részvételi vonatko-
zésban is hdtrdnyt jelent (Zwenge, 2018).

E folyamatok eredményeként jelenik meg az ,egyszemélyes kozosség” jelensége,
melyben az egyén értelmezési koordindtarendszere is belép a bizonytalansig z6ndjiba,
az online térben terjedd dlhirek és rémhirek kozdsségi kontroll hidnydban gyakran
szilird hiedelmi strukedrdkat formalnak, amelyek a fragmentdlédds Gj szinterei lehet-
nek (Csdnyi, 2024). Az individualizdcié, ha nem épiil kollektiv kontrollra és tudatos
kozosségi formai timogatdsra, a tdrsadalmak tovébbi fragmentdléddsihoz vezet.

A modern globalizécié és digitdlis technoldgiai forradalom kettds hatdssal van
a tdrsadalmi integraciéra. Egyrészt lehetdségeket nytjt a hatdrokon dtiveld kapcsolédasra,
a demokratikus részvétel kibévitésére, masrészt viszont strukturdlis egyenlétlenségeket
mélyit el, fragmentdlja a kozosségi élményt és veszélyezteti a kohézi6t. A kdzosség mint
funkciondlis szerkezet dtalakuléban van, a hagyomdnyos térhez kotott kozosség helyée
fokozatosan dtvették az értékalapt, online-offline hibrid formdk.

3. A kozosségi kotddés szerepe az egyetemi sikerességben

Az egyetemi kozegbe val6 integrdlédds hagyomdnyosan az oktatdsi struktirdkhoz valé
formalis alkalmazkodds (péld4ul el6addsok ldtogatdsa, beadanddk és vizsgdk teljesitése)
fliggvényében értelmezhetd. A szakirodalom mdr 7inzo (1975) klasszikus tanulmédnyaban
hangstlyozza, hogy az intézményhez valé érzelmi és kapcsolati kotédés alapvetd a hall-
gatoi kitartds és siker szempontjdbol — azaz a kozosségi kotddés érzése jelentds hatdssal
van a hallgaték tanulmdnyi eredményeire. A szocidlis és akadémiai integrécié — utébbi
érdekessége, hogy ide sorolhaté a csoportos tanulds vagy kozosségi hdlézat — hosszabb
tdvon jelentds mértékben csékkenti a lemorzsoléddst (7into, 1975). Nem meglepd,
hogy akik jobban kotédnek egyetemi kozosségiikhdz, azok nagyobb valészintiséggel
fejezik be tanulmanyaikat, motivaltabbak. Elsés hallgatdk kérében dltaldnos tendencia,
hogy az elsé félév sordn csokken a kotdés érzése, ami kiilonosen veszélyes lehet, hiszen
a lemorzsolédds ardnya is ekkor a legmagasabb.

A kozosségi kotddés nem egységes — ennek két £6 tipusa a szocidlis kotddés, azaz
a tarsakhoz, kozosségi halézathoz valé tartozds, valamint az ,,akadémiai” kot8dés, mely
az oktatdi térben valé elfogadottsig és professziondlis megerdsités érzése. Mindkét fajta
kotddés fontos ugyan, viszont az akadémiai kotddés erésebben korreldl a tanulmdnyi
eredményekkel, mig a szocidlis kot8dés nagyobb hatdssal van az 6nértékelésre és a stresz-
szkezelésre (Zsolnai, 1998). Ez a kiilonbségtétel azért Iényeges, mert felhivja a figyelmet
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arra, hogy mdr pusztdn az oktatdi visszajelzés is hatékony eszkdz lehet a hallgatdi integ-
rdcié tdmogatdsaban, a kozosséghez valo tartozds érzésének megerdsitésében. Az oktatdi
visszajelzés, a megerdsitd tizenetek, melyek igazoljik a hallgaté kompetencidjiba vetett
hitet, hosszd tévon is ndvelik a hallgat6i motiviciét, ezdltal a teljesitményrt.

A kozosségi integrdcié nemcsak a fent emlitett visszajelzések, hanem intézményesitett
strukedrdk révén is épithetd. A ,tanul6kozosségek” rendszere, ahol a hallgatdk kozdsen
vesznek részt tobb kurzuson, szeminariumon, csékkentik a lemorzsolédast, hiszen
novekszik a csoportban valé részvétel, az 8sszetartozds érzése. Hasonldan eredményesek
az olyan programok, mint az egyetemi didkszervezeti programok, mentoralds, tanu-
16szakkorok, szakkollégiumok, mivel ezek nemcsak tanuldsi lehetSséget, de kozosségi
élményeket is biztositanak. Az Advance HE jelentése is alitdmasztja azt a megéllapi-
tast, hogy az egységes, kozosségre épitd intézményi modell stratégiai prioritds lehet
az egyetemeknek, mivel javitja a hallgat6i motivdciét, a hallgaték intézménybe torténd
integréldsit (Advance HE, 2024).

A hazai mentorprogramokrdl, szakkollégiumokrél és dnkéntességi kezdeménye-
zésekrdl sz616 kutatdsok (pl. Pusztai et al., 2021) rimutatnak, hogy ezen programok
fejlesztik a tdrsas timogatdst, és hozzdjdrulnak a hallgatéi elkotelez8déshez, ezdltal
a fentebb emlitett modokon csdkkentve a lemorzsolédast. A szakkollégiumi jelenlét nem
elitista kivéltsdgként jelenik meg, hanem inkdbb olyan kérnyezetként, ahol rendszeresen
szervezett, hallgatdk dltal irdnyitott programok erdsitik a kotddést. Emellett a roma
hallgaték szdmadra létrejott roma szakkollégiumok és mentorprogramok is kimutat-
hatdan el8segitik a tdrsas timogatds kiépiilését. Ezek a szervezetek nemcsak pénziigyi,
infrastrukeurdlis tdimogatdst nytjtanak, hanem bizalmi kozosséget is épitenek, amely
kritikus a marginalizdlt csoportok bennmaraddséban a felsdoktatdsban (Varga — Trendl,
2022). Azon hallgatdk, akik nem tudnak minéségi belsé kapcsolatokra szert tenni — akdr
tarsaikkal, akdr oktatékkal —, nagyobb eséllyel szakadnak ki az egyetemi rendszerbél.
A kozosséghez tartozds nem pusztdn emociondlis élmény, hanem a tuddsmegosztds
és az ,egylitt-tanulds” forrdsa is. Azok a hallgatdk, akik tdrsas kapcsolatokat épitenek,
aktivabbak, és jobb eredményeket érnek el.

A fels8oktatds nem pusztdn tanulasi tér, hanem olyan kozosségi mikrokdrnyezet is, ahol
az egyéni ambiciok akkor bontakoznak ki igazan, ha megfelelé timogatdssal, visszajelzéssel,
és bedgyazottsdggal segitjiik elé azok megvaldsuldst. A tanulmdnyi teljesitmény, a moti-
vacib, az érzelmi stabilitds, a kreativitds, s6t a kognitiv rugalmassdg is szoros kapcsolatban
all a kozosségi integrdci6 érzésével. Kiilondsen fontos ez olyan hallgaték szdmadra, akik
elsé generdcids értelmiségiek, vagy marginalizdlt csoportbdl érkeztek a felsdoktatdsba —
szamukra a kozosségi kotddés gyakran bizonyul sorsdontd «ényezdnek.
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4. A hallgaték kozossége

Az individualizdl4dé és fragmentdl6dé térsadalmi trendek kozepette a felsGokratdsban
tanul$ hallgaték korében is egyre erételjesebb igény mutatkozik a kézosség irdnt,
s ezzel pdrhuzamosan a kozosségi éreékek feléreékelédése is megfigyelhetd. A Magyar
Ifjsdg 2016 és 2020 adatbdzisainak vizsgdlata sordn kideriilt, hogy a fiatalok szdmdra
a kozosségi kapesolatok fontossiga meghaladja az 6nmegvaldsitdssal kapcsolatos értékek
jelent8ségét. A felsdoktatdsban tanulé fiatalok kérében az emberi kapesolatok értéke
dtlagosan 3,4 4-es skdlin mérve (sz6rds = 0,3), mig az individualista értékek — mint
az dnmegvaldsitds és személyes szabadsdg — jelentdsek, 4m kevésbé domindnsak, mint
a kozosségi kapcsolatok fontossdga. A tradiciondlis értékek, amelyek a hagyomdnyos
tdrsadalmi normakhoz kdt8dnek, még ennél is alacsonyabb helyet foglalnak el az érték-
rendben, mig az anyagi javak és a hatalom presztizse az értékrangsor végén taldlhaté
(Pacsuta, 2021).

Az individualizdlédds mint tdrsadalmi jelenség a rendszervdltds utdni magyar tdrsa-
dalom egyik érzékeny problémdja. A rendszervéltds elétti idészakban és kozvetleniil azt
kovetden a magyar tdrsadalomra erdteljes individualizécids nyomds nehezedett, amelyet
Hankiss Elemér és munkatdrsai ,,iires individualizdciénak” neveztek, az emberek felsza-
badultak ugyan a kozosségi kotelékek aldl, de nem alakult ki valédi belsé szabadsdgérzet,
onfegyelem és harmonia (Hankiss et al., 1982). Fiists és Szakolczai (1994) kilencvenes
évekbeli kutatdsai is erre a jelenségre utalnak. A felsdoktatdsban tanulé hallgaték azon-
ban nem kovették teljesen ezt a mintdt, ndluk az individualizdcié mellett a kozosségi
igények is erételjesen fennmaradtak, ami arra utal, hogy az individualizdlédds nem
eredményezte a kozosségi értékek hdttérbe szoruldsit, hanem azokkal parhuzamosan
kiemelt jelentdségi a hallgatdk értékvélasztaséban.

Nem csupdn az értékek rangsoroldsa esetén mutatkozik meg az emberi kapcsolatokra
vonatkozd igény, hanem a szabadidé-felhaszndlds mintdzatai is titkrozik azt. A szabadidd
gazdasdgi-tdrsadalmi t6keként valé megkozelitése azt feltételezi, hogy akik bardti kérben,
kozosségben toltik el szabadon felhaszndlhaté idejiiket, azok szdmdra az emberi kap-
csolatok valdsziniisithetden fontosabbak. Azon hallgaték szdmdra, akik szabadidejiiket
bardtaikkal vagy kozosségben toltik, kiemelt jelentdséggel birnak az emberi kapcsolatok.
A vélaszad6k 44%-a hétkoznapokon bardtaival ,16g” vagy beszélget, és szimukra — bér
kismértékben, de mégis — fontosabbak az emberi kdzosségekre vonatkozd éreékek (a
4-es skdldn 0,1-es kiilonbség, ami ugyan nem szignifikins). Azonban azoknil, akik
online tartjdk a kapcsolatokat — a felmérés szerint ez a valaszadék 47%-a —, az eltérés
szignifikdns (p = 0,008), és kozel 0,2-es emelkedést mutat a kozosségi értékek fontos-
sdgdban. Ez az eredmény azt sugallhatja, hogy az online kozosségi jelenlét vigyottabba
teszi a személyes kapcsoldddst, azaz a nehezebben elérhetd tényezdk fontosabbd vélnak.
A kapcsolatorientdlt” hallgaték tehdt aktivabban hasznéljak az infokommunikacios
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eszkozoket, ami szinkronban van az Inglehart-féle éreékrendszerrel, és aldtdmasztja, hogy
az éreékviélasztds prediktiv az egyéni tdrsadalmi viselkedésre (/nglehart — Baker, 2000).

A kozdsségi biztonsdgérzet szintén fontos lenyomata a kiilonbozd kozosségekkel
kapcsolatos attitidoknek. A fiatalok a leginkdbb biztonsigban otthon érzik magukat,
ahol az dtlagos biztonsdgérzet 4,38 (5-6s skdldn). A , kozvetlen kornyezet” és ,sajdt
telepiilés” kategoridkban az dtlag értéke 4,2, ami azt jelzi, hogy a hallgatdk kézvetlen
éléhelyiikon is otthonosan és védetten mozognak. Az orszdgos szintl biztonsdgérzet
dtlaga 4,1, a szomszédos dllamok esetében 3,97, az EU-tagdllamoknal 3,68, mig az EU-n
kiviili orszdgokban ennél is alacsonyabb. Az internetes biztonsdg dtlaga mindehhez
képest 3,78, ami rdmutat arra, hogy a felsoktatdsban tanul hallgaték a virtudlis térben
kevésbé érzik magukat védettnek. Ez a trend 6sszhangban all Maridn (2021), valamint
Domeokos, Kdntor, Pillok és Székely (2020) eredményeivel, akik hangsalyozték, hogy
a fiatalok biztonsdgérzete lokalis, sajit mikro- és kdzvetlen kdrnyezetiikhoz kotddik,
mig a tigabb tdrsadalmi térben és a digitdlis térben bizonytalanabbnak érzik magukat.

Az eredmények alapjdn kijelenthetd, hogy a felséoktatdsban tanulé hallgat6k értékelik
a kozosségi kotddéseket, de biztonsdgérzetiik kizdrdlag a szimukra jelentds mikroko-
z0sségekre koncentrdlédik. A makroszintd integrdcid, a tdgabb térsadalmi és digitélis
tér — nemcsak fizikailag, hanem identitdsuk és biztonsdgérzetiik szempontjabol — kevésbé
stabil tdmaszt nyujt. Ez kiilonosen fontos azoknak a fiataloknak az esetében, akik online
térben épitik kapcsolataikat, mert kétféle kovetkezményekkel szimolhatnak: egyrészt
az infokommunikdcids eszkdzok lehet8séget teremtenek a kapcesoléddsra, masrészt éppen
ezek a feliiletek korldtozhatjdk a biztonsdgérzetet egy szélesebb tarsadalmi kdrnyezetben.
Az eredmények 6sszhangban vannak azzal a tirsadalomtudomdnyos megkozelitéssel,
miszerint az individualizdcié és kozosségi vagy nem zdrja ki egymdst, s6t egyiitt jelennek
meg a fiatalok értékrendjében (Csukonyi et al., 1999). A posztmodern értékvéltisokban
a kozosségi elkotelezddés Gjszerli formdkat 6lt — nem csupdn helyhez kotott, tradiciondlis
kozosségekben, hanem online és értékalapt csoportokban is —, de stabil jelenléte jelzi
azt is, hogy a fiatalok szdmdra a tdrsas kapcsolatok tovébbra is meghatdrozé épitSelemei

mindennapjaiknak.

5. Online vagy offline kozosségek?

Az adatok elemzése sordn a hallgatdkat az egyes értékcsoportok alapjdn klaszterekbe
soroltuk, igy hdrom kiilonboz6 hallgatdi csoportot kiilonboztettiink meg az értékekhez
val6 viszonyuk alapjdn (1.: Pacsuta, 2021). A hallgatok jelentds része ,kapcsolatorientdlt”,
mig mdsok az anyagi-hatalmi faktor mentén értek el magasabb értékeket, ket ,,anyagi-
asnak” neveztiik el. Az ,idedltipikus” csoportban semelyik értékcsoporthoz kapesol6dé
attitd nem mutatott jelentds kiugrdst — példdul a kapcsolatorientdlt tdrsaikhoz képest,
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akik az emberi kapcsolatokra vonatkozé értékek csoportjdban magasabb pontszdémokat
értek el. A teljes mintdban dtlagosan 560 kozosségi kapcsolattal rendelkeznek a fiatalok.
Ez a szdm els§ pillantdsra impozdns tdrsas aktivitdsra utalhat, 4m ha az értékvalasztds
mentén létrehozott klaszterek mentén vizsgaljuk a képet, mdr jelent6s eltéréseket regiszt-
ralhatunk. Meglepd médon épp azok a hallgatdk, akik énjellemzésiik és értékrendjitk
alapjdn kapcsolatorientéltak, azaz kiemelten fontosnak tartjak az emberi kapcsolatokat,
dtlagosan csupdn 455 kozosségi oldali ismeretséggel rendelkeznek — jelentdsen elmaradva
az atlagos értéktdl. Ezzel szemben az anyagias értékpreferencidja hallgatok — akik szdmdra
a hatalom, az anyagi javak hangstlyosabbak — dtlagosan 601 kapcsolattal birnak a vizs-
gdlt platformokon, mig az ,idedltipusnak” tekintett, kiegyenstlyozottabb értékrenddel
rendelkezd hallgatok esetében ez a szdm 516 kapcsolat. Ez az ellentmondds rdirdnyitja
a figyelmet arra, hogy a kozdsségi oldalak 4ltal miikodtetett hdlézatok nem feltétleniil
azonosak az offline kapcsolati t6ke mennyiségével vagy mindségével. Az online térben
fenntartott kapcsolatok nagy része nem aktiv, és gyakran csupdn ,,gyenge kotések” (Gra-
novetter, 1973) formdjaban léteznek, amelyek szerepe els6sorban informdacidszerzésben,
illetve szimbolikus statuszkifejezésben mutatkozik meg (Ellison, Steinfield, és Lampe, 2007).
A kozdsségi oldalak igy inkabb vélhatnak az 6nprezentdcié és identitdismenedzsment
eszkdzeivé, mintsem a kozosségi kotddések mélyitésének terepévé.

A kozosségi oldalak konkrét haszndlati céljainak elemzése tovabb erdsiti ezt a meg-
figyelést. A hallgatok elsédlegesen szérakozdsra, dltaldnos tdjékozoddsra és helyi hirek
olvasdsdra hasznéljdk ezeket a feliileteket. A kozdsségi programok szervezése csak
a negyedik leggyakoribb funkciéként jelenik meg, mig a kapcsolatépités hagyoma-
nyosan fontos aspektusdnak tekintett parkeresés csupdn a hetedik helyet foglalja el.
Ezzel szemben olyan funkcidk, mint a munkakeresés vagy tizleti kapcsolatok dpoldsa,
a ritkdbban emlitettek kozé tartoznak, azaz a hallgatdk f6ként informadlis, rekredcids
és szorakoztat6 célokra haszndljak a kozosségi médidt, nem pedig professziondlis vagy
kozdsségszervezd tevékenységre.

Annak érdekében, hogy jobban megértsiik a kozosségi Gsszetartozds és az online
aktivitds kozotti viszonyt, megvizsgdltuk, hogyan fligg 6ssze az offline, bardtokkal és
csalddtagokkal toltott idd a kozosségi oldalak funkcidinak hasznalatdval. Az adatok azt
mutatjak, hogy minél t6bb id6t toltenek a hallgatdk szoros, offline tdrsas kapcsolataik-
ban, anndl gyakrabban haszndljik a kozosségi oldalakat szérakozdsi célra, illetve — bdr
kisebb mértékben — adomdnyozéssal kapcsolatos tevékenységekre is. Ez utébbi funkcié
a felhaszndldsi gyakorisdg végén taldlhatd, de a korreldcidk pozitiv irdnyba mutatnak.
Ugyanakkor szignifikdns kiilonbségek jelentkeztek a parkeresés (p = 0,013) és a kozos-
ségi programok szervezése (p = 0,004) terén, azaz ezekben az esetekben a bardtokkal és
csaldddal toltdte id6 ardnyos novekedést mutat a kozosségi médidn vald részvételben is.

Ezek az eredmények drnyaljék azt a feltételezést, miszerint az online és offline
kapcsolati hdlok egymadst helyettesitenék. Ehelyett arra kévetkeztetiink, hogy a két
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szféra parhuzamosan miikédik, és bizonyos mértékig kolesonosen erdsithetik egymast,
amennyiben az online tér nem csupdn passziv tartalomfogyasztdsra, hanem aktiv
kapcsolattartdsra és szervezésre szolgdl. Ugyanakkor érdekes ellentét figyelhetd meg
abban, hogy minél intenzivebb az offline tdrsas élet, anndl kevésbé hasznaljék a hall-
gatok a kozosségi oldalakat politikai, kdzéleti informdcidgytjtésre, munkakeresésre
vagy tandcskérésre. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a tdrsas kozeg erésodése kevésbé
osztondz digitdlis térben zajlé ,hasznossdgi” funkcidkra, vagyis a kozosségi oldalak
kozosségépité potencidlja tovdbbra is inkdbb informadlis és rekredcids célu.

A fentiek fényében elmondhaté, hogy a kozosségi média, noha formailag dssze-
kapcsolja a felhasznaldkat, valéjdban nem feltétleniil szolgdlja az emberi kapesolatok
elmélyitését. Inkdbb egy olyan multifunkciondlis térként miikodik, amelyben az egyének
— kiildnésen a fiatal felndttek — sajdt céljaiknak megfelelden szelektdlnak a lehetdségek
kozott. A kapcsolatszdm mennyiségi mutatdja tehdt nem elegendd a kozosségi t6ke
mindségének leirdsdra, és kiilondsen nem felel meg annak a kritériumnak, hogy az online
tér valdban el8segiti-e az interperszondlis kotelékek dpoldsdt.

A tdrsas hdlok mindségét és funkcidjét befolydsol6 egyéb tényezdk — példdul a kulturdlis
értékorientdcid, a tdrsadalmi t8ke vagy a kozosségi részvétel formdi — szintén meghatdrozdak
lehetnek ebben az dsszefliggésrendszerben (Wellman et al., 2001). A kozosségi médidban
tapasztalhaté magas aktivitds tehdt nem egyértelmden jelenti azt, hogy a hallgaték valéban
kozosségorientdlt életmédor folytatnak. Epp ellenkezéleg, a kapcsolatorientalt éreék-
renddel biré hallgaték kisebb online hdlézattal birnak, ami arra utalhat, hogy szdimukra
az interakci6k mindsége elébbre val6, mint a kvantitativ terjedelme.

Osszességében a kozosségi oldalak szerepe a fiatal felndttek térsas életében ambivalens,
egyszerre kindlnak lehetdséget a kapcsoléddsra és tévoloddst az autentikus kdzosségi
élményektdl. A hallgatéi mintdban kirajzol6dé tendencia azt mutatja, hogy az offline
kozosségi jelenlét inkdbb kiegészitdje, mintsem helyettesitdje az online interakcidknak.
Ennek megértése kulesfontossdgi mind a digitdlis jolét, mind a kozosségi kohézid
fejlesztésének szempontjabdl.

6. Konkluzié

A tanulmdnyban bemutatott empirikus és elméleti eredmények vildgosan révildgita-
nak arra, hogy a fels6oktatdsban tanulé fiatalok kozosségi kotddése és értékvdlasztdsa
szoros kapcsolatban 4ll azzal a tdrsadalmi kontextussal, amelyben élettitjukar alakitjak.
A XXI. szézad elejére jellemzd tdrsadalmi dtalakuldsok, a globalizdcid, a digitalizdcio,
az individualizdcié és a kozosségi strukttirdk djrarendezédése, olyan komplex kihivdsokat
és lehetdségeket teremtettek, amelyek kiilonosen érzékenyen érintik a fiatal felndee
korosztalyt, ezen belill is az egyetemi hallgatdkat.
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Az ifjisdg mint 6ndllé tdrsadalmi kategéria mdr nem pusztin dtmeneti életsza-
kaszként értelmezhetd, hanem olyan sajétos kulturdlis és szocidlis mezéként, amelyben
az identitdsformalds, az értékvalasztds és a tdrsadalmi szerepek elsajdtitdsa egyardnt zajlik.
A Magyar Ifjasdg 2020 adatbazis alapjin végzett almintds vizsgdlatunk — amely a nappali
tagozatos hallgatdk korére koncentrdl — azt igazolta, hogy e tdrsadalmi csoport nemcsak
érzékeli a kozosségi értékek meggyengiilését és az egyéni felelSsség feléreékel6dését, hanem
aktivan reagl is ezekre, a kozosséghez valé tartozds irdnti igény ugyanis erételjesen jelen
van az értékrendszeriikben, s6t sok esetben megeldzi az individualista torekvéseket.

A kutatds sordn kirajzolédoé értékeérkép egyértelmiien mutatja, hogy a tradiciondlis
térsadalmi normdkhoz kéthetd értékek — mint a valldsos hit, a tekintélytisztelet vagy
a nemzeti elkotelez8dés — relative hdttérbe szorultak a felsdokratdsi hallgatok korében.
Ugyanakkor ez nem feltétleniil a normavesztés vagy értékrelativizmus jele, hanem sokkal
inkdbb a kozvetlen tdrsas kornyezethez valé kotddés, valamint az élményszer kozosségi
tapasztalatok el8térbe keriilését jelzi. E jelenséget értelmezhetjiik a kortdrs tdrsadalom
»mordlis individualizmusaként” is, amelyben az egyén nem zdrkézik el a kozosségtdl,
hanem sajit maga vilasztja meg azt a kozosséget, amelyhez tartozni kivan — értékek,
élmények és meggydz8dések mentén.

Kiilonssen figyelemre mélt6 az a tendencia, hogy a felsGoktatdsi hallgatok korében
a kozosségi kapcesolatok — csaldd, bardti kor, kozosségi élmények — fontossdga meghaladja
az dnmegvaldsitdssal, szabadsdggal és presztizzsel kapcsolatos célokat. Ezen értékprefe-
rencidk mogdtt nem egyszertien nosztalgikus kotédés 4ll a tradiciondlis kozosségekhez,
hanem olyan adaptiv vélaszreakci6, amely a globalizdlt vilig bizonytalansigaira adott
vélaszként értelmezhetd. Mindezek mellett az egyetemi hallgaték szdmdra a kozosség
nem pusztdn szimbolikus érték, hanem egzisztencidlis eréforrds, a tanulmdnyi sikeresség,
pszicholégiai jollét és tirsadalmi bedgyazottsig alapfeltétele.
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