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A ,,CONSCIENTIOUS OBSERVER”
NOTES BY MAGDA SZABO’S NOVEL ABIGEL

Absztrakt

Jelen tanulmdny Szabé Magda Abigél cim(i regényének és az abbol késziilt filmadapticiénak
az egyhdzképét vizsgilja, kiilonos tekintettel az intézményes valldsossig ambivalens, gyakran
regressziv dbrdzoldsdra. A szerz6 kitér a regény antifasiszta értékhierarchidjira és a Kaddar-
korszak kulturdlis-politikai kontextusdban, amely lehetévé tette az Abigé/ kanonizicidjdt.
A szoveg végiil amellett érvel, hogy Szabé Magda miive torténelmi regényként egy
ideolégiailag fejletlenebb, a hdbord traumdira még ,vak” kozosség lelkidllapotar titkrozi.
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Abstract

This paper examines the representation of the Church in Magda Szabd’s novel Abigél and its
film adaptation, with particular attention to the ambivalent and often regressive portrayal
of institutional religiosity. It also addresses the novel’s antifascist value hierarchy and
the culturalpolitical context of the Kdddr era, which enabled the canonization of Abigél.
Finally, the text argues that Szabd’s work, as a historical novel, reconstructs the mental
and emotional condition of a community that was ideologically underdeveloped and still
,blind” to the traumas of the war.

Keywords: Magda Szabd, anti-fascist, historical novel, young adult novels for girls, film
adaptation
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Az M5 televizidcsatorna Magyar Krénika cimd misordnak szerkesztdje egy késziils
Abigél-emlékmiisorhoz kapcsolddva nekem szegezte a kérdést: , Miként lehetséges, hogy a
szocialista idékben egy ilyen ersen valldsos ldbakon 4ll6 regénynek sikere legyen, és film
késziiljon beldle?™

Kérdése, 6szintén szélva, meglepett. Hiszen soha még eszembe nem jutott, hogy az
Abigélt valldsos libakon 4116” alkotdsnak tekintsem. Nem csupdn a mli maga — a regény
és a film — 4ll ellen egy ilyen értelmezésnek, de még a szerz8i kommentdrok, a Szabd
Magda-féle iré6i szerepgyakorlathoz szervesen hozzdtartozé keletkezésmagyarazatok is. Az
Abigél cim(i 1978-as esszébdl idézek:

Az Abigél — regény és tévéfilm formdjéban egyardnt — azt szerette volna megmutatni,
hogy nincs kozosség, amelyet el nem ér a hdbord, de csak madsodsorban egy felekezeti
lednyiskola Hitler korabeli 4brdzoldsa. Ami miatt a regény és a film irddott, szinhdzi
szaknyelven gy hivjdk, spétreakcio. [...] Mindent beleirtam az Abigé/be, amit nekem
kellett volna megtennem, aki tant voltam és kortdrs, de nem lettem t6bb egy btintudatos
szemlélénél. Ha védirat lett, magamat vddolom és a magamhoz hasonlékat, ha elismerés,
azoknak szél, akik kicserélték az okmdnyokat, megmentettek szimtalan Bankit,
szdmtalan Vitay Gindt, dtprogramoztak énekmutaté tdbldkat, dtfestették a feliratokat,
meggalléroztik a szobrokat. Fiataloknak frtam, akik csak tananyagként ismerik ezeket

az éveket, de elvallaltdk olvasmdnyuknak is, filmélménynek is az idsebbek.?

A regény és a film az dltaluk szuggerdlt egyhdzkép szempontjabdl jottdnyit sem
kiilonboznek egymdstél. Ha egyfajta értékhierarchidt prébédlunk feldllitani az dbrdzolt
vildgnézeti ,intézmények” kozott, akkor e képzeletbeli piramis csticsdt egyértelmien a
mdsodik vildghdbort alatti civil és katonai ellendllds képezi, mig az alsébb szinteken —
sorrendben — (1) az egyhdz, (2) az orszdg félelemtdl bénult lakossiga, (3) a kollaborals
Horthy-rezsim és (4) a ndci Németorszdg helyezkednek el.

Az egyhidz (az Abigél esetében szimbolikusan a Matula Intézet) tehdt a mdsodik helyen
4ll. Minésitése mégsem teljesen pozitiv — éppenséggel nagyon is ambivalens. S nemcsak az
egyéniséget megsemmisitd, militdns keresztyén-hazafias indoktrindcié gyakorlata miatt,
amelyrdl — az Abigélt Otdlik Géza Iskola a hatdron cimi regényével 6sszehasonlitva — mds
tanulmdnyaimban mdr bdvebben széltam. Hanem azért is, mert a hatdrmenti borton-

rejtekhely képe a korabeli reformdtus egyhdz és intézményei hdbort alatti magatartdsdnak,

' Az interjtra 2025. februdr 17-én Budapesten, az Abigél egyik ikonikus forgatdsi helyszinén, a Kdlvin téri
reformdtus templomban kertiilt sor; beszélgetépartnerem Csdre Gdbor volt. A Térsi Istvdn dltal szerkesztett
emlékmisort a Magyar Televizi6 5-6s csatorndja dprilis elsején sugdrozta.

2 SzaBé Magda, ,Abigél (I1.), Elet és Irodalom, 22. évf. 52. szam (1978): 4.
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vildgviszonyuldsdnak radikalis kritikdjdt nydjtja. (A regényben haszndlt ,eréd”, ,eréditmény”
metafora csupdn megerdsiti ezt.)

A Matula éltal szimbolizdlt-megjelenitett egyhdz rigid, hierarchikus felépitmény,
amely funkciondriusainak roppant pragmatizmusa révén (szinte azt lehetne mondani:
ontudatlanul, indirekt médon) szolgdlja-segiti a regénybeli értékhierarchia cstcsin llé
progressziv, demokratikus nemzeti ellendllds céljait.

A film a valds terek — a klasszikus egyhdzi épiiletek és a természet (a Matula kertjének)
— letisztult szépsége révén bizonyos mértékig tompitotta e kritika élét. A tragikus médon
(még a forgatds lezdrulta el6tt) elhunyt Bésti Lajos leny(igdz6 alakitdsa pedig pozitivan
befolydsolta Torma Gedeon igazgaté ur figurdjanak megitélését. A szerep megdicséiilt dltala;

nyiltsdga, egyenessége, jellemszildrdsiga gléridt font az igazgaté tr homlokdra.

Tarsadalmi latlelet

Nem szabad, hogy a ldtvdny teatralitdsa elvonja figyelmiinket a szovegrél. Ne feledjiik, hogy
az Abigél értékhierarchidjanak csicsdn a civil és katonai ellendllds intézményei dllnak (ez
a film esetében sincsen masként).

Amikor Horn Mici szembesiti egymdssal Zsuzsdnna testvért, Kénig tandr urat és
Vitay Georgindt, lényegében a 20. szdzadi uralkodé osztdlyok és a klérus vaksigarél, naiv
szentimentalizmusdrdl, tagjainak szent hivatdstudatba zdrkéz6-burkoldédzé regressziv
(hdrité-védekezd) gondolkoddsmédjdrdl is lerdntja a leplet. Mici a hdbortiban elvesztette
a férjét és a fidt — nincs mdr vesztenivaldja. Egyetlen célja maradt az életének: mérsékelni
a hdboriba sodrédott nemzet vérveszteségeit. Ezért lesz Micibél a civil ellendllds egyik
legfegyelmezettebb, mindenre elszdnt katondja. A ,,nagysdgos asszony” 1étb8l megmaradt
kiilséségek — a hdz, a cseléd, a tdrsadalmi kapcsolatok — 1944-ben mdr egytdl egyik a
habors stratégia és a Matula ,,rabjai” irdnydban gyakorolt j6tékonysig szolgdlatdban dllnak.

Torma Gedeon és kozvetlen beosztottjai (Kalmdr, a Grél-lovag — és szerelme, a Vesta-
szliz Zsuzsinna) megkozelithetetlen szornyetegek és az életaldozatig hith(i és kovetkezetes
szentek egy személyben; sajat vildguk évszdzados szemléleti falai kozott, az dltaluk
megorokole és tovdbb éleetett belvildg torvényei, reflexei szerint miikods, mindennem
spontaneitdst és individudlis szolidaritdst nélkiilozd, szabdlykovetd figurdk.

S itt bizony visszakozni kényszeriilok, mert ,,Abigél” — vagyis Kénig tandr tr — szerelme,
Zsuzsinna testvér mégsem egészen ilyen. Zsuzsdnna személyiségében konfliktusként jelenik
meg a regresszi6 és a részvét, hdritds és bevonddds, onazonossdg és 6nszembesiilés ellentéte.
Esetében igenis a Bildung, egy sajitos személyiségfejlédés tanii lehetiink. Ettdl ez az

drtatlan lélek — a tragikus eposzhds Tormdval ellentétben — a térténet sordn lassanként
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modern regényhdssé érik, amennyiben elnyeri és elszenvedi az 6nmagdval és szerepével
valé szembesiilés katartikus élményét.’

Egyszerre tragikus és komikus a szitudcid, amikor Torma igazgaté tr 6sszetort akvdriuma
és elpusztult aranyhalai felett szomorkodik (de facto: gydszol), mikdzben hazdnkban és
szerte Eurépdban zajlik a zsidésdg szisztematikus megsemmisitése. Az aranyhalak veszte
és a gdzkamrdkban elpusztitott millidk haldla 6nmagaban is rendkiviil ers metonimikus
kotést létesit. De a Szabé Magda-féle ,,spétreakcid”, torténelmi elégtételként irott regényének

mondanivaldja, azt hiszem, messze tilmutat ezen a parhuzamon.

Egy kulcsszerepld

Mondjuk ki: Torma Gedeon nem tudja, mi folyik az dltala vezetett intézmény falai
kozéte. Vitay Georgina évtizedes didkhagyomdnyokat leplez le, amikor haragjdban,
kétségbeesésében feltori a didkszolidaritds pecsétjeit. Ha egyhdzi utasitdsokbdl vagy a
kurrens napilapok hasdbjairdl ismeri is a zsidékra vonatkozé Gj torvényeket, ugy hiszi, ide
nem jutnak el, itt nem (lesznek soha) érvényesek. De ha el is jutnak, ha érvénybe is [épnek:
az igazgat6 ur felel6ssége minddssze addig terjed, ameddig a tanul6k az intézmény falain
beliil vannak. Az épiilet falaival lelkileg azonosulé személyiség ezeken a falakon tdl nem
érez feleldsséget a novendékek sorsa irdnt. A vita hevében még azt a sulyos pedagégiai
és intézményvezetdi baklovést is elkoveti, hogy a redbizott Vitay ldnyt az dltala vezetett
intézménybdl mindendron kicsalni igyekvé f6hadnagynak a szemébe mondja sajdt
véleményét a gyermekrél: ,Csak azt szeretném kozolni, hogy én volnék a legboldogabb,
ha kiadhatndm 6nnek Vitay Georgindt, mert fékezhetetlenebb és kellemetlenebb tanulét
még nem ldttam harmincdt éves neveldi palydmon. Csakhogy nem tehetem, mert szavamat
adtam rd. J6 napot kivénok.™

A Matula igazgatéja szemldtomdst nem hajlandé tudomdst venni arrdl, hogy
Magyarorszag és Eurépa lakossiga torténelmi id8ket él. Igy lehetséges, hogy a Kuncz Ferivel
valé (bizony igen sulyos kévetkezményeket kildtdsba helyezd) szévaltds utdn az igazgaté ur
gond nélkiil tér vissza a rizs- és retikiilbirtokldssal kapcsolatos ,fegyelmi” tigy targyaldsdhoz.
Torma Gedeon, a 20. szdzadi ideolégidktdl, a hdbort vélt vagy valés kdvetkezményeitdl
lelkileg is, szellemileg is érintetlen szent ember ekkor félreérthetetleniil vildgossd teszi,

hogy mi jelenti szimadra a valésigot (ezt nevezziik manapsag ,,chosen reality”-nek), és mi az,
gy mi] g g 'y

> Hogy a film nem totdlis adaptdcid, abbdl is ldtszik, hogy az almasziiret epizédja példdul kimaradt beléle,
holott a kétet formdjdban is megjelentett forgatékonyv szines standfotot kozole a sziiretre utazds jelenetérdl.
SzaB6 Magda, Abigél: Forgatdkinyv, Budapest, Eurépa Kiadé, 2009, 108.

+ Uo. 190.
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amit a stlytalan fantazmagéridk korébe utal. Hiszi és vallja: ameddig 6 4ll a Matula élén,
Kuncz f8hadnagy nem gyézedelmeskedhet — egyszertien azért, mert nincsen igaza, mert
rossz oldalon 4ll. S nekiink, olvaséknak és néz8knek kétségiink sincs afeldl, hogy Torma
barmikor, akdr az élete 4rdn is megvédelmezné a Matula falait.

Erre azonban egyel6re nincs sziikség, hiszen az ellenség a kapukon kiviil van. A vétkes
tanulét viszont haladéktalanul meg kell biintetni — ez nevel8jének hivatdsbéli és munkakéri
kotelessége. A valdsdg rendje és a rend valésdga néz farkasszemet e remekiil kidolgozott
figura alakjiban. Torma Gedeon, akinek gondolkoddsmédja — kimondva-kimondatlanul

— a keresztyén-konzervativ Gri Magyarorszdg nemzeti traumdkra épiil§ szemléletmddjdt
reprezentdlja, falakon kiviili és falakon beliili vildgra osztja a valésdgot. A ,nem felelnek,
tgy felelnek” attit(idje ez. Torma a szentek csokonyos dogmatizmuséval hiszi és vallja, hogy

az 4ltala vezetett intézet és az dltala képviselt értékrend sértetlen és sérthetetlen.

A regressziv tudat

A ,fekete ember” 6nmagdnak sem vallja be, hogy a mdsodik vildghdbortval az emberiség
végképp elvesztette erkélesi feddhetetlenségée, a faji és politikai alapon elkovetett
tomeggyilkossdgok etikai tabula rasdt teremtettek. Nem ldtja, hogy eztttal nemesak az
akvdrium, de ,minden egész eltorott”. Ahogy Kertész Imre fogalmaz: a mdsodik vildghdbora
és kitiintetetten Auschwitz az eurdpai ember legnagyobb traumadja a kereszt 6ta.” Nem
léteznek t5bbé olyan dthatolhatatlan, évszdzados falak, amelyeken be ne gy(ir(izne a haboru.

A regressziv tudat azonban kizdrja, eltolja magdtdl a tényt, hogy a féellenség, a Hiboru
miér betort a Matuldba. Kuncz f6hadnagy dolgavégezetleniil tdvozik ugyan, de a viligégés
logikdja dcstrukturdlja mind az egyéni sorsokat és személyiségeket, mind a kozosségek
miikodésének rendjét.

Egy hédbordban mindenki katona. Ahogyan frontok alakulnak, arcvonalak rajzolédnak
ki a tdrsadalom legaprébb egységeiben is, Gigy sorakoznak f6l torténetiink szerepléi egy-
egy valasztott tigy, egy-egy szeretett személy mogé. A hdbort eltti korszak logikajéval
totdlisan ellentmond¢ kiilonbékék, véd- és dacszovetségek létesiilnek. ,Nincs harag, ami
orokké tart. Probdld meg Gjra. Sziikséged van a szeretetitkre™ — mondja Vitay tédbornok
Gindnak utolsé el8tti személyes taldlkozdsuk alkalmaval a Matula kertjében. S az 6véhelyen,
a fegyverropogds kozepette a linyok nemsokdra sirva dlelkeznek 6ssze. Majd hamarosan

bedllnak Gina mogé — mégpedig gy, ahogyan csak a kamaszok tudnak: életre-haldlra.

> Kertgsz Imre: ,Galyanapld”, Miilt és Jovs, 2. évf. 1. szdm (1989): 35-41., 41.
¢ SzaBO, Abigél: Forgatdkinyv, 85.
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Legteljesebben, legszenvedélyesebben — mily furcsa fintora ez a torténelemnek! — épp az
igazgat6 ur unokahuga, a testi-lelki j6 bardt: Torma Piroska. , A rend valahogy helyreill.
Gina Szabé vallinak donti a fejét, Ggy helyezkedik el, és Kis Mari kdtényébe kapaszkodik.
Most mdr teljes a ldnc.””

A liberdlis” dllami gimndzium igazgatdja valamivel hamardbb eszmél Tormdndl: a
habor elsd szdma veszteseként megldtogatja ,,a szomszéd vér kapitdnyd”-t, és békejobbot
kindl, jelezvén, hogy az évszdzados rivalizalds végképp értelmét vesztette. Széthtizds helyett
osszefogdsra, gy(ilolkodés helyett szolidaritdsra szélit. Torma hérité-védekezd attittidje
azonban nem teszi lehet6vé a békiilést: a Kokas Palrdl elnevezett intézmény vezetdjének
ldtogatdsdt ,a fekete ember” a Matula rendjének megzavardsaként, a Micike okozta
felforduldst betet6z6 személyes inzultusként éli meg. (Sértettségét, erkolesi felhaboroddsdt
és a ,rendzavards” miatti rostelkedését Bésti Lajos miivészi jétéka kitinden érzékelteti.)

Tegyiik hozzd: éppen tor(het)etlen vakhite kélesondz heroizmust és dramaisdgot Torma
figurdjdnak: csak aki kételyteleniil, teljes [ényével hisz, aki személyében 4ll j6t egy eszméért-
intézményért, az tud hdsi haldlt halni: egytitt élni és pusztulni el azzal, aminek tanusitdsdra

elhivést kapott.

Lélektani hitelesség

Misfeldl, természetesen, Torma Gedeon is csak ember, rdaddsul kolerikus alkat, akit
konnyen elragadnak az indulatok. Intézményének rendjét-békéjét zavarja meg Kuncz
f6hadnagy ldtogatdsa, 6t pedig igazgatéi méltdsdgiban sértik meg, amikor, holmi
»allampolgari kotelességekre” hivatkozva, megfenyegetik: gy magdnszemélyként, mint
intézményvezetSként kdrdt ldthatja, ha hdtréltatni merészeli a katonai elhdritds munkdjdt.

Torma ekkor nem a redbizott novendék (az ,eltévedt bardny”) érdekében, hanem
sajdt megsértett méltosiga nevében porol. Még hogy &6t — sajdt intézményében, igazgatdi
iroddjaban — kioktassak, rendre utasitsik!? Hogy dllampolgdri tisztességében, hazafisdgaban,
magyarsigdban kérddjelezzék meg? Ez inszinudcié! Ez botrdny!

Tdl a személyes sértettségen, Torma Gedeon maga is katona: egyhdzdnak ,vezérkari
tisztje”. Vagyis a f6hadnagy és az igazgatd szopdrbajéban két azonos logikdju és felépitésti
hatalmi hierarchia érdekellentéte élez8dik konfliktussd. Ervelésiik is hasonlé mintét kévet.
Mindkét fél becsiiletre, hivatdsra, kotelességre, az dltala képviselt szervezet jogrendjére

hivatkozik. Illetve — mintegy adudszként — az igazgat6 Gr még valamire emlékeztet: a Vitay

7 Uo. 101.
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tdbornoknak adott becsiiletszéra, amelyet semmilyen koriilmények kozott sem szeghet
meg. Egy keresztyén magyar ar szava szent.

S itt vessiink egy pillantdst a f6hds és a kulcsszerepld viszonydra is! A televiziéadds
kedvéért Gjraolvastam az Abigél cimi film 2009-ben publikdlt, 1976—77-es keltezésti
forgatékonyvét. Szabé Magda itt azt tizeni: Gina megsejti ,,Gedeon mdsik arcdt tivoltése
és puritdn mdnidi mogott”. Most el8szor ,,hdldval, szeretettel ”® néz igazgatdjéra. S amikor
a f8hadnagy tdvozdsa utdn Torma fogsdgra itéli a kisldnyt, a forgat6konyv szerint , Kalmar
azt hiszi, megbtintették, 4dm Gina tudja: megmentették”’

Vigydzat: sem a regényszoveg, sem a kamaszlélektan nem tdmasztja ald Gina
helyzetértelmezését. A Vitay ldny a széveg tantsdga szerint érteni véli Tormdt, de hogy

érti-e valéban, bizony nagy kérdés.

Ertelek — gondolta a kislany —, ha tudndd, mennyire értelek. Ameddig nem lépek ki a
hdzbdl, nincs veszedelem. Bdr a karcerba csukndl, akdrmilyen mély és sotét. A gombdk
jobb térsak, mint Kuncz Feri."”

Valéjdban, a ,spétreakcioként” sziiletett 1970-es antifasiszta ifjisdgi regény értelmében
Torma Gedeon kordntsem nevezheté mindentudé megmentdnek. Az ellendllds résztvevdit
(édesapjat, Horn Micit, Kéniget és tdrsaikat) nem szdmitva, kétségkiviil Gina rendelkezik
sajat helyzetét és ,helyiéreékét” illetden a legszisztematikusabb tuddssal. Mégis: mint
nem sokkal kordbban, amikor szornyetegnek ldtta Tormdt, ismét sarkit, talértelmez: sajdt
perspektivajit vetiti bele az igazgatd rrdl alkotott képbe. Egyik végletbdl a masikba esve,
most éppenséggel szentnek képzeli nevel8jét, amikor a figura 6ntdrvényeinek megfeleld
cselekedeteket tobbletértelemmel ruhdzza fel. Talin Tormdban l4tja e pillanatban Abigélt—a
titokzatos védelmez8t, akire édesapja rabizta, s akivel emiatt azonnal bels (intraperszonlis)
dialégusba ép.

E tévedés lélektani finomsdgti dbrdzoldsdt azonban irjuk Szabé Magda javdra. Akinek
ir6i zsenialitdsa tobbek kozott abban 4ll, hogy széles sznyeget terit a naiv olvasatok
elé, mikozben teret enged a reflexiv, elemz8 dGjraolvasdsokbdl szirmazé komplexebb

értelmezéseknek is.

8 Up. 190.
? Uo. 190.
10 SzaBO Magda, Abigél, Eurépa Kiadd, Budapest, 2004, 338.
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Visszatérve a televizids szerkesztd kérdésére: részint az irgalmatlan tisztasdg vak eunuchjaiként,
a toreénd torténelem értelmét felfogni képtelen végviri zsoldosokként, részint jobb sorsra
érdemes, fejlédni is képes ,naiv tisztaknak” dbrdzolja egyhdzdnak képvisel8it Szabé Magda
az Abigélben. S bizony nincs ebben az ambivalens megkozelitésben semmi visszatetszd
az 1960-as évek végének konszoliddcids politikdt folytatd dllampdrtja szdmdra. 1970-ben
jelenik meg a kdnyv: az 0j gazdasdgi mechanizmus, a jléti diktatdra kiépiilésének fénykora
ez. Nem is beszélve arrdl, hogy az 1950-es években visszavonultan alkoté (kvézitiltott)
polgdri-klerikdlis Szabé Magda az 1956 utdni ,tlirt” statuszbdl kilépve, a hatvanas évek
végére egyértelmiien a Kddar—Aczél-rendszer tdimogatott, s6t hamarosan ,futtatott” iréja
lesz.

Illetve mondjuk el ismét: az Abigé/ben titkroz8d4 éreékhierarchidban a legmagasabban
a civil és katonai ellendllds ,intézménye(i)” 4ll(nak). A hangsuly pedig a kovetkezetes
antifasizmuson van, amely minden izében 4thatja a regényt — s amelynek jegyében a hetvenes
évektdl (ha csupdn korldtozott példdnyszdmban is) megjelenhet a magyar kényvpiacon az
ugynevezett ,ldgerirodalom” — Gera Gyorgy Terelduitja (1972), Kertész Imre Sorstalansdga
(1975), Somlyé Gyérgy Rampdja (1984) stb.

Szabé Magda 1970-es vizidja ,a torténelem irdnydt” érzd, ,a népek dpiumdcdl”
megszabadulé progressziv egyhdz—nemzet egység (communio) idedjat vetiti elre. Lényegében
azt az lllyésre is, Németh Ldszl6ra is hivatkozé kédlvinista magyar mindségszocializmust
elélegezi, amelyet az irond nem sokkal késdbb A szemlélék (1973) hasibjain mar a magyar
jelen legitim perspektivdjaként védelmez. S6t, a kiilonb6zé médiumok ,influenszereként”,
Kossuth-dijas iroként és a Tiszdntuli Reformdtus Egyhdzkeriilet zsinati vildgi alelnokeként
sajdt személyében hitelesit, testesit meg."

Ennyiben az Abigél kétségkiviil torténelmi regény. A koherens iréi vildgképpel
rendelkezd, onéletrajzilag hitelesitett szerz visszapillant: a nemzet térténetének egy korabbi
lelki- és tudatallapotdt idézi fel, egy ideoldgiailag fejletlenebb, ,a fasizmus ordas eszméje”

ellen még védtelen — vak és tétova — kozosséget dbrazol.

»Szabé Magda regénye éppen annyira »valldsos«, mint amennyire, teszem azt, a Légy
jo mindhaldlig — szdgezte le fenti okfejtésemet olvasva Bolvari-Takdcs Gdbor. — Vagyis

semennyire. Hdt ezért nem zavart vizet a Kddar-rendszerben (akkorra mar). Ténykérdés,

"' Lasd errdl: SzaBé Magda, Zdrdvizsga, Reformdatus Zsinati Iroda Sajtdosztélya, Budapest, 1987.
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hogy a valamirevald, évszdzados vidéki iskoldk szitkségképpen egyhdzi intézmények voltak.
Hova mdshova helyezhetett volna redlisnak tind cselekményt Szabé Magda, ha nem egy
ilyen intézménybe? Az egész regényben és filmben a piispok minddssze egyszer jelenik
meg, akkor is csupdn 3 percre, egy 6raldtogatds erejéig — ez tehdt epizéd. A didkok persze
templomba mennek meg imddkoznak — de hdt mindenki ezt csindlta akkoriban. Az
egyhdzi iskola nem a valldsossdgot, hanem a hétkdznapi kulturdlis kozeget jelentette 1944
Magyarorszdgin.”'*

»Szabé Magda tulajdonképpen bdtor volt, amikor 1970-ben ilyen sszetett médon
dbrézolta Torma Gedeont, s 4ltala a hdborus idészakban anakronisztikussd vélé keresztyén-
konzervativ gondolkodds képvisel8jét — irta Mérocz Gabor. — Az ir6né ezzel valahol azt
is sugallta, hogy a konzervativ magyar kozéposztily (értelmiség) kollektiv blindsségének
koncepciéja tarthatatlan. Az Abigé/ ebben a vonatkozdsban Baldzs Jézsef néhdny évvel
késdbbi Magyarokjaval dllithaté pirhuzamba, amelybdl pedig az deriil ki, hogy a magyar
(szegény)parasztsdg még véletleniil sem tekinthetd »blinds nép«-nek. A kdzéposztélybeliek
(igy Torma Gedeon) esetében a zdrt, merev, szemellenzds gondolkodds, a parasztsig
vonatkozdsdban pedig a tdjékozatlansdg, az informdciéhidny magyardzza, hogy nem tudtak

mit kezdeni a vildg, a toérténelem radikalis vdltozdsaival az 1940-es évek elsé felében.”"
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