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Osszefoglalas

A tanulmany Kornis Gaspar (1641-1683) emlékiratan keresztul vizsgalja, miként
alakitotta és adta tovabb kollektiv identitasat a goncruszkai Kornis csalad. A
szerz§ egy négy generacion ativel6 erkolcsi narrativat épit fel, amelyben dédap-
jat, nagyapjat és apjat példaképekként abrazolja, bemutatva Istenhez, a magyar
nemzethez, az erdélyi hazahoz és a csaladhoz fiz8d6 hliséglket. Az emlékirat
Otvozi a tényszerd visszaemlékezést a szandékos elhallgatasokkal: politikai és
vallasi kérdéseket gyakran nem targyal. Oseit hésokként, a kdzérdekért faradozo
hazafiakként mutatja be, mig a fejedelmi portrék egytél egyig maganérdekbdl
cselekv®, hatalomvagyo, er6szakos és b(inos alakokként jelennek meg. A bizony-
talan politikai id6szakban irt szoveg egyszerre szolgalt dnvédelmi stratégiaként,
csaladi emlékezetként és etikai testamentumként gyermekei szamara. A szer-
kezet, a hianyok és a portréabrazolasok elemzése feltarja, miként alkalmazott a
szerz@ narrativ eszkdzoket csaladja hirnevének megbrzésére és pozicidja fenn-
tartasara az erdélyi elitben.

Abstract

This study examines the memoir of Gaspar Kornis (1641-1683) to explore how
the Goncruszka branch of the Kornis family shaped and transmitted its collective
identity. The author constructs a four-generation moral narrative, portraying his
great-grandfather, grandfather, and father as exemplary figures, highlighting
their loyalty to God, the Hungarian nation, the homeland - Transylvania -, and
the family. The memoir blends factual recollection with deliberate silences, often
leaving political and religious matters unaddressed. Ancestors are depicted as

' Atanulmany az MTA Lendulet Csaladtorténeti Kutatocsoport és a HUN-REN Nemesi
Emigracié és Emlékezet Kutatécsoport tamogatasaval készult.

https://doi.org/10.17048/Noatarsadalomban.2025.103


https://doi.org/10.17048/Noatarsadalomban.2025.103

104 Orgona Angelika

heroic patriots devoted to the common good, while princely portraits consistently
appear as self-interested, power-hungry, violent, and morally flawed figures.
Written during a period of political uncertainty, the text simultaneously functi-
oned as a strategy of self-defense, a vehicle of family memory, and an ethical
testament for his children. Analysis of its structure, omissions, and portrayals
reveals how the author employed narrative devices to preserve his family's
reputation and maintain his position within the Transylvanian elite.

Kulcsszavak: kollektiv identitas, traumaelbeszélés, magan- és kozérdek, nem-
zedéki emlékezet, narrativ eszkdzok

Keywords: collective identity, trauma narrative, private and public interest,
generational memory, narrative devices

Akora Ujkor torténeti és emlékirat-irodalman végigvonul a commodum pub-
licum és privatum, kdz- és maganérdek erkdlcsi és politikai viszonyrendszere. A
fejedelmek és mas allamférfiak megitélésének altalanos mércéje, hogy a kozjo
szolgalata vagy csupan a maguk haszna vezérelte-e [épéseiket.? Az érdekfogalmak
széles palettajan azonban - ha az egyént nem elszigetelten, hanem érdekkdzos-
ségek tagjaként szemléljuk - mas arnyalatokat is felfedezhetlink: a csaladot mint
rokoni-érzelmi kotelékben allo egyének halézatat, amely 6sszehangolt politikai,
gazdasagi stratégiak révén hatékony mikddésre képes a csaladtagok érdekében.
Ez atanulmany egy erdélyi nemes csalad, a felekezetileg és politikailag egyarant
kisebbségbe szorult goncruszkai Kornisok nemzedékeken ativel6 értékrendjét,
érdekviszonyait vizsgalja egy csaladtag, Kornis Gaspar marosszéki fékapitany
(1641-1683) emlékiratanak tukrében.

Kornis Gaspar és miive

A novellanyi terjedelmd emlékirat kulonleges helyet foglal el az erdélyi memoa-
rirodalomban. A sz(ikre szabott sz6veg nem nyujt eseményekben, szereplékben
gazdag torténeti attekintést vagy csaladi kronikat, de még onéletirast sem az
olvasonak. Nem is allt szandékaban a szerzének sem a térténeti bavarkodas,
sem az emlékiratiras; a csalad felndvekvd generacidinak okulasara, a tanitas,
tanuUsagtétel szandékaval ragadott pennat. A nemzedéki hagyomany rogzitése
nem cél, hanem eszkdz szamara: torténelmi csatorna, amely az altala fontosnak

2 S.Sardi 2005: 5-7.
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tartott Uzenetet kdzvetiti. A Kornisok hanyattatott sorsabol kiragadott, felvillan-
tott pillanatok a végs6 tanulsagot szolgaljak.®> Mig mas erdélyi emlékirok, példaul
a kortars Bethlen Miklos* vagy Petrityvity-Horvath Kozma® mivében a pedagogiai
szandék személyességgel, egyedi emlékek foltolulasaval parosul, addig a Kornis
Géaspér altal rekonstruélt En emlékiratirotdl szokatlan médon rejt6zkédé és
szemérmes - szinte elt(inik sajat irasanak lapjain.®

E titkokkal, talanyokkal teli m( nem ismeretlen azirodalom- és torténettudo-
many szamara,” mégis aranylag kevés figyelmet kapott mindkett8tél. Ez részben
az eddigi szovegkiadasok hibas olvasataival indokolhato, amelyek gatoltak a
torténeti megismerést, tévutakra vitték az irodalmi értékelést.® A masik probléma
az életrajz(ok) hianya:® mivel a széban forgd mi szerzéje dnmagara, az Enre és
kiterjesztéseire, a csaladtagokra fokuszal, az ezekre vonatkoz6 extratextualis
forrasok nem mell6zhet6k a forraskritikaban, sét a szoveg egyes utalasainak
megfejtéséhez elengedhetetlen tdmpontot nyujthatnak.'

»Egy Kis rovid politia” - nevezi meg irasat a szerz8. Mit is jelent a politia kife-
jezés? A korabeli sz6hasznalatot és a szbveget egyarant figyelembe véve, legin-
kabb a politikai praktikaval, Ugyeskedéssel, fondorlatossaggal irhaté koral." A

> ,..hozom az magunk hazan forgot sok boldoghtalansaganak csak resecskeit el6, az
kovetkezend8knek [...] tanulsagara...” KAL, A Kornis csalad levéltara, Nr. 131, 13v.
4 ,..en,vilissimus homuncio, keressek-é hirt, nevet, glériat magamnak? Ojjon Isten attdl;

hanem kételenit engem erre nagyobb részént az én maradékom és hazam allapotja,
melynek kezében én ezt, mint egy apolégiat, vagy testamentumot és instructiot, ugy
hagyom. (...) Mert, minthogy én rajtam a vildgnak uldézése rendkivul valé volt az én
ifjlusagomtol fogva, és kivaltképpen a kétszeri keserves rabsag: azt fogja a dolgokat nem
tudé maradék vagy vildg mondani, hogy taldn Erdélyben leglatrabb ember én voltam,
hogy annyit szenvedtem.” V. Windisch 1980: 406.

> ,Sokszor gondolkodtam arrél, hogy életemnek eltdlt idejében a mikben forogtam, a
miket lattam, hallottam, magamra és masokra nézend®, kivaltképpen valod s kdzénséges
dolgokat, mind elt8lteket, multakat, s mind pedig kovetkezendé&ket, valamig Isten 6 szt
Felsége e vilagon valo életben megtartana, a melyek eshetnek, irasba venném, hogy az
elmultakbol példat vennék az kdvetkezenddkre, minthogy Consilium futuri ex preterito
venit, azaz jelenvalé cselekedeteimet is tudnam alkalmaztatni azokhoz; maradékim is,
ha kik lennének, vehetnének holmi tanusagot beldle.” Daniel 1862: 1.

6 Gabor 2007; S. Sardi: 2007, 215; Orgona 2020.

7 Kornis Gaspar emlékiratanak eddigi szovegkiadasai: Szilagyi 1860; Makkai 1942; Bitskey
1982; Autograf példanya: KAL, Kornis csalad levéltara, Nr. 131.

8 Gabor 2007.

° Az emlékiratban szerepld 8s6k kozul az id6sebb Kornis Gaspar (1546 k. -1601) és fiai,
Gyorgy, Boldizsar és Zsigmond palyajara lasd: T. Orgona 2014.

10 Az utaldsokra csak egyetlen példa: ,sok fele Latogatasi koz6t az felseges Istennek”. KAL,
Kornis, 131., 13r

" KAL, Kornis, 131., 13r; A politia sz6 tobb izben el6fordul a korabeli forrdsokban. Bethlen
Miklos: 1688-ban, Erdély katonai megszallasat kovetéen Caraffa generalis egyenként
targyalt a fejedelmi tanacs tagjaival, ,melyben hogy subtilis politiaja volt, ebbé&l gon-
dolom...” (V. Windisch 1980: 792.) Ugyanebben az évben egy kilénds almot latott: a
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szbvegben 6sszesen négyszer el8forduld politia kétszer semleges kdrnyezetben,
kétszer pedig negativ jelz6kkel szerepel.’? Az ,Egy kis rovid politia” pontos felutése
az alapvet&en a kozéleti létezésrél sz616 minek, amelynek példazatai és intelmei
gyakorlati dtmutatdként, modus vivendiként kivanjak segiteni a jovendé homo
politicusait.

Atartalmilag két részre bonthatd széveg masodik része a parainesis sajatos-
sagait tukrozi, és az emlékirat jelleg(i elsd résszel annak levonhaté tanulsagai
révén alkot koherens egészet. Az el6dok torténete linedrisan dsszekapcsolt
példazatgyldjteménykéntillusztralja a végsd szentenciat — ez a torténetmesélés
f6é rendezbelve.™ Az imént felsorolt motivacios és mifaji megfontolasok alapjan
ugy is fogalmazhatunk, hogy Kornis Gaspar csaladja jovéjét, utdédai boldogulasat
szem el6tt tartva, csaladi érdekbdl ragadott tollat. Az irashoz konkrét aktualitast
adtak a maganéletében bekdvetkezett valtozasok. A f8ur korabbi hosszabb,
gyermektelen hazassaga utan 6zvegyen maradva, 1675-ben vette feleségul
grof Csaky Istvan leanyat, a 15 esztendds Csaky Maria Klarat,'* akit8l gyermekei
szulettek. Az emlékirat megirasanak kezdetekor mar megszuletett elsd lanya és
Zsigmond fia (1677-1731), a kés6bbi gubernator (1713-1731), és tovabbi gyer-
mekaldast remélhettek.”

Az 1678 és 1683 kozott, megszakitasokkal rogzitett ml szerzje aziras korul-
meényeir8l szolva beismeri azt, ami az életrajzi kutatasok adataival 6sszevetve

fogarasi palotaban a poharszék és a kemence helyet cseréltek, ami- az emlékir6 szerint
- az erdélyi valtozasokat jovenddlte meg: ,Poharszék, kemence contra rationem valé
elforditasa és a nagy hallgatas a varban, nem a kovetkezett politia s regimen valtoza-
sat jelentette-é?" (V. Windisch 1980: 809.) Cserei Mihaly e szavakat adja Teleki Mihaly
szajaba: Banffy Dénes ,azon igyekezik, hogy a kegyelmed (értsd: Béldi Pal) feleségit is
kegyelmedtél elidegenitse, melyben is micsoda politidja legyen, kegyelmed bdlcsen
altalértheti”; masutt: ,Nem vala sem Béldi Palnak, sem Bethlen Mikl6snak annyi vétke
is akkor, mint a mai szuletett gyermeknek, azt maga is tudta jél Teleki Mihaly és a tébb
tarsai, hanem az volt politidjok benne, hogy a fejedelem el8tt vadoljak el és megfogat-
van, annak utana aminem( conditiokkal 8k szeretik, gy bocsassak el.” Bankuti 1983:
110., 125; Zrinyi Miklés, Az torok afium ellen val6 orvossag: ,Muszkat nem szamlalom...
Az 8 orszagok messze, vitézségek nevetséges, politidjok ostoba, birodalmok tyrannis.”
(Kovéacs 1985: 213))

2 Egykis révid politia...” (KAL, Kornis, 131., 13r) ,.... ez vilagnak enni valtozasi k6z6t megh
foghato politiaiahoz szolljak” (21v) ,.... de ki gi6zne ez vilagh mesterseges Politiait, s
csalard mestersegit mind pennara vennj” (24r) ,ez vilaghnak az 8 meghvesesse, igen
gonos politiat nemzet az emberi tarsasagh kézi...” (24v)

3 Gabor 2007: 242.

4 KAL, Kornis, 131., 21r-21v; Bartfai 1919: 615, 751-758.

> Gyermekeik: Zsigmond, Istvan, Krisztina, Anna és Margit. Lasd Kornis Gaspar temetési
beszéde. 1683. junius 7. In: Veress 1917: 75; Lonyai Anna halotti bucsdztatéja. In: RMKT
2016: 131-132.
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ma mar nyilvanval6: hogy kapkodva, emlékezetbél dolgozott,'® noha mashol
utal a torténeti forrasok ismeretére is.'”” Részben munkakorilményei okolhatok
tévesztéseiértis, amelyekre kés8bb még visszatéruink. A zaklatott munkamenet
oka lehetett egyrészt az a belpolitikai valsag, amelybe Apafi Mihaly fejedelemsége
az 1670-es években kerult, és amely tobb politikus palyajat is derékba torte. Az
1674-ben Banffy Dénes ellen szervezked® nemesi liga - melynek Kornis Gaspar
is aktiv résztvevdje volt - elérte, hogy a féurat kivégezzék. '® Majd a Béldi Pal
székely generalis vezette csoport kezdett el szervezkedni a fejedelem és holdud-
vara ellen. A fejedelem el6sz0r 1676-ban mért csapast a szervezkedésre: Béldi
Palt és a masik f8szervez6t, Bethlen Miklost bortdnbe zaratta. Kornis Gaspar,
aki szintén rokonszenvezett Béldiékkel, meguszta a politikai tisztogatast, am
annyira megrettent, hogy késébb a bortdonbdl szabadulg, tisztségétél megfosz-
tott, egykori székely generalis mar nem tudta rabeszélni 6t mint marosszéki
fékapitanyt az Ujabb ligahoz valé csatlakozasra. 1678 januarjaban Béldiék torok
segitséggel mentek Apafi ellen, majd Utkdzet nélkil visszavonultak. A portara
menekultek, nyiltan kdvetelve a fejedelemvalasztast. Azonban rosszul mérték fol
az erBviszonyokat, mert az év tavaszan a f6szervezd Béldi Palt és Csaky Laszldt,
Kornis Gaspar apdsanak dccsét egyarant a Jedikulaba zartak."”

Ebben az esztend6ben a félelem lett az Ur Erdélyben.?® Tavasszal és nyaron
az érintett urak nota pere zajlott. Osszel Kornis Gaspar ségora, Haller Janos is
bértonbe kerdilt. Ot ez év elején nevezte ki kincstartéva a fejedelem - ,mint a
halnak, gilisztas horgot adanak” neki, igy jellemezte késébb Bethlen Miklés a
csapdahelyzetet.?” Kornis Gaspart a tanacsuri méltésaggal kinaltak meg - 6 azon-
ban idében felismerve a kelepcét, nem sétalt bele. ,Gonosz akar6im is vannak,
annal inkabb lennének abban az allapotomban. Bizony, édes s6gor uram, ezt
az mi politiainkot alkalmasint én is kitanultam, tudom s latom, elég veszedelem
ajtobmban” - igy magyarazta dontését Teleki Mihaly kancellarnak, homalyosan

o ...melljek ugian olj rendesen azmint kivantatnek nem eshetnek, mivel sok heljekrdl
valo Cronikak el8 giltesivel s szorgalmatos olvasasival lehetnenek megh, arra pedigh
sem (idém, sem modom nincsen...” KAL, Kornis, 131., 13v

17 ,...az sok bélcs elmejli emberek irt cronicajokbol kiteczik...” KAL, Kornis, 131, 13v ,,...
mind ezid6 forgasi alat, sok valtozasit hazanknak, rendes irasban ki bocsatot k8nyvek
tanittjak...” 18v

8 Téth 1902: 539-543, V. Windisch 1980: 656-660, Bankuti 1983: 117-123.

1 Kornis Gaspar Teleki Mihalynak. Gerend, 1676. aprilis 26. MTA KK Kornis Ill. 2149. Teleki
Mihaly Kornis Gasparnak. Gyéres, 1676. majus 2. MTA KK Kornis Ill. 2154. Gergely 1916:
211-212; Bankuti 1983: 143-148; Toth 1902: 555-564. Trocsanyi 1972: 175-223; Balogh
2016.

20 R.Varkonyi 1986: 861.

21 V. Windisch 1980: 710.
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utalva rosszakaroira.?? A kronikas Cserei Mihaly szerint viszont éppen az iménti
levél cimzettje, Teleki Mihaly volt a csapdaallitd, és Kornis Gaspar visszahlz6do
magatartasa az életét mentette meg: ,csak az egy Kornis Gaspar marada meg,
kit Teleki Mihaly le nem ejthete labardl, és ha sokaig él vala, vagy 6 elvesztette
volna Teleki Mihalyt, vagy Teleki 8tet; egyik megesett volna. Mert soha nem
submittala magat Telekinek, noha Teleki azon igyekezik vala, hogy tanacsurnak
tegyék, hogy inkabb beléelegyedvén az udvari dolgokban, belékaphasson. De
amaz resputala az hivatalt, okos ember lévén (...) tudja magat oltalmazni.”??

Egzisztencialis bizonytalansagroél vallanak ezen id8szak forrasai,?* s6t maga
az emlékiratis, egyrészt verbalisan - a ,veszedelem”, ,félelem”, ,nem merészlek”,
~nem batorsagos” kifejezések 6sszesen harmincnégyszer fordulnak benne el8
-, masrészt latens modon, a szerzb sajat politikai mikodésére és egyaltalan az
Apafi-korra vonatkozo kdzéleti lancszemek hianyaval.

Az emlékirat kiindulo létallapota a félelem; az egzisztencialis bizonytalan-
saghol fakadd Osszegzés, szamvetés, erkdlcsi végrendeletiras igénye egyben
a mU keletkezésének egyik indoka is, csakidgy mint a politikai passzivitasbol,
a kozugyektél valoé évatos tavolmaradasbdél fakado belsé kényszer. S van egy
harmadik kértulmény, Kornis Gaspar egészségi allapotanak romlasa, amely
a kapkodo irastemp6 okozdja is lehetett. A betegség éppen a széban forgd
1678. évben kezd6dott. Kornis Gaspar — a belpolitikai csatak gy6ztese — 6t éven
keresztul viaskodott a halalos koérral, amely 42 éves koraban végul legy6zte 6t.
Megmérgezték volna?? Ellentmond a mendemondanak a tény, hogy tudatosan
készult a halalra. A betegségben toltott 6t esztend® gyimolcse az emlékirat, az
6sokre vonatkozé emlékeinek, valamint sajat tapasztalatainak és intelmeinek
Osszefoglalasa, amelyet halala el6tt masfél honappal fejezett be.

22 Kornis Gaspar Teleki Mihalynak, Szentbenedek, 1678. aprilis 6. MTA KK Kornis, III.
2200-2201.

23 Bankuti 1983: 153.

24 ..egylépésem, vagy szom, egy irdsom nem lehet, amely utan ne leselkedjenek, noha
az a vigasztalasom, hogy immar majd az egész orszadgot mind vadoljak, hiszem ha
osztan megunjak, talam megorvosoljak a sok sususut.” Bethlen Miklés Béldi Palnak,
Szentmiklés, 1677. december 4. TMAO 1871: 475. ,Még nincs nota rajtam, fejem is
vallamon, de mintlesz tovabbra csak az j6 Isten tudja.” Kornis Gaspar Teleki Mihalynak,
Korod, 1678. szeptember 5. Gergely 1926: 250-251.

% Nem sokara ifju koraban meghala, a hire maig is az, hogy megétették, de titkos 1évén
a dolog, én nem er8sitem.” Bankuti 1983: 153.
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Ertékek és érdekek haléjaban

Mar az emlékirat elején kikristalyosodik, majd a teljes szdvegen végigvonul az
a szilard értékrend, amely mentén a kulonféle érdekfogalmak is megjelennek.
Rogtdon az elsé sorokban a csoportérdek specialis valtozata, a csaladi érdek,
amely - amennyiben j6l mkod6, egységes és dsszetartd csoport érdeke - raci-
onalis motivaciés szempont. A tovabbiakban az egyéni érdek is helyet kap: ,,...
illik azert, igen mind azkiket Isn, s, az szerencse el6b valo alopotokban helheztet,
s mind azkik csak magok séletesek szerent valo rendekben vadnakis, magokra
igen vigiazniak."?® Majd kitagul a horizont, a kozdsségi érdek, kdzérdek is meg-
jelenik: a magyar nemzet és az Erdélyi Fejedelemség, a haza fogalma: ,minden
directiok alat ugian, mind az altol legh szorgalmatosban, kiket k&z(letek Isn ez
eleitdl fogvast, Nemzecseg(ink szerent, veghs6, es mar csaknem utolso vegere
iutando Magiar nemzetilink k&6z8t, ez Erdélj Birodolmocskaban Isn megis tovabra
tartvan helheztet, s helheztetet..."?’

Kornis Gaspar csaladtorténetének négy moralis tartopillére: Isten, a magyar
nemzet, Erdély és a csalad, azaz a ,Kornis haz". Az elbeszélés szerepl8i e moralis
rend szerint itéltetnek meg. A pozitiv h8sdket ezek az értékek motivaljak, sokat
faradoznak, kizdenek megoévasukért, am - néhany kivételtdl eltekintve - rend-
szerint elbuknak. Bukasuk spektruma széles, a mell6zottségtdl az tldoztetésen,
bujdosason at a (martir)halalig terjed. Ezzel szemben a negativ megvilagitasba
helyezett szerepl6k, a szoveg torvénye szerint, valamiképpen megsértik ezt a
moralis rendszert. A szerzd kdzérdek és maganérdek viszonyrendszerébe helyezi
adédapa, a nagyapa, a nagybacsi és az apa személye koré sz6tt példazatat. Alabb
az egyes nemzedékek torténetein keresztul kdvethetjik nyomon a sémat, amely
szerint a fejedelmekkel szamos alkalommal konfliktusba keveredett Kornisok
a magyar nemzet és a haza javat, a kézérdeket szolgaljak a sajat hasznukat, a
maganérdeket lesd uralkodéval szemben.

% KAL, Kornis, 131., 13r.
2 KAL, Kornis, 131, 13r.
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nemzet haza

(magyar) (Erdély)

csalad

(Kornis
haz)

Amilben megidézett négy generacio (dédapa, nagyapa, apa és a szerz6) kozott
voltaképpen az assmanni értelemben vett nemzedéki emlékezet a kapocs.?® Ezek
az emlékek 3-4 generaciora terjednek ki, majd hordozéikkal egyutt elenyésznek.?
A csaladi mult rekonstrualasa révén olyan kollektiv emlékezeti hagyomanyt,
emlékezetkdzosséget hivott életre a szerz8, amely bévelkedett traumatikus
emlékekben. Az egyénitraumak (merényletek, szamizetések) sorozata, koheren-
ciat teremtve a nemzedékek kozott, a csalad kdzds, kultikus emlékeivé, a csalad
kollektiv identitasanak lényeges elemévé valt.3°

Az elsd megidézett alak a szerz6 azonos nevil dédapja. Az 6reg Kornis Gaspar
(1546 k.-1601) volt az Abauj varmegyei, goncruszkai kdznemes familia erdélyi
aganak alapitdja, aki a csaladot az erdélyi elit legfelsd soraiba emelte. Egy gazdag
maramarosi lanyt feleségul véve kerult a Partiumba, ahol Maramaros varmegye
alispanja, majd f6ispanja, Huszt varanak kapitanya lett, részt vett a tizenot éves
haboru csataiban. A dédapa megidézésének egyik oka lehet, hogy ez a generacio

28 Gabor 2007: 237.

2 Maurice Halbwachs kollektivemlékezet-elmélete nyoman Jan Assmann alkotta meg a
kdzelmultra irdanyuld kommunikativ emlékezet fogalmat, melynek jellemzé valfaja a
kdzelmult eseményeit, 3-4 generacié emlékeit feldlel6 nemzedéki emlékezet. A nem-
zedéki emlékezet torténetileg tapad a hordozé csoporthoz, ,az id6k soran keletkezik
ésiddvel - pontosabban hordozobival - elenyészik, Gjabb hordozéknak adja at a helyét”.
(Assmann) Assmann 2013: 49-60, 133-146; Halbwachs 1997: 143-192; Nora 2010: 15.

30 Emlékezet és felejtés, torténeti tudas, tapasztalat, valamint a traumak elbeszélhet6-
ségének filozofiai-szocidlpszichologiai fogalmait az irodalom- és térténettudomany is
alkalmazza. A téma gazdag nemzetkozi és magyar szakirodalmabol |. Balazs - Gabor
2007; Kénya - Kiraly - Bodor - PIéh 1999; Keszei - Bogre 2015; Gyani 2010, 2016.
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az él6széban hagyomanyozédott nemzedéki emlékezet kiterjedésének végsd
hatara, am az id6sebb Kornis Gaspartél az ifjabb Kornis Gasparig, dédapatdl
dédunokaig terjedd elbeszélésben a parhuzamba allitas szandéka is felsejlik: aho-
gyan Ose j6 hazassagok, Ugyes politizalas altal, Ugy az elbeszél6 a mult rogzitése,
hagyomanyozasa révén all a Kornis haz szolgalataba, és valik példaképpé utodai
szamara. A ,Boldogh emlekezet(” dédapa az emlékirat els6 pozitiv hése, aki ,sok
emlekezetes dolgokot vit veghez ez haza iovara”. Palyafutasabol minddssze két
dolgot emel ki a szbveg: az egyik, hogy huszti kapitany volt, a masik, hogy az 6
kovetsége révén kuldte segitségll a csaszar Giorgio Basta generalist az Erdélyt
uralé Mihaly havasalféldi vajda ellen.3" A generalis az erdélyiekkel egyesulve,
Miriszlénal legy8zte a vajdat. Kornis Gaspar, a dédapa 1575-t6l 1598-ig valéban
Huszt varanak kapitanya volt, a tovabbiakat illetéen azonban a szdveg allitasai
nem helytalléak. Mihaly vajda 1600 augusztusaban kuldte kdvetségbe Kornis
Gaspart a magyar kiralyhoz.3? A kdvetség, noha kozvetlenul megel8zte a szep-
tember 18-i Utkdzetet, nem allt azzal ok-okozati 6sszefliggésben. A post hoc ergo
propter hoc® hibas logikaja altal a szerz8 sajat dédapjat teszi az elbeszélés pozitiv
h&sévé, aki a ,torvénytelen”, ,istentelen” Mihaly vajda altal eilnyomatott haza és
.€des” nemzet érdekében, sét az ,akkori haza fiai akaratjok bol” cselekedett.3*

3 KAL, Kornis, 131.,13v.

32 14 pontos kdvetutasitdsaban tébbek kozott gubernatori cimet és fejedelemhez hasonlo
jogkort kért maganak, amelyeket az udvar természetesen nem fogadhatott el. Rudolf
csaszar és kiraly valaszaban, bar tett némi engedményt, egyértelmden kinyilvanitotta,
hogy a fejedelemséget a vajda csak kirdlyi alattvaléként kormanyozhatja. Szadeczky
1893: 171-175.

33 Utana, tehat miatta. Logikai hiba, amely szerint ha két esemény egymast koveti, akkor
kozottuk feltétlentl ok-okozati 6sszeflggés van.

3 KAL, Kornis, 131., 13v.
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Zsuzsanna
A ruszkai Kornis csaldd rekonstrualt csaladfaja (részlet)

Vajon a dédapa korabeli forrasok alatamasztjak-e az emlékirat jellemabrazola-

sat? Adataink szerint a betelepuld, elsd generacids erdélyi Ur - a megszerzett bir-
tokok és az egyre gyarapodé utddok révén - tésgyokeres erdélyiként jellemezte
6nmagat.® Egyik kortarsa altal idézett szavai szerint csaladja és hazaja érdekeit
egyarant szolgalta; ez utobbi moralisan a felekezetiségtdl mentes, egyetemes
keresztény értékekhez vald hliséggel, politikailag pedig a Habsburg-orientaciéval
volt azonos szamara.*® Noha ,t8sgydkeres” erdélyinek vallotta magat, még az
onkéntes szam(izetést is vallalta volna azért, hogy hli maradhasson a kiralyhoz.?”

35

36

37

....ennekem fiam és lednyim vannak és azoknak gyermeki, t8s, gyokeres vagyok ez
orszagba...” EOE 1879: 230.

....edes batyam, im mint vesztenek benntnket, megrontanak mind hitiinkbe, tisztes-
séglnkbe és életiinkbe, mind pedig a rémai csaszarnak valé hivségunkbe...” EOE 1879:
229.

1598-ban - Huszar Péter tanlvallomasa szerint - igy érvelt Bathory Zsigmond visszaté-
rése ellen: ,ha levagnak bennuink is, az romai csdszar hlisége mellett szenvedjink. Az
rémai csaszarnak én hitds vagyok, megeskidtem, ha itt megdtalmazhatom magamat,
haza megyek csak egy szablyaval, feleségemnek kezét fogom, mindenemet elhagyom
és az csaszar hlisége ala megyek; ezeket mind sirva mondta.” Tanuvallatasi jegyz&konyv,
Gyulafehérvar, 1599. december 1. EOE 1879: 228. A jegyz8kdnyv a Mihaly vajda paran-
csara lefolytatott vizsgalat kapcsan szulletett, melynek célja az volt, hogy kideruljon,
kik vonhatok felel6sségre Bathory Zsigmond 1598-as visszatérése miatt. A vizsgalat
felmentette Kornis Gaspart, és politikai ellenfelét, Bocskai Istvant okolta a torténtek
miatt.
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A huszti kapitany éppen ennek a konzekvens Habsburg-hlségnek valt az aldo-
zatava: a Basta taboraba vezet6 Uton mészaroltak le Mihaly vajda martalécai.
Kornis Gaspar partallasa megvetette a csalad évszazadokon ativel6 politikai

« sz

7.z

iranyultsag explicit médon ugyan nem jelenik meg az emlékirat szévegében, de
hozza kell tenntink, hogy a mindenkori,romai csaszar 6felsége” alakjat allando és
félreérthetetlen dicsGség és tisztelet Ovezi.?® Az emlékirat csak egy parhuzammal
utal Kornis Gaspar tragikus halalara: a nemzet és a haza érdeke ellen vét6, 6nos
érdekbdl cselekvd Basta generalis feletti isteni igazsagszolgaltatas beteljesedése
utan a ,hitvan vilag” dédapjanak is ,,igen mostohajul fizetet”.>®

A kovetkezb generacié kiemelt alakja a nagyapa, Kornis Boldizsar (1576
k.—1610) személye, aki koré egy kerek martirtorténetet konstrual a szerzé: a
féhés a hazajaért kiizd, arulas miatt elbukik, megoletik. Az 6reg Kornis Gaspar
kdzépso fia az erdélyi katolikus, Habsburg-parti politikai elit markans alakja volt.
Bathory Gabor fejedelemsége (1608-1613) alatt bels tanacsosként vett részt a
dontéshozatalban, székely f6kapitanyi, majd generalisi poziciéja pedig jelent8s
katonai hatalmat biztositott szamara. Az emlékiratban tobb tévedés szerepel
vele kapcsolatban: pl. a szerz a szentelt vitézi cimmel ruhazza fel 6sét,*° holott
valéjaban nem nagyapja, hanem annak 6ccse, Kornis Zsigmond viselte ezt a
rangot. Ot szentelte vitézzé, azaz (tdtte aranysarkantyus lovagga Il. Matyas az
1608. december 2-an lezajlott koronazasi cereménian.*' Nem tudni, szandékos-e
a tévesztés, vagy a bevezetében emlitett ,sietség” az oka; mindazonaltal Kornis
Boldizsar felmagasztalasat kdvet6en bukasanak elbeszélése dramai hatast kelt.
Az emlékird kdvetkezd mulasztasa, hogy a ,,széki merényletrél”, azaz a Bathory
Gabor és katolikus ellenzéke kozotti konfliktusrol szélva - talan a példazatossag
kedvéért - nem emliti Kornis Gyorgyot, nagyapja testvérét, holott 8 nemcsak

38 ..edes nemzet(ink attol az térventelen olah Feidelemtdl el niomototva’, kinekis Is[te]
ntelen directioia alol, az Romaj Csasar & felsege segicsegebdl Is[te]n utan szaba-
dultak fel az Akkori haza fiai akaratjok bol”. KAL, Kornis, 131., 13v; ,az Romai csasar
Leopoldus Ignatius & Felsege beneficiumabol, igen tisztessegesen temetetek az Pater
Francisskanusok templomaban Becsben.” KAL, Kornis, 131., 18v.

3% Basta generalis a miriszl6i csata utan ,...maganok akarva’ tartanj az Erdélj Feidelem
seget, sok ros dolgokot kdvetet szegeni hazankban s nemzetlinkben, melj mia Is(te)
n nemis boldogitotta dolgat, azmint az kronikakbol kiteczik; ez megh irt meltosagos
eleinknekis mind enni, el8 nem szamlalt, diciretes munkai utannis, ez hitvan vilagh,
igen mostohajul fizetet...” KAL, Kornis, 131., 14r.

40 ...az akkori Urak el6t nogi szeretetben, tekintetben vala, s az imperiumban nis az
szentelt, vitezek k&z(l egik...” KAL, Kornis, 131., 14r.

“ KAL, Kornis, 544, 4.
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hogy részt vett az akcioban, hanem menekulés kdzben életét is vesztette, tehat
éppugy aldozata volt az dsszecsapasnak, mint Boldizsar.

Atorténet negativ f6hdse Bathory Gabor, aki a szerzd moralis rendjének mind
a négy pontjat megsértette: szemérmetlenségével, fajtalansagaval, poganysa-
gaval Isten, a Kornis haz és az erdélyi magyar nemesek ellen vétkezett, ,egieb
térventelen dolgai”-val*? pedig valasztasi kondicioit és fejedelmi eskljét szegte
meg, tirannusként, zsarnokként viselkedett, ezzel a haza ellen is blnt kovetett
el. Kovetkezésképpen a ,méltdsagos, igaz hazafiak” - kéztuk a f6h8s, Kornis
Boldizsar - jogosan cselekedtek, amikor uralma aldl fel akartak szabaditani az
.€des nemzetet”. A narrator voltaképpen kdzérdekként (sajat sz6hasznalataban
.k0z igaz"-ként) abrazolja az 6sszeesklvést (,0szvebeszélés” a szoveghen).
Kornis Boldizsar és mas hazafiak martiriumanak eszkdzei azok a fejedelmi tanacs-
adok, akik a szévegben emlitett legfébb értékeket - a ,koz igazat”, az istenes dol-
gokat és az unidra tett eskit - semmibe vették és az ,igaz hazafiakat” elarultak.
A menekul6 6sszeesklUvéket elfogtak, Kornis Boldizsart elitélték és lefejezték,
joszagait konfiskaltak.4

A tanacsadok és a fejedelem egyarant megblnh&dnek tettlikért: a szoveg
egy késBbbi szakaszabol kiderul, hogy Bathory Gabort Isten ,,Gialazotoson min-
den maradek nelkdlt el féld szinirdl tGztél ki tériétte”.*> A blnhdédésnek ez a
maodija késébb valik dramai hatasuva, amikor kiderul, hogy a Kornisok kévetkezé
generacioi mindannyian a magtalan Bathory Gabor altal lefejeztetett Boldizsar
utddai voltak. A kdzérdeket elaruld kegyencek a fejedelemhez hasonlé médon
fizetnek meg tettikért: sem maradékuk, sem értékik nem marad fenn, csak
becstelen emlékezetik.*® A szerzd feltehet8en Imreffy Janosra, Bathory kancel-
larjara céloz, akinek Mihaly nevd fidval csaladjanak magva szakadt. A korabeli

42 ..igen jstentelen es minden semerem kUl valo faitalan Feidelem leven, sok becs(letes
rendeknek, kinek felesegit s kinek hajadon leanjat, azkit maskeppen ne’ erésakkalis,
megh ferteztettet...” KAL, Kornis, 131., 14r.

43 KAL, Kornis, 131., 14r-14v.

44 ,..de, abban az (id8be az vilaghbais leven, azkik nem a kéz igazra, sem az Istenes
dolgokra, s az unio szerent ecer Is(ten)nek le t8t hiitekre, hanem Urak el&t valo ked-
vessegre vigiazvan, az kik gratiaert hazaiok sep sabacsagat labokkal tapottak (kik nekis
Is(te)n megh fizetet vilagh serentis, mert sem maradekok, sem ertekek; marat fen csak
b8cstelen emlekezetek), s nem hogi igaz megh bantodasokban, az unioi kételesegh
szerent, egimas mellett foghtak volna, s6t talalkozot olljan, azki emez meltosagos igaz
haza fiait el arulta, meljb8l kévetkezet az megh irt Uraknak vesedelmek, mind azokot
megh fogotvan, kik kezeken kézllek megh nem 8letettek, Kolosvarot, Orszagos Gi(lest
hirdetetven, az Feidelmi tekintet. Ugion ot az Orsagh nepivel az tébbi k8z&t Kornis
Boldisartis megh sententiaztatvan, kegietlen(l feieis vetetet s iosagijs confiscaltottak...”
KAL, Kornis, 131., 4v.

4 KAL, Kornis, 131., 23r.

4 KAL, Kornis, 131., 14v.
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és maig hatod negativ Imreffy-képet, amelyet Kornis Gaspar is ismerhetett, Bojti
Veress Gaspar torténeti munkaja és Kemény Janos 6néletirasa alapozta meg.
Mindketten Bathory Gabor utddjanak, Bethlen Gabornak a hivei voltak, téle sze-
rezték Imreffyre vonatkozé értesuléseiket. Bethlen Gabor, aki korabban szintén
tagja volt Bathory Gabor fejedelmi tanacsanak, fejedelemként tudatos ,karak-
tergyilkossaggal” igyekezett a Bathoryak emlékét befeketiteni. Azzal, hogy el6dje
egyik fontos tanacsaddjat, Imreffyt tette felel8ssé a széki merényletért, sajat
személyét kivanta tisztara mosni a torténtek kapcsan, hiszen a Habsburg-parti,
katolikus féurak félreallitdsa valéjaban Imreffy és Bethlen kdzds m(ve volt.#” A
teljesség kedvéért megjegyzendd, hogy Bethlen Gabor is utddok nélkil halt meg.

Bethlen Gabor fejedelemrdl (1613-1629) egyébként csak a mld masodik,
parainetikus részében talalunk egy rovid, am annal kedvezétlenebb jellemzést.
Megtudhatjuk példaul, hogy Bathory utdéda ,sokak ban el8tte levd Feidelemnek
vetkes termesetihez hasonlo” volt, de hogy konkrétan melyik biinben osztozott
elédjével, az titok marad. Az is kulénds, ahogyan a Bathory Gabor orgyilkosait
~Mméltatlan készivvel” megbuntetd fejedelem tettét indokolja: ,talam hogi &is
szabadosobban kévethesse, azmire azmasik nem erkezhette, s hogi felelmet
csinaljon az haza fiai k6z6t azalis, megiese’, azon szegeni férendeket, melto cse-
lekedetekert, meltatlan kdszivel megh szententiaztotvan, megis 8letet bennek
kett6t.” Kornis elismeri, hogy voltak Bethlennek kés8bb ,dicsiretes munkai” is,
amelyek szerinte egyéb ,vetkes cselekedeti hirit” voltak hivatva elkendézni,
(részben) naggya és dicséretessé tenni az emberi emlékezetben.*® Az elszola-
sokkal, rejtélyes utalasokkal tarkitott, eddig kevés figyelemre méltatott mini-
atlr Bethlen-portré szamos kortarsaval ellentétben nem a ,nagy fejedelmet”,
»Erdély aranykoranak” megteremtéjét, hanem egy esendd, a Bathoryak ,vétkes
természetével” megvert embert dbrazol, aki - dicséretes tettei mellett - olykor
méltatlan, s6t kegyetlen cselekedeteket is végbe vitt.

Vajon miért volt sziikség Kornis Boldizsar martirra emelésére? A kortarsak
emlékezetében még élénken élt a dédapa, Kornis Gaspar és fia, Kornis Boldizsar
meggyilkoldsanak emléke. Olyanok is akadtak, akik egyenesen a Kornisokat sujto
~balvégzetrél” suttogtak, és aztis tudni vélték, miért tldozi a sors a szerencsétle-
neket. A reformatus Belényesi Ferenc, Apafi j6szagkormanyzoja szerint egyesek
»az isteni végzet ujjat csodaltak” Kornis Boldizsar halalaban, mert ugyanazon a
vérpadon végezték ki 1610-ben Kolozsvarott, mint 1594-ben a politikai tiszto-
gatasok aldozatait - amely tisztogatasokban az 6reg Kornis Gaspar tevékenyen

¥ Nagy 1982; Horn 2009.
48 KAL, Kornis, 131., 23r.
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részt vett.*® A protestans interpretacié szerint tehat Boldizsar az apja blneiért
blinh&dott. Egy 17. szazadi protestans paszkvillus pedig a katolikus, habsburgia-
nus Kornis csalad 6sszes tagjat arulénak nevezte.>° Ezekkel a vadakkal szemben
kellett tehat megteremteni, megfogalmazni és leirni egy csaladi mitoldgiat, amely
a hazaaruld szerepét a fejedelem kegyét keres6 tanacsaddkra osztja, Kornis
Boldizsart pedig apja blneiért meglakolé fiubol hazajaért meghalt martirra
emeli. A dédapa és nagyapa alakja koré sz8tt mitoszba azonban véletlentl -
fogalmazhatunk gy is, hogy a tudattalanbol - mégis beszivarogtak az elfojtasra
itélt emlékek. Talan a helyszin, a kolozsvari vérpad felidézése hivta a szerz6 penn-
ajara az 1610-es Osszeesklvdk helyett az 1594-es sajnalatos események egyik
aldozatanak és szamUzottjének nevét, Kendi Sandorét és Bathory Istvanét.”
Apa és fia er6szakos halalanak azonos mozgatérugdja volt a feltétlen
Habsburg-hlség, amelyet Kornis Boldizsar mar 6sszekapcsolt a felekezetiséggel,
a katolikus érdekkel is. E két utobbi volt a fejedelem és ellenzéke kozotti konflik-
tus kirobbantdja, és nem Bathory Gabor maganélete. Az emlékirat Boldizsar
torténetének elbeszélésekor hallgat mindkettérél, partallasrol és felekezetiség-
rél egyarant; ezzel szemben egy masik - ugyancsak Bethlen Gabor krénikasai
nyoman elterjedt - féltékenységi histériaval indokolja a torténteket, mely szerint
a fejedelem, a besztercei orszaggy(lésre igyekezvén, betért Radnétra Kornis
Boldizsarhoz, majd ,felgerjedt” a var uranak feleségére. Ebben az interpreta-
ciéban - melyet egykoru forrasokkal megerdsiteni nem tudunk®? - a nagyapa
személye nem elbukott, kivégzett politikusként, hanem csaladjat, hazajat védé
h&sként, martirként jelenik meg. Utdbb az is kiderul a szovegbdl, hogy az elkonfis-
kalt j6szagokat visszaszerzi a Kornis csalad, amely Boldizsar utédai révén tovabb
viragzik, és 6rzi 8sének dicsé emlékezetét, Boldizsar ellenfelei viszont - az isteni
igazsagszolgaltatas jegyében - magtalanul halnak meg, értékeik szétszérédnak:
semmi nem marad utanuk, csak a becstelen emlékezet.
A szerz6 nem id6z hosszasan a kovetkez§ id8szak fészerepl6jének,
Kornis Zsigmondnak (1578-1648), Boldizsar 6ccsének személyénél. Zsigmond
a széki merénylet utan Magyarorszagra menekul, majd Bethlen Gabor trénra
[épése utan (amnesztiaval) hazatér. A szOveg megemliti ,edes hazaia” érdekeé-
ben végzett ,sok dicsiretes szolgalatja"-t, amelyért ez a csaladtag kivételesen
megbecsUlést és jutalmat kapott a fejedelmektdl, Bethlen Gabortdl és |. Rakoczi

49 Kénosi - Uzoni 2005: 247.

50 V. Kovacs 1994: 132; RMKT 1977: 9.

1 KAL, Kornis, 131., 14r-v.

52 Bojti Veres Gaspar: A nagy Bethlen Gabor viselt dolgairél. Makkai 1980: 56. Bathory
egyéb kicsapongasairél: Don Diego de Estrada visszaemlékezései Bethlen Gabor udvar-
tartasara. Makkai 1980: 516—-517. A témardl lasd Nagy 1988; Horn 2005: 176-179.
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Gyorgyt6l: visszaszerezte a Kornis-joszagokat, s6t még azon kivul is szerzett
birtokot. ,Maghtalan ember leven” minden joszagat unokadccsére, Boldizsar
fiara, Ferencre hagyta.>?

Egyéb forrasokbdl nyilvanvald, hogy 1610-1648 kdzott Kornis Zsigmond volt
a csaladfo, a csaladi érdekek képvisel8je. Patronusként, gyamként viszonyult
unokadccseihez, szarnya ala vette, tanittatta éket. Miutan bebizonyosodott,
hogy neki maganak mar nem sztlethet utéda, végrendeletében Kornis Ferencet
nevezte meg f6 orokdséul. Mindent megtett azért, hogy masik unokadccsét,
Istvant eltantoritsa a szerzetesi palyatol. A csalad érdekének még Isten szol-
galatat is alarendelte volna, hogy biztositsa a Kornis haz fénnmaradasat, de
unokadccse szamara a Jézus Tarsasag vonzereje er6sebb volt a vilagi hivsa-
goknal.>* Kornis Zsigmond az els6 olyan alak a szovegben, akihez az elbeszél&t
mar személyes emlékek is flzték, hiszen sem dédapjat, sem nagyapjat nem
ismerhette. A csaladi levélvaltasokbdl kiderul, hogy a kis Gaspart nemcsak szulei,
hanem Kornis Zsigmond is félt, gondoskodo szeretettel vette koril.>> Kornis
Zsigmond az emlékek megbrzésében, hagyomanyozasaban is kulcsszerepet
jatszott, hiszen Gaspar nagyapjat, Boldizsart 1610-ben lefejezték, nagyanyja
1624-t6l a pozsonyi klarissza kolostorban élte le élete hatralévd éveit, ezért a
az emlékek atadasaban.

Az édesapa, Kornis Ferenc (1607-1661) személye kdré a korabbiaknal ter-
jedelmesebb, részletesebb elbeszélést épit a szerz8, ugyanakkor a kdzelmult
eseményeinek felidézésekor egyre tobb az utalas, elhallgatas is a szévegben.
A Kornis Ferencr6l sz6l6 rész elején az emlékirod leszdgezi, hogy ,Ezen megh irt
vitez urhozis igen mostohan fordult volt ez vilagh”.>® A ,nulla fortuna sine invi-
dia"’ szentencia idézése szintén az apa tragikus sorsat vetiti elére. Az elbeszélés
menete parhuzamba allithat6 a nagyapa torténetével. A Boldizsarnal megismert
forgatékonyvhoz hasonlbanittis rossz, irigy tanacsadok Iépnek mikoddésbe, akik
kémkedéssel és a jezsuitak tamogatasaval vadoljak Kornis Ferencet Il. Rakoczi
Gyorgy fejedelem (1648-1660) el6tt. Itt Iép be a narrativaba a felekezeti érdek

53 KAL, Kornis, 131., 15r.

% .. értem aztis, hogy sem szép kisasszonnyal, sem jo l6val, sem szép kéntdssel valo
kinalasaval Kegyelmed el nem hagyathatja a papi kontost 8kegyelmével...” Bethlen
Istvan Kornis Zsigmondhoz, Huszt, 1638. febr. 14. MOL F 12, 9. cs. No. 4.

% ,..hogy a kis Gaspar huszar immar gyogyulni kezdett, azt sz(ib&l 6rilém és kivanom,
hogy az Uristen szegénykét gyogyitsa s tartsa j6 egészségben.” Kornis Zsigmond Kornis
Ferenchez, Belényes, 1642. maj. 6. MTA KK Kornis IlI. 1631.

56 KAL, Kornis, 131., 15r.

57 KAL, Kornis, 131., 15v.
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és a Habsburg-érdek, bar mindkett6 rejtetten, csak a vadak kdzott szerepel.>®
Kornis Ferencet besugénak, arulonak kialtjak ki, kegyvesztetté valik. 1657-ben,
a lengyelorszagi hadjarat soran azonban minden megalaztatas dacara katonai
segitséget nyUjt Il. Rakoczi Gyorgynek.> A fejedelem, érezvén a veszedelmet,
megkoveti 6t, és megkéri, hogy alljon a varmegyék élére.®® A hazajaért harcol6
Kornis Ferencnek, Kemény Janos seregével egyltt, tatar fogsag lesz osztalyrésze,
ahonnan csak jészagai elzalogositasa aran, valtsagdij megfizetésével szabadul
meg. (A zalogba vetett jészagokat a szOveg pontosan szamba veszi.)®' A tatar
fogsag Ujabb csaladi tragédiat gerjeszt: Kornis Ferenc feleségének halalat, mert
Wesselényi Kata a topikus fordulat szerint a sok busulastol emésztddik el.5? Az
apa életének utolsé honapjai a katolikus ajtatossag jegyében telnek: a szabadu-
lasért halat adva, Istennek tett fogadalmat teljesitve, fiaval egyltt zarandokol
Loretéba, majd ezt kdvet8en Bécsben, gutaltés kovetkeztében, ,Is(te)nnek, sep
sokasunk serent valo devotiok kézben ... Lelkit megh ada”. 63

Az apa torténetében két fejedelem alakja korvonalazodik: II. Rakoczi Gyorgyé
erBteljesen, Kemény Janosé finoman, de hatarozottan. Utébbirél Kornis Gaspar
kapcsan ejtliink szét. Az ifja Rakéczi ambivalens figura: kezdetben Bathory
Gaborhoz hasonléan negativ hés, blne a ,Dominandi Libido",%* a hatalomvagy,
amely - Szent Agostonnal 6sszhangban - a harom legfébb biin egyike, s amely
a szerencsétlen kimenetellU lengyel hadjaratba sodorja orszagaval egyutt. Az
augustinusi masik fébldnnel, a kéjvaggyal Bathory Gabort ruhazza fel a szerzé,
mig a harmadik, a birvagy, azaz a kapzsisag, az ifju Rakdczi irigy tanacsadoi-
nak sajatja. A lengyel hadjarattal azonban fordul a kocka: Rakéczi megbanja,
hogy méltatlanul bant egykori hivével, s mivel ,nagyra szuletett indulatja”, szive
megesik rajta, és a nyilvanossag el6tt, sirva megkoveti, és felkéri, hogy legyen
a varmegyeék generalisa. Rakéczi személyiségfejl6désének végsé allomasa a
poganysag elleni h8si kizdelmének és halalanak leirasa.®

%8 ..mivel mar elmeit keszitgettek & felsege (értsd: a Habsburg csaszar) ellen, ez eczerre
elegh volt az Gilil(ilsegh zersesre, melljet papistaj vallasa igen segitet...” KAL, Kornis,
131., 15v.

% ,sok vesedelmin nemzetenek sive megh esven szegeni Atiamnak, benne leven az io
indulatu ver, s 8sténézvén nemzete sereteti,..” KAL, Kornis, 131., 17r.

60 KAL, Kornis, 131., 17r.

¢ KAL, Kornis, 131., 17v=18v.

62 Mivel az edes Aniankis az sok busulas kozben megh hala...” KAL, Kornis, 131., 18r.

63 KAL, Kornis, 131., 18v.

64 KAL, Kornis, 131., 16v.

& ..utolljara, Gialunal, csak ugian, megh niomottatot az temerdekj pogansagtol, es sok
vitezkedesi utan magais halalos sebben esven Varadon holt megh ..."” KAL, Kornis, 131.,
18v.
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Az ifju Rakéczi emlékiratbeli jellemabrazolasa figyelemre mélté rokonsagot
mutat a névtelen Rakdczi-eposz nagyravagyo, bukasaban felmagasztosulé feje-
delmi alakjaéval. Az eposzhoz hasonldan az emlékirat is a keresztény hagiografia
mUfajaval allithatd parhuzamba, a Rakoéczi-térténet a martiréletrajzok blnbe-
esés-blnh&dés-vezeklés-megtisztulas-megigazulas sémajat koveti.’® Rakoczi
hadjaratanak értékelésekor az emlékirat szerz8je egyébirant mas torténet- és
emlékirdk (Szalardi)anos, Bethlen Janos, Cserei Mihaly, Kemény Janos, Petrityvity-
Horvath Kozma) véleményében is osztozik.

A miben az utolso, expressis verbis bemutatott fejedelem Kemény Janos
(1661-1662). A szerz8 altal tobb izben nagy elméjlinek titulalt politikus jellem-
fejl6édése az ifju Rakdcziéval ellentétes iranyban halad: palyaja kibontakozasaval
parhuzamosan, fokrol fokra egyre s6tétebbé, egyre er6szakosabba valik alakja.
ElBszor az erdélyi sereg tatar fogsagba esésének felidézésekor talalunk utalast
arra, hogy a sereg hatramaradaséaért, a tatarok bevarasaért (implicit médon a
fogsagba esésért) Kemény tehetd felel8ssé, Kornis Ferenc javaslata mas volt, ,de
els8b Leven KemenjJanos Uram, hajlanj kellet”.¢” Késébb - mar fejedelemként - a
Zrinyi Miklés udvarabol csak birtoka szemlélésére hazatérd Kornis Gaspart apja
korabbi hadisarcaval megzsarolva kényszeriti arra, hogy Erdélyben maradjon, és
az udvarban f8bejardi hivatalt vallaljon.®® Legvégll pedig egy, a hatalmi ambicidit
akar alantas eszkozok aran is megvaldsitani kész figura rajzolédik ki.®® Barcsay
Akos, a korabbi fejedelem (1659-1660) megoletéséért a kortarsak is elitélték
Kemény Janost, akinek hamarosan bekovetkez8 halalat isteni igazsagszolgal-
tatasként értékelték.”? Kornis Gaspar Kemény Janos elhunytardél a moralizalas
legcsekélyebb jele nélkdl tudosit, ugyanakkor sajat megmenekulésében az isteni
irgalom” jelét ismeri fel. Kemény 16r6l valé lebukasanak tomaor, érzelemmentes
kozlésével ellentétben all Kornis baratja, ,szolgatarsa”, a csataban elesett f6asz-
talnok, Gyulay Istvan szanalommal telitett emlitése.”

56 Kornis Gaspar (?): Rakoczi-eposz; Szakolczai 1985: 129-150; Orlovszky: Rakéczi-eposz;
Nagy 2000: 197-223.

7 KAL, Kornis, 131., 17v.

%8 Az (id6k alat edes Atiam el temetese utan in Anno 1661 enis hazamban i6ttem, az
Nogi emlekezet(l Vitez Grof Zrini Miklos szolgaia leven akkor csak hazam szemlelesere
... de vissa menetelemet igen tilalmaza megh emlitet Feidelem Kemenj Janos 6 Nga,
s6t udvaraban f6 be iaroi hivatalban allasomot kivanvan parancsola, mellyet ha nem
cselekede’, edes Atiam sacczaban adot summaigh iosagom el foglaltatna...” KAL, Kornis,
131., 19r.

8 ..aznehajNogielmejl, fenneb emlitet KemenjJanost kezdettek Feidelemsegel kinalni,
Kijs kapvan az alkalmatossagot s talam keresvenis, dolgat annira vitte, hogi azt elis
njerte Barcsait pedigh illetlendl megh 6lette, & tudgia, mint...". KAL, Kornis, 131., 19r.

70 Bankuti 1983: 54-55.

7' KAL, Kornis, 131., 19v-20r.
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A kovetkez6 résznek mar maga a szerz6 a f6hdse. Kornis Gaspar érdekszfeé-
réjaban az egyéni és csaladi érdek dominal. A vissza- vagy megszerzett birtokok
részletes felsorolasa azt az érzést kelti az olvaséban, hogy mas egyéb nem
motivalta; holott amint kordbban b&vebben szé esett réla, cselekvé részese
volt az Apafi-kori partharcoknak. Az els6, elbeszél6 rész zaromondata utal ez
idének s vilagnak szerencsétlen veszedelmes szélvészé” -re (az 1676-1679 kozotti
esztendbket Bethlen Miklos is a ,,nagy szélvész"” korszakaként emliti’2). Sajat koz-
szereplésérdl csak annyit enged megtudnunk, hogy elédei , kerest viselesiben”
neki is volt elég része, de ezeket b&vebben leirnia ,most nem batorsagos”.”> A
parainetikus masodik részben azonban - negativ lenyomatként - minduntalan
felsejlenek a korabeli Erdély politikusai, pl. Apafi Mihaly és Teleki Mihaly kancellar
alakja a gyenge fejedelem és alacsonyabb rendbdl felemelked, masokat elaruld
tanacsadodja példazataban. Habar a szerz6 egyes szam els6 személyben nem szél
sajat politikajardl, értékrendje immanens része a teljes miinek, a sajat szempontu
csaladtorténetnek és az utdbdoknak szant intelmeknek egyarant.

Kornis Gaspar idealizalt képet fest a Kornis haz torténetérdl: ,boldog emlé-
kezet(” 6seit h6sdkként, hazafiakként festi le, akik az édes nemzetért faradoz-
tak utolsé csepp vérukig. A dics6 ,6sgalériaval” szemben a fejedelmi portrék
(Mihaly vajda, Bathory Gabor, Bethlen Gabor, Il. Rakéczi Gyorgy és Kemény
Janos) egytdl egyig hatalomvagyo, er8szakos, blinds karaktereket abrazolnak,
akik a haza javat, a ,kOz igazat” 6nos érdekeiknek vetették ala. Mas forrasok
segitségével arnyaltabb kép rajzolhaté a Kornisok érdekhalézatarél: a magyar
nemzet és a fejedelemség szolgalata mellett természetesen az egyéni érve-
nyesulés, a birtokgyarapitas is stratégiajuk része volt. A felekezetiség kiemelt
hangsulyt kapott a motivacidban; hitikhoz valé ragaszkodasuk olykor anyagi
érdekeiket is felllmulta. Az emlékiratban csak vadként felbukkané szempont, a
Habsburg-orientacio valéjaban alapvet szerepet jatszott a csalad politikajaban.
Kornis Gaspar még nem sejthette, hogy e két utdbbi, a katolikus vallas és a bécsi
udvar iranti elkotelezettség, amely miatt 6sei annyit szenvedtek, mekkora elényt
jelentenek majd utédai boldogulasaban.

72 V. Windisch 1980: 715.

73 ,...holottisiol lehet, edes emlitet eleim nemelj kerest viselesiben elegh resem, melljeketis
b8vebben le irnja most nem batorsagos, mert az Regi magiar besed giakorta be sokot
telljesedni, (mongi igazat, s, be térik az fejed)...” KAL, Kornis, 131., 21v, alébb: ,,...de en
mind ezeknek, rendesb le irasokot hagiom az nagiob elmeili emberekre, nemis leven
batorsagos ad particularia lesallanj...” KAL, Kornis, 131., 22r.
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