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NOK A KORA UJKORI EGODOKUMENTUMOKBAN.
AZ EGODOKUMENTUMOK KORA UJKORI
FELHASZNALHATOSAGANAK LEHETOSEGEI ES KORLATAI

Eszterhdzy Karoly Katolikus Egyetem

Osszefoglalas

A tanulmany egy konkrét id8szakban és egy konkrét tertleten keletkezett ego-
dokumentumok nétorténeti hasznalhatdsagat vizsgalja. A kutatas helyszine a
17. szazadi Erdélyi Fejedelemség, ahol a 17. szazadra megszaporodtak a sze-
mélyes forrasok. Még igy is hatalmas a kulonbség a férfiak altal készitett ego-
dokumentumok javara. Kérdés, hogy lemondjunk-e a férfiak altal hatrahagyott
egodokumentumok nétdrténeti szempontu vizsgalatarol. A férfiak napléinak és
leveleinek, emlékiratainak vagy éppen a végrendeleteinek a n6torténeti szem-
pontu vizsgalata azértis hasznos, mert a lejegyz6k személyiségét, n6krdl alkotott
képétis arnyalhatjuk ezek vizsgalataval. A tanulmany elején a férfiak altal készitett
egodokumentumok nétorténeti szempontu felhasznalhatésagat mutatom be,
mig a tovabbiakban a n8i egodokumentumok lehetséges vizsgalati mddszereit
és varhaté eredményeit konkrét példak alapjan.

Abstract

The study examines the usefulness of ego documents from a specific period and
a specific area in the history of women. The research location is the 17th-century
Principality of Transylvania, where personal sources proliferated in the 17th cen-
tury. Even so, there is still a huge difference in favor of ego documents written by
men. The question is whether we should abandon the examination of ego docu-
ments left behind by men from a women'’s history perspective. The examination
of men’'s diaries, letters, memoirs, and even wills from a women's history perspe-
ctive is useful because it allows us to nuance the personalities of the writers and
their images of women. At the beginning of the study, | present the usefulness
of ego documents created by men from a women's history perspective, while
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in the rest of the study | present possible methods of examining women's ego
documents and the expected results based on specific examples.

Kulcsszavak: nétorténet, egodokumentum, 17. szazad, Erdélyi Fejedelemség,
vizsgalati mdédszerek

Keywords: women's history, ego document, 17th century, Principality of
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Az egodokumentumok torténeti felhasznalhatdsagardl jelentés mennyiségl
hazai és nemzetkozi szakirodalom all rendelkezéstnkre.! Emellett egodoku-
mentumok alapjan torténd elemzések is szép szammal szUlettek az utébbi évek
folyaman.? A személyes forrasok a legnagyobb szamban azonban els8sorban a
modern korban keletkeztek, igy természetes, hogy az elemzések is els6sorban
ebbdl a korszakbdl dlinak rendelkezéslinkre.?
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A jelen tanulmany egy konkrét id6szakban és egy konkrét tertuleten keletke-
zett egodokumentumok nétdrténeti hasznalhatdsagat vizsgalja. A kutatasunk
helyszine a 17. szazadi Erdélyi Fejedelemség. A 16. szazadra err6l a tertletr6l még
nem vagy csak ritkdn maradtak fenn olyan egodokumentumok, mint a naplék,
levelezések vagy végrendeletek, amelyek viszonylag részletesen, legalabbis a
toébbi forrastipushoz képest jobban bemutatjak a korszakban a néket, a minden-
napjaikat, tevékenységeiket és kapcsolatrendszeruket, valamint a mobilitasukat,
kell onreflexids egodokumentum birtokaban magukroél és az 8ket korulvevd
vilagrol alkotott képuket is.

A 17. szazadra 6rvendetesen megszaporodd személyes forrasok tobbsége,
a mennyiségi ndvekedés ellenére, természetesen férfiak altal készitett forras.
igy van ez az egodokumentumok esetében is. Az egodokumentumokra irdnyuld
kora ujkori nétorténeti kutatasnak tehat érdemes feltenni a kérdést, hogy vajon
lemondjunk-e a férfiak altal hatrahagyott egodokumentumok nétorténeti szem-
pontu vizsgalatarél. Azaz vizsgalhatjuk-e a néket, a réluk alkotott képeket férfiak
leveleiben, naploiban és emlékirataiban, vagy kizarélag a néi levelekre és napldkra,
emlékiratokra stb. koncentraljunk? A férfiak napléinak és leveleinek, emlékirata-
inak vagy éppen a végrendeleteinek a nétorténeti szempontu vizsgalata azért
is hasznos, mert a lejegyz6k személyiségét, ndkrél alkotott képét is arnyalhat-
juk ezek vizsgalataval. Az altalam és a tanitvanyaim altal elkezdett vizsgalatokat
tehat kiterjesztettik arra a nagy szamu, férfiak altal irt naplora, levelezésre és
emlékiratra, valamint végrendeletre is, amelyek férfiaktol szarmaznak. Nagyon
érdekes példaul, hogy a nézetei tobbségét tekintve eurdpai latdkord emlékiratiro,
Bethlen Miklés,* a n6ket tekintve kifejezetten konzervativ volt, olyan valaki, aki a
normaszegbnek szamito, aktivabb nékkel szemben nemcsak tartézkodd volt, de
elitéld is tudott lenni. A Béldi csalad néi tagjaival szemben Bethlen Miklos kife-
jezetten tart6zkodo volt. Amikor hazasodni készlilt, a kiszemelt holgyek kdzott
Béldi Zsuzsannat is felsorolta. A frigy azonban szamos ok miatt végul nem valésult
meg. Ezek kdzott az okok kdzott birtokokkal kapcsolatos megfontolasok minden
bizonnyal inkabb szerepet jatszottak, mint az, amit Bethlen végul megemlit, de az
emlékiratiré gondolkodasmadijat mégis tukrozi, hogy a frigy elmaradasanak oka-
ként azt emlitette meg, hogy Béldi Zsuzsannat nem az anyja nevelte.> Ugyanilyen,
tradicionalis férfi-n&i szerepfelfogas jellemezte végul a parvalasztasat, amikor Kun

4 JankovicsJézsef, ,Apa és fil. Bethlen Janos és Bethlen Miklds portréjahoz.” Iskolakultdra,
11-12. sz&dm (1994.): 120-123.

> ,Béldikisasszony Vargyason Daniel Ferencné keze alatt vagyon, nem az atyja és anyja
neveli; erre nézve én Bodolanak feléje se menék,” In: Bethlen Miklés, ,Bethlen Miklés
Onéletirasa.” In Kemény Jdnos és Bethlen Miklds mdivei, szerk. Illés Endre, Illyés Gyula és
Juhasz Ferenc, 5-310. Budapest: Szépirodalmi Kényvkiado, 1980. 624.
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Istvan lanyat, llonat valasztotta. A lany csendes és feltin6en gyenge volt, hiszen
egy sulyos betegség utan gyogyult fel éppen, de ez a passziv, gyenge, csendes
néként jellemzett fiatal lany tokéletesen megfelelt Bethlen feleségrél alkotott
elképzelésének.® Béldi Zsuzsanna anyjat, Béldi Palné Vitéz Zsuzsannat, a korszak
egyik hires normaszeggjét szinte szent borzalommal emlegette Bethlen.” A szigoru
jellemzés azért is érdekes, mert a kortarsak kozul példaul Cserei Mihaly sokkal
megengeddbb, s8t megértébb volt Béldinével.®

A naplé- és emlékiratirod férfiak kozal kilondsen érdekes czegei Vass Gyorgy
elsé hazassaganak a torténete. Az ifju Vass Gyorgy a parvalasztasaban szem-
bement a hagyomanyokkal és a kdrnyezetével is, amikor a szerelmi hazassagot
valasztotta a rokonai tanacsaval szemben. Ezt a dOntését a napléjaban is rogzi-
tette, és mindazoknak el is mondta, akik a szokasos, elboronalt, ,kommendadlt”
hazassagot javasoltak neki. Itt ebben a kérdésben ugyan egy férfi finom norma-
szegését latjuk, de egyben aztis, hogy a szerelmi hazassag viszonylag szokatlan
utjat valasztotta a tradicié kotd erejével szemben: ,En felelek, hogy én bizony
nem szeretem, nem is teszem, hogy én olyat vegyek a kit nagysdgtok szeressen, én
nem;, én bizony nem cselekszem, hanem csak azt veszem az kit szeretek, mert ha én
osztdn kergek morgok véle, csak kaczagja nagysdgtok; jobb énnekem mds valldsaval
jol élnem, mint magam valldsdval kergenem morganom. Arra azt felelé, hogy Idssam
ha az atyafiak ellen cselekszem.™

Az Apafi-korban Haromszék fékapitanyaként mikodd hidvégi Nemes Janos
harom évtizeden keresztul vezette a napléjat.’® A naplot a toérténettudomany

6 ,A ledny gyaszban volt Basa Péter batyja miatt, és csak nemrégen gydégyulvan meg
hagymazbdl, hajais igen elhullott volt, Ugy hogy fel sem csinalhattak kisasszony modra,
de nékem mégis tetszék, aminthogy bizony alkalmas, szép, mind termetd, mind abrazatu
asszony is I[6n azutan bel8le testére nézve, lelkére pedig kivaltképpen valo j6 asszony
[6n". In: Bethlen Mikl6s, ,,Bethlen Miklos 6néletirdsa.” In Kemény Jdnos és Bethlen Miklds
mdivei, szerk. lllés Endre, Illyés Gyula és Juhasz Ferenc, 5-310. Budapest: Szépirodalmi
Koényvkiado, 1980. 626.

7 Kkiissokistentelen kegyetlenségével és a fejedelemségrdl boszorkanyoktél valé tuda-
kozasaval volt nagy oka ura veszedelmének”. In: Bethlen, ,Bethlen Mikl6s 6néletirasa.”
711.

8 ,BéldiPalnéban voltanak ugyan egyéb fogyatkozasok, de kuldnben tiszta Jdmbor élet(
asszony volt;”. In: Cserei Mihaly, Nagyajtai Cserei Mihdly histéridja, Pest: Kazinczy Gabor,
1852.72.

9 Vass Gyorgy, Monumenta Hungariae Historica 2. Scriptores 35.: Magyar torténelmi évkonyvek
és naplék a XVI-XVIII. szdzadokbdl. Ill. Czegei Vass Gy6rgy napldi. 11. Szerk. Nagy Gyula.
35. kotet. Budapest: Magyar Torténelmi Tarsulat, 1896.

10 Hidvégi Nemes Janos, Apafi Mihaly haromszéki fékapitanya 1651 és 1686 kozott vezette
a napléjat, viszonylag rendszeresen. A forras a kozéleti feladataira koncentral, de a
maganéleti események is megjelennek benne Az dnreflexié kevés benne, de igy is
nagyon fontos forras még a maganélete és a nétorténet szempontjabdlis. Balogh judit,
Hidvégiid. Nemes Jdnos napléja az 1651-1686. évekrdl, Bar6t: Tortoma Konyvkiadé, 2023.
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régota ismeri, az adatai, informacioi fontos adalékok a kor politika- és hadtor-
ténetéhez is. Noha Nemes Janos nem irt dnreflexiv médon, és els8sorban az
eseményeket rogzitette, idénként mégis kivételt tesz, és az ilyen részekben
sokszor megjelennek a nék. Két felesége kozul az elsével kapcsolatosan irt az
érzelmeirdl is, a masodik, bar utédokban nagyon gazdag hazassag elrendezett
hazassag volt egy 6zvegyasszonnyal."

Az el6bb emlitett naplok, emlékiratok vagy a rendkivul nagy szamu levelezés
néképeinek szisztematikus elemzése éppen Ugy fontos feladat, mint a szovegek-
ben megjelend nbéalakokra vonatkozé informaciék, a nék kapcsolatrendszerére,
mobilitasara vagy kozéleti, csaladi viselkedésére, jelenlétére, a férfi-nd viselkedés
normaira és azok atlépésére torténd utalasok feltarasa. E tekintetben a férfiak
altal hatrahagyott egodokumentumok alapvetéen kiaknazatlanok, és szamos
Uj, izgalmas eredménnyel kecsegtetnek. A néi szerepkonstrukcidkra vonatkozo
kutatasok fontos adalékaul szolgalnak a temetési prédikaciok. Ezek kozul 6ssze-
vetettem azokat, amelyek személyes visszaemlékezéseket tartalmaztak, ilyen
modon személyes forrasként is értelmezhetéek, azokkal, amelyeket kizarélag
reprezentacio és teoldgiai okulas céljabdl irtak. A 17. szazad folyaman, amikor
Erdélyben areformatus egyhaz volt a fejedelmek altal tamogatott és ezaltal allam-
egyhazifeladatokat is ellatni kivané egyhaz, a temetési prédikaciok remek lehe-
téséget adtak az egyhaziak szamara a szerepmintak megalkotasahoz. Ez tértént
1622-ben, Bethlen Gabor elsd feleségének, Karolyi Zsuzsannanak a temetésekor
is, ami mind kuls8ségeiben, mind méreteit és id6tartamat tekintve rendkivuli
eseménynek tekinthetd.

A kozépkori szerepmintak teoldgiai hasznalhatatlansaga miatt Ujra kellett
épiteni a protestans ndi éthoszt. Korabeli szentek hijan kell6en erés mintara volt
szlUkség. Ezt a mintat az ekkor még a szervez8dés allapotaban él6 és csak ritkan
allamegyhazi statuszban mikddé protestans felekezetek 5nmaguktél nehezen
tudtak volna felépiteni. A n6i szerepek megjelenitéséhez nem valaszthattak hét-
kdznapi embert. A svajci reformaciét allamvallassa tenni kivanoé Bethlen Gabor
az els6 feleségének, Karolyi Zsuzsannanak a temetési ceremoniajat hasznalta
fel arra, hogy széles k6z6nség szamara tegye megismerhetd példava a fejede-
lemasszony életét mint a reformatus né prototipusat.

Elsé kiadasa: Hidvégi id. Nemes Janos, ,Hidvégi id. Nemes Janos napléja az 1651-1686.
évekrdl”, szerk. Toth Ernd. Térténelmi Tdr, (1902.): 231-263, 375-411, 528-574. életrajzi
bevezetéssel. A naplé eredetije a Nemes csalad hidvégi levéltaraban lehetett, de a
levéltar 1849-ben elpusztult. Az eredeti naplébdl Nemes Ferenc készitett egy masolatot
1793-ban, ez kerult az Erdélyi MUzeum kézirattaraba.

11 NemesJanos elsé felesége 1652-t6l Papai Anna, halala utan, 1676. februar 18-an bren-
hidai Huszar Borbalat vette feleségul, aki Torma Gyorgy 6zvegye volt. Balogh, Nemes
Jdnos napléja..., 187.
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A n6 mint minta

Bethlen Gabor els6 felesége a nagykarolyi Karolyi csaladbol szarmazott. Bethlen
Gaborral 1605-ben kotottek hazassagot. A frigy létrejottében Bocskai Istvan
fejedelem is szerepet jatszhatott. A hazaspar levelezése azt mutatja, hogy kol-
csonos tisztelet és szeretet jellemezte kapcsolatukat. A gyermekeik felnéttko-
ruk el6tt meghaltak, ezért Zsuzsanna els6dleges tevékenységévé a fejedelmi
udvartartas iranyitasa és a férje politikdjanak aktiv tamogatasa valt. Ez a két
feladat kulon-kulon is jelent8s terheket rott ra, a fejedelemasszony azonban
kitartassal és energikusan végezte mindkettét. Bethlen Gabor torok emigracidja
idején folyamatos targyalasokat folytatott a férje nevében és érdekében.’> A
leirtak alapjan inkabb aktivnak tind Karolyi Zsuzsanna a térténeti emlékezetben
azonban passziv, gyenge néként jelenik meg. Ez a kép a levelezésébdl megismer-
het6 asszony alakjahoz képest sematikusnak tlnik, egy olyan képnek, amely
tokéletesen megfelel a reformatus nékkel szemben tdmasztott elvarasoknak.

A kora Ujkori uralkodoi és fénemesi temetések a maguk sajatos liturgiajaval
és kuls6ségeivel meglehet8sen hosszuak és diszesek voltak. Karolyi Zsuzsanna
temetése azonban még ezek kozul is kitlint jol felépitett szinpadiassagaval.
Egyértelmlen az volt a szandék, hogy a lehetd legtdbb emberhez jusson el
az esemeény Uzenete. A megemlékezést majus 14-e és julius 3-a kozott tobb
helyen is tartottak. A végletekig kidolgozott részletek, az orszagon ,végighurcolt”
koporsé mind azt szolgaltak, hogy Karolyi Zsuzsanna alakjaban létrejohessen a
kora ujkori magyar reformatus néi éthosz. Ennek azonban az volt az ara, hogy
egy erds, aktiv né helyébe egy er6sen sematikus kép kertlt, amely a protestans
szentség elemeit mutatta fel.

Az 6sszes prédikacio, beszéd és versezet a fejedelemasszonnyal kapcso-
latosan azt hangsulyozta, hogy Karolyi Zsuzsanna legfontosabb jellemzéje az
Isten iranti szeretet és engedelmesség, valamint a hazastarsi szeretet, odaadas
és engedelmesség volt. A harmadik helyen kdvetkezne az anyai szerep, amely a
reformacié idején egyértelmden felértékel6dott. Ezt azonban Karolyi Zsuzsanna
nem tudta betdlteni, hiszen két kisfia, Mihaly és Gabor még csecsemd&koruk-
ban meghaltak.” Az anyaszerepet ugyanakkor mindenképpen szikséges volt
kiemelni, ezért nagy hangsulyt fektettek arra, hogy a haldoklé asszony legh8bb
vagya az volt, hogy férjével és két kisfiukkal kivan egyutt lenni a mennyben.
Masrészt és elsésorban a ,nemzet anyja”, a ,Genetrix Patriae” képet rajzoltak

12 Szildgyi Sdndor, Bethlen Gdbor fejedelem levelezése, Budapest: Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1887. 337.

13 Val6szinl, hogy két leany is szlletett a hazassagbdl, akiket azonban itt nem emlitenek
meg a prédikaciok.
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meg réla szamos patetikus jelz8s szerkezettel: , Ki romldsra hanyatlott hazdnknak
oltalmazé édes Annya vala”, mashol: ,Nemzetének nem annyira Fejedelem Asszonya,
mint Edes Annya volt”, Geleji Katona azt is mondja réla, hogy ,minden j6 embernek
nem csupdn urndje, hanem jésdgos édesanyja is volt”.'* Emellett a k6zépkor 6ta
alland6 elem is megjelent, a szegények és arvak, valamint az egyhaz békez(i pat-
ronajaként mutattak be, sét kifejezetten a Praesidium afflictorum, a lesujtottak
védelmez8je szerepét adtak neki.

Az a két ember, aki személyes visszaemlékezéseket f(izott a beszédébe, Martin
Opitz német humanista és Geleji Katona Istvan, aki ekkor Karolyi Zsuzsanna
udvari lelkésze volt. O egyrészt azt emelték ki, hogy Urnéjiik a kegyességben még
a lelkészeket is feltilmulta. Erdekes és szinte egyedi ugyanakkor Opitznak az a
jellemzése, hogy a fejedelemasszony nagyon okos volt, és ha tébbet tanult volna,
akkor bibliaismeretben mindenkit felilmult volna. A n8k észbeli képességeinek
ilyen dicsérete nem volt jellemz8 a korra, és bizonnyal nem véletlen, hogy nem
egy magyar, hanem egy német humanista szajabdl hangzott el. Azt azonban
maga Geleji, a fejedelemasszonnyal legtobb id6t t6lté préedikator mondta ki,
hogy Karolyi Zsuzsannaban ,harcias bdtorsdg” volt. Ez az apré ,elszélds” ponto-
san megmutatja azt az ellentmondast és feszlltséget, amely az életét ismerve
igencsak aktiv, hatarozott, s6t talan kivételesen okos n6 valddi arca és a gyasz-
beszédekben felmutatott kép kdzott feszult. Olyan nagy volt az ellentmondas a
valosag és a megfestett ,ided/” kozott, hogy a hozza kdzeli és rendkivul mlvelt
prédikatoroknak mar valésagos virtuozitasra volt sztikséglk, ha a sémak mel-
lett megprébaltak hlek maradni Urndjuk emlékéhez is." Talan ez a kis példa
is j6l szemlélteti azt, hogy tobbek kozott azért is fontos az egodokumentumok
vizsgalata, mert talan némileg félre tudjuk lebbenteni a korszakok toposzainak
fuggonyét, és ralathatunk a kutatott korszak valésagos néalakjaira.

A ndi egodokumentumok

Az aranyaiban joval kevesebb, n6k altal készitett egodokumentumok szama a 17.
szazad folyaman mégis megn6tt annyira, hogy elemezhessuk ezeket. Ha napl¢,

4 Miko Gyula, ,Mivel én is csak ember voltam”, Az Exequiae Principales és az Exequiarum
Coeremonialium libri gydszbeszédei, Debrecen: Debreceni Egyetem BTK, 2007. 183.

> Mikd Gyula, Karolyi Zsuzsanna temetési prédikacidinak elemz8je ramutatott, hogy a
fejedelemasszony kegyességének harom pillérét Geleji Katona Istvan, udvari papja
fogalmazta meg, ezek a vallasos élet, a csalddban megélt kegyesség (feleség, anyai sze-
rep), valamint a haza iranti hliség. A prédikatorok szénokifordulatai és a n8i szerepekre
vonatkozo elképzeléseinek forrdsa minden bizonnyal a heidelbergi egyetemen hallott
el6adasok és disputak értékrendje volt, ahol szinte minden erdélyi diak megfordult.
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emlékirat vagy ezekhez hasonlé nem is nagyon lelhetd fel Erdélyben ebben a kor-
szakban, levelezések és végrendeletek annal nagyobb szamban maradtak fenn.
Ezek kozott a levelezések kdzott vannak olyanok, amelyek mar régéta ismertek
a torténészek eldtt. llyen a fejedelemasszonyok kozul Bethlen Gabor felesége,
Karolyi Zsuzsanna,'® |. Rakéczi Gyorgy felesége, Lorantffy Zsuzsanna,"” és |.
Apafi Mihaly felesége, Bornemissza Anna levelezése'® is. Ezeket a levelezéseket,
noha szamos munka felhasznalta mar 8ket a fejedelemasszonyok életrajzanak
elkészitésekor,” tobb szempontbdl nem elemezték. A kiadott néi levelek kozott
meg kell emlitentink tovabba a Bornemissza csalad néi tagjainak a levelezéseit,
amelyeknek jé része szintén ismert a Teleki Mihaly levelezésében,?° mas leveleik
azonban még csak elvétve jelentek meg nyomtatasban.?' A 17. szazadbdl jelen-
t6s mennyiség( kiadatlan n6i levél maradt rank a csaladi levéltarakban. llyen a
Béldi csalad csaladi levéltaraban talalhaté szamos néi levél. Kozottuk Béldi Pal
nétestvéreinek, Béldijuditnak, Béldi Annanak és Béldi Katanak a levelezése, Béldi
Pal feleségének, Vitéz Zsuzsannanak a levelezése és Béldi Pal és Vitéz Zsuzsanna
lanyanak, Béldi Zsuzsannanak a levelezése. Ez utdbbi, Béldi Zsuzsanna altalam
feltart levelei a Béldi-levéltarban?? maradtak fenn. Figyelemre mélté anyag a
székely nemesasszony, Kalnokiné szarhegyi Lazar Erzsébet levelezése, amely-
rél Papp Kinga?® és Tud6s S. Kinga is irt.2* A vizsgaland¢ levelezések kdzott van
Teleki Mihaly kévari kapitany, Apafi Mihaly fejedelem legfontosabb tanacsosa

® Milecz Janos, ,Karolyi Zsuzsanna erdélyi fejedelemnd levelei férje Bethlen Gaborhoz.”
GyGri Torténeti és Régészeti Flizetek, 3. szam (1865.): 193-212.; Géresi Kadlman, szerk. A
nagykdrolyi grof Karolyi csaldd oklevéltdra. IV. Oklevelek és levelezések 1600-1700. Budapest:
A csalad megbizasabol kiadja grof Karolyi Tibor, 1887.; Szabd Karoly. , Karolyi Zsuzsanna
kilenc levele 1620-1621." Térténelmi Tdr (Magyar Torténelmi Tarsulat), 1879.: 201-219.

7 Szildgyi Sdndor, szerk. A két Rdkdczy Gyorgy fejedelem csalddi levelezése. Budapest: Rath
Mér, 1875.

'8 Bornemissza Anna szamos levele megtaldlhaté a Teleki Mihaly levelezése koteteiben,
Dedk Farkas 13 levelét kozolte: Dedk Farkas, Magyar Hbigyek Levelei, Budapest: Magyar
Tudomanyos Akadémia Torténelmi Bizottsaga, 1879.

9 Péter Katalin, Lordntffy Zsuzsanna. In Lordntffy Zsuzsanna album, szerk. Tamas Edit.
Sarospatak: Magyar Nemzeti Mlzeum Rakdczi MUzeuma, 2000. 7-69.

20 Gergely Samu, szerk. Teleki Mihdly levelezése (A rémai szent birodalmi gréf széki Teleki
csaldd oklevéltdra). 1-8. kdtet, Budapest, 1905-1926.

2 Deak, Magyar Holgyek Levelei...

22 RNL-Kmlg. Fond. 324. Fond Familial Beldi din Ozun.

3 Papp, Tollforgaté Kdlnokiak...; Papp Kinga, ,»én penig vagyok igaz tarsad mig él« Kalnoki
Sadmuel és Lazar Erzsébet levelezése.” In Certamen I. El6addsok a Magyar Tudomdny
Napjdn az Erdélyi Mizeum-Egyestilet |. Szakosztalydban, szerk. Egyed Emese, Pakd Laszlé
és Weisz Attila, 67-80. Kolozsvar, 2013.

24 TUd6s S. Kinga, Egy székely nemesasszony élete és személyisége Apafi kordban [szdrhegyi
grof Ldazar Erzsébet]. 1. kotet, in Erdély és Patak fejedelemasszonya Lordntffy Zsuzsanna,
93-107. Sarospatak: Sarospataki Rakéczi Muzeum, 2000.
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feleségének, VeérJuditnak a levelezése is. Az 6 férjéhez irott leveleinek egy része
is megjelent mar Teleki Mihaly levelezései kozott, a tobbségik azonban még
kiadatlan. A felsorolt és még nem elemzett levelek szama az 1000-hez kozelit,
azaz a mennyiséguk alapjan is remélhetjuk, hogy alkalmas lesz ez a korpusz a
tébb szempontl elemzésre. A vizsgalat ala vont levelezések id6korlatai az 1630-
as évek és a 17. szazad vége.

A ndi vagyonokkal val6 rendelkezés szabadsagara, a csaladi viszonyokra jo
ralatast nydjtanak a néi végrendeletek, valamint a vagyonleltarak is. Kiléndsen
izgalmas Wesselényi Palné Béldi Zsuzsanna vagyonleltara, amelyet abbdl az
alkalombdl készittetett el, hogy a hazassagi konfliktusuk egyik allomasaként a
valofélben levd férj megigérte a feleség altala elfoglalt személyes vagyonanak
a visszaszolgaltatasat.?®

A n6torténti vizsgalatokhoz fontos tampontokat kaphatunk a val6perek ndi
vallomasaibdl is.?®

Vizsgalati szempontok I.

A legnagyobb korpuszt képezd levelek vizsgalatahoz célszer( a szisztematikus
elemzést megel8z6en a levelek funkcionalis besorolasat, tipizalasat megtennunk.
Ami mar az elemzés elsé fazisaban is lathatd, hogy a n6k altal irott levelek egy
jelent®s része Ugynevezett segélykérd levél vagy Ugyintéz6 levél. A ndk legtobb
levele az altalunk vizsgalt anyagban akkor szuletett, amikor 6zvegyen maradtak,
vagy ha a férjeik fogsagban vagy hadjaratban voltak, és az ilyen ,gydmoltalan”
vagy ,drva’ helyzetikben egy befolyasos rokon tamogatasat kérték a csaladi
ugyeik intézésében. Az Apafi-korban ilyen eset kiléndsen is sok volt, 1. Rakoczi
Gyorgy lengyelorszagi hadjaratanak kudarca utan ugyanis nagy szamu erdé-
lyi nemes kerudlt a krimi tatarok fogsagaba, vagy halt meg a hadjaratokban. A
levelek cimzettjeiként megnevezett férfiak kozul a legtdbbszor Teleki Mihaly
és Mikes Kelemen neve szerepelt. Bornemissza Kata, a fejedelemasszony test-
vére tobbszor is megdzvegyllt, ilyen esetekben folyamatosan Teleki Mihalyt
kereste minden problémajaval, még olyan esetben is, ha valamilyen betegséggel

25 TOrok Istvan, ,Wesselényi Palné, Béldi Zsuzsanna ingésagai.” Torténelmi Tdr, 1899.:
355-362.

% Ennek nagyszer(i példéja: Szabadi Istvan, ,»Végnélkll valok az egyenetlen hdzastarsak
szovevényei« Wesselényi Anna és Bethlen LaszIé valasai.” Publicationes Universitatis
Miskolcinensis, Sectio Philosophica Tomus XXI, Fasc. 2, 2017.: 313-322.

27 Fazakas Gergely Tamas, ,Arvasag és martirium: A gydmoltalan 6zvegy mint a reforméatus
egyhaz metaforaja a 17-18. szazadban.” Studia Litteraria 51., 3-4. szam (2012.): 198-231.
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kapcsolatosan keresett orvost. A legtdbbszor azonban a jogi nehézségekben
kerestek gyamolitot.

A nbék levelezésének masodik, legjelentésebb csoportja a csaladi levelezés
volt, ami a csaladtagokon bellli kapcsolattartast, hiradast szolgalta. A hazas-
sagban é18 asszonyok csaladi levelezésének legtdobbje a férjeiknek irédott. llyen
volt Lorantffy Zsuzsanna és |. Rakdczi Gyorgy,?® Veér Judit és Teleki Mihaly,?
Béldi Pal és Vitéz Zsuzsanna,?® Lazar Erzsébet és Kalnoki Sdmuel levelezése.'
A rendelkezésunkre all6 néi levelek egy kisebb hanyada rokonoknak, csaladta-
goknak irodott, szul6-gyermek vagy testvér-testvér viszonyban. Legritkabban
olyan levelek talalhatok ezek kozott, amikor a cimzett nem potens rokon vagy
ismer@s, nem is hazastars vagy gyermek, és szorosabb rokoni kapcsolédasrol
nem is tudunk. A n8ilevelez6tarsaknak irtilyen levelek a barati levelek. Ez szinte
egyaltalan nem jellemzd az eddig feltart erdélyi levelekben, ami a n6i 6nallésag
fokat is mutatja a korban. A vizsgalatok soran fontos tovabba a levelezésben
részt vevd partnerek formalis viszonyanak (kapcsolattipusanak) tisztazasa is. A
cimzettek tobbsége az el6bbiek szerint a csalad, a n6ilevelezé potens ismerbse, a
legtobbszor természetesen maga is a rokonsag tagja. Lehet ugyanakkor a levélird
agense vagy tisztvisel§je, ez a kapcsolat leginkabb a Lorantffy Zsuzsanna altal
Klobusiczky Andrasnak, a Rakdczi birtokok prefektusanak3?irt levelek esetében
megfigyelhetd. Emellett a hazastarsak, a testvérek, szulbk, gyermekek vagy mas
szint(i rokonok azonositasat is el kell végezniunk.

Vizsgalati szempontok Il.: a levél cimzettjeinek listdja - n6k a halézatokban

Erdemes szdmba venniink a levelekben feltné férfiakat és néket, a cimzetteket
és a levelekben megemlitetteket is. Ez a kor némileg képet ad arrol, hogy a 17.
szazadi Erdélyben leveleket ir6 nemesasszonyok milyen hal6zatok részei voltak.
Alevelek vizsgalata e tekintetben még akkor is hozhat eredményt, ha bizonyosak
lehetlink benne, hogy a jelenleg ismert levélmennyiség csak a toredéke az egész-
nek. A jelenleg rendelkezésiinkre all6 levelek azt is megmutatjak, hogy vannak
olyan néi levelez8k, akik szigortian a ndi szerepeik adta lehet6ségeken belul

8 Sziladgyi, A két Rdkoczy... Bar ez a levelezés nagyon sokszor a kdzugyek megtargyalasatis
tartalmazza a hazas felek k6zott, a hazastarsi levelezések fordulatai is megtalalhatéak
bennuk, azaz maganlevelezésként értelmezhetéek.

2 A levelezés részben a Teleki Mihaly levelezése nyolc kotetében jelent meg, részben
jelenleg is gydjtjuk a kiadatlan leveleket.

30 RNL-Kmlg. Fond. 324. Fond Familial Beldi din Ozun. III.

31 Papp, Tollforgatd Kalnokiak...

32 MNL OL E 190 Archivum familiae Rakéczi d. 19. No. 5741.
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tartottak kapcsolatot levelezésen keresztdl. llyen volt példaul Bornemissza Kata,
aki a levelei zdmében magat , drva”-ként, gyamoltalan 6zvegyként tintette fel, és
Teleki Mihalyt kérte meg arra, hogy az Ugyeiben eljarjon. Ugyanide sorolhatjuk a
jelenlegi ismereteink szerint Veér Juditot, Teleki Mihaly feleségét is, aki a levelei
fordulataiban, azok tartalmat tekintve és a cimzettek korét tekintve is megfelelt
azoknak az elvarasoknak, amelyeket a korszak a néi levelez6k szamara keretként
megszabott. Azt jelenti ez, hogy mindketten szigordan benne maradtak a csa-
ladjuk halézataban, és dnalléan nem is Iéptek ki bel8le, nem kezdeményeztek
irasos kommunikaciot a csaladi haldzaton kivuli személlyel.

A levelekben cimzettként és az emlitések szintjén is tobb a férfi, emellett
azonban fontos a néket kulén is megvizsgalnunk. Ezaltal elvégezhet a n6i halo-
zatok megrajzolasanak kisérlete, illetve valaszolhatunk a kérdésre, hogy vajon
mennyire léteznek 6nall6, néi haldzatok.

Kalon vizsgalatot igényel a levelek keltezése is. Ezeknek az informacioknak
a révén sokkal tobbet megtudhatunk a 17. szazadi n8i mobilitasrél, mint eddig.
Azt mar tobb férfiak altal irt naplébdl vagy emlékiratbol tudjuk, hogy a néi
mobilitads példaul a székely tarsadalmon beldl rendkivil jelentés, legalabbis
sokkal intenzivebb, mint azt korabban gondoltuk. Nemes Janos a napléjaban
els6sorban a kdrnyezete mozgasait irja le, elég részletesen, hiszen elsésorban
a sajat és rokoni kore ide-oda utazasairdél ad hirt, sokszor meg sem nevezve a
helyvaltoztatasok céljat. Az mindenesetre egyértelmUen kidertl a naplébejegy-
zésekbdl, hogy a székelyfoldi nemesasszonyok gyakran keresték fel egymast, és
az utazasaik alkalmaval sokszor utaztak a férjeik nélkul. A bejegyzések tanusaga
Nemes Janos esetében egyértelm(ien azt mutatja, hogy hazassag el6tt allo,
~hajadon”lednyok ritkdbban vagy inkabb nem utaztak egyedul, de mind hazas-
sagban €16, mind pedig 6zvegy asszonyok gyakran tették ezt. Nemes emlit olyan
eseteket, amikor a felesége és annak ndi kore (f6leg sdgornbkre utal ilyenkor)
gyoégyfurdébe mentek egyutt vagy éppen a szasz varosokba vasarokra. llyen
esetekben Nemes tobbszdr megjegyzi, hogy egy idd elteltével maga is csat-
lakozott az asszonyokhoz,* de olyan bejegyzéssel is talalkozunk, amikor csak
az asszonyok utazasarol szamol be.3* Egyik bejegyzése azt a kdvetkeztetést is
megengedi, hogy Nemes felesége anélkul utazott el a gyogyflrdébe, hogy arra
elézetesen engedélyt kért volna a férjétdl: ,Mentem a Hargita havas oldaldban

33 Balogh, Nemes Jdnos napldja..., 176. Itt megint Ugy tlnik, hogy Nemes felesége a férje
nélkil ment a vasarba, és csak késébb talalkoztak ott. Ugyanezt talaljuk egy masik
bejegyzésben is: ,magam mentem Brasséba a sokadalomba. 19. Mentem Hidvégire
feleségemmel egyltt.” 223.

34 Balogh, Nemes Jdnos napléja...,: ,Halni mentem Fidtfalvara; az nap jott feleségem is oda
a csiki hargitai fered6r6l, mely is Isten kegyelmességébdl igen hasznalt néki.”



68 Balogh judit

lév8 savanydu vizre feredni; ott taldltam feleségemet, Bethlen Jdnosné asszonyt, Daczé
Jdnos uramot feleségestél tobb becsliletes emberekkel egyiitt.”*> Az zvegyek még a
hazas asszonyoknal is gyakrabban utaztak a rokonsag kilonb6z8 udvarhazaihoz,
a gyermekeikhez, unokaikhoz.3¢ A felesége mobilitasardl szamolt be Cserei Mihaly
is, s6t egy olyan asszonyt mutatott be az Erdély torténetérdl szolo, a napld és
emlékirat mlfajat keverd torténeti munkaban, aki kuléndsen is aktiv és er8s
néként a Rakoczi-szabadsagharc hadjaratai kdzott, gyermekszulések kozott
igyekezett a betegeskedd férjét gydgyittatni, neki orvost szerezni. A néi mobi-
litds a 17. szazadi Erdélyben tehat kifejezetten jelentds volt, és Ugy tlinik, hogy
az asszonyok tobbszér mozogtak a férjeik nélkul, mint velik egyutt. A példaim
tobbsége ugyan székelyfoldi, de a nem székely czegei Vass Gyorgy naploja is ezt
a mintazatot mutatja. Ezzel szemben viszont Veér Judit levelei inkadbb egy otthon
Ul nemesasszonyt mutatnak, legalabbis olyan valakit, aki ritkabban utazott a
kortarsainal, akkor is a csaladi rezidenciak kozott. A levelek keltezése ugyanis
kizardlag a csaladi udvarhazakat mutatja, és a levelek tartalma is egy otthon é18,
a gyermekeit nevel8 anya és gazdasszony képét mutatja.?” llyen volt kdréspataki
Kalnoki Istvanné Béldi Annais, aki szintén gazdasszony és anya volt elsésorban,
és ritkan mozdult ki otthonrél.38 A levelei elssorban a rokonsagnak szoltak.3®
A kutatasnak kulon szelete a n6i mobilitas vizsgalata mellett az utazasi ira-
nyok vizsgalata, a fébb célok és a levelekben fellelhet n8i szokasok feltarasa.
Ezeknek egy része mar az el8bbiekben is megjelent, azonban az 6sszes levél
vizsgalataval egy viszonylag teljes spektrumot tervezink lajstromba venni.

3 Uo.

3% Balogh, Nemes Jdnos napléja...,: ,Jott asszonyanyam s Daczé Janosné asszony hoz-
zam vacsorara. Februarius. 2. J6tt Szikszainé asszonyanyam 351 hozzam Hidvégire
vacsorara.” 90., ,Az nap jott feleségem is asszonyomanydmmal és Banffy Zsigmondné
nénémasszonynyal egyutt.” 111.

37 Aleveleit 12 helységben keltezte, a legtobbet K8varon, 6sszesen 19 levelet, Huszton
10 levelet, Sorostélyon és Aranyos-Medgyesen 9-9 levelet, Paszmoson 8-at, Uzdi-
Szentpéteren 7-et, Boroskrakkén 5-6t, Szatméaron és Szamos-Ujvaron 2-2 levelet irt,
Sarkozrél, Czegérdl és Péterhazarol 1-1 levelet kuldott.

3% RNL-Kmlg. Fond. Fam. Béldi. 324. Ill. No. 129. 34.

3% RNL-Kmlg. Fond. Fam. Apor. 317. No. 2. 80.
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Vizsgalati szempontok lll.: néi identitaskonstrukcidk, ndi szerepfelfogasok
a levelekben

A levelek vizsgalata soran vilagossa valt, hogy a levélirék aszerint alakitottak a
sajat szerepeiket, hogy kik voltak a leveleik cimzettjei, azaz sokszor a cimzettek
szerint valtoztak az dnreprezentacidk, szerepkonstrukciok.

Az ugynevezett segélykér6 vagy ,intéz6” levelek, mivel zémmel potens, hata-
lommal biré férfiakhoz irattak, a levélirét gyamoltalan, ,drva”, segitségre szorulo,
gyenge néként jelenitik meg. Bornemisza Kata, Apafi fejedelem feleségének test-
vére leveleiben ilyen médon jelenik ez meg: ... igen kedvesen vettem Kegyelmedtél;
hogy Kegyelmed énrulam, szegény drva atyjafidaral, el nem felejtkezett, ha Isten éltet,
meg igyekszem szolgdini Kegyelmednek... Kérem Kegyelmedet, édes Ocsém uram,
hogy ennekutdna is irjon énnekem, szegény drvdnak; az miben tudom, meg igyekezem
szolgdlni Kegyelmednek.”® Ugyanez év augusztusaban egy masik levélben szinte
szb szerint ugyanezt talaljuk, az arvai mivolt még erdteljesebb megjelenitésével:
~Megaddk az Kegyelmed levelét, melyet igen kedvesen vettem Kegyelmedtdil, édes
o6csém uram, hogy énrilam, drva atyjafiardl el nem felejtkezett Kegyelmed, ha Isten
éltet, drvai dllapotom szerént meg igyekezem szolgdini Kegyelmednek, édes Ocsém
uram.” Egy par nap mulva irott levélben egy viszonylag egyszer(i Ugyben is Teleki
mint férfi lgyintézést igényelte az 6zvegyen maradt Bornemissza Kata: ,Edes
Ocsém uram, kérem Kegyelmedet szeretettel, hogy az szegény Istenben elnyugodt
uram adott volt az sdtorcsindldnak egy sdtort, hogy csindlja meg, az melyet meg is
csindlt, csakhogy én eddig red nem kiildhettem, mivel sok dolgaim voltak, az mely
miatt el nem kiildhettem érte. Azért kérem Kegyelmedet, hogy vegye kezihez az sdtort,
az még én érte kiildok. Még husz forintot kér érte, noha én nem tartozndm vele, mivel
az Istenben elnyugodt uram csak harmincz forintban alkudt volt meg. Akkor mindjart
megadtam az tizenét forintot, még annyi volna hdtra, de én nem veszekedem vele,
hanem meg kell neki adni. Edes Ocsém uram, az hisz forintot Kegyelmed fizesse
meg értem, én megadom Kegyelmednek. Bdrcsak az Bethlen Ferenczné asszonyom
hdzdhoz vitetné Kegyelmed, mivel beszéltem & kegyelmével fel6le.”*? Az Ugyintéz8
levelek tipikus példaja Bornemissza Kata egy masik levele, amely azt mutatja,
hogy 6zvegyként a vele szemben tdmasztott miden kovetelés esetében egy
férfi, jelen esetben természetesen Teleki Mihaly kdzbenjarasat kérte: , Petki uram
kéreti az gyalmot, de bizony itt Sz.-Mikldson vagyon, nem Panitban, mert ha Panitban

40 Gergely Samu, szerk. Teleki Mihdly levelezése (A rémai szent birodalmi grof széki Teleki
csaldd oklevéltdara). 1-8. kotet. Budapest, 1905-1926. I. 2-3. 1656. julius 9-én irott levél
Teleki Mihalynak.

4 Gergely, Teleki Mihdly levelezése... 1. 7.

42 Gergely, Teleki Mihdly levelezése... 1. 8-9.
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volna, csak egy czéduldjdra is oda adatném & kegyelmének. En nekem is kelletik,
az keresztelésre kell halasztatnom. Annak utdnna az micsodds hitvan gyalmom
vagyon, innet is oda adatom & kegyelmének. Az keresztséget még magam is nem
tudom bizonyosan, mikor leszen. Ez j6v6 vasdrnaphoz vagy két hétre, vagy egy hétre
meg leszen. Kemény Boldizsar uramtdl varok, Kegyelmednek bizonyosabban tudok
irni feléle, ha Kemény Boldizsdr uramtdl levelem jé. Az mi az tiszttartd dolgdt illeti,
édes Ocsém uram, irja meg Kegyelmed neki, legyen vdrakozdsban addig, az mig
Isten meggydgyit, mivel Zoldi Pétertbl is mod nélkil nem vehetem ki az jészdgot,
hanem ha Isten meggydgyit s megalkhatom & kegyelmével, Zoldi urammal is véget
érvén, kezében bocsdtom az jészagot. Az lovdsz dllapotja fel6l irtam Z6ldi Péternek,
hogy gondja legyen red, kart ne valljak miatta.” Egy masik, nagyon hasonld és
az el6z6ekkel megegyezd levélrészlet tamasztja ala az ,drvai” allapotu, 6zvegy
asszonyok lehetséges szerepfelfogasat, aki valéban minden lGgyintézéshez egy
férfi segitségére szorult:,, Ugyan kérem Kegyelmedet, édes Ocsém uram, hogy most
Radul LdszIéval beszéljen nyavalyds szolgdim felbl, hogy ha életben vannak-e? hogy
ha nem tudnd most megmondani, sz6Ina Kegyelmed neki, hogy mivel tudom, ismét
vissza megyen Radul LdszI6 uram, ne feledkeznék el akkor rulok, hanem mikor immdr
ki jiinek, hogy megmondjdk, kinek mennyi az sancza, akkor tuddsithatna ( kegyelme
fel6lek.”* A gyamoltalan allapot egy masik formajat mutatta Béldi Palné Vitéz
Zsuzsanna levelezése a férje fogsagba vetése idején. Vitéz Zsuzsanna az élete
szamos periddusaban volt kénytelen tgyeket intézni, ezért még ha férfiakkal
levelezett, akkor is cselekv8képes emberként irt nekik. Az viszont a levelezésekbdl
kiderul, hogy 8 is, mint Bornemissza Kata, a rokoni szalakat tudta megmoz-
gatnia segitségkérés idején. Vitéz Zsuzsanna ugyanis nem irtilyen levelet Teleki
Mihalynak, irt viszont Mikes Kelemennek, aki ugyan csak tavoli rokona volt, de
aki barati kapcsolatot apolt Teleki Mihallyal.* Vitéz Zsuzsanna az tigyintéz8 vagy
segitséget kér¢ leveleket ndi rokonainak is cimezte, tobbek kozott sdgornbjének,
Kalnoki Istvanné Béldi Béldi Annanak: ,Mikes uramat is ide hivattam volt, fogadd é
kegyelme, hogy szivessen torekedik, tuddsit mindenekrdil, még eddig nem tuddsitott 6
kegyelme, nem tudom mire vélni. Kegyelmedet kérem édes asszonyom, széljon Mikes
uramnak, igyekezzék igazsdgosan szolgdlni szeginy uram szabadduldsaban, mert ha 6
kegyelme akar, tud szolgdlni.”® A Vitéz Zsuzsanna altal irt levelek hangvétele és a
neki az erdélyi nemesség szamos tagja altal irt levél hangvétele is a Bornemissza
Katanal 6nallobb nét mutat, olyan valakit, aki nem is kivan élni azzal a lehet8ség-
gel, hogy magat gyengének lattassa, és ezaltal kérjen gyamolitast. A leveleibél

43 Gergely, Teleki Mihdly levelezése... 1. 11-12.

44 Gergely, Teleki Mihdly levelezése... |. 67-68.

4 Szabo Karoly, Barabas Samu, és Szadeczky Lajos. Székely oklevéltdr. 1872-1934. VI.
4 Szabo, Barabas, és Szadeczky. Székely oklevéltdr... V1. 363.
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az arva kifejezés is feltinéen hianyzik, noha késébb, amikor majd 6 maga is
fogsagba vettetik, a maga altal irt imadsagokban hasznalni fogja.*’

Vizsgalati szempontok IV: néi levelekben megjelené verbalis 6nreprezen-
tacio, szerepek és azok betéltésének nehézségei

A ndi levelek fontos részét képezik a hazastarsaknak irott levelek, és rendkivul
izgalmas a hazastarsi levelekben megjelend verbalis 6nreprezentaciok arnya-
latait feltarni. A feleségként irt levelekbdl nagyon jol kimutathato, hogy melyik
levéliré hogyan érezte magat a feleség szerepében, és hogyan élte meg azt,
legalabbis hogyan kivanta ezt a szerepfelfogasat reprezentalni a férje szamara.
A hazastarsi érzelmek ndi oldalanak reprezentacidja a feleségek altal irt
levelekben természetesen er6sen magan viseli a kor konvencidéit, am az eddig
vizsgalt levelek mégis er6sen eltérd levelez8i érzelmek megjelenitését mutatjak.
Ez még akkor is igaz, ha tudjuk, hogy a 17-18. szazadban szlletett hazastarsi
levelezésekben inkabb elvétve talalhatdak az érzelmekre tett utaldsok.®
Lorantffy Zsuzsanna és |. Rakéczi Gyorgy levelezésének a korabbinal ala-
posabb elemzése azért hozhat Uj eredményeket, mert az eddigi Lorantffy-
életrajzokban egy kifejezetten szeretetteljes feleség képe rajzolédik ki. A fejede-
lemasszony altal a férjének irt levelekben azonban teljes n6i érzelemmentesség
lathato, és szinte tulzasba vitt szemérmesség. Termeészetesen be kell kalkulalnunk
a mufaj n6kkel szembeni kdvetelményeit és Lorantffy Zsuzsanna személyisé-
gének jellemz6it is. Az azonban vilagosan lathatd, hogy a fejedelem nemcsak
joval tobbszor adta jelét a felesége iranti érzelmeinek, de folyamatosan hangot
adott annak is, hogy a fejedelemasszony nem ir elég gyakran a hogylétérdl.
Ez a fajta viszony természetesnek is mondhaté a korban, mégis érdekes, hogy
Rakdczi Gyorgy leveleiben sokszor megjelenik az ,édesem” sz6fordulat, és magat
.Szerelmes urad”-ként nevezi meg.*° A feleség elkdszon6 formulaja a legtobbszor
a ,Kegyelmednek igaz szib6l szolgdld atyjafia”,>® azaz a szolgalat, alarendelkezés
gesztusait mutatja. Ez természetesen teljesen belefér a kor normaiba, s6t minta-
szerlen teljesiti is azokat. Ha azonban a levelek tartalmat nézzuk, akkor lathato,
hogy Lorantffy Zsuzsanna nemcsak 6nallo, de sok esetben a férjével szemben

47 Fazakas Gergely Tamas, Vitéz Zsuzsanna kéziratos imddsdgos-kdnyvének (1684) filolégiai
és retorikai elemzése. XXV. kotet, in Kényv és kényvtdr. A Debreceni Egyetem Egyetemi és
Nemzeti Kényvtdranak Evkényve, szerk. Kun Andras és Szeszakné Takacs Eleonoéra.

4 Papp, Tollforgaté Kdlnokiak... 78.

4 Sziladgyi, A két Rdkdczy...

50 Szilagyi, A két Rdkoczy... 10.
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allast foglalo feleség volt, azaz a mondanivalé sokszor szemben all a hasznalt
formulakkal. Az alarendelkezés, szolgal6 asszonyi attitlid van jelen Teleki Mihaly
felesége, Veér Judit leveleiben is. Ugyanakkor Veér Judit sz6hasznalata addig
hasonlitott a férjének irt leveleiben Lorantffy Zsuzsannaéhoz, amig az udvarlas
szakaszaban voltak. A hazassagkotést kdvetéen mar Veér Judit is , Edes szerelmes
Uram™'-ként nevezte meg Teleki Mihalyt, s6t ennél is tobbet &rul el az ,Edes
szerelmes szép Uram™? kifejezés. A levelek itt is mutatjak a feleség érzelmeit,
csakugy, mint Béldi Pal haromszéki fékiralybiro, fégeneralis feleségének, Vitéz
Zsuzsannanak a sorai, aki minden levelében szinte turelmetlen rajongassal vette
korul a férjét és alegtdbb mondataban szerepel az,,édesem”, ,én édes uram”, ,én
édesem” megszélitas.>

Mint lathato, a feleségszerepek reprezentacidinak a kulénboz8éségei jol
kimutathatok a ndi levelekbdl, csaklgy, mint a masik néi szerepre, az anyaira
adottreflexiok eltéré volta. Anéilevelek iréinak a tobbsége az anyai feladatokat
elsédlegesnek tekintette, de teljesen eltéréd médon. A legtdbb n6 anyaként a gye-
rekei egészségi allapotarol tudositotta a hazastarsat, Veér Judit altaldban szinte
tulzott aggodalommal, nagy odafigyeléssel tette ezt: ,Az kis Jankdt is igen meg
bddgyasztotta az ndtha, hurut; elijedtem vala, egyéb nyavalydji is legyen, de taldm
nincs egyéb az hurutndl, ndthdandl.”>* Megtdrtént, hogy a gyermekei nevében, nagy
szeretettel irt a férjének.>> Az anyai blszkeség is megjelent a soraiban, amint
Janos nevd fiukroél irt: ,, Janké nem engedte, hogy én irjak az 6 szovaval, hanem azt
mondta, az szentpéteri pap uram irjon neki, noha nem mind ezen szdk teljességgel,
de mind ez az veleje, maga diktdlta s az mi neki eszében jutott s kimondta, Ugy irtdk,
az mint az kocsis felél valé irdsdbdl Kegyelmed eszében veheti. Most igazdn én fiam,
mert az dajkdjat Selykre kellett kiildenem, az Iaba igen rosszul volt s az borbély
gyogyitja s vele hdl Janké.”® Veér Judit a leveleinek mindegyikében emlitést tett
a gyermekek allapotarol, és meg is vitatta a nevelésik részleteit a férjével, aki
maga is érdeklédott feldluk: ,Az gyermekeket, irja Kegyelmed, hogy sok bort ne
igyanak. Annis egy cseppet sem iszik, erével sem adhatok; Jankéra is, az mint lehet,
vigydzok, de napestig mind kiinn jatszik.”’

Joval kevesebb utalast talalunk a gyerekekre Lorantffy Zsuzsanna levelezésé-
ben, raadasul azt is tudjuk, hogy a két fiu a férj fejedelemmé valasztasat kdovetden

51 Gergely Samu, szerk. Teleki Mihdly levelezése (A rémai szent birodalmi gréf széki Teleki
csaldd oklevéltdra). 1-8. kot. Budapest, 1905-1926. II. 231.

52 Gergely, Teleki Mihdly levelezése...

53 RNL-Kmlg. Fond. Fam. Béldi. 324. Ill. No. 129. 2.

5 Gergely, Teleki Mihdly levelezése...
5 Gergely, Teleki Mihdly levelezése...
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inkabb az apa mellett nevelkedett Gyulafehérvaron, mig a fejedelemasszony
inkabb Fogaras varaban vagy els6sorban Sarospatakon tartézkodott.>® Hires
példaja volt Péter Katalinnak®® egy apro epizdd Lorantffy Zsuzsanna levelében,
amit a vékonyan 0lt6zott id6sebbik fiuk megfazasarol irt: ,irja kegyelmed, hogy
hideg volna oda és Rakdczy Gyérgy megsokallotta volna az vdllba vdgott mentébe az
templomba az hideget, de bdr mdskor is Ugy 6lt6zzék, ha kegyelmed olyan mentét
ad neki, de még is szégyen volt neki, ha az templomba adtdk red, ifii legény lévén
és megfazott.”° Ezt az idézetet Péter Katalin a feleség férjével valé egyetértésé-
nek példajaként hozta fel. Ha azonban az anyai szerepfelfogas megjelenésé-
nek oldalarol kozelitink, akkor par dolog még megemlitheté. Az egyik, hogy a
fejedelemasszony nem becézve emlitette a fiat, noha a fejedelem altalaban igy
emlegette. A masik a mar korabban emlitett tény, hogy a folottébb aktiv Lorantffy
Zsuzsanna nagyon sok id8t toltott tavol a gyermekeit8l. Az a méltésagteljes vagy
szemérmes tavolsagtartas, amely a férjéhez irt leveleiben lathato, a gyerme-
kekkel kapcsolatosan is megjelent. Emellett az is, hogy nem volt kildndsebben
aggodods természet, kulondsen az eldbb emlitett Veér Judittal 6sszehasonlitva.
Az anyai szerep teljes defektusara mutat példat Béldi Palné Vitéz Zsuzsanna leve-
lezése. Afeleségszerepben példasan helytallé nemesasszony a férje folyamatos
tavollétében allando harcot vivott a hatalmas méretd birtokok megtartasaért,
a gazdalkodas megszervezéséért, kozben a férje szabadon bocsatasaért is kiz-
denie kellett. A szamos szerep kozul az anyai szerepre mar nem maradt ereje.
A levelezésébdl kiderul, hogy a gyermekeit a férje tatar fogsagba kertlésétél
kezdve a férjndvérei, Vitéz Zsuzsanna sdégorndi nevelték.s' Rendkivil szemléletes
az a levélrészlet, amelyet 1676 szeptemberében irt Béldiné Kalnoki Istvanné
Béldi Annanak, akinél akkoriban a fiai voltak, 6 pedig éppen a férje kiszabadu-
lasat probélta elérni: , Edes asszonyom, az mi az gyermekek dolgdt illeti, ha érettek
mehettem volna, eddig is kihoztam volna, meghagytam, hogy tudésétsanak, ha halni
kezdenek; ugyan ha akartam volna is, eddig nem hozathattam volna ki, mert nem
volt kivel, ott is Isten kezében vadnak, itt is. ...”®?

Tovabbi kutatast igényel e tekintetben Vitéz Zsuzsanna lanyanak, Béldi
Zsuzsannanak a levelezése, aki maga is idegenkedett az anyaszereptél, és az
életét a gyermekeivel valé konfliktusok jellemezték. Ugy tiinik tovabba, hogy Béldi

8 Péter Katalin, ,Milyenek voltak a fejedelemasszonyok?” In Erdély és Patak fejedelemasz-
szonya Lordntffy Zsuzsanna, szerk. Tamas Edit, 17-18. Sarospatak, 2000. 17-18.

5 Péter Katalin, Lordntffy Zsuzsanna album, szerk. Tamas Edit. Sarospatak: Sarospataki
Rakoéczi Mizeum, 2000. 39.

80 Sziladgyi, A két Rdkdczy... 8.

5 Erre utalt Bethlen Miklés 6néletirasa is, amelyet a tanulmany elején idéztem. Bethlen,
~Bethlen Mikl6s 6néletirasa.” 624.

62 Szabd, Barabas és Szadeczky. Székely oklevéltdr... V1. 363.
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Zsuzsanna leveleiben tobb izben megjelent az 6nreflexié, ami az érzelmeket és
a csaladtagjaihoz valé viszonyt illeti. Egy izben errél igy irt a testvérének, Béldi
Davidnak: ,mivel én Ketekhez kézel nem laktam tehdt Ketek t6lem ugyan elidege-
nedett”.%®> Mar az ,elidegenedés” kifejezés hasznalata is nagyon Ujszer(, de Béldi
Zsuzsanna levelezésében folyamatosan megjelennek az érzelmek és az arra valo
reflexioiis. Habar az eddig feltart levelekben ez a hang van kisebbségben, lathato,
hogy a levelek megszaporodasaval az érzelmek is egyre tobbszor jelennek meg
a forrasokban.

Osszegzés

Amint a tanulmanyban megemlitett példak mutatjak, a néi egodokumentumok
vizsgalata a kora Ujkori Erdélyre vonatkozéan szamos Uj eredményt hozhat, ami
jelent8s mértékben arnyalhatja a korabbiismereteinket, és az eddig mar részben
ismert, valamint az eddig még fel nem tart, ki nem adott forrasok nagy szama
lehet8vé teszi egy atfogd, sok szempontu kutatas elvégzésétis. A korabban mar
idézett Papp Kinga a kora Ujkori csaladi irashasznalatrél készilt mivében maga
is megemliti, hogy a ndi levelezés Erdély tekintetében még jorészt feltaratlan,
és eddig csak aprobb momentumokat ismertunk bel6le. Ezek viszont sok alta-
lanos kora ujkori levelezési konvencidt, lathatéan gyakran hasznalt formulat
mutatnak, és azt is, hogy a férfiak gyakrabban szakadnak el a konvencioktdl,
mint a n8k. Az dnreflexié viszonylag ritka mindkét nem leveleiben, de példaul
Béldi Zsuzsanna leveleiben mar megjelenik az érzelmekre valo reflektalas is.
Sajnos jelenleg a 16-17. szazadra vonatkozdan els6sorban a levelek allnak nagy
szamban rendelkezéslnkre a néi egodokumentumok kdzil, de azok mennyisége
mar jelentésnek mondhat6. Amennyiben figyelembe vesszik a mUfaji korlatok-
kal jaré jellemz&ket, megismerjlk és azonositjuk a mifaji jellemz6kbdl fakado,
szinte allandé fordulatokat és a habitualis ktulonbségek korlatait, akkor fontos
Uj felismeréseket tehettink a kora Ujkori erdélyi nétorténettel kapcsolatosan.
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