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Rendiség — rendi dualizmus —
rendi monarchia
a Lengyel Kiralysagban (14. szazad — 1569) és
a Rzeczpospolitaban (1569-1795)

GEBEI SANDOR

Abstract. Estates, Estate Dualism and Estate Monarchy in the Kingdom of Poland
(14th Century—1569) and the Rzeczpospolita (1569-1795). The study traces the
specifically Polish variant of the estate system from the Kingdom of Poland (14th—16th
centuries) to the Rzeczpospolita, 1569-1795. It clearly distinguishes between the two
state formations and highlights the persistence of territorial and regional differences
(Greater and Lesser Poland, Lithuania). It identifies the following milestones in the
formation of the estates: the Privilege of Koszyce (1374), the personal union and union
treaties (1385, 1413), the emergence of the sejmik network, and the early model of
the bicameral Sejm at Piotrkéw (1468). The nihil novi act (1505) in the rex—regnum
relationship made legislation dependent on the consent of both the Senate and the
Chamber of Deputies (“nothing about us without us”), thereby establishing estate
dualism. The elective monarchy and the Henrician Articles (1573) further curtailed
royal power, while legal guarantees (ius resistendi), the institution of confederation, and
the liberum veto (from 1652) led to decision-making paralysis. The three-tier structure
(sejm walny — sejmik walny — sejmik) drove the state into crisis in the seventeenth and
eighteenth centuries, a development only exacerbated by external wars. The “royal
republic” thus became ungovernable within an overregulated system of estate liberties.
The study follows this process step by step.
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A megjelolt téma kifejtése eldtt sziikségesnek ldtszik a tanulmdny cimének értelmezése
és magyardzata tobb okbdl is. El8szor is éles kiilonbséget hordoz magdban a Lengyel
Kirdlysdg és az 1569-ben sziiletett, Lengyelorszdg-Litvdnia dllamegységét kifejezd
Rzeczpospolita (Res Publica Utriusque Nationis = Rzeczpublica Obojga Narodéw)
hivatalos orszdgnév. A Lengyel Kirdlysig a Piastok dllamalapitdsdtdl' kezdve a litvdn
Jagell6 (Jagiello)-dinasztiabeli I1. Zsigmond Agost lengyel kirdly-litvin nagyfejedelem
nevével fémjelzett 1569. évi lublini redlunié megkotésig allt fenn. A Rzeczpospolita
1569 és 1795 kozdtr Lengyelorszdg-Litvdnia egységét hangzatosan deklardlva, ,egy
nép — egy test” formdban létezett. A fentiekbdl adédik egy mdsik fontos cimvizsgalati
szempont is, konkrétan az, hogy nem hagyhatéak figyelmen kiviil a lengyel dllam
territoridlis valtozdsai se 1569 elétt, se 1569 utdn. Amig a 10-12. szdzadi Lengyel
Kirdlysdg bolcséjét a késébb Nagy-Lengyelorszdgnak nevezett térségben, a Warta
foly6 vidékén (Gniezno érseki székhellyel, Posen/Poznan vdrosdval) taldljuk fel, addig
a 14-15. szdzadra egy mdsik részorszdg, Kis-Lengyelorszdg is kiformédlédott a Felss-
Visztula és San foly6k medencéjében Krakké centrummal.? Lengyelorszdg-Litvdnia
1569. évi redlunids egyesiilése viszont nem tiintette el Nagy- és Kis-Lengyelorszdg
gazdasdgi, tdrsadalmi, kulcurdlis kiilonbségeit, s6t Gjabb partikuldris érdekeket hordozé
részorszdgokkal gyarapitotta territériumdt: igy Litvdnidval (Vilnd) és az unié révén
Lengyelorszdgnak dtengedett litvdn ,végekkel” (okrajna).’

Elérebocsitandé tovabbd még az a megjegyzés is, hogy a litvdn kozépkori térsa-
dalom viltozdsairdl, fejlédési sajdtossdgairdl csupdn érintdlegesen szélunk, kizdrélag
alengyel-litvin perszondluniés (1370-1569) reldciéban. Természetesen az 1569-ig két
szintéren zajlé politikai és kozjogi folyamartok a redlunidban egyesiilt Rzeczpospolitdra
mér nem érvényesek, hiszen az 4j dllamalakulat jovéképe ,a két nemzet egy néppé
valé” dsszeolvaddsa volt.

! Az éllamalapitds folyamatdt a lengyel torténetirds I. Mieszko fejedelemnek (932-992) és fidnak, I. Bolestaw
,Chrobry”-nak (=Vitéz) a nevéhez koti. Az el6bbi a kereszténység felvételével és elterjesztésével tette meg
az els6 1épéseket az dllamalapitds Gtjdn, az utébbi, az elsd lengyel kirdly (korondzva 1025. 4pr. 18.) pedig
az dllamszervezet kiépitésével, pdpai és csdszdri elismeréssel biztositotta az 6ndllé dllami létét Eurdpdban.
*Nagy III. Kdzmér (1333-1370) — az utolsé Piast-dinasztiabeli kirdly, aki a lengyel tartomdnyi rendszert
felszémolta. A Lengyel Kirdlysdgba tagolva (Balti-tengerre val kijutds nélkiil): Sieradz — 1339, Wielun —
1339, Przemysl — 1345, Halicsi-Rusz — 1349 (Lwéw vdrosa csak 1387-ben a krewdi unié utdn!), Mazowia

— 1351, Puttusk — 1351, Sochaczew — 1351, Plock — 1351, Zakroczym — 1351, Dobrzyni — 1352, Kujawia
—1363-1364, Leczyca— 1352, Chetm-Belz — 1366, Wiadimir (Volhinfa=Wotyn) — 1366, Podolia— 1366

3Okraina, Ukraina = az Oszmdn Birodalommal és a Krimi Kdnsdggal hatdros, 4lland6 lakossiggal
nem vagy csak alig rendelkezd végvidék, az orszdg peremvidéke. (A kraj sz6 jelentése: valaminek
a széle, pereme.)

*Volumina legum II. 1733: 770. — ,unum et indivisu[m ac indifferens corpus, ut sit una gens, unus
populus, una fratemitas. Ut sit unum consilium, una mens, una voluntas indivisa.”; Bardach 1986:
137-139. — iz juz Krélestwo Polskie, Wielkie Ksigstwo Litewskie jest jedno nierozdzielne i nierézne
ciato, a takze nierdzna, ale jedna spélna Rzeczpospolita, ktora sie z dwu paristw i narodéw w jeden
lud i panstwo zniosta i spoifa”.
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1. térkép. Lengyelorszdg és Litvdnia, azaz a Rzeczpospolita térképe a XVI. szdzadban’®

kokokokok

A tér- és iddbeli tdjékozdddst elsegité megjegyzések utdn kovetkezzék a rendiség
problematikdjdnak bemutatdsa magyar—lengyel dsszevetésben. Mint ahogyan a rend
fogalma dltaldnosan elfogadott terminus technicusszd valt a toérténelemtudomdny-
ban -, A rendek tehdt a tdrsadalom azonos jogélldsa, orokletesen kivéltsdgolt elemeit
tomoritik (tekintet nélkiil egyes kivéltsigaik esetleges eltéréseire, illetSleg ezek irdsos
rogzitésének médjdra és mikéntjére), melyek érdekeiket kifejezd kivaltsagaik kiterjesz-
tése vagy védelme érdekében hozzdvetdlegesen egységesen, egy idében, egyirdnytan

> Litvania részei 1569 el6tt: Bialoru$ (Fehér-Rusz), Czarna-Rus (Fekete-Rusz), Czerwona-Rus (Voros-Rusz),
Polesie (Erd8ség), Wolyri (Volhinia), Ukraina (a végvidék, a lakatlan Vadmezdvel [Dzikie pola] és
a Dnyeper zuhogdk mégétti, szigetekkel tarkitott mocsarvildggal [Zaporoze]).
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Iépnek fol és érdekeiknek politikai sikon is hangot adnak, [...] a politika szinterein
(helyi, orszdgos férumokon) tdrvényekkel biztositottan (védetten) felléphetnek™ —,
gy a renddé formalddds jogilag illusztrdle folyamatdt is a téma szakavatott kutatéi
(jogtorténészek és torténészek)” egyontetlien elfogadjik és megerdsitik. ,A magyar
tarsadalom és jog fejlddésének dontd szakasza a 13. szdzad [...] — olvassuk Bonis
Gyorgy jogtorténésznél, majd ekképpen folytatja — Egy évszdzad elég volt arra, hogy
a szdzadforduld patrimonidlis-személyes uralma a szdzadvég koraérett rendiségének
adjon helyet.” Magyarorszdgon a rendiség a 13. szdzadtdl (serviensek — 1222, 1231, no-
biles — 1267, 1291, 1298, 1351), a rendi dllam pedig a 15. szdzadtdl (1435, 1439-1440)
szamithatd.® Ezt a rendi dllamra vonatkozé sommds megidllapitdst Pélosfalvi Tamds
a kozelmultban éles birdlatnak vetette ald. A féleg Mélyusz Elemér, Engel Pl tekin-
télyével aldtdmasztott nézetet, vagyis a 15. szdzadi magyar rendi dllam sziiletésérdl
és miikodésérdl vallott véleményiiket céfolja igen hatdrozottan.” A kritika lényege
alapvetden nem a rex—regnum hatalommegosztdsanak elvét érinti, hanem a rex—reg-
num viszonydnak torz titkkroztetését a 15. szdzadi Magyarorszdgon. A kirdlyi hatalom
ldttatott meggyengiilése a kozfelfogdssal ellentétben egyaltaldin nem kovetkezett be
a Jagellok Magyarorszdgdn — allitja Pdlosfalvi. A rex—regnum viszonydban a dontd
valtozdst majd az oszmdn héditds, az oszmdnok magyarorszdgi uralma hozta el.
Finomitani a kritikai hangvételen — megldtdsom szerint — a rendi dllam és a ren-
di-képviseleti dllam megkiilonboztetésével lenne indokolt. A rendi 4llamort a ki-
raly + a személyes részvétel jogdval rendelkezé nemesi ,tomeggyilés”, orsziggyilés,

®Mezey 2003: 159, Lésd még Elekes 1961.

7Hajnik Imre (1840-1902), Eckhart Ferenc (1885-1957), Csizmadia Andor (1910-1985), Hajdu Lajos
(1926-1992), Méthé Gdbor (1941-), Mezey Barna (1953-), Szente Zoltdn (1966-) jogtorténészek,
Héman Bélint (1885-1951), Mdlyusz Elemér (1898-1989), Elekes Lajos (1914-1982), Bénis Gydrgy
(1914-1985), Kubinyi Andrds (1929-2007), Gerics Jézsef (1931-2007), Engel P4l (1938-2001), Krist6
Gyula (1939-2004), Gjabban: Bertényi Ivdn (1939-), Tringli Istvdn (1960-), Zsoldos Attila (1962-),
Pélosfalvi Tamds (1968-) torténészek.

8Bonis 2003: 93.

?Pélosfalvi Tamds szerint tarthatatlan a mindmadig ,érvényes” Mélyusz-, Engel-féle felfogds. A kritika
targya: Mdlyusz 1958, Engel 2001, Pélosfalvi 2020: 157. ... az a veszély fenyeget ugyanis — 4llitja
a szerz8 —, hogy Mdlyusz tarthatatlan rendi dllam elmélete éppen Engel szuggesztiv és nagyhatdst
irdsai révén ivédik bele jévitehetetleniil a magyar tdrténeti tudatba.” Pélosfalvi végkovetkeztetése:
»nem tarthatéak a Mdlyusz megéllapitdsaira épiilé kovetkeztetések sem, kiilondsképpen a Magyar
Kirdlysdg 15. szdzad kozepi dtalakuldsa »rendi dllammadc, a kirdlyi hatalom megmentésén dolgozd
koznemességgel vagy anélkiil. Az orszdggytilések rendszeressé vildsa, ahogy Nyugat-Eurépédban, dgy
Magyarorszdgon sem gyengitette meg sziikségszertien a kirdlyi hatalmat, és az orszdggyilés még jé
ideig nem vélt »intézményesitett dontési szervvé«. Valészind ezért, hogy az orszdg 1526 elétti, alkal-
manként megnyilvanuld és semmiképpen sem rendszerszint( vilsdgjelenségeinek okait egészen mdsutt
kell keresni. Egész pontosan az oszmdn fenyegetésben, amely egyrészt dontd szerepet jdtszott abban,
hogy Magyarorszdg a 15. szdzad kozepétdl hagyomdnyos »domaniélis dllamb6l« (domain state) »fiskalis
dllam« (fzscal state) lett.” — Pélosfalvi 2020: 181.
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a rendi-képviseleti dllamot a kirdly + a kirdly dltal meghivottak és a vlasztott képviselk
kétkamards orszdggylése jeleniti meg. Annak ellenére, hogy mind a rendi, mind a ren-
di-képviseleti gy(iléseket az egész regnum megtestesitSjének, képviseldjének tekintették,
egydltalin nem volt mindegy, hogy a regnum akaratdt egykamards ,tdmeggytlésen”
(Magyarorszdgon 1608-ig) vagy a kirdly hatalmdt egyre sz(kitd jogositvanyokkal
rendelkezd kétkamards orszdggytlésen érvényesiti (vagy probélja érvényesiteni).

De hogyan is alakult a rendi fejlédés lengyel f6ldon? Lengyelorszdgban a renddé
formélédds a 14. szdzadtdl szdmithaté (1374, 1434, 1454, 1468, 1505), vagyis abban
az idSintervallumban, amikor a kirdly a tartomdnyri hatalom felszimoldsdval meg-
novekedett orszdgdban mdr nem mellézhette dontéseinél az orszdg alldsfoglaldsdt,
de nem nélkiilozhette a rendek véleményét a Litvdnidval torténd unids szerzédések
megujitdsakor sem (1385, 1413, 1493, 1501). Részorszdggylések dsszehivdsit enge-
délyezte, orszdgos tigyek (adémegajinlds, nemesi, vdrosi privilégiumok adomdnyozdsa,
torvényalkotds) megvitatdsira hivta egybe az ,orszdgot”.

»A legtobb torténész Gigy gondolja, hogy a kézépkori parlamenteket a monarchi-
dk pénziigyi igényei hivtdk életre. Az eurépai hdbortk ugyanis olyan koltségessé
valtak a XTII. és XIV. szdzad folyamdn, hogy finanszirozdsukhoz mdr nem volt
elegendd az a bevétel, ami a kirdlyi jovedelmekbdl folyt be. [...] A rendi gytilések
osszehivdsdra pedig azért volt szitkség, mert a kirdlyok hagyomdnyos, feuddlis
eredet(i személyes jovedelmei (mint a regdlék, a kirdlyi birtokok bevételei) mdr

nem voltak elegend6k a monarchia fenntartdsdhoz.”

A kirdlyi bevételek névelése mint cél a lengyelek esetében is kimutathaté. Amikor
1333-ban Wtadystaw Lokietek (,Konyoknyi” Uldszlé) meghalt, fidt, Piast I11. Kdzmért
korondztdk kirdllyd (1333-1370) a krakkdi Wawelben. Hatalma megszildrditdsinak
érdekében 6ridsi Ssszeget kellett eléteremtenie, hogy a cseh trénkévetelt tdvoltartsa
Krakkétdl. 20 ezer kopa (= 1 200 000) prgai garast fizetett Luxemburg Jdnos cseh
kirdlynak a lengyel korondrdl valé lemondds fejében. Kozismert, hogy a cseh—len-
gyel konfliktus elsimitdsidban a medidtor és dont8biré Karoly Rébert magyar kirdly
volt (1335, Visegrdd)." A sébdnydszat, sékereskedelem (Bochnia, Wieliczka) kirdlyi

10Szente 2017: 14; Az 6ridsi szakirodalom érzékeltetésére: Parlamentaryzm w Polsce 1995; Kolodziej
2012; Lewandowska—Malec 2018: 35—-45.

""Kopa = 60 db. A 3,78 g. stlyt prgai eziist garas 3,527 g tiszta eziistdt tartalmazott. A monétdt
a nevével ellentétben nem Prdgdban, hanem Kutna Hordban (Kuttenbergben) verték. (Kiegészitd
megjegyzés: Luxemburgi Zsigmond német-rémai csdszdr, cseh és magyar kirdly 37 000 kopa prdgai
garast kapott hadakozdsihoz 1412-ben Jagell6 II. Uldszl6 lengyel kirdlytol (1386—1434) a szepességi
13+3 telepiilés zdlogba addsdnak fejében. A kb. 8 tonna veretben mintegy 7,5 tonna tiszta eziist szd-
mithaté. A lengyel pénzrendszer részletes numizmatikai bemutatdsa: Piekosiriski 1878: 23—44. Ide
kapcsoléddan a Grosz praski i jego wplyw na monete polska c. fejezet.
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monopdliumabdl, a rendszeresitett és szabdlyozott vimszedésbdl beérkezett kinestdri
jovedelem sem fedezte a Német Lovagrenddel folytatott viaskoddsdt, illetve a litvan
Czarna-Rus=Voros-Rusz=Halicsi fejedelemség (Dux Russiae titulussal) megszerzéséért
inditott kiizdelmet. De az dllami kiaddsokat tetemesen megnévelte az orszdgszerte
elrendelt varépitések, az 1364-ben alapitott ,Krakksi Akadémia” mikodési kolesége.
Gyakorlattd valt, hogy a védrosi rangra emelt telepiilések gazdasigi kivéltsdgaikért ta-
xdt fizettek, a foldtulajdonosok dllami adéként a fold mindségétdl fliggben tanonként
12-24 groszyt fizettek be a kincstarba. (Egy tan — latinul laneus, németiil Lahn vagy
Hube, Hufe — kb. 16-18 hektdrnyi volt.) Az orszdg teriileti egységét megteremtd I1I1.
Kézmér 1347-ben az addigi jogszabalyokat egységes kodexbe foglaltatta, de két konyvbe
szerkeszttette, az egyiket Nagy-, a mdsikat Kis-Lengyelorszdg részére (,jedno prawo w
Jednym krdlestwie”). A sikeres kiilsd, bels6 hdborukkal és tigyes diplomdcidval megnévelt
Lengyelorszdgot eléremutaté dllamszervezéssel, a jogszolgdltatds egységesitésével, a pa-
pai jévdhagydssal épiilt Krakkéi Akadémia alapitdsdval a tekintélyes eurdpai orszdgok
sordba emelte. A lengyel kirdlyok koziil § volt az egyetlen, aki kiérdemelte az utékortdl
a ,Nagy” jelzét. Ahogyan a mondds tartja: Fdbol épiilt Lengyelorszdgot orokolt, kébdl
éplilt orszdgot hagyott az utddokra. (,Zastat Polske drewniang, zostawil murowang”).

A teriileti egységesiilés folyamatdval 6sszhangban az dllami életbe (az dllam md-
kodtetésébe) egyre tobb személyt volt szitkséges bekapcsolni orszdgos és helyi szinten.
Egyelére még csak kiilon Nagy- és kiilon Kis-Lengyelorszdgra érvényes hatdskorrel bird
dllamigazgatdsi szervek sziilettek. Mdr 1320-t6l kezdve, vagyis Lokietek II. Uldszlo
korondzasitdl fogva ,orszdgos gytlésekrdl” adnak hirt a dokumentumok (,,contentio
generalis, parlamentum generale”). (Lésd pl. az 1330., 1331. évi torvények intézményi
helyszineit.) Am ez nem jelentette azt, hogy Nagy- és Kis-Lengyelorszdg ,orszdgos
gytllése” kozds intézménybe egyesiilt volna. Ezen ,dltaldnos gytléseket”, ,orszdgos
parlamenteket” még nem szejmnek, hanem csak szejmiknek (sejmik walny = 4ltaldnos,
ossz-kis-szejm) nevezték, amivel helyi jellegére, jelentdségére is utaltak.

A kirdly és orszdga (rex—regnum) hatalommegosztdsinak viszonydban mérfoldks-
nek a lengyelek dltal ,Magyar Lajosnak” (Ludwik Wegierski) nevezett, Anjou Lajos
magyar—lengyel perszondluniés kirdly 1374. évi Kassdn kiadott privilégiumlevele szd-
mit. A fitutéd nélkiili Lajos kirdly a kis-lengyelorszdgi gy(iléstdl azt kérte, hogy egyik
lanydnak a trénoroklési jogdt az egész orszdg nevében, tehdt Nagy-Lengyelorszdg nevében
is ismerje el. A kirdlynak sikeriilt az akaratdt elfogadtatni, Lajos kirdly pedig busdsan
fizetett a nemességnek. A Lengyel Kirdlysdg egész teriiletére érvényes kirdlyi okmany
a nemesség valamennyi rétegének (barones, milites, nobiles) teljes adémentességet adott,
csupdn az dllam javdra kiréee foldadét tartotta meg, de azt is komoly engedménnyel.
Az eddigi 12-24 garas/tan helyett 2 garast kellett fizetniiik egyhdziaknak, vildgiaknak
egyardnt. Beleegyezett Lajos kirdly abba is, hogy tj ad6 kivetése ezutdn csakis a nemesség
beleegyezésével torténjen. A helyi (vajdasdgi) hivatalokat, tisztségeket csak a helyi nemesek
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nyerhették el, a vdrosok és a nem vérosi telepiilések sztarosztdi nem lehettek , kiilfoldiek”.
A nemes hdza mentes lett a kirdlyi udvar, kirdlyi kiséret befogaddsatdl. Jelentds enged-
mény volt a nemesség szdmdra a hadkotelezettség szabdlyozdsa. Csak a védekezd hdbora
esetén voltak kotelesek hadba vonulni (pospolite ruszenie = nemesi felkelés), a kiilfoldi
hadjératokban részt vevd nemesek kiilon dijazdsban részestiltek. A csatdk sordn rabsdgba
esett nemesek kivéltdsa is a kirdlyt terhelte anyagilag.'? Annak ellenére, hogy 1374-ben
nem keletkezett az egész kirdlysdg, mindkét Lengyelorszdg képviseletére jogosult uj
intézmény, a kivaltsdgolds hatdlydnak kiterjesztése az egész kirdlysig nemességére mi-
néségi fordulépontot jelentett a kirdly és a nemesség kapcsolatdban. Egyfeldl a kirdlyi
hatalom csorbuldsdt jelzik az adémegajdnlds, hivatalviselés és a katondskodds terén
tett engedmények, mdsfeldl az eljogokat ,kicsikaré” nemesség tdrsadalmi szerepének
a megkeriilhetetlenségérél drulkodnak a fenti kivélesdgok.

A magyar—lengyel perszondlunié Anjou Lajos haldldval 1382-ben felbomlott,
helyébe Hedvig (a lengyeleknél Jadwiga) ldnydnak férjhez menetelével lengyel-litvin
perszondlunié lépett. Hedvig és Jagell6 II. Uldszlé (Wiadystaw Jagielto) hdzassigi
szerz8désében (1385. aug. 14. Krewo, ma: Beloruszban, Grodno megyében) Uldszl6
kotelezte magdt, hogy alattvaléival egyiitt felveszi a kereszténységet, a litvdn teriileteket
alengyel teriiletekhez csatolja, az 1374-es kassai privilegizaldst érvényesnek fogadja el.
A hizassigi szerz8dés, egyszersmind dllamszerz8dés erejénél fogva a megkeresztelke-
dett Jagell6 I1. Uldszl6 litvdn nagyfejedelmet a kirdlynd-feleség jogdn megvalasztottak
lengyel kirdlynak 1386. febr. 12-én. Febr. 18-dn feleségiil vette Hedviget, és ugyanezen
a napon hittel megerdsitette a kassai kivaltsdglevélben foglaltakat. Mdrc. 4-én pedig
a korondzési szertartds is lezajlott.”” (Uralkoddsi évei: 1382-1434 litvan nagyfejedelem,
1386—1434 lengyel kiraly.)

A lengyel-litvan perszondlunié horodléi (Horodlo falu a lublini vajdasigban)
megujitdsa 1413-ban a rendi fejlddés Gjabb fokdt jelzi szdmunkra. Azontdl, hogy
Jagell6 II. Uldszl6 lengyel kirély, litvan nagyfejedelem kénytelen volt tisztdzni sajdt
litvan uralkodéi statusdt unokatestvérével, Vytautas fejedelemmel szemben (1350—
1430), aki a tényleges hatalmat gyakorolta Litvdnidban, a lengyel panok (elékel8k)
tandcsdval egyetértésben tobb tucat litvdn katolikus bojért (! igen, bojdrt) lengyel
nemeseknek ,adoptalt”. Vytautas a nagyfejedelemsége elismerésének fejében hoz-
zdjdrult ahhoz, hogy haldla utdn a lengyel kirdly és torvényes utddai a panok ra-
ddjdval (furak tandcsa=kirdlyi tandcs) egyetemben a nagyfejedelem valasztdsdra
jogosultak lesznek. Litvdnia dtveszi és bevezeti a lengyel kozigazgatdst — vajdasa-
gok (vajddk), kastelldnsdgok (castellanus — vdrispdn) —, a litvdn nemesség egyenld

1. Lajos kassai privilégiuma 1374. szeptember 17. Volumina Legum. I. 1732. 55-58; Gerics 1987:
127, Kutrzeba 1921: 48.
3 Krewo 1385. augusztus 14. Kutrzeba 1932: 1-3.
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jogokat élvez a lengyellel. A kivdlasztott fénemesek dllamiigyekbe valé bekapcso-
ldsdnak jeleként értékelhetjiik, hogy 47 db pecsét hitelesiti az okmdnyt. Nagy va-
16szintiséggel allithatjuk, hogy a 47 személy — 4 piispok (benne a gniezndi érsek),
6 vajda, 34 castellanus (varispdn), a kirdlyi udvar marsallja, a kancelldr, az alkancelldr
—a kirdlyi tandcsot, a késébbi szendtus el6képét alkotta." Hatalmi stlydnak erésodésée
reprezentdljak az 1422., 1425., 1430., 1433. évek torvényei. 1422 janiusdban a kirdly
pl. arra kotelezte magdt, hogy Gj pénzt (monéta) a ,preldtusok és bardk beleegyezése
nélkiil” (bez zgody pratatow i baronéw) nem veret. A nemesi privilégiumok bévitését
jelentette a jogi érinthetetlenség (neminem captivabimus nisi iure victum) irdsba fog-
laldsa (1433). Ezt a torvényt a kirdlysdgban is, a nagyfejedelemségben is egységesen
kellett alkalmazni, s hogy a gyakorlatban is azonos médon birdljék el az tigyeket, helyi
birésigokat kellett létrehozni megfeleld személyzettel. 1434-ben a kirdlyi tandcsban
Nagy- és Kis-Lengyelorszdg képviselete Gjabb és Gjabb funkciondriusokkal béviilt,
de az orszdgrészek kozocti egyenstly megdrzésével. Ekkor mér 8 piispokét, 13 vajddt,
55 vérispdnt és 5 ,minisztert” (=kancelldr, alkancelldr, udvari marsall, kincstdrnok),
osszesen 81 személyt illetett meg a tandcskozds joga.”

A hatalommegosztds Gjabb lényeges dllomdsihoz a Nieszawdban (a Visztula men-
tén Torun felé kb. 20 km-re) kiadott 1454. évi kirdlyi rendelettel (statutum) érkeziink
el. A vdrnai csatdban elesett Jagellé III. Uldszl6 helyébe 1ép6 6cs, Jagellé IV. Kdzmér
(Kazimierz IV. Jagielloriczyk, litvin nagyfejedelem 1440-1492, lengyel kirdly 1444—
1492 kozott) egy sulyos kiilpolitikai konfliktus megolddsanak céljdval fordult , segitségért”
azalattvaléihoz. IV. Kdzmér kirdly egyik 6 torekvése minden lengyelnek mondott teriilet
egyesitése volt. Kiilondsen a Német Lovagrend birtokolta Kelet-Pomerdnia megszerzésére
torekedett. A hdbord tdmogatdsdért és a hadakozdsi koltségek elGteremtéséére kiilon
Nagy-Lengyelorszdg és kiilon Kis-Lengyelorszdg provincidlis sszgy(iléséhez (walny
sejmik) fordult. Pozitiv dontésiik fejében a nemességet addig nem élvezett kivdlesdgok
elnyerésével kecsegtette. Az alku megkottetett! Az 1454-es nieszawai ,,orszdgos gytlés”
a hdbort melletti dlldsfoglaldsdért egy olyan nagy-lengyelorszdgi nemesség egészére
vonatkozé kivéltsiglevelet harcolt ki, amelyben a kirdly eskiivel fogadta, hogy a tor-
vényeket csak az dssz-szejmik engedélyéhez kotve médosithatja, 0j torvényeket nem
Iéptet életbe, rendkiviili adékat nem vethet ki, nemesi felkelést nem rendel el, a vajdai
és a vérispdni tisztségek egy kézbe nem keriilhetnek, birdskoddsi hatdskoriik kiilonva-
lik, a vajddk a vajdasdgukban €16 iparos és kereskedd véroslakoktdl taksdt szedhetnek.'®
Ez a privilegizélt helyzet Kis-Lengyelorszdgra, illetve a IV. Kdzmér dltal megszerzett

“Volumina Legum I. 1732: 66-71, Kutrzeba—Semkowicz 1932: Horodlo 1413. oktéber 2. —a pecsétek
beazonositdsa 51-53; a litvdn bojdrok lengyel nemeseknek fogadva 50—54; a litvan bojdrok hiiségeskiije
55-59; ldsd még: Davies 2006: 105-108.

5 Kutrzeba 1921: 23-24.

16 Szente 2018: 280-281; Kutrzeba 1908: 73-75.

178



Gebei Sandor: Rendiség — rendi dualizmus — rendi monarchia a Lengyel Kiralysagbhan

jabb lengyel teriiletekre (o$wigcimi [auschwitzi] [1457], a zatori [1494] hercegségekben;
a kirdlyi porosz vajdasdgban [1454]; a rawai [1462], a gostyni [1462], a sochaczewi [1462]
teriileteken; a Kirdlyi Poroszorszdgban=malborki, pomerdniai, chetmnoi vajdasdgokban
[1468], a mazoviai hercegségben [1529]) fokozatosan 4tterjed.

A fentiekbdl addéddan a szejmikek — 6ssz-szejmikek (nagyrégids) —, az orszdgos gyt-
lések 1étszdmviszonyai szinte dllanddan valtakoztak, ami természetesen a kirdlyi tandcs,
szendtus Osszetételét is érintette. PL. 1495-ben a Visztula menti plocki hercegség kiraly-
sdgba keriilése utdn azonnal a szendtorok kozé emelkedett a ptocki piispdk, a plocki vajda
és a teriilet 4 vérispdnja; az 1529. évi Mazowsze (Mazévia) inkorporacidjéval az ottani
7 véruradalom ispdnja kapott szendtori jogosultsdgot. Ebben az évben a Lengyel Kirdlysdg
szendtusdnak létszdma elérte a 94 vagy 95 f6t (egyhaziak: a gnieznéi érsekprimads, a Iwéwi
érsek + 7 plispok, vildgiak: a krakkéi varnagy, 15 vajda, 16 nagyobb varispdn, 49 kisebb
vérispdn, kirdlyi féhivatalnokok, 5 ,miniszter”).” Ugyanez a jelenség ismétl3dott a szej-
mikeken vélasztott képvisel8k esetében is. A kirdlysdg territériumdnak novekedésével,
a vajdasdgok szdmdnak gyarapoddsdval a helyi gytilések is sokasodtak, a provincidlis
gytiléseken megvalasztott delegdtusok létszdma is erésen felduzzadt.

A parlamentarizmus torténetében eddig ismeretlen, teljesen Gjszeri megolddshoz
folyamodott Jagell6 IV. Kézmér 1468-ban. Nyilvinvald, hogy a szdmdra kedvezd
dontéshozatalt igyekezett ugy befolydsolni, hogy a piotrkéwi altaldnos szejm (par-
lament ogdlny, walny sejm) megnyitdsa eléte a kirdly kiilon a nagy-lengyelorszdgi, és
kiilon a kis-lengyelorszdgi dssz-szejmikek résztvevdit (a helyi fénemesekkel és a helyi
nemesség vilasztott képvisel8ivel) hivta dssze tandcskozdsra. A kis-lengyelorszdgi-
akkal 1468. jun. 25-30. kozott Wislicdban (a Krakkoétdl északra fekvé megerdsitett
varban), a nagy-lengyelorszdgiakkal 1468. jul. 13-4n Koléban (Poznantdl délkeletre
a Warta folyon) folytatott eszmecserét. Az dsszlengyel parlament 6sszehivasinak igazi
oka a ,pénztelenség” volt, ti. a Német Lovagrend elleni hdbort lezdrdsa, 1466 utdn
a zsoldosok kifizetése aktudlissd valt. Az ossz-szejmikek képvisel8it az dltaldnos, dsz-
szorszdgos szejmre 1468. okt. 9-re vérta el az uralkodé Piotrkowba, hogy déntsenek
a sziikséges pénzmennyiség eléteremtésének mikéntjérdl. Jagellé IV. Kdzmér kirdly oke.
9-én annak rendje-mddja szerint megnyitotta a parlamenti munkdt és el8terjesztette
a ,pénziigyi napirendet” a szejmen, de a szejmi valasztott képvisel6k kiilon iilésezd
hdza (tdbldja=als6hdza?) nem volt hajlandé donteni a kirdlyi elSterjesztésrdl, mondvin,
hogy a szejmikektdl erre nincs felhatalmazdsuk. A kirdly kénytelen-kelletlen tudo-
midsul vette a szejm vidéki képviselSinek ellendlldsit, de az tigyet ,visszautalta” Gjabb
megyvitatdsra a provincidk, tartomdnyok szintjére a szejmikekhez. A kol6i nagy-len-
gyelorszdgi ssz-szejmik dec. 6-dn, a kis-lengyelorszdgi pedig dec. 8-dn 1j helyszinen,
ezuttal Korczynban foglalkozott ismételten a zsoldfizetés problémadival.

7 Kutrzeba 1921: 74.
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Ez az 1468-as osszlengyel parlament (walny sejm) volt az elsé a lengyel parlamenta-
rizmus torténetében, ahol az egyhdzi és vildgi fdnemesség (rada, késébb senatus néven)
a szejmikek vilasztott képvisel8ibdl 416 testiilettdl (izba poselska=képvisel6k hiza)
kiilon térgyalta a kirdlyi eléterjesztéseket és alakitotta ki sajdt dlldspontjdt, hozta meg
a sajat dontésée.”® Az 1468. évi piotrkowi szejm lett a kés@bbi parlamenti életnek a ko-
vetendd mintdja, beleértve az 1569. évi Lengyel Kirdlysig — Litvin Nagyfejedelemség
redlunidjdval életre hivott Rzeczpospolita dllamberendezkedését is.

Waclaw Uruszczak (1946-) jogtorténész, egyhdztdreénész, nem mellesleg koled
és miifordité (francia nyelv), a pdpai Szt. Szilveszter rend parancsnoka cim birtokosa
(2016), kutatdsai bizonyitottdk, hogy ez az 1468-as piotrkéwi sejm walny miikodott
eldszor kétkamards rendszerben, s nem az 1493. évi szejm, amit a lengyel tudomdnyos
élet tobb mint egy évszdzadon 4t, tudomdnyos axiémaként kezelt.”

Adolf Pawinski (1840-1896) torténész, levéltdros, a varsdi orosz csdszdri egyetem
professzordnak a nézetét olyan neves és meghatdrozé torténészek, jogtoreénészek
is magukévd tették, mint Oswald Balzer (1858-1933), a lwéwi egyetem profesz-
szora, Stanistaw Kutrzeba (1876-1946), a krakkdi Jagellé professzora, Wiadystaw
Konopczyniski (1880-1952), a 14 nyelvet ismerd, kiilonboz6 szinten haszndlé akadé-
mikus. Alldsfoglaldsuk szerint az 1493-as piotrkéwi szejm volt az elsé, ahol a hdrom
rend egybegytle (kirdly, szendtorok, vdlasztott képvisel6k), ahol a felsé- és als6hdz
kiilon vitatta meg az orszdgos tigyeket, majd a hdrom rend egyontetlien fogadta el
a torvényeket. A lengyel szejm 1493-ban nem volt mds, mint Anglidban az 1295. évi
parlament, vagyis a modellje a késébbi térvényhozdsnak — dllitottdk a tekintélyes
tuddsok. Tudomdnyos tézisiik olyannyira kikezdhetetlennek ttint, hogy 1993-ban
orszégszerte tudomdnyos konferencidk és hivatalos iinnepségek zajlottak a lengyel
parlamentarizmus 500. évforduléja kapesin. A jubileumi rendezvények koziil a pi-
otrkéwi emelkedett ki, a ,hivatalos inaugurdciéja” is itt zajlott.? Emlékéremmel is
hangsulyoztdk az esemény jelentSségét.

8 Uruszczak 2012: 1033-1056; Uruszczak 2018; Kupisz 2018; Polskiego 2019. Lisd még a 4 kiaddst
megért Lengyel dllam- és jogtorténet c. kézikonyvét. (Historia panistwa I. 2021) — kiemelten a témdnkat
érintd 3. fejezetet: Monarchia Andegawendw i Jagiellonéw (1370-1572) — 129-205.

1 Pawiniski 1895; Balzer 1907; Kutrzeba 1914; Konopczyniski 1948; Bardach 1993.

?Uchwala Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej 1993; Rosner 1995: A lengyel parlament diszcsarnokdban
a reprezentativ kidllitds (1993. mdjus 3 — junius 17.) anyagdt 6 levéltdr, 4 konyvtdr, 14 mizeum stb.
biztositotta; Szente 2018. — A magyar szakirodalomban az 1493. évi szejm ddtuma régziilt. ,A Sejm
1493-t6] kétkamards volt: a vajdasdgi (provincidlis) gytilések, a sejmikek dltal megvdlasztott kiildoe-
tekbdl 4llt az alséhdz. [...], mig az dkori rémai mintdra elnevezett szendtus volt a fels6hdz, amelynek
ex officio tagjai voltak — érsekek, ptispokok, vajddk, 8rgréfok, virkapitdnyok és mds tisztségvisel8k —,
s akiket ilyenformdn a kirdly nevezett ki.” — Szente 2018: 281.
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1. kép. Moneta piecset lat sejmu 1493-1993

hetps://archiwum.niemczyk.pl/product/27452/polska-medal-sejm-polski-500-lat-1993-st-12desc=0

A sors fintora, hogy 1493-at korrigdlva az 1468-as szejm 550. évforduléjét szin-
tén megiinnepelte az orszdg, W. Uruszczak jogtorténész kutatdsi eredménye feliilirta
az 1493-1993-at! A lengyel parlament disziilése szent liturgidval kezd4dote, az 4al-
lamelnoknek (Andrzej Duda), a parlament elnokének (Marek Kuchciriski), a szendtus
elnokének (Stanistaw Karczewski) és a miniszterelnoknek (Mateusz Morawiecki)
a beszédével folytatédott. Diszkétet (,,550-lecie Parlamentaryzmu Rzeczypospolitej”
[Warszawa, Bibliotheka Sejmowa, 2018]) reprezentilta az évfordulét, a tudomdnyos
eredményt a mdr hivatkozott szakmunkdk tértdk a kozonség elé (ldsd 18. jegyzet),
és az elsé kétkamards orszdggyilés szinhelyén, Piotrkéwban megrendezett kétnapos
tudomdnyos konferencia (,,Od Piotrkowa do Warszawy. 550-lecie Parlamentaryzmu
Rzeczypospolitej”, 2018. okt. 5-6.). A megnyité el6addst W. Uruszczak krakkéi pro-
fesszor tartotta, aki a Ferenc papa dltal adomdnyozott Szt. Szilveszter rend parancsnoki
diszoltozékében jelent meg a pulpituson.?!

A nemesség hatalmi pozicidjdnak a tovdbbi erdsodését jelzik az 1470., 1474. évi,
még inkdbb a piotrkéwi (1496) végzések. A piotrkéwi statutum garantélta a nemes-
ség vammentes kereskedelmét szdrazon és vizen, felftiggesztette a jobbdgyok szabad
koltozését (évente a nemes engedélyével 1 jobbdgy koltozhetett csak el régi urdedl, ill.
1 jobbdgyiparos koltozhetett el a varosba). Kétségtelen, hogy a rendi dualizmus egyik
kozponti kérdése az ad6k megszavazisa, illetve — ennek ellentételezéseként — a rendi
sérelmek orvosldsa, a privilégiumok védelme, gyarapitdsa volt.

Ez a kérdés elvélaszthatatlanul 6sszefonddott az aktudlis lengyel-litvan trénu-
todldssal is, pl. 1501-ben, amikor a lengyel-litvan perszondlunié Gjabb megerdsitése

2 Szczepaniak 2019: 655—658; Poptawski 2019: 317-328; Januszek—Sieradzka 2021: 15-41. — a lublini
11. Jénos Pél Katolikus Egyetem oktatdja angol nyelven forgalmazza a tudomdnyos tdjdonsdgot, az elsd
kétkamards szejm pontositott ditumdt, az 1468-at.
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vélt aktudlissd, amikor is Sindor (Aleksander) litvdn nagyfejedelem lengyel kirallya
vélasztdsa volt napirenden.*” A vélasztds 1501 oktéberében zajlott (lengyel részrél
Piotrkéwban, litvdn részr8l Mielnikben). A kirdlyvalasztdsrol, vagyis Sdndor nagyfe-
jedelem kirdllyd emelésérdl a Lengyel Kirdlysdg egészét képviselé parlament (szendtus
+ az ossz-szejmikeken vélaszrott képviseldk) dontoee. A kirdllyd megvélasztott Sdndor
1501. ,Mindenszentek napja eldtti napon” (okt. 30-dn) 27 litvdn fétrral egyetemben
eskiivel fogadta az unié fenntartdsdt, a korabbi privilégiumok megdrzését és a szer-
z6dés litvan alattvalékkal valé betartatdsat.” (Uralkodik 1506-ig.) A lengyel rendek
nagy diadalt arattak a litvdin—orosz hdbort (1500-1503) miatt nehéz helyzetbe jutott
kirdly folott az 1505. évi radomi Keresztel6 Szt. Janos-templomban tartott szejmen (i
conventione generali Radomiensi). Itt nemcsak az eddig kivivott privilégiumokat bizto-
sitottdk maguknak, hanem Sdndor kirdllyal elfogadtattdk a hirhedtté vl ,, Nibil novi”
cikkelyt (,statuimus, ut deinceps futuris temporibus perpetuis, nihil novi constitui debeat
per Nos et successores Nostros sine communi Consiliariorum et Nuntiorum Terrestrium
consensu”)*, azaz a szendtorok és a vélasztott képvisel8k beleegyezése nélkiil a kirdly
semmiféle torvényt, rendeletet nem bocsdthatott ki. A lengyelek ezt az elvet egysze-
rlibben fejezték ki: ,,semmit rélunk nélkiiliink” (nic o nas bez nas).

S mindez a kozj6 érdekében, a kdzjé haszndra! Ahogyan azt mdr Jakub Przytuski
(kb. 1512-1554), Krakké vdrosinak jegyzdje Zsigmond Agost kirdlynak ajinlott
konyvében (Leges seu statuta ac privilegia Regni Poloniae omnia (Cracoviae 1553) irta:
»In republica bene constituta vis absit [...] Fundamentum enim libertatis, fons aequitatis,
mens animus et consilium ac sententia civitatis posita est in legibus. Cum autem Respublica
est omnium sine ulla proprietate alicuins communis utilitas.”™

A t6rvényhozé hatalom kompetencidi a ,, Nihil novi” kovetkeztében kiegyenlitéd-
tek, a rex—regnum viszonydban a rex a szendtus és a képvisel6k hdza (izba Poselska)
nélkiil dontésképtelenné véle, a kirdly pozicidja a rendek szintjére siillyedt. De fa-
cto ,hdrom rend” orszdgdva vilt a Lengyel Kirdlysdg, és ezt a hatalmi strukedrde

22 Kutrzeba 1932: 134-142, 143—147. — A perszondlunié meggjitdsdnak latinul fogalmazott 15 pontja
Piotrkéwban elfogadva 1501. okt. 3-i ddtummal, a mielniki (litvédn) elfogadé dokumentum okt. 23-i
ddtummal kelt. Kiemelendd a lengyel és litvin okmdnyban véltozatlanul kézole 1. pont: ,Primum,
quod regnum Poloniae et magnus ducatus Lytwaniae uniantur et conglutinentur in unum et indivisum
ac indiffens corpus, ut sit una gens, unus polulus, una fraternitas et communia consilia eidemque
corpori perpetuo unum caput, unus rex unusque dominus in loco et tempore assignatis per praesent
[..]Jes et ad electionem convenientes votis communibus eligatur quoque absentium obstantia electio
non impediatur et decretum electionis in regno semper sit iuxta consuetudines circa illud ex antiquo
servatas.” — Kutrzeba 1932: 140, 144.

» Kutrzeba 1932: 147-49; Konopczyriski 1948: 132. — A kirdlyvalaszto szejm Piotrkéwban 1501. szep-
tember (?) — 1501. oktdber 4. kozott, a kirdlyjelold ugyanote IX—4 X 1501, a korondzdsi szejm (sejm
koronacyjny) Krakkéban 1502. janudr—februdr.

*Volumina legum I, 1732: 299; Confirmatio omnium Jurium — uo. 355-357; Konopczynski 1948: 132.

»1dézi: Uruszezak 2008: 31.
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vitte magdval az 1569 utdni lengyel-litvdn redluniés ,Két Nemzet Koztdrsasigaba”,
a Rzeczpospolitdba is. Azért ,,Respublica”, mert ebben az dllamban a , torvény a kirdly”
(Lex est Rex in Polonia et in Lithuania).*

A vilasztdsos rendi-képviseleti monarchidk torténetének egyediilallé jelenségét
produkdlta a lengyel-litvin varidns azzal, hogy mind a perszondlunids, mind a re-
dluniés (1569-1795) periédusban megdrizte a hdromlépcsés szervezeti felépitését
(orszdgos — nagyrégids — provincidlis = sejm walny — sejmik walny — sejmik). Az dllami
életet tovdbb bonyolitotta a Jagellé-dinasztia kihaldsa (1572) utdn érvényes electio
libera regis (a szabad kirdlyvélasztds) gyakorlata, mert a kirdlyi trénhoz hdrom ,1ép-
cséfokon” lehetett felérni. A kirdlyjelold orszdggytlésen (sejm konwokacyjny) a tré-
naspirdnsok korteskedése utdn megtortént az optimalis jeldlt kivélasztdsa, a kirdly-
valaszté orszdggyilésen (sejm elekcyjny) megejtették a feltételekhez kdtott vélaszedst,
és a befejezd orszdggytilésen (sejm koronacyjny) zajlott le Krakkdéban a korondzdsi
ceremoénia, a privilégiumok megerdsitése, és hangzott el a kirdlyi eskii.

1573-1764 kozote 11-11 convocatiéval és electiéval foglalkozé szejmi eseményt
rogzitettek a szejm befejezésekor osszedllitott és publikdlt dekrétumok (1573, 1575,
1587, 1632, 1648, 1669, 1674, 1696, 1704, 1733, 1764), a coronatiét megorokits dek-
rétumok szdma viszont 16. Az eltérés abbél adédik, hogy a perszondluniés id8szakban,
amikor még nem a szabad kiralyvélasztds lépett életbe, a litvdn nagyfejedelmek nyer-
ték el a lengyel korondt. Tehdt az 1438—1764 kozotti 16 sejm koronacyjny sorrendje
a kovetkezd: 1438, 1447, 1492, 1502, 1507, 1530, 1574, 1576, 1587-1588, 1632, 1649,
1669, 1676, 1697, 1734, 1764.” A legkiilonlegesebb szejmfajta az tin. pacifikicids szejm
(sejm pacifikacyjny) volt. A belsé konfliktusokat, legyen az akdr a fegyveres belharcig
fajulé ellentét, az ilyen ,kibékits, megbékitd szejmek” torvényileg csendesitették el
a biintetlenség fenntartdsaval (1589, 1673, 1699, 1733, 17306).

A ,Lex est Rex” elv érvényesiilését az elsd lengyel kirdlyvalaszt (6 hetes) szejmen
megvilasztott Valois Henriktdl (1523-1574, IX. Kdroly francia kirdly 6ccsétd]) kicsikart
Articuli Henricianindk (Artykuty henrykowskie) tették teljessé. Habsburg Ernd f6herceg,
IV. Ivdn orosz cér, I11. Janos svéd kirély (Jagellé Katalin férje) kirdlyjel6ltek ajénlatainal
a francia f8herceg valasztdsi igéreteit kedvezdbbnek itélte a kirdlyjelold szejm (1573. jan.
6. —jan. 28.), és a fejenkénti megjelenést is lehet6vé tevé kirdlyvalasztd szejm 1573. mdjus
11-én a jeldltséget elfogadé, de Franciaorszdgban tartdzkodé Valois Henriket vilasztotta
meg uralkoddjdnak. Az immadr rex electus Henrik Périzsban fogadta el a kirdlyi hatalmat

6 Szente 2018: 283. 179. libjegyzet. Szente megjegyzését e vonatkozdsban pontositani sziikséges, mert
4 az angol forditdsban haszndlatos dllamszévetség, ,, Commonwealth” megjelolést haszndlja. A lengyel
torténetirds angol nyelvi publikdcidiban is tdlteng ennek a Respublicd-nél ,kedvez8bb”, ,jobban
csengd”, de pontatlan fogalomnak a hasznilata.

7 Konopezyriski 1948: 132-169. — Az 14931793 kdzotti 245 szejm kronoldgidjdbol 1dsd az ide vonatkozé-
akat, valamint a Volumina legum I-VII. kétetében elérhetd, a ddcumokhoz igazodé dokumentumokat.
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glizsba koté dokumentumot, a fentebb mdr széba hozott ,Henriki cikkelyeket” (keltezve
1573. méjus 20-4n). A megvalasztott lengyel kirdly 1573. szeptember 10-én a périzsi
Notre Dame-székesegyhdzban tette le a kirdlyi eskiit, korondzdsdra a krakkéi wawelbeli
démban csak 1574. februdr 21-én keriilt sor. A benniinket kozelebbrdl érinté ismert
példéval Bathory Istvdn kirdlly4 valasztdsdnak szejmi forduldit idézziik fel: kirdlyjelold
szejm — 1574. aug. 30. — szept. 18.; kirdlyvalaszté szejm — 1575. szept. 7. — dec. 15,
kirdlykorondzé szejm — 1576. mdrc. 31. — mdj. 29.

Az 1505-hoz képest a ,,nic 0 nas, nic bez nas” alapelv tulajdonképpen ,,csak” néhdny,
de fundamentilis jelentéségi cikkellyel béviilt, ami a regnum totdlis gy6zelmét jelentette
a rex folott. Az 1. S, az electio libera regis kimonddsdval egyszer s mindenkorra kizérta
a korona 6rokitésér-6roklését a kozjogbdl, a vélasztdsra jogosultak pedig csakis katoli-
kus valldst jeloltet timogathattak. Ehhez jérult még a kirdly hdzassdgkotésének szejmi
jovdhagydsa is (14. §). Nem volt elegendd a lengyel nemességnek a kétévente kotelezd
szejm {rdsba foglaldsa, a kirdlyi intézkedések ,,napi ellen8rzésére” 16 szendror dllandéan
a kirdly mellett tartézkodott (6., 7. §). A nemesi ellendllds jogat (7us resistendi) a 21. §
rogzitette. Torvényesnek mindsitette a tiltakozék konfoderdcidkba valé egyesiilését,
illetve a fegyveres ellendlldsra szervezkeddk felkelését (rokosz).*®

A ,hdrom rend orszdgiban” — , Res publica ex tribus ordinibus”— a kiralyt az orszdgai
(lengyel kirdly, litvin nagyfejedelem) feletti uralkodds joga, a szendtust a torvények
feletti 6rkodés joga, a nemességet (a nemesi felkelés lovagjai) az orszdg oltalmazdsi-
nak, a védelmének a joga illette meg. Ebben a jogilag ,,agyonszabélyozott” orszdgban
a deklardlt hatalmi egyenstly ellenére a torvényesitett anarchia (confoederatio, rokosz,
liberum veto 1652-t6]) lehetdségeivel a végrehajté hatalom mikodésképeelenné véle.”
A 17. szézad kdzepétdl fogva a Rzeczpospolita az 1795-ig terjedd periédusban egyik
vélsdgbdl a masik vilsigba bukddcsolva létezett, 1697-t8] pedig a belsd ellentétektdl
szabdalt lengyel-litvdn dllam a szomszédos orszdgok vaddszteriiletévé vélt.

*Volumina legum II. 1733: 897-901. (Articuli Henriciani); Mikotaj Zalaszowski (1631-1703) a krak-
koéi Jogi Akadémia professzora, majd a rémai jog és kdnonjog tandra Poznanban. fus Regni Poloniae
(1699-1702) cimi kétkotetes munkdjaban a nemességet megilletd 18 kivéltsdgot sorolta fel: 1) hivatal-
viselés kizdrolagos joga, 2) kirdlyvélasztds joga, 3) a lengyel nemesség elsébbsége az idegen (kiilfoldi)
titulusokkal szemben, 4) az dllamiigyekben valé részvétel joga képviselSk révén, 5) a személyi szabadsdg
garantdldsa, 6) birdi itélet nélkiil nemesi birtok elkobzdsa tilos, 7) a nemesi birtok minden tehertdl
(ad6tdl) mentes, beszdlldstél mentes, 8) glebae adscripti; élet-haldl jog a foldhézkotote jobbdgyok felett,
9) a nemesi birtokon 1év§ s6- és fémbdnydk tulajdonldsi joga a nemesé, 10) a nemesi hdzba menekiil8
érinthetetlensége, 11) i 12) 6rokitési-oroklési jog illeti a nemest, 13) nemesi birtokok érinthetetlensége,
a nemesi alattvaldkat a helyi hatdsdgok nem tartdztathatjik le, 14) vimmentesség, 15) sovdsdrldsi
kedvezmény, 16) a foldtulajdon kizdrélagos joga, 17) egyezményes biintetés a nemes-nemes 4ltali
gyilkossdgok tigyében, 18) a foldbirtok-dtiratds joga megilleti a beteg nemest, de ezt csak a sajdt
csalddjdn beliil teheti — kozli: Uruszezak 2008. 34.

»Ring 2001; Norman 2006: 262-300. (Anarchia. A nemesi demokricia c. fejezet); Konopczyriski
1918: 266—-427.
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A Rzeczpospolita mikodésképtelenségének érzékeltetésére egy-két 6nkényesen ki-
ragadott példdt emlitiink. III. (Waza, Vasa) Zsigmond 45 éves kirdlysdga alact 37-szer
gytle ssze a szejm, a tdrgyaldsokra forditott idémennyiség 220 hétre ragott! (T6bb
mint négy év!) (Mivel a felszélaldsok és a javaslattételek idétartamdt nem korldtoztdk,
a szejmek 6 hetes, a rendkiviili szejmek 2 hetes id8tartama ,elfogyott”, hatdrozathozatal
nélkiil ért véget a szejm.) 1652-1793 kozott 88 szejm dsszehivdsa toreént. Ebbdl 8 hatdrids
tullépése miatt, 29 pedig a liberum veto miatt oszlott fel. Mds adat szerint: 1652-1764,
az utolsé kirdlyvélasztds éve kozote 55 szejmbdl csak 7 fejez8ddtt be normdlis médon,
azaz torvények alkotdsdval.** Mds id6metszetben, 1648—1696 kozott jelzett adat is a ka-
otikus parlamenti életrdl tantskodik. Ekkor 38 szejmbél 17 zérult eredménytelentil.”

A lengyel torténetirdsban a Rzeczpospolita lehanyatldsdnak a magyardzatdra
mind a mai napig egyontet(i vilasz nem sziiletett. Egyes torténészek a belpolitikai,
miésok pedig a kiilpolitikai tényez8knek, korilményeknek tulajdonitanak donts je-
lentdséget. Mi a magunk részérdl inkdbb a belpolitikai tényezéknek tulajdonitunk
primdtust, mert a 17. szdzadban ismétl6d§ kiilpolitikai kudarcok okait végsé soron
az egyedi, sajdtos, végrehajté hatalom nélkiili dllamirdnyitdsban véljitk megtaldlni.
A hdbortkban elszenvedett katasztréfak — I. északi habort (1626—-1629), ,a kis északi
hdbord” (1655-1660), ,.a kelet-eurdpai 30 éves habord” (1654-1686), a kozdk habora
(1648-1658), ,,a nagy északi hdbort” (1700-1721) — a belsé anarchikus folyamatokat
csak felerdsitették, az orszdgot megvédeni képtelen kirdlyi hatalommal szembeni
elégedetlenséget fokoztdk, kiilsé hatalmak bevondsdval igyekeztek feliilemelkedni
a belsd problémdkon. A Rzeczpospolita utolsé kirdlyai, a szdsz Wettin II. Agost, I11.
Agost, Poniatowski SzaniszIl6 (Stanislaw Poniatowski), mar az orosz—osztrdk—porosz
beavatkozds eredményeképpen nyerték el a lengyel korondt. Uralkoddsuk stabilitdsdt
is a kiilsé hatalmak garantaltak. Egy olyan paradox torténeti szitudciéba hanyatlott
a dics8séges Nemesi Koztdrsasdg, hogy a szomszédos orszdgok abszolut hatalommal
rendelkezd uralkodéi ,garantdltdk” a lengyel nemesi szabadsdgokat. A sajt er8bél,
a strukedra alkalmatlansigabdl eredendéen, 4m reformokban gondolkodé politikai
er8k az allami szuverenitds védelmér dllitottdk politikdjuk centrumdba. Villaltdk
az egyenldtlen, az dngyilkossdggal felérd fegyveres harcot is, onfeldldozé magatarti-
sukkal példat szolgaltatva a késébbi generdcidknak.

Széddeczky-Kardoss Lajos (1859-1935) torténész (a kolozsviri egyetem tandra
1891-1920 kozott, majd a szegedi egyetem tandra 1921-1929 kozott, az MTA ren-
des tagja 1909-t8l, a Lengyel Tudomdnyos Akadémia kiiltagja 1926-tdl) ekképpen
jellemezte igen taldléan és — megkockdztatjuk — taldn a legpontosabban a 16-18. szd-
zadi lengyel-litvin Res Publicdt: ,Nem volt az sem monarchia, sem respublica vagy

3" Hiippe 1894: 201.
31 Czapliniski 1984: 239.
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oligarchia; sem aristokratikus vagy demokratikus képviseleti kormany. Mindenikbdl
valami. Jobban elnevezni alig lehetne, mint magok a lengyelek: kirdlyi koztdrsasdg.”**
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