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Szerkesztdi el0szo

A Kelet-Kozép-Eurépai Torténelmi Tanulmanyok (KETT) harmadik évfolyamanak
Klerikusok két korszak hatdran. Katolikus egyhdzi elit a kora Gjkor hajnaldn cimet
visel§ mdsodik szdmdt tartja kezében az olvas6, mely a tematikus tanulmdnyok kozote
egyhdztorténeti tanulmdnyokat kozol. A szdm tematikus részének osszedllitdsakor el-
s6sorban a Mohdcs elétti Magyarorszdg kdzép-eurdpai és itdliai kapcesolatait szerettiik
volna bemutatni. Felkért szerz8ink els8sorban egyhdzi oldalrdl kozelitették meg a témat.
Az elsé tanulmdnyt Szddoczky Balint készitette ,,Aragéniai Jdnos kardindlis
Biborosi Kollégiumon beliili poziciéja IV. Sixtus pdpasiga (1471-1484) idején — Egy
kapcsolati hdlézat rekonstrudldsdnak kisérlete” cimmel. A szerzé Aragéniai Janos
(Giovanni d’Aragona, 1456-1485) szerepét vizsgdlja a Biborosi Kollégium politikai
és kapcsolati struketrdiban IV. Sixtus pdpasdga alact. A tanulmdny kiindulépontja
Jacopo Ammannati-Piccolomini 1477-es kdszontése, melyben Janosnak fényes egy-
hdzi karriert igért. A széveget olvasva igy gondolhatndnk, hogy a frissen kinevezett
fépap kulcsszerepet is jitszhatott volna Rémdban. Hivataltdrsainak jelent8s része
azonban a ndpolyi érdekek kiszolgdléjaként fogadta 6t. Aragéniai Janos az aragéniai
érdekek mellett tekintettel volt Hunyadi Mdtyds elképzeléseire. Biborossdgdnak utol-
s6 ot évét (1480-1485) pedig esztergomi érsekként toltotte. A szerzd arra keresi a va-
laszt, hogy kihez fordulhatott a biboros csalddjanak politikai elképzeléseinek megva-
16sitdsa kozben. Hogyan tudta poziciondlni magdt a Biborosi Kollégiumban? Kikkel
dpolt igazdn jé kapcsolatokat kollégdi koziil? Voltak-e kdzottiik bardtok? Kérdéseinek
megvélaszoldsihoz rekonstrudlja Aragéniai Jdnos kapcsolati hdléjdt, amivel hoz-
zdjarul a késé kozépkori egyhdzi elit politikai miikodésének jobb megértéséhez.
A miésodik tanulmdny Kuffart Hajnalka (ELTE-HTK) irdsa, cime: ,,Cum pace
virtus floret ubique” A cremai Monelli fivérek Magyarorszdgon. A lombardiai Crema
vérosibél szarmazé Monelli csaldd magyarorszdgi kapesolataival foglalkozik. A szerzd
a magyarorszdgi kutatds szdimdra eddig még ismeretlen munkd, Pietro Terni ,Historia
di Crema” irdsit felhaszndlva ismerteti a négy testvér — Giovanni, Agostino, Bernardo
és Paolo — karrierjét. A Monelliek a 15. szdzad kozepén, a velenceiek 1449-es hatalom-
dtvételével pdrhuzamosan tlintek fel Cremdban. Karrierjiiket nagymértékben segitette,
hogy a legiddsebb fivér — Giovanni Monelli (1446-1483) — annak a Paulo Barbo ve-
lencei biboros-érseknek a familidjiba tartozott, akit 1464 nyardn II. Pal (1464-1471)
néven pdpdnak vilasztottak. Az irds feltdrja azokart a lehetséges kapcsolatokat, melyek
Magyarorszdgra vezették Sket, és bemutatja magyarorszdgi tevékenységiiket.



Az egri puispokség a Monelli fivérek torténetében is felbukkan, azonban két ta-
nulmdny kifejezetten ezzel az egyhdzmegyével foglalkozik. Fedeles Tamds (PTE)
tanulmdnya az ,,Egerbl Rémadba. Egri egyhdzmegyések felszentelése a Romai Kiridban
(1426-1523)” cimet viseli. Az irds elészor a romai papszentelések (promdci) dltaldnos
gyakorlatdt mutatja be, mely — a helyi szentelések mellett — igen elterjedt volt a ké-
zépkorban. A szerz8 megallapitdsa szerint az egri egyhdzmegye teriiletérdl szdrmazok,
illetdleg ott egyhdzi javadalommal rendelkez8k koziil osszesen 152 8 proméci6jdrdl
driztek meg adatokat a kriai papszenteléseket dokumentdld forrdsok. Munkdjéban ezek
vizsglatdt végzi el, feltdrva a romai szentelés valasztdsdnak Ssszetett motivumrendszerée
és gyakorlatdt

Az egri piispokség torténetéhez kapesolédik Kristéf Ilona (EKKE) ,,Nem akarja
a pénzét itt kolteni, egyre csak Itdlidba kiildeti!” Az egri piispokség helyzete 1498
és 1520 kozott ciml tanulmdnya. A munka a Modenai Allami Levéltirban 8rzétt,
az 1498 és 1520 kozott Magyarorszdgon keletkezett és Ferrardba kiildott levelek és
szdmaddskonyvi adatok alapjdn tekinti 4t az egri plispoki udvar mikodését és szerepét
Estei Hippolit egri piispok, biboros javadalmainak hilézatdban. A 15. és 16. szdzadi
biborosi udvarok kontextusdban értelmezi Hippolit egri plispoki udvardt, bemutatva
annak miikddését és a mikodtetésben részt vevd személyek csoportjait. Magéllapitdsa
szerint a 106. szdzad elején az egri plispoki udvarra a fejedelmi jellegli diplomdacidra
hasonlité mechanizmusok voltak jellemzdek. Az 1510-es évekre Ferrardban kialakult
egy olyan, a magyar udvartdl fiiggetlenedd és egyben magyar tigyekkel foglalkozd
udvaronccsoport, mely kiszoritotta az egri tigyek intézésébdl a magyar udvaroncokat.
A folyamat eredménye pedig az lett, hogy az egri udvar egyre szorosabb ellendrzés ald
keriilt, és szinte kizdrélagosan Hippolit itdliai érdekeltségeit szolgdlta ki.

Kandsz Viktor (PTE) ,,Buddrdl Bécsbe, avagy a pdpai nunciusok j szolgélati he-
lyének kovetkezményei” a Mohdcsot kévetd id6szaknak az egyéni egyhdzi karrierekre
gyakorolt hatdsdt vizsgdlja. A mohdcsi csata, mely a budai nunciatiira megsziinését is
eredményezte, Roma és Magyarorszdg kapcsolataiban is alapvetd valtozdsokat hozott.
Ett8l kezdve 1918-ig a magyar tigyekért felel6s nunciattrdk, rovidebb pragai id8sza-
koktdl eltérben, Bécsben miikodtek. Ennek a véltozdsnak a kovetkezményeit mutatja
be az irds. A rovid ideig és csupdn szérvinyosan Magyarorszdgon tartézkodd nunciusok
és a magyar egyhdzi és vildgi elit személyes kapcsolatai a 16. szdzad kozepére nagy-
részt megsziintek, de a magyar iigy a sok probléma koziil az egyik legfontosabbd vélt
a nunciatdra szdmdra. Kandsz Viktor a kutatds dltal elhanyagolt koveti jelentésekre
hivja fel a figyelmet, melyek szimos Magyarorszdgra, a bécsi udvarra és I. Ferdindndra,
a magyarorszdgi helyzetre vonatkozé adatot tartalmaznak, és bepillantdst engednek
Réma oszmadnellenes politikdjaba, elképzeléseibe.

A folyéiratszdm négy Miihely rovatba sorolt irdst tartalmaz. Ezek koziil kettd
idérendben ugyan illeszkedik a szdm tematikdjahoz, azonban tartalmi okok miatt



végiil kiilon szerepeltetjitk azokat. Pésin Ldszlé (DE) ,Eurdépa geografiai viligképe
és foldrajzi horizontja a 15-16. szdzad forduléjdn” cimd irdsa az ,, 1492 mint éles
korszakhatdr” toposzdt bontja le, és amellett érvel, hogy Eurdpa geogrifiai viligképe
a 15-16. szdzad forduléjin hosszd, kumulativ folyamatban alakult 4t. Kolumbusz
ttja és Vespucci felismerése litvanyos, 4m csak egy — barmily jelentds — dllomdsa volt
ennek a tuddsakkumuldcionak. A kozépkor és a kora tjkor hatdrdt igy nem egyetlen
ddtum, hanem a foldrajzi felfedezések elhz6dé, a 15. szdzadtdl kezdve két-hdrom
évszdzadon 4t tartd folyamarta jeloli, amelyben a tekintélytudds és az empirikus ta-
pasztalat fokozatosan Uj egyenstlyba keriilt.

Gebei Sdndor (EKKE) a lengyel politika dtalakuldsdt mutatja be a ,,Rendiség —
rendi dualizmus — rendi monarchia a Lengyel Kirdlysigban (14. szdzad — 1569) és
a Rzeczpospolitdban (1569-1795)” cimi tanulmdnydban. A tanulmdny a rendiség
lengyel valtozatat koveti végig a Lengyel Kirdlysdgtdl (14-16. sz.) a Rzeczpospolitdig
(1569-1795), ismerteti ennek a folyamatnak a regiondlis sajdtossdgait.

Guszmann Gergely (EKKE) irdsiban — Teriilet és hagyomdny (16-20. szdzad):
Pueblo f6ldhasznilati viszonyok és gyarmati befolyds az észak-amerikai délnyugaton —
az észak-amerikai &slakos kozosségi foldbirtokldsi gyakorlat és a magdntulajdon nyu-
gati felfogdsa kozotti kdlesonhatdst ismerteti. Bemutatja, hogy hogyan bomlasztotta fel
a spanyol, mexikéi és késdbb az amerikai gyarmati politika a hagyomanyos pueblo fold-
birtokrendszereket. Kitér a pueblo kozosségek ellendllé képességére. Esettanulmanyok
segitségével mutatja be a hopi és a zuni kozosségek adaptiv stratégidit, melyekkel a fold-
szuverenitdst probdltdk meg fenntartani. A kozosségi foldgazdalkodds és a nyugati
individualizmus szembedllitdsdval vildgit rd a pueblo népek hosszu tavu kiizdelmeire,
mellyel a teriileti integritdsukat és a kulturélis identitdsukat prébaltdk védeni a kiilsé
nyomds kozepette.

A Miihely rovatban jelentetjiik meg az EKKE Térténelemtudomdnyi Intézetében
lezajlott regiondlis parlamentarizmustorténeti kutatdsok eredményeit bemutaté irdst is.

A szdm egy recenzi6t tartalmaz, mely Philipp Blom éghajlattérténeti munkdjdrol
(Amikor a vildg kifordul a sarkdbdl. A kis jégkorszak [1570-1700] és a modern nyugat
hajnala. Budapest, 2023.) szél.

A Kelet-Kézép-Eurépai Toérténelmi Tanulmédnyok (KETT) cimi folyéiratot
az Eszterhdzy Kdroly Karolikus Egyetem Térténelemtudomdnyi Intézete és Dokrori
Iskoldja szerkeszti és adja ki 2023 6ta. A periodika a 49 szdmot megélt tudomdnyos fo-
lySirat — legutdbbi elnevezése szerint: Acta Universitatis de Carolo Eszterhdzy Nominatae.
Sectio Historiae — jogutddja. A KeletK6zép-Eurdpai Torténelmi Tanulmdnyok cimd
lektordle (double blind peer review), nyilt hozzdférésti kiadvdny tematikus szdmokkal
jelentkezik. A folyéirat hirom f8 rovatbdl 4ll. A Tanulmanyok rovat tartalmazza az adott
szdm tematikusan osszekapcsolédé munkdit. A Mihely rovatban jelenhetnek meg a te-
matikdhoz kdzvetleniil nem kapcsol6dé irdsok. A Térténeti irodalom rovatban pedig



recenzi6kat kozliink. A tematikus szdmok elsésorban felkért szerzékkel késziilnek. Vrjuk
azonban tovdbbi hazai és kiilf6ldi szerz8k irdsait is, melyek a tematikus vagy a Mihely
rovatban is megjelenhetnek. 2026-ben két szimmal terveziink jelentkezni, az egyik-
nek a tematikdja a digitalizdcié hatdsa a torténelemtudomdnyra, a masiknak pedig
a Habsburg—magyar kapcsolatok torténete lesz. A 2025-6s angol nyelvii elsé szimunk
a romatorténettel foglakozott. A folydirat teljes egészében hozzdférhetd az interneten.

(https://ojs.uni-eszterhazy.hu/index.php/ ECEHS)

Pap Jozsef
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East Central European Historical Studies 3, no. 2 (2025): 11—35

»,Cum pace virtus floret ubique”
A cremai Monelli fivérek Magyarorszagon®

KUFFART HAJNALKA

Abstract. ,,Cum pace virtus floret ubique.” The Monelli Brothers of Crema in
Hungary. Bernardo Monelli’s red marble tombstone has long been known to scholars
of the Renaissance. The young man from Crema served Queen Beatrice of Aragon
and died in Esztergom at the age of only thirty-nine. The motto on his tombstone is
identical to the inscription on a gem seal used by Augustinus de Monellis. Their kinship
is beyond doubt, and is further illuminated by Pietro Terni’s Historia di Crema, which
adds details hitherto unknown to Hungarian research. The history of the town of Crema
commemorates four brothers — Giovanni, Agostino, Bernardo and Paolo — two of whom
built significant careers in Hungary. The study analyses this urban historiographical work,
publishes in an appendix the passages relating to the Monelli brothers together with their
Hungarian translation, and compares the information it contains with the knowledge
previously gathered about the four brothers and with additional Italian sources.

Keywords: Monelli brothers; Crema; late medieval Hungary; Italian—-Hungarian
relations; Renaissance

1937. méjus 21-én I11. Viktor Emdnuel olasz kirdly feleségével két napra Magyarorszdgra
utazott, amelynek sordn a Magyar Nemzeti Muzeumba, az Orszdgos Széchényi
Konyvtarba és a Budapesti Torténeti Mizeumba is elldtogatott. A magas rangt ven-
dégeket Homan Bélint vallds- és kozoktatdstigyi miniszter, valamint az intézmények
vezérkara fogadta és vezette korbe. Az eseményen az olasz sajté munkatdrsai is részt
vettek, s az egyik Gjsdgiré meglepd, személyes jellegli kéréssel fordult a mizeum mun-
katdrsaihoz. Az esetr8l a Magyarsdg cimi napilap a kovetkez8képpen szdmolt be, Olasz

" A tanulmdny elkészitését az ITM NKFIH Innovdciés Alap TKP 2021-NKTA15. és az NKFI K 134690.
azonositészdmu palydzatok tdmogattdk.

https://doi.org/10.46438/ECEHS.2025.2.11
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Ujsdgird dsének sirkove a muzeumban cim alatt: ,Kozben az egyik irodabelyiségben érdekes
epizdd jdtszddott le. Olasz vijsdgirdk érkeztek. Monelli szerkesztd elmondta a mizeum
tudds vezetdjénck, hogy dsapja, Monelli Bernardino aragéniai Beatrice idején miniszter
volt itt, Magyarorszdgon halt meg 1496-ban, itt is temették el. Szeretné megtekinteni
a strjdt. Az vijsdgird jelentkezése csak egy pillanatig keltett zavart. Azonnal eldkeritettek
egy tudds régészt, aki Monellit és vijsdgird tdrsait a mizeum alagsordn levd kdsirokhoz
vezette. Egy pillanattal késébb mdr meg is mutatta az tijsdgird dsapjanak siremlékét. Régi
dsatdsok sordn keriilt elé a vords mdrviny siremlék. A Nemzeti Miizeumba keriilt. Monelli
meghatddottan dllt néhdny percig a sirkd eldre.”!

A Monelli fivérek magyarorszdgi torténete azért is kiilonleges, mert két tdrgyi
emlék is fennmaradt, amelyeket pusztdn egymds mellé helyezve azonnal szembeotlik
az egymdssal vald szoros kapcsolatuk. Az wjsdgcikkben emlitett, ma a Budapesti
Torténeti Mizeumban ldthat6 vérésmdrvany kéfaragvany (1. kép) mellett fennmaradte
Agostino Monelli egyik oklevelén a sajét gem-
mapecsétjének lenyomata is (2. kép).> A sir-
ké mottdja és a pecsét korirata megegyezik:
CVM.PACE. VIRTVS. FLORET. VBIQVE?
A két tdrgyat vizsgdlé kutatok magdtdl érte-
tédéen rokonsigot feltételeztek a két Monelli
kozott, s ezt Crema vdros histéridja egyéreel-
miien megerdsiti: a varostdrténeti forrds négy
Monelli fivért ismer, akik kéziil hirman jartak
Magyarorszdgon, ketten pedig karriert is épi-
tettek itt. Jelen tanulmdnyt éppen ez a magyar
szempontbdl is izgalmas forrdsrészlet ihlette,
célja pedig, hogy 6sszefoglalja a cremai fivérek
torténetét az eddigi ismereteink és az Gjabban
el6keriilt olaszorszdgi torténeti iratok alapjn.
A Fiiggelék kozli a vérostorténet idevdgd, olasz
nyelvii szakaszait és ezek magyar forditdsdt.

1. kép: Bernardo Monelli sirkove.

Budapesti Térténeti Mzeum Virmazeum

(foté: Tihanyi Bence).

' Magyarsdg 1937: 2.

*MNL OL DL 102603.

3Bdr akadtak eltérd olvasatok is (vo. Bdndi Zsuzsanna 1991: 147.), de a két tdrgyat 6sszehasonlitva
egyéreelmien ldtszik a mondat azonossdga, amely méra szakmai kézmegegyezésnek mondhaté: Gesz-
telyi — Rdcz 2006: 58-59.; Miké 2008.
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2. kép: Agostino Monelli gemmapecsétje.
Magyar Nemzeti Levéledr Orszdgos Levéltdra, HU-MNL-OL-DL 102603.

Giovanni Monelli és Crema varosa

A lombardiai Crema vérosdt konny(i dsszetéveszteni a t6le nem messze fekvd, nagyobb
és népesebb Cremondval, noha torténelmiik sokszor kiilén utakon haladt. A két telepiilés
kapcsolatdt inkdbb a tartds rivalizdlds jellemezte, mint a szoros egyiittmiikodés. A 14.
szézadban mindkettSt a mildnéi Visconti-dinasztia hajtotta uralma ald, 4m mig Cremona
csak 1499-ben kertilt velencei fennhat6sdg ald, addig Cremdt médr 1449-ben elfoglalta
a Serenissima. Bdr a viros kezdetben ellendlldssal fogadta a hatalomvéltdst, a velencei
kormdnyzat rovid idén beliil megerdsitette Crema addigi onkormdnyzati intézményeit,
és elismerte sajdtos, terra separata jogallasit. Az 1452-ben végrehajtott tandcsi reform
sordn a korabbi, inkdbb csdszdrpdrti (ghibellin) virosvezetést kiszoritottak, helyiiket
Velencéhez hiiséges guelf csalidok vették dt. Ezzel megindult egy tartés és kolesondsen
el8nyds kapcsolat a két fél kozotte: Crema a velencei szérazfoldi dllam (Zerraferma) stra-
tégiai nyugati el88rsévé vdlt, s egészen 1800-ig megtartotta ezt a kitiintetett szerepét.

Ebben a politikai és tarsadalmi kornyezetben bukkannak fel a Monelli csaldd elsé
nyomai a 15. szdzad derekdn.’ A vérosi tandcs (Consiglio Generale) tagjai kozt, épp
a hatalomviltds elsé éveiben, ketten is szerepelnek: Zoanino Monelli (1451., 1453,
1460.), illetve Antonello Monelli (1454., 1470.).° Ugy latszik, hogy 8k koribban nem

4Piacentini 2000; Tira 2010.

>Iet érdemes megjegyezni, hogy a forrdsokban ingadozdan jelenik meg a Monello és a Monelli alak,
amelyek koziil jelen tanulmdnyban a médsodik, archaikusabb viltozatot haszndltam, a latin genitivus
esetraggal elldtott forma ugyanis a csalddhoz valé tartozdst hivatott kifejezni. Sok mds olasz csaldd-
névhez hasonléan a monello is beszédes név: csirkefogét, szélhdmost jelent. Jelen esetben egyébként
egyéreelmiien csalddnévrél és nem ragadvdnynévrdl beszélhetiink.

¢Piacentini 2000: 218.
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tartoztak a vdros hagyomdnyos elitjéhez, s kozéleti szerepiik alighanem a velencei
uralomhoz kéthetden ivelt fel.

Erre a velencei kot8désre utal Arigetto Monelli legidésebb fidnak, Giovanni
Monellinek (1446-1483) a karrierje is. Giovanni egy mdsik cremai fiatal, Lanzelotto
Bernardi tdrsasdgdban szolgdlt a velencei biboros-érsek, Paulo Barbo familidjéban.
1464 nyardn, II. Piusz pdpa haldldt kdvetden, a konkldvé Barbét vdlasztotta meg, aki
I1. Pal (1464-1471) néven Iépett Szent Péter trénjdra. Monelli és Bernardi vele tartot-
tak az Orok Virosba. Mindkettejiik szdmara komoly anyagi és kapcsolati elénydket
hozott patrénusuk felemelkedése. Giovanni Monelli két évig Rémdban élt, és 1466.
november 9-én elnyerte a cremai Szent Benedek-apdtsig kommendatirdjit — vals-
szintileg ez biztositotta szdmdra azt az évi 2000 dukdros jovedelmet, amelyet a pdpa
kegyeltjeként élvezhetett.”

Giovanni Monelli pontosabb életrajzi adatait az apdtsdg torténetével foglalkozé
irodalom kozli, amely ezt az iddszakot hanyatldsként értékeli.®* Monelli a beiktatdsakor
minddssze hiszesztendds volt, és a cremaiak nem oriiltek a kinevezésének: ahol csak
tudtdk, akaddlyoztdk a miikodését. A kozosségi élet fellazult, a lelkipdsztori feladatokat
tobb egyhdzmegyébdl dtvezényelt vildgi papok ldttédk el, ami felbomlasztotta a rendi
hagyomanyokat. Giovanni 1483. jalius 14-én hunyt el, 37 éves kordban. Haldla utén
a cremai vdrosi tandcs haladéktalanul lépett: céljuk az volt, hogy a Szent Benedek-apdtsdg
jovedelmei ezentdl helyben maradjanak, s ne bizzdk ket Gjabb vildgi haszonélvezdre.

Agostino Monelli, egri kanonok és legatusi iigyhallgato

Mig Giovanni vildgiként nyert egyhdzi javadalmat, addig a mdsodik fivér, Agostino
— sajit nevét Augustinus de Monellis alakban irta —, egyhdzi pdlydra lépett. Csupdn
Crema vdrostorténete alapjin gyanithat6, hogy Agostino lehetett a masodik a testvé-
rek kozott, de minden kétséget kizdré egykorua bizonyitékkal ezt egyeldre nem lehet
aldtdmasztani. Pappd szentelésérdl szintén nem kertiilt el8 forrdsadat, de végzettsége
és tevékenysége alapjan okkal feltételezhetd, hogy bdtyjdval ellentétben valéban
a klérus tagjvd valt.

7 Fiiggelék 1. sz.

8 Cappelli 1998: 40. Tudomdnyos kézleményekben dltaldban nem tekinthetd megfeleld hivatkozdsi
alapnak a szabadon szerkeszthetd Wikipédia, mivel annak tartalma nem minden esetben ellendrzott.
Jelen esetben azonban indokolt megemlitenem, hogy a Giovanni Monelli életére vonatkozé fontos
részleteket tartalmazé Cappelli-tanulmdnyra kizdrolag azért figyeltem fel, mert a Chiesa di San Bene-
detto Abate (Crema) cimt Wikipédia-szdcikk (https://it-wikipedia.org/wiki/Chiesa_di_San_Benedet-
to_Abate_(Crema), utolsé letdltés: 2024. december 18.) pontosan lehivatkozta. A nehezen hozzéférhetd
szakirodalmi tétel elérésében aztdn dr. T6th Krisztina rémai magyar levéledri delegdtus nyujtott
segitséget, amelyet itt is hdldsan készénok.
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Sziiletési ideje nem ismert. Az els6 rd vonatkozé levéltari forrds szerint 1475. szep-
tember 11-én Padovéban nyerte el a kdnonjogi doktori cimet Bartolomeo Capodilista
palotagréftdl, két nappal késébb pedig az egyetemi testiilet (Sacro Collegio) mindkét
jog doktordvd avatta.” A padovai palotagréfoknak a német-rémai csdszdrok engedtek
dt néhdny, egyébként dltaluk gyakorolt jogkort, mint pl. kozjegyz8k kinevezésér,
gyermekek tdrvényesitését vagy doktori cimek adomdnyozdsdt. A Capodilista csaldd
1434-ben Luxemburgi Zsigmond csdszartdl nyerte el a palotagréfi rangot, amely
férfidgon oroklédott, és évente tiz doktori cim adomdnyozdsdra nyujtott lehetdséget.'
Az 3ltaluk adomdnyozott doktordtusok egydltaldn nem voltak iires, valds teljesitmény
nélkiili cimek. Ezek mogott ugyanolyan egyetemi képzés és szigoru vizsgak alltak,
mint a hivatalos akadémiai testiilet dltal kibocstottak esetében, de akinek gondot
jelentett az egyetemi doktordtus magas koltségeinek kifizetése, vagy — mint Agostino
esetében is ldtjuk — egy mdsodik doktori cimet kivédntak olcsébban és rovidebb idén
beliil megszerezni, azok szdmdra kindlt kedvezd megolddst ez a lehetdség. A 15. szdzad
végi Padovdban ez egészen bevett gyakorlattd véle."

Batyjéhoz hasonléan, hamarosan Agostino is egy fépap szolgdlatiba szegédott, aki
nem volt mds, mint Gabriele Rangoni (Veronai Gibor) egri piispok. Monelli el8szor
1477. mdjus 31-én bukkan fel Magyarorszdgon, Rangoni dltaldnos tigyhallgatéjaként.'?
Nem tudni, hogyan keriiltek kapcsolatba. A Verona kérnyékérél szirmazé és velencei
kotddésti Rangoni rokonsdga és ismeretségi kore johet elsésorban széba. Nem Monelli
lenne az egyetlen tehetséges fiatalember, akit Rangoni felkarolt, mdsok mellett példdul
Bakdc Tamds is ndla kezdte a palyafutdsdt, és neki koszonhetSen keriilt a kirdlyi udvar
kozelébe. Misik lehetéségként nyilvidn felvetédik Aragéniai Beatrix kirdlyné 1476. évi
Magyarorszdgra koltzése is, amelynek sodrdval szdmos itdliai érkezett az orszdgba.
A cremai vérostorténet azt dllitja, hogy Agostinét Mdtyds kirdly vette szolgélatba,
mégpedig orszdgos ligyek fellebbviteli hatdsdgdhoz tigyhallgatéként, egy id6ben két
misik olasszal, a velencei Giorgio Priulival és a cremonai Agostino Cavitellivel."

A krénika dltal megnevezett két személy mdr olyan adat, amely alapjdn joggal felté-
telezhetjiik, hogy a varostorténet szerz8jének, Pietro Terninek, nemcsak késza mende-
monddk jutottak el a fiilébe, hanem tényleges ismeretekkel rendelkezett a Monelli
testvérek életérdl és palyafutdsardl, még ha ezek nem is voltak minden tekintetben pon-
tosak. Agostino Cavitelli nev(i ember ugyan nem szerepel a magyarorszdgi forrdsokban,
Giustiniano (Justinianus) Cavitelli azonban anndl inkdbb, aki 1475 nyardn lépett Mdty4ds

?Martellozzo Forin 1999: 93, 99.
0 Uo. 115-118.

V5. uo. 100-101.

2 Lukcsics 1907: 467—-469.

13 Fiiggelék. 2. sz.
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kirdly szolgdlatdba, nem kevesebb, mint évi 600 forint szolgdlati dijért."* Ez rendkiviil
magas fizetségnek tekinthetd, az esztergomi nagyprépost szdmithatott ugyanekkora
osszegre 1492-ben.” 1484-ben bekovetkezett haldldig Cavitelli a magyar kirdlyt szolgalta
kiralyi tandcsosként (comsiliarius), kovetként, élete utolsé két évben pedig személynoki
{télémesterként.'® Amennyiben a cremai krénika 8rd gondolt, csak esetleg eltévesztette
a keresztnevet, akdr az is elképzelhetd, hogy Monelli 4ltala keriilt Magyarorszdgra.

A misik személy, Giorgio Priuli (vagy olykor Prioli) valéban egy velencei szdrma-
z4s0 jogdsz volt, aki Magyarorszdgon az esztergomi érsekség kotelékében futott be
komoly karriert 1484 és 1494 kozott.” A Priuli csaldd egy éllitélag Magyarorszdgrol
Velencébe dttelepiilt régi patricius familidnak szdmitott, amely t6bb dézsét is adott
a Koztdrsasignak.” Leghiresebb tagja talin Girolamo Priuli, aki maga is ddzse lett, és
Marin Sanudo kortdrsaként szintén nagy terjedelmd, nyolc kétetbdl 4116 naplée allitott
ossze.” A 15. szézad mésodik felében felvirdgzé cremai és velencei kapcsolatok torténetébe
konnyen belefér a két jogdsz, Giorgio Priuli és Agostino Monelli ismeretsége, noha Priuli
Magyarorszdgra érkezése taldn inkdbb Aragéniai Janos biborosnak volt készonhetd.?’

A hdrom jogdsz, Cavitelli, Priuli és Monelli, azonban aligha alkothatott egy tes-
titletet akdr a vildgi jog, akdr az egyhdzjog keretei kozt. Cavitelli 1484 juniuséban
meghalt, Priuli magyarorszdgi jelenlétérél pedig csupdn 1484. december 30-4n taldlunk
elészor adatot. Szakteriiletiik is markdnsan eltért: mig Cavitelli vildgi tigyekben tevé-
kenykedett, felesége és gyermekei is voltak, addig Priuli esztergomi kanonok, illetve
a Szliz Mdria-kdpolna igazgatéja volt, doctor decretorum titulusa pedig egyértelmien
az egyhdzjog teriiletére érdemesitette, s valéban ezen a teriileten is miikodote.”

Agostino Monelli mindkét jog szakért8jének szdmitott, de kizdrélag kdnonjogi
tevékenységét ismerjiik. Féleg hdrom évbél (1477-1479) maradtak fenn olyan okle-
velek, amelyeket sajdt neve alatt bocsdtott ki,”* vagy Rangoni dontését ellenjegyezte,*

“Nagy — B. Nydry 1877: 274; Bénis 1971: 268-269.

B Kuffart 2024a: 276-277.

16C. Téth — Horvath — Neumann — Palosfalvi 2016: 74.

7C. Téth 2019: 114, 156.

18 Schroeder 1830: 174.

YTimar 2023.

20 Kalous 2017: 133.

' Az 1480-as években kizdrdlag igy szerepel (Bénis 1997: 454. 3480. sz., 3482-3483. sz., 455. 3488.
sz., 455—456. 3490. sz., 456. 3492. sz., 457. 3500. sz., 3503. sz., 460. 3517. sz., 464. 3537. sz.), 1493-
8l doctor iuris utriusque titulusa is felt(inik, taldn idé kozben tette le a rémai jogi doktordtust is, vo.
Bénis 1997: 480. 3624. sz., 481. 3633. sz.

2 MNL OL DL 102603. — ezen az iraton szerepel Monelli gemmapecsétjének lenyomata — (regesztdja:
Bénis 1997: 423. 3320. sz.), MNL OL DL 88617. (regesztdja: Bénis 1997: 428. 3349. sz.), MNL OL
DF 236629., Lukcsics 1907: 467—469, 472, 476—477. (regesztdi: Bonis 1997: 426. 3336-3337. sz.,
428-430. 3350. sz.)

#MNL OL DF 264503. (kiadja: Schmauk 1889: 297-300.); MNL OL DL 18074. (regesztdja: Bénis
1997: 424—425. 3328. sz.)
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illetve megemlitették az eljdrds résztvevdjeként.” Az dltala kibocsdtott vagy ellenjegy-
zett iratok minden esetben Buddn keltek, olykor kiilén feltiintetve, hogy Rangoni
szokott rezidencidjdn, ezért kézenfekvd, hogy Monelli elsésorban itt tevékenykedett,
nem pedig Egerben. Egri jelenléte valéjiban egyetlen forrdsbdl sem mutathaté ki. Fé
feladatkore tehdt a biboros és legdtus Rangoni szentszéki birdsigi joghatésigdhoz
kapcsolédott, egy alkalommal még subdelegatusnak is nevezik.” Eppen emiatt kevéssé
latszik valészintinek, hogy egri vikdrius is lett volna, akinek hatdskére és illetékessége
is az egri egyhdzmegyére terjedt ki,?® noha a vikdriusok sora ebben az idében — 1476
és 1478 kozott — nem folytonos.” Ha ekkoriban nem lett volna kinevezett vikdrius,
azt esetleg a plispok székhelyére vald visszatérése indokolhatnd, azonban az 1475 éta
kiralyi kancelldri tisztséget visel§ Rangoni 4ltaldban a kirdlyi udvarban tartézkodott,
tavol Egertdl.?® Ezek alapjdn Monelli egri kanonoki stalluma vélhetSen fizetésének
fedezetéiil szolgdlt.

Monelli egyhdzjogi tevékenysége tehdt 1477 és 1479 kozott adatolhaté a hazai
okleveles anyagban, az ezt kovetd években neve nem bukkan fel. Egy késébbi, 1486.
méjus 6-i oklevélben aztdn ismét Rangoni legdtusi tigyhallgatéjaként emlitik, aki
azonban a biborossal egyiitt a per kdzben tdvozott az orszdgbdl, és id6 kozben meg is
halt.?? A tévozds és a haldl tehdt valamikor 1479 és 1486. méjus 6. kozott kovetkezett
be. A cremai krénika gy tudésit minket, hogy Monelli Rangonival egyiitt tdvozott
Magyarorszdgrol: Romadba utaztak, a pdpa pedig rovid megbizdssal még Velencébe is
elkiildte dket. Rangoni 1479-ben kéltozott Rémdba a magyar kirdly dllandé rémai
képviselete érdekében — és taldn mds politikai okok miatt is —, s tobbé nem is tért
vissza Magyarorszdgra 1486. szeptember 27-én bekévetkezett haldldig.

Id8kozben kitdrt a velencei—ferrarai hibort (1482-1484), amelyben Mdtyds kirdly
és Rangoni mds-mds alldspontot képviseltek. Mdtyds a ferrarai rokonait timogatta,
Rangoni azonban elkételezett maradt Velence irdnt, ami hozzdjérult az uralkodé
és a biboros elhidegiiléséhez.’® Agostino Monelli cremai szdrmazdsa lévén — és egy

*#Egy fellebbezés fogalmazvinydban: MNL OL DL 89247. (regesztdja: Bénis 1997: 430. 3352. sz.),
formuldriumok szévegében: Kovachich 1799: 404. 435. sz.; Dreska 2019: 411-412. (regesztdjuk:
Boénis 1997: 442. 3418. sz.), egy végrehajtds irdnti kérelemben, amelyben az orszdgbél valé tévozdsit
és haldldc is kozlik: Lukesics 1902: 302-303. (regeszdtja: Bonis 1997: 461. 3523. sz.). Viszont tévesen
azonositja Monelliként Donato Marinelli d’Arezzo esztergomi vikdriust Bénis 1997: 494. 3709. sz.

» Lukesics 1907: 476. (regesztdja: Bonis 1997: 426. 3337. sz.) V6. Kalous 2017: 134.

20 Farkas 2021.

27C. Téth 2015: 63.

28 Kristéf 2019: 72-74.

# tunc in partibus illis apostolice sedis legati, auditore, (per) predicte sedis legati litteras in causam
traxerat, et postquam coram eodem ad aliquos actus processerat dictique legatus et Augustinus [sc7/.
Monellis — K.H.] delegatus extra provinciam illam secesserant et ad Romanam curiam rediverant,
idemque Augustinus decessisse dicebatur” Lukesics 1902: 302.

30 Kristéf 2019: 73-76.
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olyan fivérrel, aki egy velencei pdpdnak kdszonhette szerencséjét — magdtdl értet6dd
modon tdmogathatta urdt a velenceiek melletti dlldspontjdban, igy taldn nem lett volna
szerencsés Magyarorszdgon maradnia. A cremai vdrostdrténet a velencei szénoklat
jelenetével éppen erre a Velence melletti dlldspontra latszik utalni. Elképzelhetd ezek
alapjdn, hogy Monelli mar 1479-ben elkisérte Rangonit Romdba, és egészen haldldig
mellette maradt, emiatt tlinik el a magyarorszdgi iratokbdl az 1480-as években. Két
testvérének életkora alapjén kovetkeztetve — Giovanni 1446-ban sziiletett, és 37 éve-
sen hunyt el, Bernardo 1454-ben sziiletett, és 39 évet élt — valdszintileg Agostino sem
érhette meg a negyvenedik életévé.

Bernardo Monelli, Beatrix kiralyné udvaronca

A négy fivér koziil egyértelmiien Bernardo tekinthetd a leghiresebbnek, az § életérdl
ismerjiik a legtobb részletet. Reneszdnsz sirk6ve szerencsés médon egyben megmaradet,
s — mint azt a bevezetdben lattuk — egy kései leszdrmazottja személyesen is ldthatta.
Gyakran hozzdk példaként ezt a tdrgyat az itdliai reneszdnsz mivészet magyarorszdgi
megjelenésére. Miel6tt Bernardo élettorténetére rdtérnénk, érdemes a sirkovet koze-
lebbrél is megvizsgélni, és ezzel kapcsolatosan egy kozkeletd félreériést eloszlatni.

Bernardo sirkiéve és Agostino gemmapecsétje

Bernardo sirkovén a kovetkezd felirat szerepel Szendrei Jénos elegdns forditdséban
(3. kép): ,,Cremai Monelli Berndt palotagréfnak Pél testvére konnyes szemmel emel-
te 1496-ban ezt a szomort sirkgvet. Elt 39 évet, 10 hénapot és 8 napot. Aragoniai
Beatrix kirdlyné, kinek utolsé leheletéig hiiségesen szolgilt, fokozatosan kiilonbézd
tisztségekre emelte.” A sirkd elemzdi — ki magabiztosabban,* ki ¢vatosabban® — mind
abbdl a feltevésbél indultak ki, hogy a feliraton szerepld évszim Bernardo haldlanak
idépontjdt jelenti. Nemrég viszont el8keriilt egy olyan forrds, amely 4ltal egyértelmiien
igazolhaté, hogy Bernardo 1494 szeptemberében, egy tobb mint két hénapon 4t hazédé
betegség kivetkeztében, Esztergomban hunyt el.?* A sirkévon szerepld évszdm, ahogy

31 A latin feliratnak tobbféle olvasata is sziiletett: Mikéd 2008; Lovei — Weisz 2016: 252; Szendrei 1927:
75-76; Vérady 2013: 21.

32 PL. Szendrei 1927: 73.

3 PL. L8vei — Weisz 2016: 252.

3% De le nove di qua, Vostra Signoria Reverendissima sapia che messer Bernardino Monello ¢ morto qui
in castello et ¢ stato amalato poi de doi mesi, a poco a poco s’¢ consumato.” Domokos — Schrodl-Li-
bardi 2018: 111.
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azt a felirat maga is eldrulja, a sirké felallitdsdnak idejét rogziti, tehdt Paolo Monelli
a siremléket 1494 szeptembere utdn rendelte meg, amely 1496-ra késziile el.

3. kép: Bernardo Monelli sirfelirata (részlet).

Budapesti Térténeti Mdzeum Vérmuazeum (foté: Tihanyi Bence).

Az ugyancsak a sirkdvon szerepld élettartam tehdt 1494 szeptemberétdl szdmitandd
visszafelé, vagyis Bernardo Monelli 1454 novemberében sziiletett Cremdban, ennek
megfelelden Giovanni Monellinél nyolc évvel volt fiatalabb, Agostino pedig talin
a kettejiik kozotti évek valamelyikében sziiletett.

Ha tovdbb boncolgatjuk a sirkévon szerepl$ adatokat és szimbdélumokat, egybdl
szembedtlik a cimeradomdnyozé Mdtyds kirdly emblémdja: a csérében gytirtit tartd
holl6 a cimerpajzs elsé mezejében (1. kép). Alatta a virdgos dgak megegyeznek a ndalak
kezében lévSkkel, amelyek pdlma- és lombos (babér) dgként azonosithaték. A cimer-
tani bal oldalon szerepld zardindokkagylé és az alatta kéroldali széttolt pélya kozote
egy hardntpélyan lithat6 hdrom rézsa egyarint Gabriele Rangonihoz kapcsolhat6k.?

Erdemes visszatérni a bevezet8ben emlitett mottéra, valamint a sisakdiszként 4b-
rdzolt ndalakra, amelyek megegyeznek Agostino Monelli pecsétnyomatdval (2. kép).
B4ndi Zsuzsanna a ndalakot Flora istenn8ként azonositotta.*® Ezt a floret ige jelenléte
a jelmondatban, valamint a néalak kezében tartott virdgzé dgak is megerdsiteni ldtsza-
nak. Flora a rémai mitolégidban a tavasz, a virdgzds, a termékenység és a megujulds

»Miké 2008; Lovei — Weisz 2016: 251-252.
% Bandi Zsuzsanna 1991: 147.
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megszemélyesitSje. Ha valdban 6 jelenik meg a pecséten, ugy az dbrdzolds vizuilis
sz6képpé vélik: allegorikus formdban kozvetiti a szoveg jelentését. Jollehet a ferencrendi
Gabriele Rangonit csak tdvolrdl érintette meg a humanizmus szellemisége, figyelemre
méltd egybeesés, hogy prédikdcidgytjteményének cime is — Flores Paradisi (1465) —
ugyanebbdl a fogalmi korbdl merit.”” E cimvalasztds alighanem a ferences hagyomény-
hoz, kiilondsen a Fioretti di San Francesco hatdséhoz kapcsolhat6. A Monelli fivérek
jelmondatiban szerepld erény — virtus — taldn épp a ferences sermonarium szellemisé-
géhez jobban illeszked$ gondolatként Flora mitolégiai alakjét hivatott ellenstlyozni.
Mindez pedig felveti a kérdést, hogy vajon a Monelli fivérek 8si, csalddi jelmondatdrdl
és jelképérél van-e sz6 a pecséten és a sirkovon, vagy valamiképpen ez a szimbdélum
is Rangonihoz kapcsolhatd, és olyan tiszteletbdl felsltott jelkép és mottd, akdresak
a zardndokkagyld, amely kétségteleniil a biboros cimerébdl dtemelt elem.*® Agostino
pecsétjén ugyan a kagylé nem szerepel, azonban Rangoni kézvetlen munkatdrsaként
gyanithat6, hogy 6ccséhez hasonldan 6 is kapcsolédni kivdnt pértfogéjahoz, talin
épp a virdg szimbélumdn és az erény megnevezésén keresztiil.

A sirfelirat legvégén ot bet(ibél 4ll6 latin szigla szerepel (H.S.H.N.S.). Mélyusz
Elemér a HIEREDES] - SIEPVLCHRUM] - HIABEBANT] - N[OMINE] - S[VO]
felolddst javasolta,” ezzel szemben Vdrady Zoltin olvasata— H(OC) - S(EPVLCRVM) -
H(EREDEM) / N(ON) - S(EQVETVR)* — egybecseng a Marek Winiarczyk epigrafiai
lexikona szerinti bevett felolddssal.*! Utdbbi esetben a készittetd vélhetden arra utalt,
hogy Bernardénak nem voltak torvényes 6rokései, tehdt nem csalddi sirboltrél, csupdn
egyéni sirhelyrdl van sz6.

A harmadik testvér élete Magyarorszdagon

Bernardo Monelli iskolai végzettsége nem ismert, de tanult és taldn udvari miveltséggel
is rendelkezd ember lehetett, aki kivivta Beatrix kirdlyné bizalmdt, és a kirdlyné mel-
lett tobbféle szerepben és feladatkorben is helyt tudott dllni. Neve 4ltaldban becézett
alakban (Bernardino) szerepel a forrdsokban, noha 6 maga mdr huszas éveiben jdrt,
amikor a kirdlyné szolgdlatdba keriilt, tehdt inkdbb csalddjabdl hozhatta, mintsem
az udvarban, aprédként tett volna szert a becenévre.”? Cimere alapjdn vélelmezhetd,
hogy Gabriele Rangoni ajinldsa révén jutott a kirdlynéi udvarba.

3 Kristéf 2019: 69, 71-72.

3 Lovei — Weisz 2016: 253; Szendrei 1927: 74—75; Miké 2008: 265.
3 Midlyusz 1939: 86., 650.

40V4rady 2013: 21.

“ Winiarczyk 1977: 75.

V6. Neumann 2022.
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Ha Agostindval egyiitt érkezett az orszdgba, akdr mdr 1477-ben itt lehetett, de en-
nek elsd nyoma csupdn 1482-bdl vald, amikor Beatrix kirdlyné diésgy6ri varnagyaként
bukkan fel. A hivatalbél adéddan egytrttal Borsod megye ispdni tiszeségét is betoltotee.
Terni krénikdja szerint ratermettségével olyannyira elnyerte a kirdlyi par kegyét, hogy
a kirdlyné megtette birtokai kormanyzéjavd.** Beatrix birtokainak valéjdban nem volt
egyetlen kormdnyzéja, de az 4llitds részben mégis igaz, hiszen Monelli valéban komoly
szerepet toltott be a kirdlynéi javak igazgatdsiban egész élete folyamdn.

Borsodi ispdnként csak 1482-1483 kozott mutathatd ki, az ezt kovetd években
feladatkdre nem ismert, azonban mindenképp fontos szolgdlatokat tehetett a kirdlyné-
nak, aki a kormoci kamaratél 1487-ben két részletben 1441 forint 66 dénart, 1488-ban
ismét két tételben 1312 forintot utaltatott ki a szdmdra.” A hatalmas dsszegeket taldn
egy vagy tobb ndpolyi kovetség is magyardzhatja, amelyre Terni histéridja tesz utaldst,
bér ezt egykort forrasadat nem tdmasztja egyelSre ald. A vérostorténet a kovetség jutal-
maként két kirdlyi viradomdnyrdl beszél, amely alatt inkdbb ispdni tisztségei érthetdk.

Nem maradt nyoma, hogy részesiilt volna birtokadomdnyban, vagy bdrmilyen
egyéb médon szerzett volna birtokot Magyarorszdgon. Sirfelirata hivatkozik palo-
tagrofi (comes palatinus) titulusdra, mely alighanem a laterdni palota comes palatinusa

% Forrdsadatokkal nem igazolhat6 az a szakirodalmi feltételezés,”

cimet jelentette.
hogy ez a cim ébudai vdrnagysdgdra utalt volna, de az sem, hogy valaha betéltotte
volna ezt a tisztséget.*® Magyarorszdgi tartdzkoddsa sordn Aragdniai Janos biboros,
esztergomi érsek pdpai legdtusként Beatrix legaldbb két familidrisinak adomdnyozott
ilyen tiszteleti cimet,” {gy alighanem Monelli is t8le nyerte el, legvalészintibb médon
a biboros masodik magyarorszdgi tartézkoddsa sordn (1483-1484).

Az 1480-as évekbdl aprd, mozaikszer(i mozzanatokat lehet csak felvillantani éle-

térél. 1486 nyardn Beatrix kirdlyné 6t kiildte Zagribba egy ferrarai kovetség elé egy

#C. Téth — Horvdth — Neumann — Pilosfalvi — W. Kovécs 2017: 83—84.

4 Fiiggelék 3. sz.

® Berzeviczy 1914: 257-259.

4 Az azonos latin elnevezés ellenére ennek semmi kéze a masodik fejezetben térgyalt padovai palotagréfi
cimhez, és mindkettd j6 példa arra, hogy eurdpai kontextusban mennyire mdst jelenthet ugyanaz
a latin tisztségnév: a comes palatinus a Magyar Kirdlysdgban kizdrélag a nddorispin méltdsdgdra volt
egyébként értendd. A fogalom magyarorszdgi fejlédésére ldsd Szécs 2014: 13-20.

47 Pl. Szendrei 1927: 73.

8 Az esztergomi szdmaddsok egyszer sem tituldljdk 8t ilyen cimen. Beatrix 6budai vdrnagya Francesco
Viola lehetett 1485-1494 kozott, vo. Kuffare 2024a: 241, 318.

# Aragoéniai Jdnos legdtusként 1484-ben Buddn adomdnyozta ezt a cimet Beatrix kirdlyné egyik famili-
drisdnak, a ndpolyi Nardello de Gesualdénak: ASNa, Pignatelli Aragona Cortes, Diplomatico, Bolle,
007R. Szintén Aragéniai Jdnos évi hetven forintot rendelt az esztergomi érsekség jovedelmébél folys-
sitani a magyar kirdlyi pdr orvosdnak, a laterdni bazilika comes palatinusdnak is nevezett Franceschino
da Brescidnak: Badia di Cava, Armarium X. 18. 22r.
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magyar bdréval egyiitt, hogy vezessék 8ket Pozsonyba, a kirdlyi pdr szine elé.® 1488-t6l
tobbszor is kapcsolatba keriilt az esztergomi érseki udvarral mint a kirdlyné tobbnyire
Buddn tartézkodé és intézkedd embere.!

A Matyiés haldla koriili években szintén Buddn volt, 1490-ben példdul hozzd kiildeék
el Esztergombdl a kirdlyné néhdny ékszerét felbecsiiltetni, 1491-ben pedig az esztergomi
érsek emberei 46 és fél forint értékben vésdroltak t8le s6t.>? Elképzelhetd, hogy ekkor
a kirdlyné dltal 1486 6ta birtokolt mdramarosi banyakbdl szarmazé sé budai értékesi-
tésének feliigyelete lehetett az egyik feladata. Taldn e tapasztalatai is segitették, amikor
1493—-1494-ben egy rovid ideig a mdramarosi ispdni tisztséget is betoltotte csébi Pogdny
Zsigmond mellett.”® Két elszdmoldsuk maradt fenn,** amelyek alapjin a szakirodalom
megitélése szerint rosszul gazddlkodtak, és nem sikeriilt hatékonyan kitermelniiik a sét
a banydkbol.”

Monelli valéjaban nem koncentrélhatott ekkor zavartalanul Mdramarosra és a s6-
kitermelésre, mert 1492-ben Beatrix mds feladatot is rdbizott, ami sok energidjit fel-
emésztette. A kirdlyné 1490. november 18-¢én koltozott ideiglenes jelleggel Esztergomba,
unokadccse, Estei Hippolit székhelyére, amig kapcsolata az uj kirdllyal nem rendezédik.
I1. Uldszlé, mint ismert, tartozkodé dlldspontra helyezkedett, igy a kirdlyné végiil tarto-
san Esztergomban maradt. Beatrix ekdzben igyekezett fokozatosan dtvenni az irdnyitdst
az érsekség felett, és kiszoritani Hippolit ferrarai jészdgkormdnyzdjit, Beltrame Costabili
apostoli protonotdriust a hatalombdl. Ennek egyik legmarkdnsabb 1épése volt, amikor
1492. augusztus végén Bernardo Monellit esztergomi érseki udvarbirévd nevezte ki
Kdpolnai Jakab kanonok helyére, illetve ezzel egy idében ritette a kezét az érsekség
mdsodik legfontosabb eréditményére, a Hont megyei Drégely vérdra is. A kirdlyné és
Costabili kozott addigra mdr pattandsig fesziilt a viszony.>

Monelli el8szor 1492 nyardn bukkan fel az érsekség képviseletében egy szom-
szédos birtok iktatdsdndl.”” Costabili augusztus 25-i levelében der(ilité hangnemben
joraval6 fiatalembernek festette le 8¢, akinek a kezében taldn végre jora fordulhatnak
az érseki gazdasdg problémdi.”® Augusztusban Monelli ugyanis 6t pontba szedve

S0 Kuffart 2023: 123, 136.

11488: MNL OL DF 295187. fol. 154v—155r (kézli: Kuffart 2024c: 193.), 1489: MNL OL DF 295204.
fol. 141v (kozli: Kuffart 2024c: 194.), 1490: MNL OL DF 295215. fol. 50r (kozli: Kuffart 2024c:
198.), 1491: MNL OL DF 295218. fol. 1251, 150rv. V6. Kuffart 2018: 64, 73, 93, 100-102.

2 Kuffart 2018: 100-101.

3 C. Téth — Horvath — Neumann — Palosfalvi — W. Kovéacs 2017: 152.

>*MNL OL DL 98434.; DRKN K R 2579. 99.

% Draskdczy 2018: 312-315.

¢ Minderre részletesen 1dsd Kuffart 2024a.

7 OStA-HHStA ED D 900.

 MNL OL DF 295998-1. Egész mds véleményen volt az érsekség egyik kengyeltartéja, Gregorio di
Pannonia, aki szerint az érsekség addigi provizorai még Szent Adalbertet is levetkdztették volna, és
szerinte Monelli sem lesz mds: MNL OL DF 295521., v6. Kuffart 2018: 303.
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dtadta Costabilinek Beatrix kirdlyné utasitdsaként,”” hogy milyen jogositvdnyokat
kivdn a provizor szdimdra lehet6vé tenni, amirdl a kirdlyné a kormdnyz6t6l formalis
oklevél kidllitdsdt vdrta el. Az utasitds értelmében, a kordbbi gyakorlattdl eltér8en,
a kormdnyzénak teljes kort felhatalmazdst kellett biztositania Monelli szimdra, hogy
mindennem jévedelmet behajthasson és barmilyen természet(i addssdgot kiegyen-
lithessen 6nélléan, az érsek vagy kormdnyzé engedélye nélkiil. Erre a kiterjesztett
udvarbiréi hatdskorre utal Monelli tisztségének a latin provisor curie et administraror™
és az olasz generale provisore® megnevezése. Minderr8l Costabili beszdmolt a ferrarai
hercegnének, mellékletben pedig Monelli listdjdt is elkiildte.®*

Az dtadds-dtvételi jegyzdkonyv szerint Monelli 1492. augusztus 28-dn vette 4t
a feladatkért elédjét8l,* de mdr négy nappal kordbban kinevezhették.®* A teljes fel-
hatalmazis azt jelentette, hogy még az egyhdzi jogon szedett adék is kikeriiltek volna
az esztergomi joszdgkormdnyzé feliigyelete alél — ami 6nmagdban is aggdlyos —, és
ez ellen Costabili erdsen tiltakozott is. A kirdlyné dleal elvdrt oklevelet el8szor tgy
dllitotta ki, hogy csatolt hozz4 egy zdradékot, hogy Monelli a hatalmat csak Costabili
felhatalmazdsa és tandcsa dltal gyakorolhatja. A hétkdznapi tigyek gordiilékeny intézése
érdekében a kormdnyzé végiil mégis kényszertien lemondott feltigyeleti jogdrdl, és
kidllitotta a Beatrix 4ltal eredetileg elvért oklevelet a teljes felhatalmazdsrél. Monellivel
azonban titokban megdllapoddst kotott, hogy a nagyobb jelentdségti és rendkiviili
tigyek felmeriilése esetén korldtozza provizori hatdskorée. Monelli sajat kez( aldirdsdval
fogadta el az egyezséget.”

Az elsé hetek tapasztalatai szerint Beatrix olyannyira talterhelte feladatokkal
Monellit, hogy a provizor tartott téle, hogy nem fogja tudni megfeleléen szolgélni
az érseket. Szeptember végén jelezte Costabilinek, hogy szivesen leadna néhdnyat
a feladatai koziil, azonban nem akarta, hogy a kirdlyné elégedetlennek ldssa. Ezért
kérte a kormdnyzét, hogy jarjon kozben érte a kirdlyné elétt, hogy ne keltsen olyan
benyomdst, mintha maga szeretne szabadulni a terhektdl.®® Mint ldttuk, Beatrix
kozben a mdramarosi ispdni teendékben is szimitott rd ezekben az években Pogdny
Zsigmond mellett, ami nyilvdnval6éan jéval tobb utazdssal jarhatott, mintha csak a ko-
rabbi budai feladatait kellett volna szokds szerint teljesitenie. Az esztergomi udvarbiréi
tisztség rendje szerint Monelli az érsekség szimvevdje felé tartozott volna elszdmoldssal,

¥ MNL OL DF 295998-2.

““MNL OL DF 82046.

' Pl. MNL OL DF 295222. fol. 44r.

¢ Kuffart 2024a: 302-303. (A lista szdvegét és magyar forditdsdt ldsd a 329. sz. jegyzetben.)
“MNL OL DF 295117. fol. 72r.

¢ Kuffart 2018: 303.

© Kuffart 2024a: 304-305.

®MNL OL DF 296004.
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amelyet azonban sokszor késve vagy hidnyosan teljesitett.” Ennek oka a tdlterheltség
mellett alighanem a nagyobb felhatalmazasban is keresendd. Mindenesetre kozte és
az érsek sajat emberei kozt egydltalin nem volt mindig gordiilékeny az egyiictmiiko-
dés. Bernardét személyes lojalitdsa a kirdlynéhoz flizte, emiatt pedig olykor maguk
a forrdsok is Estei Hippolit érsek helyett a kirdlyné provizoraként emlitik, holott
val6jdban az érsekség alkalmazdsiban 4llt. 1494 elején az érseki szdimvevd egy alka-
lommal, 4ltaldnos provizori megjeldlése mellett, a kirdlyné titkdrdnak is nevezte.”

1494. dprilis 18-dn adta 4t feladatkorét a Ferrardbol érkezé Donato Marinelli d’Arezzo
kormdnyzénak,”® aki 8t és Costabilit egyszerre véltotta le.”" Monelli esztergomi udvarbiréi
tevékenységének idejébdl harom latin nyelvii szimaddskényv maradt fenn az érsekség
jovedelmeirdl, kiaddsairdl és konyhai kéltségeirdl,”> melyet az 6 megbizdsibdl egy Péter
nevi dedk vezetett.”? Kés8bb, mér haldla utdn, szimaddsait a kirdlyné szimvevétisztje,
Filippo da Brescia &sszesitette, Hippolit pedig lekérette Ferrardba.”* Monelli provizori
illetményét az dltala kezelt tiszttartdi kdrzet (azonositdsa bizonytalan) fedezte, mely
dtlagosan évi kétszdz forintot jovedelmezett. Az egy év és hét honapi érsekségi szolgdlat
alatt 6sszesen 383 forint 20 déndrt keresett.”

Bernardo Monelli a provizori szolgilatdnak vége (dprilis 18.) és a szeptemberi
haldla kozti id8szakot vélhetden Esztergomban tolthette, de Marinelli beszdmoldja
szerint betegségének hénapjai alatt bizonyosan ott volt.”* Nem tudni, meghdzasodott-e
valaha. A cremai krénika egy torvénytelen fidt emliti csupdn, Giovannit, akinek sorsa
nem ismert. A sirfelirat végén szerepld rovidités bevett felolddsa alapjdn azonban arra
gondolhatunk, hogy valéban nem voltak torvényes orokdsei, akik kovették volna
atyjukat, és csaladi sirboltot létesitettek volna. Eppen az 6rokésok hidnya miatt kellete
ocesének, Paolénak eljdrnia az tigyeiben.

¢ Kuffart 2018: 120—121, 208.

S MNL OL DF 234722.

“MNL OL DF 295227. fol. 58r.

"MNL OL DF 295117. fol. 89r-90v.

7V Kuffart 2024b: 114.

72MNL OL DF 295219-1., DF 295219-2. (két kiilon fiizetben folytatélagosan vezetett szimadds), MNL
OL DF 295220, MNL OL DF 295223. V6. Kuffart 2018: 152—159.

73 Kuffart 2018: 153.

7 Domokos — Schrédl-Libdrdi 2018: 117-118. (A forrdskiadvdny tévesen azonositja Bernardino alatt
Beltrame Costabilit, egyértelmtien Bernardo Monelli értends itt.)

> MNL OL DF 295225. fol. 52v—53r.

76 Domokos — Schrodl-Libardi 2018: 97, 111.
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Paolo Monelli, a fivérek emlékezetének Gre

A negyedik fivérrdl tudjuk a legkevesebbet. Bernardo sirkévén szerepel a neve mint
megrendeld, aki batyja haldldin megrendiilve mélt6 emléket akart neki allitani. Terni
krénikdja szerint orvos volt, és néhdny évig Magyarorszdgon, aztdn Réméban élt.
Ezenkiviil az esztergomi forrdsokban kétszer bukkan fel a neve, el6bb Donato Marinelli
kormdnyz6 1495. janudr 13-i levelében, aki szerint Paolo épp Esztergomban tartéz-
kodik, hogy elhunyt fivére tigyeit elrendezze, akinek az érsekség sok pénzzel maradt
adésa.”” Fél évvel kés6bb, 1495. augusztus 10-én, egy szdmaddskonyvi bejegyzésben
bukkan fel a neve, egy 6tvendéndros tdl eladdsi tigylete kapcsdn.”®

Ennél tobb adat egyelére nem keriilt el8 a személyérél, viszont a cremai krénika
alapjin adédik a feltételezés, hogy Itdlidba visszatérve legvaldszinlibb médon & lehetett
Pietro Terni informdtora. A font részletesen tdrgyalt sirfelirat alapjin biztosan tudjuk,
hogy bétyja emléke rendkiviil fontos lehetett a szimdra. Mdr Bernardo haldla utdn
érkezett Magyarorszdgra, és 1495-1496 folyamdn tartézkodott itt, hogy bétyja ha-
gyatékdnak tigyében eljirjon, nyilvin valamikor ekkoriban adhatott megbizast a sirk$
elkészitésére is — taldn épp abbdl a pénzbél, amellyel az érsekség Bernardo szolgélatai
utdn tartozott. Ezt kdvetden alighanem visszament Itdlidba — nem kizért, hogy koz-
remiik6dott akdr Bernardo szdmaddsainak Ferrardba juttatdsdban is —, majd Cremdba
hazatérve beszdmolhatott fivérei dicsé magyarorszdgi pélyafutdsdrdl, hogy emlékiiket
ily médon sziildvarosukban is megorokitse az utkornak. Ennek tudhatdk be a csak
félig-meddig pontos adatok (pl. Cavitelli és Priuli egyideji szerepeltetése), hiszen 6 nem
éle velitk Magyarorszdgon, valdszintileg csak utdlagos értestilései lehettek a részletekrél,
amelyeket megprobélt valamiképpen osszeilleszteni. A képet rdaddsul t6bb ponton
fel is nagyitotta: Bernardo nem kapott a kirdlytél viradomdnyokat, és természetesen
nem lett Magyarorszdg egyik kormdnyzéja Mdtyds haldla utdn. Taldn Paoléra valé
tekintettel beszél a krénika olyan szlikszavian legiddsebb batyjukrdl, akinek helybéli,
cremai megitélése kozel sem lehetett olyan kedvezd, mint azt a gydszold, dmde biiszke
testvér szivesen ldtta volna.

Misik lehetséges forrdsként felmeriil persze Bernardo toérvénytelen fia, Giovanni
is, akinek létezésérél kizdrélag Ternitdl értesiiliink. A sirké tantsdga alapjin azon-
ban Paolo motivicidja sokkal kézzelfoghat6bb. Rdaddsul a krénika szovegében két
fivér — Agostino és Bernardo — kap hangsulyos szerepet, mig a negyedik testvérrdl
csupdn igen szerény emlités toreénik a végén. Egy fid/unokadcs inkdbb sorolta volna
fel egytitt apjdt és nagybdtyjait, tehdt a szoveg szerkesztése ersen arra utal, hogy
Paolo szerénykedd megfogalmazdsa dllhat a hdttérben.

77Domokos — Schrodl-Libardi 2018: 118.
SMNL OL DF 295228. fol. 37v.
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Talalkozhatott-e Paolo Monelli a cremai vérostorténet szerzdjével, Pietro Ternivel?
Bar erre semmilyen bizonyiték nem 4ll rendelkezésiinkre, de életrajzi adataik alapjin
semmi akaddlya nem volt, hogy Crema vdros sziilotteiként személyesen ismerjék egy-
mist. Pietro Terni 1476-ban sziiletett és feltételezhetden 1553-ban hunyt el, legaldbbis
krénikdja ebben az évben — mondat kézben — megszakad. A krénika keletkezése a 16.
szazad elsé felére tehetd, és azért is szamit rendkiviil értékes munkdnak, mert szimos
kora kézépkori dokumentumot is bemdsolt, s némelyek csak ennek készonhetéen ma-
radtak fenn.”” Terni mavét azonban még a 16. szdzad sordn Alemanio Fino jelentésen
dtdolgozta, és ez a kiadds terjedt el.*® Terni egy kései leszdrmazottjanak készonhetd,
hogy az eredeti krénika dtirata 1964-ben, Maria és Corrado Verga gondozdsiban
megjelenhetett.®

Viterbo és Fehéregyhaza, avagy a két fivér halalanak helyszine
Azt a gondolatmenetet alapul véve, hogy esetleg Paolo Monelli sejthetd fivérei torténe-
tének elbeszélSjeként, érdemes kiilon is megvizsgalni a krénika értesiilését Agostino és
Bernardo temetésének helyszinérél. Agostino esetében Terni gy tudja, hogy Rangoni
és 6 Rémabdl Viterbéba menekiilt a pestis eldl, és mindketten ott haltak meg. Mint
lattuk, a biboros és az tigyhallgaté haldla kozott legaldbb 6t hénap kiilonbség kellett
hogy legyen: Agostino 1486. méjus 6. elétt, mig Rangoni szeptember 27-én halt meg,.
A viterbdi helyszin egyik esetben sem bizonyithatd, rdaddsul Rangoni Réman kiviili
haldla kiilon is felveti azt a problémit, hogy vajon a papa akkor is vindikalhatta-e volna
magdnak azt a jogot, hogy & nevezzen ki a helyére utddot, ahogyan erre a f6papok rémai
haléla feljogositja.®> A krénika szerint Réméban €18 Paolo szimdra azonban alighanem
fontosabb volt fivérének nyughelye, mint a biborosé, ezért nem kizért, hogy Agostino
valéban Viterbéban lehetett eltemetve, de ennek egyelére nem keriilt el6 mds nyoma.
Bernardo esetében a cremai krénika azt 4llitja, hogy Buddn halt meg. Mint ldttuk,
ez konnyen cdfolhatd, hiszen Marinelli levelében egyértelmien leirja, hogy az eszter-
gomi vdrban tortént a haldleset — Paolo azonban ekkor még nem volt Magyarorszégon.
Terni krénikdja szerint Bernardo olyan nagy tiszteletnek 6rvendett, hogy fejedelemhez
mélté temetésben részesiilt, amelyre gydszruhdt oltve sok bard osszesereglett, és egy
Nagy Kdroly 4ltal alapitott templomban helyezték végsd nyugalomra. A vérostorténet-
ben Santa Maria Bianca néven emlitett templom az Obud4hoz kozeli Fehéregyhézdval

7 Terni de Gregory 1960: 242-244.

8 Fino 1571. Magam is ebbdl szereztem tudomdst Terni krénikdjinak létezésérdl és benne a Monelli
fivérekrdl sz616 epizodokrél, amelyek azonban roviditve szerepelnek Terni eredeti munkdjihoz képest.

8 Terni de Gregory 1960.

82Vo. Kuffart 2024b: 124, 156-157; Nemes 2015. Rangoni haldldt kovetSen az egri plispokség betoltése
évekig hiz6dd, megoldatlan kérdést jelentett: Neumann 2011.

26



Kuffart Hajnalka: ,,Cum pace virtus floret ubique” A cremai Monelli fivérek Magyarorszagon

azonosithatd. Bér téves hagyomdnyon alapul, de a korszakban valéban tgy tartottdk,
hogy Fehéregyhdzdt maga Nagy Kdroly alapitotta 800-ban,® s ez visszakoszon a cre-
mai histéridban. Mdty4s kirdly még 1480-ban kért engedélyt IV. Sixtus pdpdtdl, hogy
Fehéregyhdza mellett palos monostort alapithasson, s igy a szerzetesek gondozzdk
az akkor elhanyagolt dllapotban 1évé bucstjéré helyet.®* 1484-ben kaptdk meg tény-
legesen is a templomot, s az adomdnyt II. Uldszlé 1494-ben megerésitette, 1496-ban
pedig kivette a kolostort a piispoki joghatésag aldl.®> Kérdés, hogy mennyire hihetiink
a cremai kronika értesiilésének, tényleg odakeriilhetett-e Bernardo sirja.

Beatrix kirdlynénak volt kapcsolata a pdlosokkal. 1487-ben szabad sészéllitdst enge-
délyezett a didsgydri szerzeteseknek, 1493. dprilis 3-dn pedig a Técsé (Mdramaros m.)
melletti palosoknal létesitett misealapitvanyt elhunyt édesanyja emlékére, amelyet évi
otven forint értékl séadomdnnyal timogatott meg.* Bernardo 1487-ben mdr nem volt
didsgydri virnagy, de nem kizért, hogy szolgélata idején érintkezésbe keriilt az ottani
szerzetesekkel, 1493-ban azonban 6 volt az egyik mdramarosi ispdn, s a neve szerepel
is Beatrix rendeletében.®” Ez a misealapitviny a Bernardo halila eltti évben tortént.
1494 novemberében aztan II. Uldszlé erével elvette Beatrixtél Obudét és a Csepel-
szigetet, a kirdlynénak pedig ezekben az években egyiltaldn nem volt tandcsos Buddra
utaznia, amint arra az 1492. tavaszi orszdggy(ilés eseményei engednek kévetkeztetni.
Fehéregyhdza Esztergom feldl jol megkozelithetd volt, és még a févdros hatdrdn kiviil
esett. Bdr nem bizonyithat, hogy a kirdlyné személyesen is elment volna a temetésre,
de ha igy is tett volna, az még nem szdmitott volna felségsértésnek.

Sokdig ugy vélték, hogy Bernardo sirkovét 1876-ban a budai Nagyboldogasszony-
templom restaurdldsi munkdlatai sordn taldleak.* Val6jdban azonban 1876. december
30-dn, 314. sorszdm alatt vették fel a Magyar Nemzeti Mzeum szerzeményei kozé,
mint budavdri eredetd tdrgyat, abban az évben utolséként. A sorban kozvetleniil
elétte a budavidri f8templom déli oldalkapujdnak leletei szerepelnek. Emiatt terjedt
el a szakirodalomban az a kovetkeztetés, hogy ez a sirkd is a Mdtyds-templombdl
szarmazik. Téth Sdndor alapos kutatémunkdjanak készonhetSen tisztdzédott, hogy
ez a tdrgy nem szerepelt azok kozott, amelyeket a Mdtyds-templom restaurédldsa so-
ran a Magyar Nemzeti Mdzeumba szdllitottak.”® Ennek igazoldsaként kozzétette
a budaviri fétemplom 1876. évi épitési napléjanak megfeleld részleteit, amelyben

8 Gyongyosi 1988: 124. Vo. Bécsatyai — Lang — Simon — Suddr 2023: 57-58.

84 Lukesics 1902: 268-270.

% Kisbdn 1938: 130.

8 Berzeviczy 1914: 103-104, 283-284.

8 Uo. 284.

88Vo. Kuffart 2024a: 290-293, 318.

8 Szendrei 1927: 74.

%0Téth 2010: 168. Halds vagyok Miké Arpddnak, hogy a sirké proveniencidjar illetden felhivta a fi-
gyelmem Té6th Sindor kiemelkedd munkdssdgdra.
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valéban nem szerepel Monelli sirkéve.” Innentél kezdve a szakirodalom bizonytalan
eredet(iként kezelte a sirkdvet.”” A miivészettorténet szimdra egyértelmi azonban,
hogy esztergomi kéfaragvinyokkal — Kesztolci Mihdly, Gosztonyi Andrds, Gardzda
Péter sirkdveivel — mutat stildris rokonsdgot, rdaddsul ugyanaz a mivész készithette,
mint Beatrix egyik udvarhélgyének sirkovée.” Ezt tovdbb erdsiti, hogy a Paolo Monelli
magyarorszagi jelenlétét igazold két adat szintén esztergomi. A sirkd tehdt 1495-1496
sordn Esztergomban késziilt. Ha pedig elfogadjuk a fent levezetett hipotézist, mely
szerint a Monelli fivérek esetében Paolo elbeszélése képezi az alapjat Terni kronikdja-
nak, akkor a fehéregyhdzi temetkezésnek is hitelt adhatunk. Elbizonytalanithat, hogy
a krénika Bernardo haldldnak helyszinét eltévesztette, azonban — ha Beatrix kirdlyné
taldn nem is, de — Paolo Monelli minden bizonnyal jelen volt Fehéregyhdzdn a sirkd
felallitdsakor. Téth Sdndor szavaival élve , bizvast dtengedhetjiik az utékornak” annak
tisztdzdsdt, hogy Monelli sirkdve hogyan keriilhetett Fehéregyhdzdrdél Buddra, majd
a Nemzeti Mizeumba.”

*okk

A fivérek toreénetébdl kirajzolédik, hogy a hdrom idésebb fit élete sordn végig hliséges
maradt partfogéjahoz: Giovanni Monelli II. Pal pipahoz, Agostino Monelli Gabriele
Rangonihoz, Bernardo Monelli pedig Beatrix kirdlynéhoz. Paolo Monelli bdtyjai em-
lékét dpolta hasonld odaaddssal. A sirfelirat ebben a tekintetben biztosan nem tiloz,
s egyéb részleteiben is igazolhatonak bizonyultak adatai. Egyediil Bernardo haldlanak
ddtuma szorult pontositdsra, azonban az epitdfium ebben az esetben is pontosan fo-
galmaz, hiszen az 1496-o0s ddtum csak a feldllitdsira vonatkozik. A krénika esetében
mdr sokkal tobbszor kell a forrdskritika eszkozeihez nydlnunk, de nem hagyhaté
figyelmen kiviil. Bar kissé patetikus és néhol tiloz, elbeszélése egydlraldn nem légbdl
kapott. Ha pedig elfogadjuk, hogy ugyanaz a legifjabb testvér volt a kronika forrdsa,
mint a sirké megrendel6je, az eddig bizonytalan eredetli marvinyfaragviny eredeti
felallitési helye Fehéregyhdzdban vilik azonosithatéva.

91 Téth 2010: 171.
92Miké 2008; Lévei — Weisz 2016: 251-252.
% Miké 1986: 99.
%4 Téth 2010: 168.
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Fiiggelék

Pietro Terni Historia di Crema 570—1557 ciml munkdjénak
a Monelli csaldd tagjaira vonatkozé részletei”

1. Giovanni Monelli
Terni 1964: 220.

Grande giubilo fu nela terra nostra fato
nel mese di settembrio dil anno 1464
per la creatione di Paulo Barbo Veneto
Pontifice sucessore di Pio secundo, si per
essere Venitiano come per due nobili
Cremaschi che li primi erano dila famiglia
sua, Giovanni Monello et Lanzelotto
Bernardo (...); al Monello dete il Papa
entrata duamillia ducati, et morto il
Pontefice ala patria prothonotario si
ridusse, dove al fine di sua vita agiunse.

Nagy 6rom tdmadt vdrosunkban 1464
szeptemberében, amikor a velencei Paolo
Barbét papdva valaszrottdk II. Piusz uts-
daként, részben azért, mert velencei volt,
részben pedig két nemes cremai szarma-
z4sa férfi miate, akik familidjdnak vezetdi
voltak: Giovanni Monelli és Lanzelotto
Bernardi (...). Monellinek a pdpa kétezer
dukdtnyi jovedelmet biztositott, és ami-
kor a f8pdsztor meghalt, Monelli proto-
notdriusként visszatért hazdjiba, ahol
befejezte életét.

% Az olasz szovegrészeket javitds nélkiil, a rendelkezésemre 4116 1964-es kiaddsnak megfeleld formi-
ban kézlém, csupdn néhdny értelmezd megjegyzéssel elldtva. A forditdsom ellendrzéséért Domokos

Gyorgynek tartozom kdszonettel.
96

A Lanzelotto Bernardira vonatkozé szdvegrészt kihagytam.
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2. Agostino Monelli
Terni 1964: 230.

In questa etade gli furono anchora
due honorati fratelli dela famiglia de
Monelli figliuoli di Arigetto, Bernardino
cioe et Augustino, fratelli di Giovanni,
che di sopra nel anno 1464 havemo
commemorato. Fu Augustino dottore
legista molto valente, condotto per il
glorioso Re Matthia di Ungaria per uno
de quatro auditori dele appellationi dil
Regno, ne tempi aponcto” che condotti
fuorono Giorgio Priulli Venitiano, et
Augustino Cavitello Cremonese; fornito
l'ufficio Bernardino suo fratello nela
corte lassa, et egli a Roma, cum il legato
Cardinale di Adria” si trasferisse, cum
tanta intrinsechezza, che molte volte
Austino ale littere de Re et de Principi
per nome dil legato rispondeva, senza
saputa sua. A Venezia fra pocho tempo,
dal Pontefice il Cardinale mandato,
Augustino nel Bucintoro ala Signoria
tale oratione fece, che il Principe in
signo di honore, gli mise in deto uno de
sua anelli. A Roma ritornati per fugir il
morbo, a Viterbo si ridussero, dove ambi
di morbo fornirono i giuorni sua.

97 Ertsd: appunto.

Ebben az id8szakban tovdbbi két, nagy-
ra becstilt fivér is ismert a Monelli csa-
lddbdl, Arigetto fiai koziil, nevezete-
sen Bernardino és Agostino, annak
a Giovanninak a testvérei, akirdl fentebb,
az 1464. évnél megemlékeztiink. Agostino
kivdlé jogdszdoktor volt, akit a dicsésé-
ges magyarorszdgi Mdtyds kirdly megtett
a kirdlysdg négy fellebbviteli tigyhallga-
toja egyikének, éppen abban az id6ben,
amikor ezt a tisztséget a velencei Giorgio
Priuli és a cremonai Agostino Cavitelli is
betoltdtte. Miutdn Agostino kitoltotte hi-
vataldt, testvére, Bernardino az udvarndl
maradt, 6 maga pedig az egri biborossal
és pdpai legdtussal Rémédba ment, s oly
bensdséges viszonyban szolgilt mellette,
hogy gyakran Agostino vilaszolt a kird-
lyok és fejedelmek leveleire a legdtus ne-
vében, annak tudta nélkiil. Miutdn a pdpa
a biborost révid idére Velencébe kiildte,
a Bucintorén? olyan beszédet mondott
a Signoria elétt, hogy tisztelete jeléiil a do-
zse Agostino ujjdra hizott egy gy(ir(it a sa-
jatjai koziil. Miutdn visszatértek Rémaba,
a jarvény el6l Viterbéba htzddrak vissza,
ahol mindketten a pestis dldozataiként
végezték be éltiik napjait.

%Ttt egyértelmlien Gabriele Rangoni egri biboros értend8. Az Agria/Adria (s6t, UAquila!) gyakori
tévesztés az egykort forrdsokban, v6. Kuffart 2018: 45, 216.; Kuffart 2024d: 78.

9 A Velencei Kéztdrsasdg diszhajoja.
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3. Bernardo Monelli
Terni 1964: 230-231.

Bernardino fra questo tempo, in tale
gratia dil Re et di la Regina entra, che
dil Stato dila Regina fu fato governatore.
Al Re Ferrando patre dila Regina fu
oratore, et ritornato gli furono dal Re due
castelli donati; morto il divino Re, fra
gli governatori dil Regno, fu Bernardino
connumerato, et dopo molti anni nela
Cita di Buda ala natura cesse, et quanto
apreciato fussi le esequie lo dimostrarono,
che tuti li baroni cum veste oscure, gli
concorseno, come a morte de Principi
si acostuma; fu sepolto fuori dila Cita
a S.* Maria Biancha, da Carlo Magno gia
hedifficata per memoria di una insigne
vittoria contra de infideli riportata; rimase
di lui uno figliuolo naturale dimandato
Giovanni, et uno fratello Paulo medico
che in Ungheria moltanni, poi a Roma
visse.

Bernardino ekdzben olyannyira elnyerte
a kirdly és a kirdlyné kegyeit, hogy a kirdly-
né birtokainak kormdnyzéjava nevezték ki.
A kirdlyné apjinak, Ferdindnd kirdlynak
udvardban kdvetként szolgdlt, és miutdn
visszatért, a kirdly kéc vdrat adomdnyo-
zott neki. Miutdn az isteni kirdly meghalt,
Bernardino a kirdlysdg kormdnyzéinak so-
raba kertilt, és sok év elteltével Buda varo-
sdban halt meg. S hogy mennyire nagyra
becsiilték 8¢, azt temetése is tandsitotta:
sotét ruhdt oleve valamennyi bdré Gssze-
sereglett, amint azt a fejedelmek haldla
esetén szokds. A vdroson kiviil temették
el a Fehér Boldogasszony-templomban,
amelyet egykor Nagy Kdroly alapitott egy
jeles gy6zelem emlékére, amelyet a hitet-
lenek felett aratott. Egy Giovanni nevi
természetes fia maradt utdna, valamint
egy fivére, Paolo, aki orvos, és sok éven
4t Magyarorszdgon, majd Rémdban élt.
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Aragoniai Janos kardinalis
Biborosi Kollégiumon beliili pozicidja
IV. Sixtus papasaga (1471-1484) idején —
egy kapcsolati halozat rekonstrualasanak
kisérlete”

SZADOCZKI BALINT

Abstract. Cardinal Giovanni d’Aragona’s position within the College of Cardinals
during the papacy of Sixtus IV (1471-1484) ,May you be happy in the position
you hold in our order, and may the Church be happy to have such an important father
figure among its ranks.” With these words, Jacopo Ammannati-Piccolomini (1422—
1479) greeted his colleague, Giovanni d’Aragona (1456—1485) on his appointment
as cardinal in 1477, and at the same time envisioned a future for him, his dynasty,
and the Church in which he could play a key role. However, many of his colleagues
saw him as a servant of Neapolitan interests and were therefore distrustful of him,
formulating certain prejudices against him at the beginning of his cardinalate. Who
could he turn to in order to realize his family’s political ideas? How was he able to
position himself within the College of Cardinals? With whom among his colleagues did
he maintain truly good relations? Were there any friends among them? The College of
Cardinals formed an easily definable group in the 15th century that can be analyzed
from several perspectives, so examining both the individuals and their community
together can yield relevant results. The aim of this study is to explore the changes in
Jéanos of Aragon’s role, patterns, strategies, and opportunities within a political elite
group during the papacy of Sixtus I'V.

Keywords: cardinalprotector, College of Cardinals, network of relationships, ecclesiastical
elite, 15th century, Giovanni d’Aragona
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JAldott legyen méltésagod szdmadra az a hely, amely rendiinkben néked adatott, és dldott
legyen az Egyhdznak egy ilyen atyai alakkal valé gyarapoddsa! Képes leszel hatalmad-
dal, kegyeddel és el6keld csalddod partfogdsdval elképzelhetetlen hasznokat nyujtani
az Apostoli Szék szdmdra. Ismételten mondom, boldog vagy te is, és mi is boldogok
vagyunk, hogy 4j méltdsdgod dltal a mi méleésdgunk is fényesebbé valt. Mindenki
nyilt szivvel fogad téged, és szeretetteljes lelkesedéssel 6lel magdhoz. Kiilondsen én
orvendezek és ujjongok, aki mindig szerettelek, magasztaltalak, tdimogattalak, és aki
a téled gyakran érkezett igen izléses levelek révén szeretetem és elkdtelezettségem
irdntad folyamatosan megerdsitettem és noveltem.” E sorokkal koszontétte Jacopo
Ammannati Piccolomini kardindlis (1422-1479) Aragéniai Janos (1456-1485)° bi-
borosi kinevezését, és viziondlt szdmdra, dinasztidja és az Egyhdz szdmdra is egy
olyan jov6képet, amelyben a frissen kinevezett f6pap késdbb akdr kulcsszerepet is
jatszhatott volna.

Kinevezését kovetden hivataltdrsai koziil tdbben rogton a ndpolyi érdekek ki-
szolgdléjat licedk benne, emiatt bizalmatlanok voltak vele szemben. Egyes tevékeny-
ségeinek vizsgdlata sordn kittint, hogy mindig szem el6tt tartotta az Aragéniai-hdz
érdekeit,’ ugyanakkor a magyar uralkodé is szdmitott a magyar egyhdzzal kapcsolatos
elképzeléseinek pértfogoldsira,’ igy mikodéséhez fontos volt, hogy j6 kapesolatokat
alakitson ki a pdpdval és a Biborosi Kollégium tagjaival. Biborossdgdnak utolsé 6t
évében esztergomi érsekként a magyarorszdgi egyhdz vezetd fépapja volt. Ezért érde-
mes az elzmények rovid felvdzoldsa utdn megvizsgdlni a kardindlisok kozti helyét,
a Biborosi Kollégiumon beliili szerepvaltozdsait, mintdit, stratégidit és lehetdségeit
a kovetkezd kérdésekre keresve vélaszt: Kikhez tudott fordulni csalddja politikai
elképzelései megvalésitisinak érdekében? Hogyan tudta poziciondlni magét a testii-
leten belil? Kikkel dpolt igazdn j6 viszonyt hivatalnoktdrsai koziil? Mennyiben hatott
megitélésére csalddi hdttere? Jelen vizsgdlodds célja, hogy Aragéniai Janos biboros,
valamint esztergomi érsek egy politikai elitcsoporton beliili szerepvaltozdsait, mintdit,
startégidit, lehetdségeit bemutassa és elemezze IV. Sixtus pdpasdga idején.

2 Felix sit tuae dignationi locus in nostro ordine datus, felix Ecclesiae tanti patris accessio. Poteris auctoritate
et gratia eminentissimaeque domus tuae suffragio, incredibiles utilitates Apostolicae Sedi praestare. Iterum
Jelix sit tibi et nobis nova dignitate tua illustrata dignitas nostra. Accipimus te omnes obviis manibus et
amantissimo corde complectimur. Imprimis ego laetor atque exulto, qui dilexi semper, praedicavi et iuvi
quique, eruditissimis litteris tuis saepe acceptis, affectum omnem confirmavi et auxi.” Jacopo Ammannati
Piccolomini Aragéniai Jdnoshoz, 1477. december 10. utdn (944. szdm). Cherubini (ed.) 1997: 2179.
(Forditds télem — Sz. B.)

3 A nemzetkozi szakirodalomban eléfordulé Giovanni d’Aragona helyett a magyar nyelvteriileten jobban
elterjedt Aragéniai Janos alakot haszndlom tanulmdnyomban.

*Egy konkrét eset vizsgdlata kordbbi tanulmdnyomban olvashaté, Szddoczki 2024.

> A magyar uralkodé tigyeinek partfogoldsihoz val6 viszonydt Gjabban egy megjelenés alatt 4116 tanul-
mdnyomban vizsgdltam, Szddoczki [2025a].
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I. A kozépkorban magyarorszagi f6papi javadalommal rendelkez6
biborosok kuriai tevékenységének rovid attekintése

A kozépkorban egytucatnyi, magyarorszdgi egyhdzmegye élén allé f6pap nyert biborosi
cimet, vagy lett biborosként magyarorszdgi egyhdzmegye adminisztrdtora, vezets-
je. Eletiiket, tevékenységiiket részben feldolgozta a magyar torténetirds.® Aragoniai
Jdnoson kiviil azonban mind6ssze hatan fordultak meg a Kuridban biborosként.
Anélkiil, hogy tevékenységiiket bévebben elemezném, réviden dttekintem személyiiket
féként arra fékuszilva, kiknek feldolgozott mar magyar szempontbdl a kardindlisok
kozotti munkdssdga, kapcsolatai.

Els6ként Bédncsa Istvan (1205 k.~1270) emlithetd, aki 1253-t6l haldldig Réméban
élt és tevékenykedett, réla az utdbbi években magyar nyelvii monogréfia is sziiletett.”

Branda Castiglione (1360 e.—1443) pépai tizedszedd biborosi kinevezésekor (1411)
mdr Zsigmond udvardban tartézkodott, ezt kdvetSen rogton legdtus lett, ennek nyo-
mén ideiglenesen kalocsai érseki, majd szerémi és veszprémi piispoki adminisztrdtorrd
tette az uralkodé. Csak a konstanzi zsinat elStt tért vissza a Karidhoz, hogy utdna a zsi-
naton tevékenykedjen. 1418—1419-ben a helyettes kancelldr nevében vezette a Kuridt,
majd 1419 szeptemberében visszatért a pdpai udvarral Rémdba. Ebben az idében
tobb uralkod¢ is befolydsos biborosként tekintett rd. 1421. évi csehorszdgi legicidjdt
a kovetkezd év tavaszan Gjabb kiildetés kovette, amelyrdl csak 1425 nyardn tért meg
Itdlidba. Ezen legdci6 sordn szerezte veszprémi javadalmait. Kariai jelenléte az 1426.
év elejétdl 1431 nyardig viszonylag folyamatosnak mondhatd. Ezt kdvetSen leginkdbb
az Itdlidba érkezd Zsigmond mellett volt taldlhatd, majd 1435 tavaszdn, a bézeli zsi-
naton a pdpa oldaldn jelent meg, aztdn vele utazott Firenzébe. Az 1438. évi ferrarai
zsinaton is részt vett, ahonnan csak a kovetkezd év tavaszdn kovette a papdt Firenzébe.
Ezt kovetSen haldldig nincs sok hir réla: 1442 8szén elhagyta Firenzét, a kdvetkezd

¢ Tusor Péter az esztergomi ,biborosi szék” 17. szdzadi kialakuldsinak el6zményeit vizsgalva dsszegy jtotte
a 13-16. szdzadi magyar vonatkozdst kardindlisokat (Tusor 2005: 43—58), kiilon kiemelve a 14-16.
szdzadban a magyar kirdlyokért Rémdban tevékenykedd protektorokat. A szakirodalom a kovetkezd
személyekrdl tudja, hogy magyarorszdgi f8papi javadalommal rendelkezd biborosok voltak: 13. szdzadban
Bdncsa Istvdn esztergomi érsek, a 14. szdzadban Vaskuti Démotor esztergomi érsek, Alsdni Balint pécsi
plispék, a 15. szézadban Boldog Giovanni Dominici raguzzai piispok nyert biborosi kalapot (bdr Tusor
szerint 6 csak nagy jéindulattal tekinthetd ,magyar biborosnak”, helyette Hohenlohe Gyorgy esztergo-
mi érseki adminisztrdtort emliti mint 15. szdzad eleji kirdlyi kreattrdt — Tusor 2005: 43. 98. jegyzet).
Branda Castiglione biborosként kapott magyarorszdgi javadalmakat. Szécsi Dénes (egri piispokként lett
biboros) esztergomi érsek, Vdrdai Istvdn kalocsai érsek, Zrednai (Vitéz) Jénos esztergomi érsek (in pectore),
Gabriele Rangoni egri piispok, Estei Hippolit esztergomi érsek, majd egri piispok el6bb magyarorszdgi
f&papok lettek, majd biborosokkd nevezték ki 8ket. A 16. szdzadban Pietro Isvalies biboros-legatusként lett
veszprémi adminisztrdtor piispok, Bakécz Tamds esztergomi érsekként nyert biborosi kalapot. A hozzdjuk
kapcsolédé szakirodalmat ldsd Tusor idézett mivében.

7Kiss 2015.
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évben Castiglione virosiban hunyt el. Tevékenységének részletes vizsgilatdval a ma-
gyar toreénésztdrsadalom még adds, Zsigmond egyhdzpolitikdja kapcsdn elszértan
taldlhatdk vele kapcsolatos adatok.®

Gabriele Rangoni (1420-14806) egri piispok 1477 decemberében nyert biborosi
kalapot, ezt koveten 1479-1480, majd 1481-1486 kozote ténykedett Rémdban,
a koztes id6szakban otrantéi legdciot teljesitett.’

Estei Hippolit (1479-1520) esztergomi érsek magyarorszdgi jelenlétét és tevékeny-
ségét bdséges magyar nyelvii szakirodalombdl ismerhetjitk meg, kdriai tevékenysége
nem igazdn kutatott. Bdr 1493 szeptemberében tette biborossd V1. Sindor papa, elészor
csak 1497/98 telén, majd ezt kévetSen 1501/02 telén, majd 1502 nyardtdl a kovetkezd
év elejéig tartézkodott Rémdban. 1503 nyardn megjelent a III. Pius haldldt kovetd
konkldvén, de ugyanezen év decemberében elhagyta a vérost. Ezt kivetdn is csak
szérvinyosan jelent meg a Kiridban: 1509/10 telén és az 1513 nyardtdl 1514 tavaszdig
tart6 iddszakban tartézkodott a vdrosban."

Pietro Isvalies (1450 k.—1511) rogton biborosi kinevezését (1500. szeptember) kévetd-
en Magyarorszdgra érkezett legdtusként (1501. janudr), majd két és fél év utdn visszatért
Rémdba."" Ekkor kapta meg a veszprémi piispokség adminisztrdtorsigat is, 1505-ben
pedig Gjabb magyarorszdgi javadalmak birtokosa lett Ascanio Sforza haldlt kovetden.
AL Gyuldt megvalaszt6 konkldvén mdr részt vett. 1507-ben megkapta a Magyarorszig,
Csehorszdg és Lengyelorszdg protekrora feladatot, ezzel 6 az elsd biboros, akit ezzel a cim-
mel hivatalosan is megtiszteltek." Isvalies hazatérését kovetden féként a papa kozelében
tartozkodott, de kisebb megbizatdsokkal, valamint hadvezetéssel is megbizta a pdpa.’

Bakécz Tamas (1442 k.—1521), aki 1500-ban lett kardindlissd, biborosként csak 1512
janudrjaban érkezett Romdba, hogy részt vegyen az V. laterdni zsinaton. A II. Gyula
haldla miatt tartott konkldvé utdn 1513. november 6-dn hagyta el a vdrost. A Karidban
végzett tevékenysége Fraknéi révén régéta ismert."

8 Girgensohn 1979. Néhdny, a magyarorszdgi klérusért végzett tevékenységével kapcsolatos adatot
kozolt Fedeles 2014.

*Tusor 2005: 44—49; Kristéf 2019: 74—77.

10 Az adatok forrdsa Byatt 1993. A kuriai tartézkoddsdnak hidnydt, annak problematikdjit Bakéc Tamds
és Estei Hippolit esztergomi érseki szék cseréjének esete kapcesdn irt tanulmdnydban Kuffart Hajnalka
vetette fel. Kuffart 2024a: 138-141.

" Magyarorszdgi tartézkoddsdrol, familidrisairdl béven irt Nemes 2018.

2 Tusor 2005: 56.

13 Eletérdl bbvebben lisd Crucitti 2004.

" Frakndi 1889: 117-141. Legdtusi kinevezésével és magyarorszdgi legdtusi birésdgdval legutébb Nemes
Gdbor foglalkozott. Nemes 2024.
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II. A Biborosi Kollégium képe a 15. szazad masodik felében — modellek és
torekvések

Ha az egyén csoportban betoltott helyzetét meghatdrozzuk, jobban érhet6vé valnak
személyes, csalddi vagy egyéb motivacidi. A késé kozépkori, kora tjkori biborosi
testiilet konnyen koriilhatdrolhaté és tobb szempont szerint is vizsgdlhaté csoportot
alkotott. Erdemes azonban réviden 4ttekinteniink a Biborosi Kollégium kialakuldsa-
nak és szerepviltozdsainak torténetét, valamint kitekinteniink tagjaira mint csoportra,
feladataikra és lehetdségeikre a politikai érdekérvényesités mezején.

A kardindlis megnevezés eredetét és a tisztséghez kapcsolédé feladatok cizelld-
16d4sdt, amely a kora kozépkortdl nyomon kovethetd, a nemzetkozi medievisztikai
szakirodalomban alaposan feldolgozték.” Egyhdzkormdnyzati szerepet a 11. szdzad
kozepétdl, a papasdg és a csdszdrsig hatalmi harcdnak kezdetétdl vettek fel, amikor
a papdk megreforméltdk a pdpavélasztdsi eljdrdst, és elrendelték, hogy az egyhdzfée
mint Réma piispokét kdnoni valasztdssal kell kijelolni, amelyben a biborosok kaptdk
a 8 szerepet.'® Emellett a pdpdk hangstlyoztdk a kardindlisok tandcsadd szerepét
olyannyira, hogy csoportjukra egyes teolégusok mint ,az egyhdz szendtusdra” tekin-
tettek."” Tagjai hdrom rendbe tagozddtak: a biboros piispokokébe, a biboros papokéba
és a biboros diakénusokéba. A 12. szdzad elejére alakult ki az un. Biborosi Kollégium,
amely sajdt pénziigyekkel rendelkezett — élén a kamardssal (camerarius) —, és a papdt
a konzisztoriumon segitette a kormdnyzati és igazsigszolgdltatdsi tigyekben, melyek
révén a testiilet tagjai az egyhdzkormdnyzat szerves részeivé valtak.'® A pdpasig és
a csdszdrsdg hatalmi harca kihatott a pdpa és a kardindlisok viszonydra is. Minthogy

> Nem célom a biborosi fogalom jelentésvéltozdsait nyomon kévetni, mind8ssze annyit kivinok a Bibo-
rosi Kollégium viltozdsainak torténetével foglalkozni, amennyi a vizsgdlt személy egy, a 15. szdzadban
is formdl6dé csoportba helyezéséhez sziikséges. A biborosi tisztség fogalmi hédtterével alaposan foglal-
kozott Barbara Bombi (Bombi 2020). Az emlitett testiilet kozépkori vdltozdsait és Gjkori rendszerének
gyokerét Miles Pattenden foglalta jol dssze (Pattenden 2020). Az itt olvashaté tdrténeti hdtteret
az emlitett szerz8k miveinek felhaszndldsival készitettem el.

1. Miklés 1059-ben kiadott /n nomine Domini kezdetli dekrétuma a biboros piispokékre bizta
a pdpa személyének kijelolését, megvélasztdsihoz azonban a biboros klerikusok masik két rendjére
is szitkség volt. Az egy¢b papsdgnak és a rémai népnek az akklamidcid, a j6vihagyds szerepe jutott.
A csészdrrdl a rendelkezés nem tesz emlitést, ezzel kizdrtdk személyét a pdpavilasztdsbol, de a dontés
tényét megerdsitésre az uralkodénak is benyujtottdk. Bombi 2020: 11. A dekrétum lényeges pontjai
magyarul Gergely 1982: 88.

A 11. szdzad sordn a biborosok mdsik két rendje kijdrta, hogy a pdpavilasztds sordn a biboros piis-
pokokkel egyenld jogaik legyenek, igy végsd soron a 11. szdzad végére, 12. szdzad elejére kialakult
a pdpavalasztds maihoz hasonlé formdja. Pattenden 2020: 25.

7 Clairvaux-i Szt. Berndt 1150-ben a De consideratione c. miivében a biborosokat a pdpa segitSinek
(coadjutores) nevezte, hatalmukat kdzvetleniil a pdpa ruhdzta rdjuk. Bombi 2020: 12. Ugyanigy k6z8s
identitdsuk meglétét hangsilyozza Szent Berndt nyomdn Pattenden is. Pattenden 2020: 26.

S Bombi 2020: 12.
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az un. invesztitarahdborikban a papdk elérték, hogy a csdszdrok is elismerjék, min-
den egyhdzon beliili térvényes hatalom a pdpai teljhatalombdl (plenitudo potestatis)

ered, tisztdzdsra vdrt, milyen jogok illetik meg a Biborosi Kollégiumot. Mig III. Ince

(1199-1216) tgy tekintett a biborosokra, mint akik a ppai teljhatalombdl részesedve

kotelesek a papdt segiteni az egyhdz kormdnyzdsdban,” addig a szdzad végén mér vita

targydt képezte, mennyire koteles a pdpa aldvetni magdt a konzisztdriumon a biborosok
dontéseinek, egydltaldn szitkséges-e velitk konzultdlni.® A pdpdk monarchikus irdnyi-
tasi elképzelései titkdztek a biborosok oligarchikus, a papdt feliigyelni 6hajté hatalmi

igényeivel, ami — gy tlinik — a 14. szdzadi avignoni pdpasighoz, majd az 1378. évi

nyugati szakaddshoz vezetett.”

A konstanzi zsinaton helyredllt egység sordn ujra kellett poziciondlni a pdpa és

a kardindlisok viszonydt. Ennek folyamdn két 0j eszkdz dllt a felek rendelkezésére:

azsinat és a vdlasztdsi kapituldcié. Mig az el8bbi révén a papa a Biborosi Kollégiumot is

ellendrizhette, addig az utébbi a biborosok fegyvere lehetett a pdpdval szemben, mely-
ben kételezhették kollektiv jogaik figyelembevételére.?> Uj problémaként jelent meg
a ,nemzeti uralkoddk” érdeklédése a kariai érdekképviselet irdnt, azaz hogy alattval6ik
is tagjai lehessenek a biborosok testiiletének. Ennek egyik 1épéseként 1436-ban a bazeli

zsinat 24 f8ben szabdlyozta a hivatalvisel8 kardindlisok létszdmat, elrendelte, hogy az 4j

tagok felvételét a kollégiumnak jéva kell hagynia, megéllapitotta az azonos nemzetbdl

szdrmaz6 biborosok ardnydt (legfeljebb 1/3-a szdrmazhat azonos nemzetbél), tiltotta
a nepotizmust, szabdlyozta a kardindlisok jovedelmét, valamint feladatul adta nekik
a pdpa segitését és ellendrzését. IV. Jend pdpa (1431-1447) ellendlldsa azonban ezeket
a reformokat megakasztotta.” Ugyand egy vitds esetben tisztdzta a biborosok stdtusdt,
elismerve, hogy az egy joghatdsdgi tisztség, a kardindlisoknak pedig az Egyhdzon

Y Ennek folyoményaként azonkiviil, hogy a Pdpai Allam tisztviseldiként irdnyitottdk annak birésigar
és kozigazgatdsit, elndkoltek az apostoli kancelldridn és kamardn, valamint a pdpa audiencidlis biré-
sdgdn is, részt vettek a pdpai déntéshozatalokon a konzisztériumban, legdtusként diplomdciai tigyek
végrehajtdsdban is egyre nagyobb szerephez jutottak. Bombi 2020: 15.

2Bombi 2020: 16.

' A szakirodalom dlldspontja egységes abban, hogy ez az ellentét vezetett a nagy nyugati szkizmi-
hoz. Pattenden 2020: 26-27. Bombi &sszefoglalta azon teoldgusok vitdjde, akik eltérd dlldspontot
fogalmaztak meg a biborosok hatalmdt illetéen. E két véglet harca kézben — azaz hogy a biborosok
ellendrizhetik a pdpdt (Joannes de Soardis/Joannes Parisiensis, 1255 k.—1306), illetve a pdpdnak csak
erkélesi kotelessége a biborosok bevondsa a pdpai dontéshozatalba (Johannes Monachus biboros,
1250-1313) — a pdpai hatalom a 14. szdzad mdsodik felében jelentdsen erodélédott. Bombi 2020: 17-20.

22 Bombi 2020: 20-21.
Az els vélasztdsi kapituldciét mdr a 14. szdzad kézepén aldirtdk a biborosok, de rendszeres hasznéla-
tukra csak 1431-t8] keriilt sor. Céljuk az volt, hogy az Gjonnan megvélasztott pdpa tiszteletben tartsa
a Biborosi Kollégium kollektiv jogait és bevételeit. Ezekkel kapcsolatban Pattenden roviden sszegezte
a medievisztikai szakirodalom 4lldspontjdt, mely szerint a pipdk rendszerint nem tartottdk be ezeket,
mert dsszeegyeztethetetlenek voltak sajdt teljhatalmukkal. Pattenden 2020: 28-29.

#Bombi 2020: 21.
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beliil kiemelkedd, kiilonleges testiileti helyzetiik van, fiiggetleniil attél, hol laknak.
Eszerint a kollégiumnak nem kell mindig egyiitt lennie.*

A 15. szdzad mdsodik felében a pdpai hatalom feliilkerekedett a Biborosi
Kollégiumon, ami nemcsak a zsinati mozgalom elfojtdsiban, a vélasztdsi kapituldci-
6k figyelmen kiviil hagydsdban, hanem a pdpai nepotizmusban és a biborosok kon-
zisztériumi dontéshozatalbdl valé kiszoruldsdban is tetten érhetd.” Szerepiik iddvel
a meghozott dontések jovihagydsdra, a reprezentdciora és a kovetek kozos fogaddsira
korldtozédott,*® de a Kuria legfontosabb szerveit tovdbbra is 8k vezették.”” A kardind-
lisok befolydsdnak csdkkenését a kortdrsak az (ij biborosok kinevezésekor észlelhették,
mivel személyiikkel szembeni kifogdsok megfogalmazdsin kiviil semmilyen konkrét
lépést nem tehettek befogaddsuk és a kialakult gyakorlat ellen.?® Noha egyesek tore-
kedtek a ,szendtusi modell” helyredllitisdra, valéjaban egyéni pozicidjuk egyre inkdbb
a papéval val6 kapcsolatuktdl fiiggott. Ennek megfeleléen a legfontosabb tisztségeket
a pdpa a (szdmdra) legmegbizhatébb biborosokkal t5ltotte be.”” Noha a kardindlisok
szerepe a legf6bb dontéshozatalban visszaszorult, a pdpai hatalom reprezentédldsaban
komoly feladat harult rdjuk: 8k alkottdk tinnepi alkalmakkor az egyhdzt$ kiséretét,
kultdrapdreolé és mecéndsi tevékenységiikkel emelniiik kellett a vdros fényét, valamint
legdcioik sordn megtestesitették a pdpai teljhatalmat is.*°

A yorki és a canterburyi érsek els8bbségi vitdja kapcsdn sziiletett IV. Jend ezen 4lldsfoglaldsa. A vita
tdrgydt az képezte, hogy van-e hatalma a canterburyi érseknek a helyi hierarchidban alacsonyabban
4ll6, de biborosi ranggal rendelkezd yorki érsek felett. Eszerint a biborosi volta miatt a yorki érsek
magasabb méltdsigi, mint a canterburyi érsek, mert biborosi jogaival akkor is rendelkezett, ha épp
nem tartozkodott Rémdban. Ez egyiitt jirt a Biborosi Kollégium szendtusi jellegének alddsdsdval.
Pattenden 2020: 29.

» Pattenden 2020: 30.

% A 16. szdzad végén élt Paolo Paruta olasz nyelven irt dsszefoglaldja szerint a biborosok konzisztoriumi
szerepkorének korldtozéddsa II. Piustdl kezdve nyomon kévethetd, kordban csupdn a templomok
felosztdsa tortént ott. Pattenden 2020: 30. II. Pius pdpa kommentdrjaiban nyiltan kimondta ez ird-
nyu tdrekvéseit. Szerinte a biborosok feladata aldrendelt a pdpahoz képest, nagyrészt reprezentativ és
tdmogatdi szerepet szdnt nekik a Kuaridban és a legdcidkban is. Henderson idézi a pdpa és a biborosok
kozt az 1461. évi biborosi felemeléskor zajlé megbeszélés egy jellemzd részletét: ,[...] nobis, non tibi
commissa est Petri navicula! Tibi necesse est recte consulere, at nos sequi consilium tuum, nisi optimum
videatur, nulla necessitas urget. Nostro periculo aut star aut cadit Ecclesia. Te de consilio rationem reddere
oportebit, nos de regimine. Cura, quae tua sunt, aliena relin que! Cardinalem te scito esse, non papam.
Henderson 2013: 82. 15. jegyzet

7 Dendorfer (Hg.) 2011 nyomdn Henderson 2013: 82.

* Pattenden egy konkrét esetet emlit, amely II. Piushoz és Ludovico Trevisano camerlengo-biboroshoz
kothetd. Utdbbi kifogdsolta, hogy a pdpa olyan személyeket vélasztott a biborosok kozé, akik méltat-
lanok a cimhez. Kifogdsa a biborosok szdimdnak nagysdgdt is érintette, mindezek az egyhdzf8 dontését
nem befolydsoltdk. Pattenden 2020: 30-31.

»Henderson 2013: 82.

3Henderson 2013: 83.

>
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I11. A biborosok kézt

A biborosok kivélasztdsa és kinevezése, mint fentebb ldttuk, a pdpa hatdskorébe tarto-
zott, azonban rendelkezniiik kellett (volna) a teenddik elldtdsihoz sziikséges kvalitd-
sokkal, amelyeket a 13. szdzad végén a Liber sextus vonatkozd passzusa hatdrolt le (pl.
igen fontos volt a kdnonjog ismerete).”’ A 15. szdzadban a humanizmus terjedésével
és a biborosi szerepkér véltozdsdval mds szempontok valtak lényegessé. A kor kivdnal-
maitdl fiiggetleniil egy jonnan megvilasztott biborosnak ismernie kellett a testiilet
mikodését, alapvetd normdit (liturgikus/ceremonidlis képzettség), kozosséget kellett
véllalnia a csoport alapvetd céljaival vagy annak egy részével (biborosi identitds), a kor
akrudlis etikai mércéje szerint illett élnie (mordlis mindség), rendelkeznie kellett kap-
csolati és gazdasdgi t6kével, illetve diplomdciai kvalitdssal, és az sem volt hdtrdnyos,
ha huzamosabban Rémdban tartézkodva megjelent a kozosség formdlis és informilis
rendezvényein (pl. konzisztériumokon, szentmiséken, dsszejoveteleken).?”

Jénos biboros neveldit, neveltetését nézve alapos liturgikus, diplomdciai és huma-
nista képzettséggel rendelkezett.”® Szdrmazdsa, valamint birtokolt beneficiumai biztos
anyagi bdzist és kapcsolati t8két jelentettek neki a Rémdban valé érvényesiiléshez.>*
Képességeit, diplomdciai kvalitdsait kortdrsai is elismerték, erényei a kor elvdrdsainak
megfeleldek voltak.” A tovdbbiakban féként a biborosi identitdsdra, illetve hivatal-
tdrsaival val6 kapcsolattartdsdra fokuszalok.

Elséként roviden kitérek rémai tartézkoddsdnak id6beli hatdrainak ismertetésé-
re. Jdnos biboros pédpai legdtusként kétszer is jart Magyarorszdgon, ezek az utazdssal

egylitt dsszesen 23 hdénapot dleleek fel,*

igy biborossdgdnak hét és fél évébél kettSt
Rémitdl tdvol toltoee. Valdjdban ennél is tobbet volt tavol a pdpai udvartdl, teljes
hivatali idejébsl mindossze 31 hénapot tartézkodott az Orok Virosban.?” IV. Sixtus
papasdga alatt két hosszabb és két rovidebb iddszakot kiilonithetiink el, ezeket veszem

most alaposabban szemiigyre.

3 Szuromi 2017: 183.

32A Rémdban tartézkodds fontossdgardl ldsd Tusor 2005: 45. 103. jegyzet és Kuffart 2024a: 141.
Ugyanezt er8siti meg a korban ismert rémai kézmondds is: ,,Cardinalis extra curiam est sicur piscis
extra aquam!”, idézi Pellegrini 2002: 109.

3 Neveléséért olyan személyek feleltek, mint Pietro Ransano domonkos szerzetes, Bartolomeo da Sulmona
(Filalete), a késébb titkdrként is alkalmazott Giorgio de Flisca vagy az Aragéniai csaldd ifjainak neve-
lésében kulcsszerepet jatszo Diomede Carafa, aki egy révid illemtani jegyzetet is dsszedllitott szdmadra.
Haffner 1997: 35-38, 48—49.

34 Javadalmait dsszegyijedtte Haffner 1997: 7-22.

¥ Erényeivel egy mdsik tanulmdnyban foglalkozom. Szddoczki 2025b.

3¢ Kévetségeire ldsd: Farbaky 2021; Szddoczki 2024.

¥ Rémai tartézkoddsdval egy megjelenés alatt 416 tanulmdnyban foglalkozom. Szddoczki [2025a].
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Kimutathat6 rémai tartézkodds Id8tartama
1478. december 19.-1479. augusztus 30. 8 hénap
1480. augusztus 31.—1481. jalius kozepe (?) 11 hénap
1482. februdr 14.-1482. dprilis 23. 2 hénap
1483. augusztus 30.-1483. szeptember 19. 3 hét

1484. augusztus 17.—1485. 4prilis 10. 8 hénap
1485. szeptember 1.-1485. oktéber 17. 1,5 hénap
Osszes rémai tartézkodds kb. 31 hénap

1. tabldzat: Aragdniai Janos rémai tartézkoddsa a forrdsok alapjdn

Biborosi kinevezésétdl elsé magyarorszagi legaciojabol valé hazaérkezéséig
(1477-1480. augusztus vége)

Még nem tartozott a biborosok testiiletébe, de mar kinevezésének koriilményei is
felkorbdcsoltdk a kardindlisok indulatait. 1476 marciusdban az I. Ferrante és a pdpa
kozott Miliné—Firenze—Velence-ellenes éllel sziiletett megallapodds hatdsdra a nédpolyi
kirdly kévete, Aniello Arcamone, és a ndpolyi érsek, Oliviero Carafa biboros révén
titokban kérvényezte fia biborosi kinevezését. Ennek hamar hire ment a Kuridban,
a mildnéi kovet, Sacramoro da Rimini szinte azonnal jelezte ellenvéleményét a pdpa
el6tt a ndpolyi uralkodé ambiciéjdval szemben, és ligdjuk képviseletére harom mdsik
személyt is jelolt Aragéniai Janos mellé,”® ennek koszonhetSen hosszan elhtiz6dé po-
litikai kérdés lett az tigybdl, amely dlldsfoglaldsra késztette a biborosokat is.*” Marco
Pellegrini a pdpa mellett tevékenykedd két, befolydsukrdl ismert unokascesének,
a Ndpoly-ellenes Girolamo Riario gréfnak és a vele szemben 4116, az akkor Ndpoly-
bardtisigarol ismert Giuliano della Rovere biborosnak tulajdonitott nagy jelentdséget
e kinevezések koriili harcban.

3% Sacramoro jeloltjei voltak: a mildndi herceg Galeazzo Maria Sforza testvére, Ascanio Sforza, a velencei
Pietro Foscari, mig a firenzeiek jeloltjét nem nevezte meg. Pellegrini 2002: 46.

3 Ascanio Sforzdnak és Aragdniai Jdnosnak, pontosabban a Sforza- és Aragéniai-csalddnak 1476 és
1477 kozott a biborosi kalapért folyd harcdt Ascanio Sforza életrajzdban Marco Pellegrini dolgozta
fel. Pellegrini 2002: 46—49, 57-62.

0 Pellegrini 2002: 47. Girolamo Riario a Sforzékkal val6 rokonsdg miatt is timogatta egy Sforza-biboros
kinevezését, felesége ugyanis a mildndi herceg hdzassigon kiviil sziiletett ldnya, Caterina Sforza volt.
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A kinevezések ekkor elmaradtak, 4m ennek ellenére Ferrante kirdly nem tett le
fia kardindlissd kredldsirdl. Mdjus folyamdn az uralkodé wjabb levelet irt a pdpdnak
az ligyben. Errél olvashatunk a ferrarai hercegnek, Estei Herkulesnek beszdmold, Janos
udvardban szolgalé familidris, Perotto Vesach levelében,* aki azt is tudni vélte, hogy
urdnak kinevezését a Biborosi Kollégium egyes tagjai — pl. az alkancelldr (Rodrigo
Borgia) — nem tdmogattdk, de a kardindlisok mégis kedvezé dontést hoztak.*?

Egy mdsik forrdsbél, Ammannati Piccolomini Francesco Gonzaga biboroshoz irt
levelébdl a kardindlisok dilemmadjdrdl értesiiliink. A probléma lényegét igy foglalta
ossze a szerzd: ,Leveled zdradékdban emlitetted, hogy a pdpa 4j biborosok kinevezésére
hajlik, méghozz4 koztiik a kirdly fidval; nem is kell mondanom, kedves atydm, mind-
kettd stlyos dolog, de az utdbbi sokkal stilyosabb. Miért mondandm ezt, ha nem azére,
mert te isteni el6reldtdssal megdldva mélyebben és jobban ismered ezeket a dolgokat,
mint bdrki mds? De nézd csak, te mantovai, aki e papdt elémozditottad: ha a ndpolyi
megkapja a biborosi kalapot, a milinéi ki lesz rekesztve. Es vajon mit gondol majd
Galeazzo Maria® testvére Réméba kiildésérél, és a te tandcsodra felajinlott szdzezer
aranyrdl, és rélad, aki nemcsak hogy nem tértél vissza, de mintha elrepiiltél volna?
Ugye végre megérti, hogy még a leggyorsabb lovaival is csak kdrt és szégyent hozott
maggdra, és hogy az eredmények Isten kezében vannak, nem az § tandcsaiban? De ezek
a dolgok a te leveledre tartoznak.™# A két biboros tehdt nemcsak azt nem nézte j6
szemmel, hogy testiiletiik létszdma ndvekszik, hanem azt sem, ha a politikai mérleg
nyelve a ndpolyi vagy a mildndi oldal felé billenne. A Biborosi Kollégium létszimédnak
novekedését mégsem tudtik megakadalyozni, az 1476. decemberi titkos konzisztériu-
mon 6t Gjabb személyt emelt fel IV. Sixtus.® Az uralkoddk jatszmdjénak elsé fejezete

' Vesach életrajzdt felvdzolja és a levelet kozli: Kuffart 2024b.

42 Et pin aviso vostra signoria como la maesti del signor re ave deliberato che lo signor don Joanne sia
cardenale, er avene scricto di sua propria mano alo papa, alo quale ave resposto che éy contero farelo per
ben che ce sono stati alcuni cardinali assai contrarii, como éy el vice canciellieri, et roan puro éy staro
concluso del si.” Kuffart 2024b: 61.

# Galeazzo Maria Sforza, mildnéi herceg (1466-1476).

4 Erat epistolae tuae brevi inclusa significatio de inclinante ad novam cardinalium ordinationem pontifice
et regio filio inter illos futuro; utrumque, mi pater, ut grave, sic non necessarium, sed multo postremum
hoc gravius. Cur ita sic dicerem, ni tu (qua es, ad futura praevidenda divinitate) plenius interiusque
illa cognosceres? Sed heus, Mantuane, pontificis huius creator, si Neapolitanus accipitur, Mediolanensis
excluditur; quid Galeacius Maria de missione germani fratris ad Urbem et centum milibus, te sponsore,
oblatis, et tuo non reditu, sed volatu, putabit? Nonne tandem intelliget citissimis iumentis suis invectum
sibi damnum et dedecus Deique, non consiliorum suorum, esse exitus bonos? Sed haec ad litteras tuas.”
Ammannati Piccolomini levele Francesco Gonzagdnak, 1476. julius 28. Cherubini (ed.) 1997: 2061.
871. szdm (forditds télem — Sz. B.).

® Az 1476. december 18-i konzisztériumon Jorge da Costa lisszaboni érseket, Charles de Bourbon
lyoni érseket, Pedro Ferriz tarazonai piispokét, Giovanni Battista Mellini urbinéi ptispokot, valamint
ifj. Pierre de Foix vannes-i piispokét emelte a biborosok kézé I'V. Sixtus. Eubel 1914: 17; Pellegrini
2002: 48—49.
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azzal zdrult, hogy sem a mildndi, sem a ndpolyi jel6lt nem lett kardindlis. Aragéniai
Janos kinevezése azonban csak id6 kérdése volt.

Szinte ezzel egy id6ben, 1476. december 26-dn Galeazzo Maria Sforza mildnéi herceg
merénylet dldozatdvd vélt. A Mildnéban kialakult belviszdly rontotta Ascano Maria Sforza
biborosi kinevezésének esélyeit.*® Ezzel pdrhuzamosan Aragéniai Janost Ndpolyban (és
talin Rémdban is) kvdzi biborosnak tekintették. Ezt tantsitja Ammannati Piccolomini
1477. februdr elején hozzd kiilddtt levele, amelyhez egy, a biborosi tandcsadds mivoltdrdl
irt mdsik mvét csatolta, s amelyet a kovetkezdképp ajinlott partfogoltjdnak: , Ezt most
neked is elkiilddm, mert mindig j6 itélettel vagy mindenrdl, és a tanulds dolga szivedhez
kozel 4ll, és mivel koztiink még Gjnak szdmitasz, szeretném, ha még megérkezésed elétt
izelit8t kapndl belsé tigyeinkbdl.™” Nincs kizdrva, hogy a pdpa mellett titkdri szolgdlatot
elldt6 kardindlis tudott Janos esetleges biborosi kinevezésérél. A Jacopo biboros leve-
leit kiadé Paolo Cherubini egy mdsik, 1477. janudr elején kelt irdsa végén 4ll6 kritikai
jegyzetében olvashatd, hogy egy kéziratban e levelet egy IV. Sixtus nevében Aragéniai
Jédnosnak irt vlasz koveti, amelyben a pdpa megkdszonte az ,,in pectore” biborosnak az 6t
dicsérd szavait.*® Ezt erésitik Jacopo Gherardi napléjéban az els6 legdci6jabdl hazatérd
Jénos biborost bemutaté sorok: ,hdrom évvel ezel6tt emelték biborosi rangra, jollehet
mér néhdny hénappal kordbban viselhette a biborosi méltdsdg jelvényeit, kivéve a bibor
kalapot, amelyet — tigy hallottam — eddig senki sem kapott meg azel6tt, hogy teljes joga
biboros lett volna. Szendtorrd valé kinevezésérdl hosszasan vitdztak a biborosok kozétt;
végiil azok gyztek, akik timogattdk megvalasztdsdt. Az én paviai mesterem ellenezte.™

A biborosok létszdima ekkor 25-r8l 30 fére emelkedett, koziilitk hdirman Rémdtdl tavol éleek (Pierre
Foix és Charles de Bourbon Franciaorszdgban ¢éleék életiiket, mig Jorge Costa 1484-ben Rémdba
koledzoet), ketten pedig a Kuridban, a pdpa jobbkezének szdémitottak.

4 A Galeazzo Maria Sfroza haldldt kdvetd 6j berendezkedés ellen a megmaradt Sforza-fivérek puccsot
készitettek eld. Ennek sikertelensége miatt a testvéreknek menekiilniiik kellett a vdrosukbdl. Pelleg-
rini 2002: 57.

47 Mitto item ad te, ut, quando bene de omnibus iudicas et studiosa opera tibi sunt cordi tyroque adhuc
inter nos es, gustum aliquem de interioribus nostris ante adventum accipias.” Cherubini (ed.) 1997: 2120.
906. szdm (forditds t6lem — Sz. B.).

48 _Colloco prima della lettera ai Fiorentini due epistole che | Ammannati scrisse per conto di Sisto IV (cfr. la

lettera precedente, a proposito di questo particolare impiego del cardinale da parte del pontefice), entrambe
prive di datazione, la prima a Giovanni d Aragona in lode dei sentimenti di gratitudine del cardinale «in
pectore» verso il pontefice (minuta o copia, di mano di segretario in C, c. 195r [1961]; Z, ¢. 323r; ], 663,
pp- 890-891; edita in CLACONII Vitae, I1I, coli. 69-70; cfr. HAUSMANN, Armarium 39, pp. 171-172).”
Cherubini (ed.) 1997: 2114. Ammannati Piccolomini Antonello Petruccihoz 1477. janudr elején irt
levelét kévetden. Ugyanezt a levelet a Chacon 1478 janudrjdra keltezte a hivatalos kinevezést kovet8en.
Chacon 1677: 69-70. Erdemes azonban fontoléra venni, hogy egy évvel korabbi levélrél lehetett sz.
7 ...superiore triennio ad cardinalatum assumptus, cum tamen prius aliquor menses uteretur insignibus,
purpureo pileo excepto, quod audio ante huc nemini concessum fuisse. pro huius senatoris assumptione diu
inter patres certatum est; vicerunt tandem, qui creandum censuere. Papiemz’s mei sententia in contrarium
Sfuir.” Gherardi 1904, 23-24. (Forditds t8lem — Sz. B.) Erdekes ellentmond4snak ttinhet Ammannati
Piccolomini dlldsfoglaldsa, azonban ismert, hogy érveit a Biborosi Kollégium szendtori modell szerinti
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Mindezek alapjdn feltehetd, hogy a ndpolyi kirdly fia mar 1476 decemberében ,,in pectore”
biboros lett.”

Kik 4llhattak Jinos mellett a Gherardi dltal emlitett, az Aragdniai herceg feleme-
lése koriil zajlé vitdban? A Pellegrini dltal megnevezett, ekkor Nédpoly-bardt politikdt
kovetd Giuliano della Rovere mellett Rodrigo Borgia neve hozhaté még széba. Perotto
Vesach fentebb idézett jelentése szerint & volt az, aki akaddlyozta a kinevezést.”! Ha
ez igaznak tekinthetd, forrdsok hidnydban nehezen érthetd az alkancelldr szemben-
dlldsa IV. Sixtusszal vagy épp 1. Ferrantével. 1477 decemberében, Jdnos hivatalos
biborosi kinevezését kévetden épp a ndpolyi herceget tdimogaté magatartdsdrdl érte-
siilliink. A paviai piispok gratuldcijidban megemlitette, hogy Rodrigo Borgia volt az,
aki mindent megtett biborosi kinevezéséért, ezért 6t ajdnlja a herceg figyelmébe, vele
érdemes joban lenni, szavdra adni.”

A biborosi kalap tinnepélyes dtaddsdra fényes iinnepség keretében 1478. janudr
25-én Népolyban keriilt sor.* Ezt kvetéen viszont az ifji biboros nem indult ttnak,
hogy elfoglalja helyét hivataltdrsai kozott, hanem tovdbbra is tobbnyire Ndpolyban
tartézkodott.’* Minthogy rémai bevonuldsa vdratott magdra, a mentora egy 1478
februdrjdban irt levélben biztatta pdrtfogoltjdt, szdnja el magdt a romai ttra, mert

kialakitdsa mellett sorakoztatta fol. Aragéniai Jdnos személye nem illett az 4ltala elképzelt képbe,
mivel a ndpolyi befolyds ttlzott nvekedéséedl félt. A pdpa dontését kdvetden tovdbbra is mentorként
viselkedett az ifji biborossal szemben, aki — tgy tlinik — hajlott a mentordlt szerepre.

Az ,in pectore” biboros megnevezést a ki nem hirdetett biborosi kinevezésekre haszndledk. A pdpa
bejelentette a kinevezés tényét, de nem nevezte meg a személyt, igy jogilag a titkolt személy nem ren-
delkezett a biborosi jogokkal és kételességekkel. Nincs informdciénk arrél, hogy IV. Sixtus az 1476.
decemberi konzisztériumon vagy azt kévetSen ,in pectore” kinevezést tett volna, ennek ellenére
a forrdsok erdteljesen utalnak egy hasonlé jogi aktusra.

1 Az idézetet 1dsd a 40. jegyzetben.

52 Ezek az én okaim arra, hogy tiszteljem és a legnagyobb szeretettel viszonyuljak irdnta, nem az ambi-
ci6 hizelkedése, hanem az 6sszegyijtott erények mérlegelése alapjén. Ha a te nagysdgod ugyanilyen
érzéseket tédpldl irdnta, amint azt a leveleid tiikrozik, akkor haldval érzel és itéled meg 6t. [.. ] O min-
dent megtett érted, amit lehetett; az érted valé kiizdelem élére 4llt, és addig nem nyugodott, amig
az figyeidet biztonsdgban nem tudta. Es amikor kézénk iilsz, te is rdjéssz, hogy milyen nagy diszedre
vilik 8. Bdr kirdlyi sarj vagy, és véred révén kirdlyokat és fejedelmeket érintesz, mégis egyediil nem
érhetsz el mindent. A bardtok hiisége nélkiilozhetetlen, ezt sokszor fogod tapasztalni.”
~Eae meae sunt in dignationem Suam summi amoris summaeque observantiae causae, non lenocinio
ambitionis, sed indicio virtutum collectae, si eodem in eum animo est amplitudo rua, ut litterae praeferunt
grate sentiens et iudicans. [...] potuit pro te, quae voluit, contentionum prote ducem se pmebuit, nec ante
quievit, quam in tuto positam rem tuam cognovit. Eundem quoque, cum inter nos co(n)sedebis, magno
tibi ornamento esse intelliges. Licet enim filius regius sis, licet sanguine et adfinitatibus reges principesque
contingas, per te tamen non omnia poteras. Necessariam amicorum ﬁdem persaepe videbis.” Ammannati
Piccolomini levele Aragéniai Jdnoshoz, 1477. december 10. utdn, Cherubini (ed.) 1997: 2181. 944.
szam (forditds télem — Sz. B.).

>3 A rovid beszdmolét ldsd Notar Giacoménal. Notar Giacomo 1845: 140.

>4 Ndpolyon kiviil a Montecassino alatti San Germanéban t6ltdtt huzamosabb idét. Részletes itinerdri-
uma egy mdsik, megjelenés alatt 4116 tanulmdny fiiggelékében olvashaté: Szddoczki [2025a].
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késlekedése, amelynek okdt § nem ismeri, sok negativummal jarhat: elveszitheti eddigi
tdmogatdi joindulatde, és ugy tlinhet, mint aki csupdn a cimre hajtott, az ezzel jéré
kotelezettségeket viszont mdr nem véllalja. Ha kozosséget vdllal a rémai biborosokkal,
gyorsan megtanulja ennek a csoportnak szokdsait, ehhez azonban a Kdaridban kell
lennie. Ami pedig feladatait illeti, abban bardtai tdimogatni fogjdk, st megnyerd mi-
voltdval akdr 4j bardtokra is szert tehet.”> Ammannati Piccolomini levelében tokéletesen
osszefoglalta a Biborosi Kollégium allispontjit mentordltjdval kapcsolatban, emellett
osszegezte a testiileti identitds legfontosabb elemeit: a cimmel jdrd kotelességeket,
avalldsos aldzatossdgot, a kapcsolattartdst a Rémdban 1évé tdrsakkal és az egyhdztével,
a ritusokat, szokdsokat és hagyomdnyokat, valamint magit Rémdt, mert ez az a hely,
ahol mindezeket meg lehet tanulni.

%, Creatus iam dudum es cardinalis et tribus prope iam mensibus solemni more apud nos publicatus,
pilm: etiam contra veterem patrum consuetudinem missus, accumulata a’enique omnia, quae pertinere
ad significationem nostri in te animi possunt. Expectabaris post haec Romae quamprimum, ut pontifici
benedictionis suae opus ostenderes et praesentia regiae prolis curia lactaretur. Distulisti in hunc diem ac
differs, nec, quando sis venturus, ullis litteris nuntiisve accipitur. Credo id sine causa non esse patremque
sapientissimum bene omnia de filio cogitare. Etiam illum adtendo non satis considerati hominis esse in
tanta instic praevideniia rerum aliter suadere. [...] Haec nunc tam longa mora in tanta loci propinquitate
et in tam diu expetito cardinalatu non minus facile referri ad temporum condicionem, quam ad tuas
res domesticas potest. Ut videlicet consortio illius digni non indicemur, cuius domus se a nobis offensam
existimet. Hoc primum me movet, medicamenta non exulcerationes probantem. Liberae, ut scis, sunt cuique
cogitationes suae ac suspiciones magisque in malum semper, quam bonum, inclinant iudicia. Adde quod,
cum tantus sis, quantum Deus esse te voluit, accepisse iam cardinalatum et tamen ad locum exercendi
cardinalatus non venire, significare forsan malignis animis potest re videlicer dignitatem ipsam in pretio
habere, munera dignitatis despicere et ornamenta eius probare, de ornamentorum consortibus non bene
sentire. Libere tecum loquor, nil a tua mansuetudine praeter commendationem praesentis officii expectans:
vide nunc contra, quid lucri ex praesentia colligam. Duo primum haec mala, quae monstro, uno adventu
defugies. Proxime autem aestimare beneficentiam acceptam videbere, nec tam regiis, quam nostris titulis
insignem te credere, quod ad opinionem religiosae humilitatis plurimum pertinet. [...] Tu quoque, cui
a Deo gratia et dexteritas est, per te ipsum multa et per amicos perficere apud eum in publicis poteris, cum
natura clementi ac facili sit incedentique secum fideliter nil ab eo sit expectandum. Porro autem gaudio
ingenti eos adficies, qui tuam praestantiam venerantur teque in suis privatis adiutorem proponunt. Quos
cum in adsequendo cardinalatu suffragatores habueris, aequum est, ur consuetudinis quoque tuae nunc
velis esse particeps. Ii vero tam diu tu a causa nil se egisse putabunt, quam diu tu a fructu adeptae rei
abstinebis. Confirmabis quoque in diem magis hos, quos dico et quos nunc habes amicos. Quos vero non habes,
etiam suavitate morum adsiduaque gratificands diligentia tibi ascisces, ut huic fructui nil anteferendum
existimem. [...] sunt apud 710 nostra instituta, sunt mores, sunt ritus, sunt cerimoniae, apatribus ante
tradita et in hunc diem cura ingenti servata. Haec ignorare imperitiae cuinsdam esse videtur, ineleganter
tractare naturae hebetis atque ineptae. Quanto ergo maturius venies, tanto ocius disces perfecti cardinalis
opus implere. Etsi enim ingenio secundo ac facili sis tuaeque religioni addi quicquam vix possit, est tamen
aliquid in nostris officiis, quod Romae melius, quam alibi, discitur. [.. . [Promitto enim, expectatus advenies.
Summa te laetitia pontifex, summa patres, summa omnis curia excipiet neque ex adventu novi alicuius
cardinalis tantum gaudii vel susceptum esse hactenus, vel susceptum iri in futurum intelliges. [...] Quare,
si ad veniendum inclinas, ad veniendum te firma; si ad veniendum te firmas, ad veniendum te praepara; si
ad veniendum te praeparas, regio apparatu dimisso, illum adsume et cum eo accelera, qui non tam divitem,
quam moderatum et religiosum cardinalem ostendat.” Cherubini (ed.) 1997: 2196-2199. 953. szdm.
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Sajnos levelében nem nevezte meg, kik Janos biboros bardtai. Az dltaldnos itdliai
politikai viszonyokat figyelembe véve az 1478 februdrjiban él6 36 biborosbél,* akik
koziil mintegy 20-24 tartdzkodott a papa kozelében,” a Népoly-bardt kardindli-
sok szima ekkor elég jelentdsnek tiint.’® Az emlitett két — Borgia és Ammannati
Piccolomini — biboroson kiviil a ndpolyi érsek Oliviero Carafdnak, a kataldn—ara-
géniai érdekeket védelmez8 Ausias Despuignek, az ekkor épp Ndpoly-bardt del-
la Rovere-kldnnak, azaz a tekintélyes Giuliano biborosnak, az 6 pdrtfogoltjinak,
Giovanni Battista Cibénak (a késébbi VIII. Ince pdpdnak) és I'V. Sixtus papa roko-
nainak (a tobbi della Rovere) a jéindulatdt is maga mogott tudhatta. Bizonydra nem
volt vele ellenséges a burgundiai Philibert Hugonet (tekintettel az ekkor még gyii-
molcsozd burgundi—ndpolyi kapcsolataira)® és Jorge da Costa lisszaboni érsek sem.
Hasonlé 4lldsponton lehetett a pdpai hivatalnokok koziil felemelt Giovanni Battista
Mellini és a kataldn érdekeket a Rémai Karidban szolgdlé Pedro Ferriz is, 8k azonban
Jénos biboros bevonuldsdt mar nem érhették meg.* Az épp bolognai legdtusként
tevékenykedd Francesco Gonzaga — Ugy tlinik — paviai bardtja véleményét osztotta.

%Az 1477. decemberi konzisztériumon IV. Sixtus hét 4j biborost kredlt: Cristoforo della Rovere taren-

taise-i érseket; Girolamo Basso della Rovere maceratai piispokot; Georg Hessler wiirzburgi papot;
Gabriele Rangoni egri piispokot; Pietro Foscari treviséi plispokdt; Aragoniai Janos tarantdi érseki
adminisztritort; Raffaele Sansoni Riariét (aki szintén a pdpa egyik unokasccse volt). A kovetkezd év
februdrjaban Cristoforo della Rovere haldla miatt a pipa egy mdsik rokona, Domenico della Rovere
keriilt a Biborosi Kollégiumba. Igy nem viltozott az 1477-ben kialakult 36 £8s létszdm. Eubel 1914: 18.

°”Nagyon véltozé mennyiségli — dltaldban csekély vagy még csekélyebb — szakirodalom 4ll rendel-
kezésiinkre a biborosok rémai tartézkoddsdt illetden. Csupdn az olasz életrajzi lexikonban szerepld
kardindlisok élettitjdt tartalmazé szécikkek adatai dllnak rendelkezésiinkre, amelyek elnagyolt infor-
miécidkat tartalmaznak az adott személyrdl, igy tébbek kozott tartézkoddsi helyérdl. Emiatt a papa
kornyezetében fungdlé biborosok szdmdrdl csak becsléseim vannak. A fenti 20-24 f§ valéjaban
17 és 26 £8 kozote lehetett. Jdnos biborossal egyiitt minddssze tiz f8rdl tudjuk biztosan, hogy nem
tartézkodott 1478 februdrjdban Rémdban. Ok franciaorszdgi, magyarorszdgi, birodalmi és kataldn
egyhdzmegyékben teljesitettek szolgdlatot.

 Természetesen erdsen hipotetikus és médszertanilag ingatag az alapjdn szétvélasztani a biborosokat,
hogy ndpolyi—pdpai, illetve velencei—mildnéi—firenzei ,,pdrtalldsuk” szerint kik lehettek Janos bibo-
rossal bardtsdgosak, illetve kik valhattak ellenfelévé, ellenségévé. Epp Jacopo Ammannati Piccolomini
a példa annak illusztrildsira, hogy nem lehet sematikusan egyszer(isiteni a rendszerezést. O, bar tgy
tdnik, jé viszonyt dpolt az Aragéniai-hdzzal, nem tdmogatta Jénos kinevezését, mert azt a Biborosi
Kollégium érdekeivel ellentétesnek vélte. Ugyanakkor felemelését kovetSen nem fordult el tdle, to-
vébbra is bardti viszonyt dpoltak. A kardindlisok egy része sem polarizdlédott mindendron az itdliai
politika mentén. A feltett vizsgalati szempontot igy azzal a kérdéssel kellene kiegésziteni, hogy azok
a biborosok, akik az itdliai politikiban nem érezték annyira érintettnek magukat, hogyan viszonyultak
a Biborosi Kollégiumnak a vildgi uralkodék 4ltal tdimogatott vagy a pdpai nepotizmusbél felemelt
személyekkel vald ,felhiguldsahoz”. Vajon ez predesztindlta-e kapcsolatukat? Miként alakulea IV. Sixtus
dltal kredlt és az 6t megvdlasztd biborosok kozotti viszony? Ennek vizsgélata szétfeszitené e tanulmdny
kereteit, igy ennek megvalaszoldsdra itt nem véllalkozom.

*? Mdtyds burgundi kapcsolatainak tdrgyaldsa sordn Bdrdny Attila a ndpolyi-burgundi diplomdciai
kapcsolatokra is kitért. Errél b8vebben: Bardny 2019.

0 Mellini 1478. jalius 21-én, Pedro Ferriz 1478. szeptember 25-én hunyt el.
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Nem ismert Francesco Todeschini Piccolomini és a Rémdban €16 Guillaume
d’Estouteville roueni biboros dlldspontja, Angelo Capranica és Berardo Eroli pedig
partatlannak t(inik.

Sem a mildndi, sem a velencei, sem a firenzei érdekeket timogaté biborosokrél nem
feltételezhetd, hogy 8szinte bardtsiggal fordultak hozza." Ok Girolamo Riario gréf
oldaldn a Népoly-ellenes oldalt képviselhették, soraikban Marco Barbéval, Antonio
Venierrel, Giovanni Battista Zenéval, Giovanni Michiellel, valamint a mildnéi Stefano
Nardinivel és Giovanni Arcimboldival.®

Ammannati Piccolomini buzditdsainak nem lett foganatja, Janos biboros Rémaba
induldsa még majdnem tiz hénapot védratott magdra. Notar Giacomo megjegyzése,
miszerint Jdnos apja parancsdra kelletleniil indult hivatali Gtjdra,” egybevdg a paviai
piispok észrevételével, aki szerint apja miatt nem indult még biborostdrsai kozé.**
Ezekbdl jél kivehetd, hogy az Aragdniai-hdz érdekeinek szem el6tt tartdsa fontosabb
lehetett a bardti jétandcsndl. Késlekedésének hdtterében a Pazzi-féle osszeeskiivés
hatdsdra kirobbané hdboru is dllhatott, amely a bizonyos kardindlisok kézti politikai
ellentéteken egydltaldn nem enyhitett.

1478 végén mégis titnak indult. December 8-4n még Ndpolyban tartézkodott, de
Capua érintésével december 19-re Rémdba ért.” Bevonuldsin a beszdmoldk szerint
a vdrosban tartézkodé osszes kardindlis részt vett.® Az ezt kovetd idészak biboro-
sokkal valé kapcsolattartdsirdl szinte alig taldlhaté adat felhaszndlt forrdsaim kozote:

' Kiilon fejezetet érne az 1470-es évek itdliai politikdjdnak alakuldsa. Mildné és Ndpoly viszonydnak
alakuldsdt az é18 dinasztikus kapcsolatok (pl. Alfonso d’Aragona és Ippolita Sforza eskiivéje vagy Gian
Galeazzo Sforza és Isabella d’Aragona hdzassdga) ellenére is részben a mildnéi hercegek franciabart
politikdja, részben Mildné Firenzével val6 szévetségi kapcsolata hatdrozta meg. A ndpolyi kirdly
Merész Kéroly burgundi herceg haldldig (1477. janudr) franciaellenes politikdt folytatott (1477-ben
sz6ba keriilt Federico herceg mildnéi hiibérbe vald iktatdsa is), 1478-t6l XI. Lajos és I. Ferrante kozott
javult a viszony az Anna de Savoya és Federico d’Aragona kozt létrejott frigy miatt. Anna 1481. évi
haldldt kévetden ismét ellenségessé vélt a ndpolyi—francia viszony. A mildnéi—ndpolyi kapcsolatok ala-
kuldséban fordulépontot 1479 8sze hozott, amikor Ludovico il Moro az Aragéniai-hdz tdimogatdsdval
Mildné urdvd véle. Ettdl kezdve Aragdniai Janos 1485-ben bekévetkezett haldldig a kée dllam kozote
jo viszony volt. A ndpolyi—francia viszony alakuldsdrdl és a hdzassdgrél ldsd Russo 2018: 129-138,
valamint Galeazzo Maria Sfroza rovid életrajzdt, Vaglienti 1998. Ludovico il Moro hatalomra jutdsinak
koriilményeirdl réviden Szddoczki 2024: 189-193.

¢ Nem tisztdzott, hogy Marco Barbén kiviil hdny velencei biboros tartézkodhatott a pdpai udvarban.

A mildnéi herceget érdekeit Galeazzo Maria Sforza 1476 decemberében bekdvetkezett haldldig Nardini

biboros védte, de az Gj vezetéssel vald viszonya gyorsan megromlott, és amikor Nardini 1479-ben

megbetegedett, Arcimboldi biborost szerették volna a mildndi érseki székbe tiltetni. Esposito 2012.

»Adi xviiii de decembro. 1478. per ordene del Serenissimo Re ferrando primo lo Reuerendissimo don loanne

suo figlio fo mandaro in Roma contra la sua volunta.” Notar Giacomo 1845: 143.

4 Ldsd az 54. jegyzetben idézett levélrészlet elsé felét.

6 Uevonalde l4sd itinerdriumaban, Szddoczki [2025a].

6 Dec. 19 die Sabbati Joannes de Aragonia s. Adriani diac. card., filius Ferdinandi regis (Siciliae), intravit
Urbem per portam s. Joannis Laterani, et ipsa die fecit prandium apud.s. Joannem Later. unacum pluribus
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a hivataltdrsaival val6 érintkezés elsésorban élészéban, személyes taldlkozdkon zaj-
lott. A rendelkezésre dll6 dokumentumok koziil mindéssze egy, névéréhez, Eleonéra
ferrarai hercegnéhez irt ajénlélevele az, amely alapjdn Jdnos kardinalis Pietro Foscari
biborossal valé j6 viszonya feltételezhetd: a cimzettdl kérte, hogy a Foscarival kozos
reggidi szolgdlattevéjiiket helyi javadalmak szerzésére méltassdk.”” Foscari, aki az 1478-
ban kitort hdbort miatt megszakadt kapcsolatokat volt hivatott pétolni, 1479-ben
a Velencei Koztdrsasdg és a pdpasdg kozotti kdzvetitdi szerepet jatszotta Roméban.®
A kirdly és a Serenissima kozti titkos tdrgyaldsok a két biboros személyén keresztiil is
folyhattak. Kettejiik kapcsolatdrdl azonban jelenleg ez az egyetlen adat 4ll rendelke-
zésemre. Hogy Aragéniai Jinos az egyhdz hélézatdt messzemenden hasznalta csalddja
politikai érdekeinek megvaldsitdsdra, arrdl egy mildnéi kovetjelentés tantskodik.
Az ifj biboros a firenzei érseken, Rinaldo Orsinin keresztiil titokban kérnyékezte meg
Lorenzo Medicit, aki egyébként Orsini érsek ségora volt, hogy a firenzeiek — élitkon
Lorenzéval — keressék Rémdban Jdnos biborost, mert kdzvetitésével béketdrgyaldsokat
folytathatnak a ndpolyi kirdllyal.®

Ezzel egy id6ben, 1479 dprilisdban kapta Ausias Despuiggal egytitt legdtusi kineve-
zését. Bz a kardindlisok korében nagy presztizzsel jar6 feladat, bérki dlljon is a kinevezés
hétterében,”” mindenképp novelte a testiileten beliili elismertségét.”! Minden bizonnyal
csalddja is komoly stllyal esett a latba, amikor legécidja elején a pdpai—ndpolyi aktu-
dlpolitikai szempontbdl fontos, a Mildnét elfoglalé Ludovico Sforza ,.elismerésének”
kifejezését is rd biztak.””

card.; deinde facto prandio fuit associatus per omnes card. de ecclesia s. Joannis usque ad palatium s. Petri.”
Eubel 1914: Appendix I, 42. 399. szdm.

67 Hlustrissima Domina Domina Soror mea observandissima commendamus, Lodovico de li Cantarelli nobile
citadino vostro di Regio, homo virtuoso et da bene et antiquo et caro servitore del reverendissimo cardinal
Foscaro, e tutto mio et a mi deditissimo. Unde havero a singular piacere che la vostra illustrissima signoria
gli concieda, secundo la supplicatione: la qual per suo nome sera poreta possa haver beneficii ne le terre de
vostra illustrissima signoria et maxime in Regio, et ne la sua diocesi, la qual cosa faciendo vostra excellentia,
come siamo certi, fara cosa non solamente a mi, ma etiam al prefato reverendissimo cardinale gratissima.
Foelix valeat illustrissima dominatio vostra. Rome XXIIII. Maii MCCCCLXXVIIIL” Aragéniai Janos
levele Aragéniai Eleonérdnak, 1479. mdjus 24. ASMo, ASE, Cancellaria, Carteggio con principi
esteri, b. 1317/37. fasc. 2.

% Del Torre 1997.

® Erdemes megjegyezni, hogy ugyanebben az idében — gy tlinik, Aragéniai Jénostdl fiiggetleniil —
Oliviero Carafa ndpolyi érsek-biboros is a Firenze és Ndpoly kozotti kozvetlen megegyezést siirgette
Pier Filippo Pandolfini firenzei kévetnek irt levelében. Jacopo Ammanati Piccolomini pedig a mild-
néi kovetet, Giovanni Angelo Talentit gy8zkodte arrdl, hogy Mildné (és Firenze) a ndpolyi kirdlyon
keresztiil taldlhat békét. A Firenzében tartézkodé Talenti mildnéi hercegekhez irt levelének részletét
kozolte Rubinstein (ed.) 1981: 82—83.

7°TV. Sixtus — a biboros szénoki és diplomdciai kvalitdsai mellett — bizonydra Aragdniai Ferdindndra
valé tekintettel vagy akdr az & kérésére bizta a kirdly fidra a kényes feladatot.

7T A legdci6 presztizsemeld szerepére vonatkozéan ldsd Kalous irdsit. Kalous 2017: 103-123.

72Err8l bévebben ldsd Szddoczki 2024.
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Legécidjanak elején komoly veszteség érte: meghalt mentora, Jacopo Ammannati
Piccolomini.”? Az elhunyt biboros 6roksége Aragéniai Jénos és Francesco Gonzaga
ismeretsége. A paviai piispok néhdny levelében nagy lelkesedéssel emlitette bardtjdnak
az ifji ndpolyi herceget,”* kettejitket minden bizonnyal az 8 levelei kototték dssze.
A koz6s bardt haldla mindkettjiiket 8szinte fdjdalommal tolthette el.”” A Bolognéban
legdciét teljesité Gonzaga biboros 6rommel nyugtdzta, hogy a szeptember elején
Magyarorszdgra indul legdtussal végre személyesen taldlkozhat. Erre Jdnos biboros
ferrarai rokonldtogatdsa miatt mégsem keriilt sor. Ebbéli fdjdalmac Gonzaga két le-
vélben is jelezte, valamint hiiségérdl és odaaddsdrdl is biztositotta 6t.”° Az elmaradt
alkalmat 1480 augusztusdban, a legdtus hazatérése sordn, annak ferrarai litogatdsakor
Mantovéban péroltdk.”” Gonzaga keveset tartézkodott a Karidban, igy kapcsolatuk

73 A biboros 57 évesen, 1479. szeptember 10-én hunyt el San Lorenzo alle Grotte di Bolsena telepiilésen.

74 Cherubini (ed.) 1997: 2222-2225. 966. szam; 2226-2228. 968. szam.

7> Sajnos nem maradt fenn Aragéniai Janost6l Ammannati Piccolominit gydszolé vagy akdrcsak réla
emlitést tevd irdsa. Kettejitk kapcsolatdnak bardtsdgként valé értelmezése erdsen hipotetikus, de
a paviai plispdk Jdnos biboroshoz irt leveleinek szovege, stilusa alapjén feltételezem, hogy kettejitk
viszonya igen benséséges lehetett, és a kollegialitdsndl mélyebb volt.

7% Reverendissimo, etc. Expectatio reverendissime dominationis vestre fuit mihi incundissima, ut, quod

iam antea diu optaveram, possem illam copiam pro officio servitutis mee et venerari, et alloqui. Ego, et hi
magistratus, quoad fieri a nobis poterat, omnia paraveramus ad illam honorifice gratanter que suscipiendam.
Verum ubi rescitum est illam per aliam veram divertisse, concidimus vero, et ego imprimis dolui frustratum
esse me tanta spe, tanto fructu iucunditatis et consolationis, quam eram ex illius adventu percepturus. Mei
ex urbe mibi affirmaverant eam omnino Bononiam petituram. Quo id mihi certius fuerat repromissum, eo
sublatam esse mihi hanc occasionem gravius tuli. Non potui presens officium aut indicium aliquod fidei, et
devotionis mee erga reverendissimam dominationem vestram prestare. Absens si potero, non omittam aliquod,
quod, illi gratum fore exestimem. Erimus et quoque simul, et illa promptiorem et commodiorem votis ac
mandatis suis heberit servitorem suum. Interim quamdiu aberir bene valeat. Sim cogitatus, et conatus
omnes sui felices, et ad nos incolumis revertatur. Commendo me humiliter Reverendissime Dominationi
Vestre. Bononie XII. Septembris MCCCCLXXVIIIL” Francesco Gonzaga Aragéniai Jinosnak, 1479.
szeptember 12. ASMn, AG, b. 2896, libro 96, 15r.
»Reverendissime etc. Postquam mihi non licuit videre, et coram venerari reverendissimam dominationem
vestram ut optabam, ita exigente ipsorum conditionem, fuit mibi saltem gratissimum de illius statu, et
sua in me benivolentia, ac gratia ex illius familiari uberius cognoscere, cui gratias maximas habeo pro his
omnibus quo mihi per eum nunciare dignata est. Ego adventus reverendissime dominationis vestre eram
concupidissimus, sed veritus periculum illius ex transitu Faventino eo adducor, ut minus graviter feram
me tanto desiderio fraudatum esse. Repetam quod paulo ante scripsi, me esse illius deditissimum servitorem.
Cui ubi maior suberit serviendi occasio, tanto gratius fuerit id praestitisse. Commendo me et reverendissime
dominationi vestre que benevaleat. Bononie XVIIII Septembris 1479.” Francesco Gonzaga Aragdniai
Janosnak, 1479. szeptember 19. ASMn, AG, b. 2896, libro 96, 26v.

77 A taldlkozé eldkésziileteirdl a mantovai dllami levéltdrban Federico Gonzaga levelei kozt taldlhaté
néhdny misszilis, amelyekbdl a biborosok taldlkozdsdnak részletei nem ismerheték meg. Ezek feldol-
gozdsa nem tartozik e dolgozat tdrgydhoz. ASMa, AG, b. 2897, libro 100, 53r skk.
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inkdbb két humanista miigyijté egymdsra taldldsinak tekinthetd, semmint politikai
szamitdsbol létrejott érdekkdzosségnek.”

A masodik romai tartézkoddstol a ferrarai—velencei habortig

(1480. szeptember 1.—-1482. aprilis 23.)

Misodik, hosszabb rémai tartézkoddsakor — ez kdzvetleniil elsd legdcidja utdnra,
1480. augusztus 31. és 1481. julius vége kozé esett — megvéltozott politikai viszonyok
vértdk: Firenze és Ndpoly lezdrta a Pazzi-hdbortt, IV. Sixtus is kénytelen volt békét
kotni Lorenzo Medicivel. Mildnéba az Aragéniai-hdzhoz kozel 1l vezetés keriilt.””
Az ebbél a helyzetbdl fakadd sérelmeket és ellentéteket ideiglenesen elfedte, hogy 1480
augusztusdban a t6rokok elfoglaltdk Otrantét, ami széles dsszefogdst eredményezett
az itdliai dllamok koz6tt.*® A papasig és Ndpoly kozti kooperdcidban az egri piispok,
az 1479 decemberétdl Itdlidban tartézkodd Gabriele Rangoni biboros-legdtus kapott
fontos szerepet.*’ Emiatt a magyar uralkodé képviseletében is aktivabb iddszak elé
nézett: Hunyadi Mdtyds szdmos ligyben kérte ségora segitségét, ezek nagy részét
elémozditotta.®” Ugyanakkor a ferrarai hercegi parnak irt leveleibdl az is kittinik,
hogy mds, soraiban meg nem nevezett biborosok és egyhdzi hivatalt visel8 személyek
szamadra is hajlandé volt kdzbenjdrni rokonaindl.®* Minthogy a kardinalisokkal valé

78 Rokoni szdlak is fizték a Gonzagdkat az Aragéniaiakhoz: épp 1480-ban hatdroztdk el Isabella d’Este
(Aragéniai Jdnos unokahiga) és Francesco II Gonzaga (Francesco Gonzaga biboros unokadccse)
hdzassdgdt. Az adatra Kuffart Hajnalka hivta fol figyelmem, amit eztton is készonok.

7 Altaldnos viszonyokrél ldsd példdul Battioni (ed.) 2002: 7-19.

80 Otranto ostromdnak torténetét korabeli iratok kiaddsdval alaposan feldolgozta Daniele Palma. Palma
2013.

81 Kristéf 2019: 74-75.

82Sz4doczki [2025a].

8 A ferrarai hercegi pdrnak irt, ebbdl az id8szakbol fennmaradt 18 levelében mindéssze négy alkalommal

keriilnek el8 biborosok. Ebbél hirom alaklommal név vagy tisztség alapjdn visszakdvethetd személyiik,
egy esetben kollektiv kérelmezdként olvashaték. Ez utébbi esetben a tdimogatott személy biborosi
tdmogatéinak felkutatdsa révén azonosithatéak lehetnének név szerint is a kardindlisok. Kronol6giai
sorrendben a kévetkezd biborosok azonosithaték:
Francesco Gonzaga neve a testvérének, Eleondrdnak irt levelének végén keriil el8, és vele kapcsolatban
arrdl értekezik, mennyire oriil annak, hogy a mantovai kardindlissal ismét taldlkozni fog, hisz
hamarosan Rémdba érkezik. ,Rengratio a signoria vostra de le cose scrive me fa fare le quale si siranno
belle como la tovaglia ne siro meglio forniro che lo papa. Ho grandissimo piacere che lo signor duca con la
signoria vostra stiano bene con li figlioli, et spezialmente don Ypolito per essere facto si bello, ma me dubiro
che questo figliolo che havete facto mo non li tolla el favore. [1v] Ho grande desiderio vedere el reverendissimo
signor cardinale de Mantua a presto qui in Roma et tanto pin ho piacere de sua venuta quanto vostra
illustrissima Signoria me scrive li ha dicto non ve ne per altro si non per la lettera mia. Recommendatione
a la signoria vostra illustrissima et la supplico me recommandi al illustrissimo signor duca et consorte da
mia parte tutti lf figlioli.” Aragéniai Jinos autograf levele Aragéniai Eleonérdnak, 1480. december 18.
ASMo, ASE, Cancellaria, Carteggio con principi esteri, b. 1317/37. fasc. 2.

54



Szadoczki Balint: Aragéniai Janos kardinalis Biborosi Kollégiumon beliili pozicidja...

konkrét kapcsolattartdsra vonatkozé dokumentum nem all rendelkezésemre, csak
hipotézis, hogy a Rémdban tartézkodé biborosok nagy részével egyiitt tudott mikod-
ni, ezt hazdja aktudlis érdeke is megkivdnta. Az elsé rémai tartézkoddsdt vizsgdlva is
kit(int, hogy a kardindlisok informdlis megbeszélések sordn hoztak komoly dontéseket,
melyekrél csak esetlegesen olvashatunk irdsos forrdsokat. Tehdt az itdliai uralkodé-
kat képvisel§ biborosok Rémdban tartézkoddsa minden dllamnak elemi érdeke volt.
Az irott forrdsok hidnydban féként kovetkeztetni tudunk egyes biborosok szerep- és
tekintélyvéltozdsdra. Aragéniai Jdnos esetében megdllapithatd, hogy tekintélyének
csokkenése ebben a periédusban nem ldtsz6dik.

A Biborosi Kollégium létszdma a hazatérését kovetd idészakban nem valtozott.
1480 tavaszdn csak 30 él6 tagja volt a testiiletnek, igy az év médjusdban 6t személyt
kredltak az elhunytak helyére.’* A kévetkezd két évben mindéssze egy f6 tdvozott

185
5

az él6k sordbdl,® ez akdr bizonyos dllandésdg latszatdt is kelthette a tagokban. A fer-

rarai—velencei hdbord azonban a biborosok tjabb ellenségeskedését hozta.

A kapcsolatok alakuldsa a ferrarai—velencei haboru alatt

(1482. majus-1484. augusztus)

1480 nyardn létrejott egy szovetségi rendszer, a Ndpoly—Mildné—Firenze dltal alkotott
hdrmas liga. A dinasztikus hdzassdgokkal dtsz8tt szévetséghez csatlakozott Aragéniai
Jénos ségora, Estei Herkules ferrarai herceg. Kezdetben ennek IV. Sixtus is tagja volt,
igy a jelentdsebb itdliai dllamok egy Velence-ellenes tombben tomoriiltek. Azonban
a Serenissima gyorsan felismerte, hogy a pdpa unokadccse révén, a romagnai birtokok
felett rendelkezd Girolamo Riario gréf teriiletnoveld ambicidira alapozva konnyen
e harmas liga ellen fordithat6. Ezt kihaszndlva a Pdpai Allam Velence oldaldra 4llt
a kovetkezd katonai konfliktusban. Ennek kirobbandsdban Ferrara jétszotta az egyik

Néhdny biboros megkeresésébdl ajanlja névérének Giovanni Condulmer gréf urat. Aragéniai Janos
levele Aragéniai Eleondrdnak, 1481. janudr 24. ASMo, ASE, Cancellaria, Carteggio con principi
esteri, b. 1317/37. fasc. 2.

Estei Herkules el6tt megemlékezik a jé emléki ravennai biborosrdl, Bartolomeo Roverelldrdl, és
testvérérdl, a szintén jé emlékd Lorenzo ferrarai plispdkrél, akik a cimzett és az & csalddja el6te is
mindig nagy becsben dlltak. Aragéniai Jdnos levele Estei Herkulesnek, 1481. mdjus 8. ASMo, ASE,
Cancellaria, Carteggio con principi esteri, b. 1317/37. fasc. 2.

Francesco Colonna apostoli protonotdrius szimdra kérte ségora kdzbenjdrdsat, aki a canossai apdtsigot
kommenddba kapta, és a megfelel§ dijakat Juan del Mildnak, a Sancti Quattro Coronati biborosnak ki
is fizette. Aragéniai Janos levele Estei Herkulesnek, 1481. julius 2. ASMo, ASE, Cancellaria, Carteggio
con principi esteri, b. 1317/37. fasc. 2.

8 Az 1480. mdjusi konzisztériumon emelték fel Paolo Fregoso genovai érseket, Cosma Orsini trani ér-
seket, Ferry de Clugny tournai piispokét, valamint két rémai csaldd sarjdt, Giovanni Battista Savellit
és Giovanni Colonnit is. Eubel 1914: 19.

8 Cosma Orsini 1481. november 21-én hunyt el.
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f6 szerepet, mivel szovetségeseitdl felbdtorodva igyekezett enyhiteni Velencétdl fiiggd,
aldrendelt helyzetén, és vitdjét, amely a P6 és Adige folydk kozti Polesine teriilet bir-
tokldsa miatt alakult ki, sécsempészettel tetézte. Ez sértette a velencei kereskedelmi
érdekeket, ennek megallitdsdra a velencei patriciusok egy csoportja zsoldos csapatokat
bérelve fegyveresen lépett fel Ferrara ellen. Ezzel kitort a tdbb mint két évig tartd
ferrarai—velencei haboru.®

IV. Sixtus unokadccsét tdimogatva Velence oldaldn kotelezte el magdt a hiabortban.
Emiatt a biborosoknak donteniiik kellett: kidllnak a pdpa mellett, és a velenceiek ol-
daldra 4llnak, vagy a ndpolyi—mildnéi—firenzei liga mellett ktelezddnek el, a pdpédval
és biborostarsaikkal szemben. Aragéniai Jdnos, aki 1482. februdr 14-én tért vissza
Rémdba, a kibontakozé hdbort miatt 4prilis 23-4n elhagyta a vérost.

Az eddig Janos biborossal, valamint az Aragéniai-hdzzal szovetségesi vagy kollegi-
alis viszonyban egyiittmi(ikodd biborosok egy részérdl a hdbort sordn kideriilt, hogy
rokoni kapcsolataik vagy egyéb érdekeltségeik miatt nem lehettek szimdra megbizhat6
kapcsoléddsi pontok. Oliviero Carafa népolyi érsek-biboros rémai rokonsiga miatt
Rémadban maradt,” sét egyes esetekben az Orok Viros vitditél onkéntes szdmiizetésbe
vonulé Barbo protektori szerepét dtvéve tevékenykedett a Pdpai Kuridban.®® A mildnéi
biborosok, Stefano Nardini és Giovanni Arcimboldi folyamatosan tdvolodtak a mi-
lanéi érdekek képviseletétdl (bar elébbi a firenzei érdekeket is szem el6tt tartotta), igy
6k is Rémdban maradtak,® Giovanni Battista Cibo molfettai piispoktsl Nédpolyban
a kirdlysdgban fekvd birtokai miatt elvértdk volna a pdpdval valé szembedlldst, mégsem
igy cselekedett.”® Despuig biboros, aki eredetileg az Aragéniai Kirdlysdg érdekeit képvi-
selte Réméban, a hdbor ideje alatt betegségére hivatkozva visszavonult a kardindlisok
testiiletétdl, és csak 1482 decemberében tért vissza az Orok Virosba®! Az eredetileg
a magyar kirdlyt képviseld Gabriele Rangonirdl kideriilt, hogy inkdbb a velenceick
tigyével azonosul.”> Nem szdmithatott a Ndpoly-bardt Colonna és Savelli biborosokra
sem: Gket a ndpolyiakkal valé Ssszeeskiivés gyantjdval 1482 juniusdban letartéztat-
tak, és az Angyalvdrba zdrtdk.”® Lényegében a dinasztikus érdekeken valamelyest

8 Fletcher 2017: 64—65. A hdboru torténetének részletezése nem a dolgozat feladata. A ferrarai—velencei
hébortrdl bévebben olvashatunk Francesca de Pinto tanulmdnydban. Pinto 2020.

87 Carafa biboros ségora a pdpai csapatok helyettes parancsnoka, Giacomo Conti volt, valamint a liga
koveteinek tdvozdsit kovetden is Rémaban maradt. Fletccher 2017: 66, 67.

8 A beneficiumok kapcsdn a velencei Barbo jel6léseit annak tdvolléeében felkarolta Carafa. Erre hoz
néhdny példdt Fletcher. Fletcher 2017: 67.

8 Fletcher 2017: 66, 67.

% Fletcher 2017: 67.

' Fletcher 2017: 67, 72.

2 Pértélldsit mutatja, hogy pl. 1483-ban a velencei biborosokkal egyiitt bojkottélta az Grnapi iinnepeség
elesti ceremonidjit. Mds példdkat is hoz Fletcher. Fletcher 2017: 72, 73.

% Fletcher 2017: 67. Kiszabaduldsukra csak 1483. november 15-én, az j biborosokat kredld konziszté-
riummal egy id8ben keriilt sor. Fletcher 2017: 73.
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feliillemelkedé Rodrigo Borgia alkancelldr, a pdpa rokonsagaval ellenkezd véleményt
formélé Giuliano della Rovere, d’Estouteville, Jorge Costa és a mindkét oldalon har-
col6 rokonokkal rendelkezd Francesco Gonzaga biborosok maradhattak Aragéniai
Janos szdmdra a megbizhaté emberek a hdbort elsé évében. Végiil ezek a biborosok
jatszottak szerepet a pdpa és a hdrmas liga kozotti 1482. év végén létrejort békében is.*

Osszegezve a fentieket elmondhaté, hogy a Janos biboros szdimdra eddig szévetsé-
gesnek vagy inkdbb semlegesnek tekinthetd hivataltdrsai koziil hat-nyole £6 és a papa
is az Aragéniai-hdz érdekeivel ellentétesen cselekedett, viszont a legtekintélyesebb
biborosok kéziil tobben a ndpolyiak oldaldn, de f8ként a béke mellett 4lltak.”

Nem kérdés, hogy Janos biboros apja partjdra dllt. Ez konkrét hadi feladatokkal
is jart, mint Bonfininél olvashaté: , letévén biborosi kalapunkat, kénytelenek voltunk
derekunkat karddal 6vezni, hogy a tengerparti vidéket a velencei hajéhad tdmadds4tol
megoltalmazzuk.”® A pdpai—velencei csapatok elleni harcokban valé részvétel az egy-
hdzf8 rosszalldsdt véltotta ki, parancsdra az évi kuriai jovedelmeit november elsejei
hatdllyal megvontik téle, és szétosztottak a jelen 1év8 huszonnégy kardindlis kozoee.””
A pdpa Jdnos biborossal szembeni hozzdilldsa egy hasonlé esetben a kardindlisokat
is dilemma elé dllitotta.”® Ez az dllapot egészen a pdpa és a hdrmas liga kozt fenndlls

% Erdekeikrdl és a béke létrehozdsdban betdltott szerepiikrél ldsd Fletcher 2017: 69.

% Az 1454. évi lodi béke utdn Itdlidban egy hosszabb nyugodtabb id8szak kivetkezett az addig egy-
mdssal hadakozé dllamok életében. A késébbi évtizedek sordn hirom nagyobb konfliktus drnyékolta
be ezt a békét: a francia befolyds novekedése, a torok terjeszkedés, illetve az egymds rovdsdra torténd
dinasztikus politizdlds. A béke dltal létrejott itdliai egyensuly helyredllitdsa a dinasztikus pdrepolitikdn
feliilemelkedd biborosok vigya volt.

% Murakézy (ford.) 1985: 190. ,,nos quogue pontificis factione vexati non multis ante diebus invitis collegis ex
urbe exivimus et interposita a/iquanti.y)er sacrarum rerum cura ad tutandum paternum regnum properavimus
ac deposito cardineo pileo galeam subire coacti sumus, ur maritimam regionem a Veneta classe protegeremus.”
Liber I1. 45. Apré (ed.) 1943: 64. Aragéniai Jdnos hadvezéri tevékenységérdl nagyon kevés informdcié
4ll rendelkezésiinkre, és izgalmas oldaldt rejtheti a biborosnak. I. Ferrante fiait a kiilonb6z8 partvidékek
védelmére helyezte el, igy jutott Janosnak az apuliai szakasz (Russo 2018: 175). A partok védelmében
folyamatos mozgdsban lehetett. Mig 1482 jaliusiban két levelet is Baribdl keltezett (egyiket a kirdlynak
[1482. julius 18.], mdsikat testvérének, Alfonz calabriai hercegnek [1482. jalius 19.] — ASMo, ASE,
Cancellaria, Carteggio con principi esteri, b. 1317/37. fasc. 2), addig Branda Castiglioni ezen év augusztus
20-4n kelt levele alapjén tgy tnik, mdr Tarantdban dllomdsozott (Russo 2018: 179. 136. jegyzet).

7 ,Nov. 1 card. Rothomagensis tamquam locum tenens camerarii collegii et postmodum card. Montisregalis, qui
die praeterito redierat in Urbem, retulerunt mibi Jeronimo, mandatum fuisse per S. P. eadem die in vesperis
in praesentia omnium card. ibidem existentium, qualiter intentionis S. S. erat, quod Jo. de Aragonia tit. s.
Adriani presb. card. ,,de Aragonia” nuncupatus de divisionibus praesenti die facta nihil debet participare, quia
hoc anno fuit in armis contra S. S. : et propterea in cedulis divisionis omnium card. fuit divisa portio ejusdem
card. de Aragonia et data XXIV cardinalibus participantibus.” Eubel 1914: Appendix I, 45. 466. szdm.

% Hasonlé tartalma a kovetkezd feljegyzés is, amely arrdl tdjékoztat, hogy a Kuridtdl kardcsonyig tdvol
1év8 biborosok tovabbra is megkapjik biborosi bevételeiket, kivéve Aragéniai Janost. , Nov. 4 retulit
mihi card. Montisregalis deliberatum fuisse per omnes card. praesentes in consistorio, quod omnes card.
absentes a curia usque ad festum Natalis Domini debeant participare, ac si essent praesentes, non obstante
Jforma statutorum collegii; hoc tamen non intelligitur de card. de Aragonia, ne contradicant mandato
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hadborua végéig tartott.”” Az 1482. december 22-i konzisztériumon viszont Ggy hatd-
roztak, hogy azon jévedelmeket, amelyektdl a biboros az elmult iddszakban elesett,
visszamendleg kapja meg.'*® A velenceiek folytattdk a hiborat a hdrmas ligdval szemben,
aminek kovetkeztében Gallipoli a keziikre keriilt.'”! A pdpa oldalvéltdsa és a harmas
ligdval valé békekotése utdn a biborosok zome visszatért Rémdba.'?

Az 1482. évi béke nemcsak a velencei, hanem mis biborosokat is cselekvésre
késztette, akik id6kozben csalédtak a pdpa politikdjaban. Allésfoglalésuk a velencei
Foscari biboros 1483. mdjus 25-i bevonuldsa alkalmdval vélt nyilvinvalévd, amikor
az aznapi konzisztériumi vitdrdl — ahol a velencei biborosok épp a pdpdt probaledk
meggy6zni arrdl, hogy a kikozositéssel nem ér el semmit — négyen tekintélyes tarsuk
elé vonultak.'”® A Velence oldaldn kidlld, ,békepdrti” biborosok széma és tekintélye
veliik jelent8sen megnévekedett, és az eddig ,,semleges” tarsaikra is hatdst gyakorolhattak.

S. P. Et hoc concessum fuit ex gratia nonnullis justis causis animum moventibus.” Eubel 1914: Appendix
1, 45. 467. szdm.

7 A béketdrgyaldsok november 15-t8] gyorsultak fel, amikor Aniello Arcamone visszatért Rémdba.
A béke kihirdetésére azonban csak december 23-dn keriilt sor. Gaspare Pontani beszdmol a béke
kihirdetését kovetd népiinnepély tervérdl és annak meghitsuldsirdl. Toni 1907: 21-22.

10 Dec. 22 card. Montisregalis retulit mihi Jeronimo deliberatum fuisse in aula, ubi celebrata fuir missa
papalis, per omnes card. ibidem existentes, quod card. de Aragonia deberer participare a die 1 Nov.
proxime praeteriti usque ad festum Nativ., sicut concessum fuerat aliis card. absentibus, non obstante
Jforma statutorum etc.; et ita deberem sibi dare in proxima furura divisione.” Eubel 1914: 45. 470. szdm.

1" Nincs tovdbbi adatom arrdl, hogy a biboros a hdbort ezen szakaszdban részt vett volna. 1483. feb-
rudr kozepéig Ndpolyban, majd kétheti salerndi kitérd utdn (minthogy kdrpétldsul a hdbortban ért
ysérelmeiért” 1483 janudrjdban a salernéi érsekség adminisztrdtorsdgdt is megkapta, v6. Eubel 1914:
227.) ismét Ndpolyban volt taldlhatd dprilis kozepéig. Ezt kovet8en mdr csak augusztus kdzepi adat
4ll rendelkezésemre (ekkor szintén Ndpolyban volt még), ekkor San Germandt érintve Rémdba
utazott, majd szeptember 19-én elindult Magyarorszdgra. Jelenleg nem tudhatd, hol tartézkodott
1483 4prilisa és augusztusa kozt.

12 Kivéve Aragéniai Jdnost, aki csak 1483. augusztus végén tért vissza a Kiridba. A velencei biborosok egy
része Rémdban maradt — Zeno és Michiel —, de nem vettek részt a hdrmas liga prominens képviseldi
jelenlétében megtartott tinnepségeken (pl. a calabriai herceg, Aragéniai Alfonz tinnepélyes bevonu-
ldsdn, a ferrarai és firenzei kovetek megérkezésekor is tdvol maradtak — Fletcher 2017: 70.), és hidba
kezdeményeztek tdrgyaldsokat a békét illet8en, ezeken nem jdrtak eredménnyel. A tekintélyes Barbo
kardindlis csak 1483 mdjusdban tért vissza a Kuridhoz, azonban neki sem sikeriilt megakaddlyoznia,
hogy a velenceiekkel szembeni kikoz8sitd bulldt kiadjdk, és a fegyveres konfliktus tovabb folytatddjék.
A hibort sordn a hdrmas liga egyes dllamai nem tudtak elég pénzt 6sszegydjteni a harcok folytatdsdra,
Velence pedig egyediil kevés volt a ligdval szemben. A kompromisszumos békében mindkét fél érdekelt
volt, de mig Velence nem akartlemondani az elfoglalt Polesinérél, addig a pdpa ragaszkodott ahhoz, hogy
a Serenissima mondjon le minden héditdsdrdl — igy az 4lldspontok nem kozeledtek. Fletcher 2017: 71.

195 Koztiik volt az eddig Nédpoly-bardtsdgdrol ismert Giuliano della Rovere, akit feltehetden csalédottsiga
vezetett a mdsik oldalra. Nem volt vératlan a velencei identitdssal is rendelkezé Rangoni, valamint
a francia kirdly borténébdl della Rovere segitségével kiszabadulé Jean Balue megjelenése sem. Ezzel
szemben Despuig biboros kivonuldsa meglepetésnek tekinthetd. A csoportosulds kialakuldsdt Fletcher
tanulmdnydban részletezte. Fletcher 2017: 72-73.
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Az év 8szére mindenki szimdra nyilvinvalévd valt: 4j, jelentés, a papai politikdt ellenzé
biborosi csoport alakult.!*

Az 1j helyzettel Janos biboros legkésébb 1483. augusztus végén szembesiilt, amikor
visszatért Rémdba, hogy legdtusi kinevezését elfogadja.'”® Rovid rémai tartézkoddsa
sordn is érzékelnie kellett a véltozdsokat, illetve elsd kézbél tapasztalta is azokat.'
Tévolléte idején tovdbb formalddott a testiilet: Despuig haldldt Francesco Gonzagdé
kovette, mellyel a Biborosi Kollégium létszdma 33 fére csdkkent.'”” Ebben a helyzetben
a hét, Velencét pdrtol6 biboros valéban jelentds erdt alkothatott. Ennek ellenstlyozdsa-
ra I'V. Sixtus 1483 novemberében 6t biboros kinevezésével valaszolt, emellett szabadon
bocsdtotta a Ndpoly-pértisiggal vadolt Colonna és Savelli kardindlisokat is.'*® Mikor
Janos biboros — majdnem két és fél évnyi tdvollétet kovetden — IV. Sixtus haldla utdn
1484. augusztus kozepén visszatért Romdba, egy merdben 4j helyzet fogadta. Ebben
az 0j kozegben kellett (volna) a ndpolyi érdekeket hatékonyan képviselnie, mégpedig

els8ként épp a konkldvén.

IV. Osszegzés

Aragéniai Janos a ndpolyi dinasztikus politikai elképzeléseket jobbdra békésebb periédu-
sokban és Rémdban megjelenve lehetett képes hatékonyan érvényesiteni. A ferrarai—ve-
lencei hdboru kitoréséig ldthatdan jol érvényesiilt, konnyebben taldlhatta meg tigyeihez
a megfeleld, akdr 6t helyettesité embert. Biborostarsai kozt, ha nem is vezetd szerepben,

194 Ldsd az el8z8 jegyzetet.

1 Bizonydra Aniello Arcamone vagy mds ndpolyi kévet révén értesiilt a Biborosi Kollégiumon beliil
formdlédé viszonyok alakuldsdrdl. Legdtusi kinevezésére csak szeptember 10-én keriilt sor hivatalosan,
de nem véletlen, hogy az eddig Rémdtdl tédvol 1évd biboros épp akkor tért vissza Romdba, amikor
a hdboru pénziigyi-katonai kifulladdsa 4j forrdsok bevondsit tette sziikségessé. Ugyanekkor, 1483.
mdjus-jinius sordn zajlott a Vdradi Péter kalocsai érseket biborosi székhez juttatni kiviné magyar
kirdlyi kampdny (Szddoczki [2025a]). Vajon alku tdrgydt képezhette-e a biborosi szék a katonai
segitségnyjtds fejében? Mindezek vizsgilata nem a tanulmdny feladata.

10Révid tartézkoddsa idején, 1483. szeptember 3-én hunyt el hivataltdrsa, Ausias Despuig, akinek
cimtemplomdt, a Santa Sabina-templomot a kdvetkezd konzisztériumon kapta meg legdtusi kinevezésével
egytitt. Rovid rémai tartdzkoddsa sordn Oliviero Caraffa hdzéban lakott. ,,Sept. 10 Jo. (de Aragonia) tit.
s. Adriani presb. card. in consistorio fuit translatus ad titulum s. Sabinae vac. per obitum card. Montisregalis.
Et idem dominus de Aragonia creatus fuit legatus de latere ad partes Ungariae et Alamaniae; et associatus
Sfuit per omnes card. usque ad domum card. Neapolitani, ubi tunc morabatur, et debet participare integre
durante dicta legatione.” Eubel 1914: 46. 481. szdm; Farbaky 2021: 53.

197 A konzisztoriumokon azonban ettl joval kevesebben vettek részt, kb. 15-20 f8vel lehet szdmolni.

108 Az 1483. novemberi 15-i konzisztériumon az aldbbi biborosokat kredltdk: Giovanni Conti conzai
érseket, Hélie de Bourdeilles tours-i érseket, Juan Margarit i Pau geronai piispokot, Giovanni Giaco-
mo Schiaffinati pdrmai piispokét és Giovanni Battista Orsinit. A kdvetkezd év mdrcius 17-én végiil
Ascanio Maria Sforza paviai piispokot is biborossd tették. Eubel 1914: 19-20.
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de a ndpolyi pdrt tekintélyes tagjaként tébben felnéz(het)tek rd. Mivel az 1482. évi ha-
bordban a biborosok java polarizdlédott, réla egyéreelmien kideriilt, hogy a dinasztikus
érdekek kiszolgdldja, amivel gy tdnik, tobbek eldl hosszabb idére vagy akdr végleg
elzdrta magat. Elszigeteltségének felolddsdn kétévi tévolléte sem segitett, de amig maga
mellett tudhatta IV. Sixtus tdmogatdsdt, nem ldtszott torés érdekérvényesitd erejében.

Az 4j pdpa, VIIL Ince (1484-1492) mdr kordntsem tdmogatta az Aragéniai-hdz
érdekeit. Tovabbi vizsgilat tirgydt képezi, hogy miként alakult az 4j egyhdzfé pontifikd-
tusa alatt Aragéniai Janos érdekérvényesitési stratégidja, kikkel tudott vagy kényszeriile
osszefogni apja vagy az Aragéniai-hdzzal szovetségben dllok politikdjinak érdekében.
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»Nem akarja a pénzét itt kolteni,
egyre csak Italiaba kiildeti!”
Az egri piispokség helyzete

1498 és 1520 kozott”

KRI1STOF I1.ONA

Abstract. “He Doesn’t Want to Spend His Money Here; He Keeps Sending It to Italy!”
The Situation of the Diocese of Eger between 1498 and 1520. On the basis of letters
and account-book data produced in Hungary between 1498 and 1520 and dispatched
to Ferrara, this study seeks to survey and interpret the operation of the episcopal court
of Eger and its role within the network of benefices held by Ippolito d’Este, bishop
of Eger and cardinal. It can be established that the main characteristics of princely
diplomacy in this period also applied to the patterns of communication maintained
by the episcopal court of Eger. From the 1510s onwards, mounting economic pressure
from both the Hungarian and the Ferrarese side confronted the diocese of Eger with
increasingly severe challenges. As a consequence, the Eger court came under ever
tighter control and in practice came to serve almost exclusively the bishop’s Italian
interests.

Keywords: Diocese of Eger, account book, diplomatic letter, governor, court steward,
auditor, information flow

“Késziilt a PPKE-BTK-KUT-23-5 szdmu projekt keretében, a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bél-
csészet- és Tdrsadalomtudomdnyi Kar 4ltal nydjtott tdmogatdssal és finanszirozdssal.
A cimben szerepld idézet Taddeo Lardi 1504. junius 26-dn kelt levelében szerepel. Vestigia 1646; MNL
OL DF 294716. A tanulmdnyban a Vestigia Kutatécsoport dltal adatbdzisba rendezett és a Magyar
Nemzeti Levéltdr nyilvdntarté rendszerébe importdlt dokumentumokra a Vestigia azonositéval és
a DF-sorozat szdmaival is fogok hivatkozni. A fenti adatbdzisokba még be nem keriilt olaszorszdgi
forrdsokra az eredeti levéltdri jelzetiikkel hivatkozom.
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A Vestigia Kutatécsoport tobb mint egy évtizedes forrdsfeltdré munkdjinak koszon-
hetden nem pusztdn jelentésen béviilt a Magyar Nemzeti Levéltdir Mohdcs el8tti
gyljteményének Diplomatikai Fényképtdra, hanem olyan forrdsok is kutathatévd
véltak, amelyek merében mds jellegi adatokkal szolgdlnak, mint a Magyarorszdgon
megérzott dokumentumok.! Igy példéul Estei Hippolit (Ippolito I d’Este)? tébb mint
hdrom évtizedes magyarorszdgi egyhdzi javadalomviseléseihez kapcsolédva olyan
mennyiségében és tartalmaban jelentds levélmennyiség maradt fenn, amely esetenként
jelentésen médositja tuddsunkat a Mohdcs el8tti Magyarorszdgrol. Az aldbbiakban
az Estei Hippolit egri és ferrarai udvara kozotti kapcsolattartdst vizsgdlom abban a re-
ményben, hogy ezéltal az egri udvar mikodésére vonatkozé részletesebb megallapitdsok
is lehetdvé valnak. A biboros, esztergomi érsek, majd egri plispok hosszabb-rovidebb
ideig Magyarorszdgon tartézkod6 udvaroncai, megbizottjai rendszeresen beszamol-
tak uruknak a hazai tigyekrdl — ezek a dokumentumok teszik ki a Magyarorszdgrol
kiildote levelek nagy tobbségét.

A Modenai Allami Levéltdrban érzote magyar vonatkozdst levelek nagyobb ré-
sze Magyarorszdgon keletkezett, az itteni tigyekrdl szimol be. A benniinket érdekls
forrdsanyag jelents részét kitevd 15-16. szdzadi leveleket a modern — 19. szdzadban
felallitott — levéltdri strukttirdban kétféle médon rendezték, vagy az iré személye és
a keletkezés helye alapjdn, vagy pedig a cimzetthez rendeltek egy-egy nagyobb levéltari
egységet, és ezen belill csoportositottdk a szerz8ket.> Mindez azt a kissé félrevezetd
ldtszatot kelti, hogy bér a premodern dllamok esetében még nem beszélhetiink in-
tézményesiilt, szakszertiségen alapulé hivatalokrél, igy diplomdcidrdl sem a 15-16.
szdzad els6 felében,? de az azonos foldrajzi proveniencidju levelek szerz6i a 19. szdzadi
kategéridknak megfeleltetve egységesen az ,ambasciatori”, azaz kdvetek elnevezéssel
szerepelnek a levéltari katalégusokban. Igy jottek létre a kissé félrevezetd elnevezésii
levéledri dllagok a keltezés alapjdul szolgdlé dllamok és a levélirk ,,ambasciatori” ka-
tegorizdldsinak kombindci6jabdl.’ Noha a levelek tanulmdnyozdsdval egyértelmiien
kideriil, hogy az egy-egy levéltdri egységbe sorolt személyek koziil tobben minden-
féle hivatalos megbizatds, feladat nélkiil kiildték a beszdmoldikat, amelyek idénként
diplomiciai jellegli jelentéseket is tartalmaztak, de valéjdban nem diplomdciai ter-
mészet( feladatai voltak a levélirénak. Tovdbbi nehézséget okoz, hogy ez a rendezési
elv az egyes személyek pélydjit feldarabolja. Az udvaronclétbél szarmazé valtozatos

' A Vestigia Kutatécsoportrél bévebben: hteps://btk.ppke.hu/vestigia-kutatocsoport-vestigia-2 — utolsé
letsleés: 2025. augusztus 31.

?Estei I. Hippolit (1479-1520), esztergomi érsek, egri plispok, biboros.

*Ognibene 1903: 10—11.

“Lakatos 2019: 593-595; Fletcher 2015: 38—45.

> Példdul: hteps://asmo.cultura.gov.it/fileadmin/risorse/strumenti_di_corredo/ASE_Cancelleria_am-
basciatori_ungheria.pdf — utolsé letoltés: 2025. augusztus 31.
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tevékenységiiket id6ben és térben is nehéz kévetni, hiszen a modern kori levéltari
rendezési elveket kovetve, kiilonboz6 levéledri egységekben bukkannak fel ugyanahhoz
a személyhez kothetd dokumentumok. Ebbél kovetkezik, hogy a dedikédltan magyar
anyagot tartalmazé levéltdri egységek valéjdban a magyar vonatkozdst anyagnak
csak egy részét 8rzik. Tuallépve az egységesen kovetnek, dgensnek tekintett személyek
kategorizaldsdn, az egyes személyek palydjanak kovetése Hippolit udvartartdsinak
rétegzettségébe, az udvaroncok, tisztségvisel6k egymds kozotti viszonyaiba enged
bepillantdst. Az egyes személyek karrierjének vagy egyes tigyeknek a kovetésén tal
a hercegi csaldd egyes tagjaihoz rendelt fondok is nagyon véltozatos iratanyagot 6lel-
nek fel. Jelentds résziik levelezés, amelyet a csalddtagok folytattak egymdssal, egyéb
fontosnak tartott jogbiztosité iratok, szerz8dések kozoce ite taldlhatdk a Ferrardbdl
Magyarorszdgra kiildott levelek sszegyijtott tartalmi kivonatai is. Mellettiik az ere-
dendden nem magyar vonatkozdst szimaddskonyvek is esetenként fontos magyar
vonatkozdst adatokkal szolgdlhatnak.

A kutatds korldtairdl szélva meg kell még emliteni, hogy az Esték ferrarai levéltdra
tobbszor szenvedett komoly tlizkdrokat. 1509. junius 21-én, 1532. december 30-dn,
1536. szeptember 13-4n és 1553 oktéberében is tiz titote ki, felbecstilhetetlen meny-
nyiségl és értékd dokumentumot elpusztitva. Tobbek kozott az ismert polihisztor,
asztrolégus, torténetird Pellegrino Prisciani,® a kolt Ludovico Ariosto’” és a humanista
Mario Equicola® levelezése is ezen okbdl hidnyos. Napjainkban pedig az égett szél,
vizfoltos levelek 6rzik a pusztulds nyomait.’

A forrasok

Mivel a periféria és a kdzpont kozotti kommunikdaciot kivinom vizsgdlni, jelen tanul-
mény alapjit a Modenai Allami Levéltir (ASMo) Este Magénlevéledr (ASE) Kiiliigyi
Kancelldria (C), Kévetek — azaz nem fejedelmi rang levelez8k — (Carteggio Ambasciatori)
Magyarorszdg (Ungheria) 3-4. csomdja (busta) képezi. A Magyarorszdgrol Ferrardba
érkezett levelek eme két csomdja a 15-16. szdzad forduldjira datdlhat6. Ebbél adédéan
a levelek cimzettje elsdsorban, de nem kizdrélagosan Estei Hippolit, aki a megadott
idSkeretben az egri plispoki poziciét is betoltotte szimos mds itdliai javadalom mellett.
Fennmaradt tovabb4 néhdny, magyar tigyeket tirgyald kovetutasitds mdsolata, tartalmi
kivonata, t6bb egyéb fondban is fellelhet6k még magyar vonatkozdsa levelek, amelyek
feldolgozésa folyamatos. Tovébbd a szorosan az informéciédramlishoz kéthetd gazdasigi

®Donattini 2016.

7 Catalano 1930; Sapengo 1962.
$Santoro 1906; Kolsky 1991.
?Ognibene 1903: 8.
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jellegti forrdsadatok sem hagyhatdk figyelmen kiviil. A vizsgalat alapjdt képezé levelek
nagyon véltozatos terjedelemben, véltozatos nyelvi igényességgel, a 16. szdzad elejére
jellemzd olasz koznyelven irédtak. Fontos leszdgezniink, hogy praktikus rendeltetésiik
folytén el kell kiiléniteniink ezeket az irodalmi igény(i humanista levelektdl.

Az olasz szakirodalomban hosszi 15. szdzadként emlegetett id8szak —a 14. szdzad
kozepétdl a 16. sz. elejéig — a diplomdciatorténet igen képlékeny szakasza. Ezekben
az évtizedekben a reneszdnsz Itdlidban a diplomdcia gyakorlata jelentdsen dtalaku-
l6ban volt. A politikai viszonyok komplexebbé véldsa és az itdliai dllamok kozoeti
dllando rivalizédlds sziikségessé tette a tartésabb és rendszeresebb diplomdciai kapcso-
latok kiépitését.”® Az itdliai hdbordk évtizedeiben az olyan kis teriilett, szdrazfoldi
dllamoknak, mint Ferrara vagy Mantova, a tdlélésiiket biztositotta a jolértesiileség.
A kozépkorban a diplomdciai kiildetések gyakran alkalmi jellegtick voltak, megha-
tarozott célokkal és korldtozott id8tartammal birtak." A kévetek sziik megbizatdssal
rendelkeztek, és feladataik leginkdbb a konkrét tdrgyaldsokra vagy tizenetek draddsdra
korldtozédtak.'? A 16. szézad forduléjara még nem kizérdlagosan az llandé (rezidens)
modell jellemezte Mantova és Ferrara diplomdcidjit, hanem az udvarok rugalmasan
alkalmazkodtak az aktudlis helyzethez.”® A politikai, katonai kihivdsokra reflektdlva
a 16. szdzad elejétdl kezdett elterjedni a rezidens kovetek intézménye, akik mdr nem
csupdn ideiglenes megbizatdssal érkeztek, hanem hosszabb tdvon képviselték dllamu-
kat egy idegen udvarban, de mellettitk pirhuzamosan az ad hoc kovetségek és egyéb
személyek is szolgaltak hirekkel."* Az itdliai dllamok belsd iigyein til Eurépa-szerte
az oszmdn elbretorés fenyegetése is hasonld kapcsolattartdsi igényeket tdmasztott.”
A kovetek feladatai immadr nem korldtozddrak csupdn a tdrgyaldsra; az informdcio-
gyljtés, az dltaluk képviselt dllam érdekeinek védelme és a kapcsolatok dpoldsa is
a feladataik koz¢é tartozott.

Megfigyelhetd volt a rezidens és az eseti kovetek egyideji jelenléte, az ,éllan-
dé” nagykoveti hdlézat kiépiilésének hullimz6 folyamata alkalmazkoddst igényelt
az udvarok részérdl. Ezekben az esetekben a személyes vagy dinasztikus kapcsolatok
kiegészitették vagy akdr ki is vélthattdk a diplomdciai hélézatokat.'® Mantova és
Ferrara urai viszonylag korldtozott autonémidjuk és dllamuk geopolitikai helyzete
miatt nagymértékben kényszeriiltek arra, hogy kiilonboz6 informdaciés halézatokra
tdmaszkodjanak. Azaz kiilfoldi kapcsolataikat jelentds mértékben alakitotta a napi

1 Covini — Figliuolo — Lazzarini — Senatore 2015:126; Lazzarini 2011: 112—113.
" Covini — Figliuolo — Lazzarini — Senatore 2015: 139.

12 Covini — Figliuolo — Lazzarini — Senatore 2015: 114.

13Cockram 2009: 157.

“Cockram 2009: 21-23.

5 Lakatos 2019, 2020.

16 Cockram 2009: 157.
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politika, az esetleges informdacidszerzés. A tovdbbiakban azt vizsgdlom, hogy ezt az dt-
alakulé diploméciai modellt miként alkalmazza Estei Hippolit magyarorszdgi tigye-
inek intézésében, akdr a napi politikdban, akdr az informdcidszerzésben vagy az egri
puspokség kormdnyzdsiban.

Hippolit udvartartasa

A kapcsolattartds részletes vizsgélata elétt érdemes roviden felidézni a 15. és 16. szé-
zadi biborosi udvarok jellemzdit. A 15. szdzadi forrdsokban a corte és a familia még
egyardnt eléfordult a biborosi udvartartdsok leirdsdra, a 16. szdzadi traktdtusokban
azonban a familia kifejezést egyre inkdbb a biborosi udvartartds dlland6 alkalmazot-
taira, a biboros koltségén €16 és kiilonféle kivéltsigokkal rendelkezd udvari elit tagjaira
hasznéljak.” Egy kardindlis udvara természetesen hasonld volt egy vildgi fejedelem
udvardhoz, azzal a kiilonbséggel, hogy tilnyomdérészt klerikusok alkottdk, és 8k tol-
toteék be a legfontosabb pozicidkat is.'® Az udvar hierarchidja a feladatok, a fizetések és
a biboroshoz f(iz8dé kapcsolat alapjdn irhaté le. Az udvartartdsban betoltdte stdtusuk
szerint az elit tdbbnyire egyhdziakbdl 4llt, akik a legfontosabb pozicidkat toltotték be,
Sket emlitik udvaroncokként: az udvartartds vezetdje, az udvarmester (maestro di casa)
és a kiilonboz8 részlegek vezetdi (ruhatdr: maestro di guardarobalcamera, istallé: maestro
di stalla/degli scudieri, szolgdk: maestro di servitori). E csoport tagjai nemcsak fizetést
kaptak, hanem azt a kivaltsdgot is, hogy az urukkal egy asztalnil étkezhettek, ezért
illették 8ket a continuus et commensalis jelzével. A 16. szézad kozepére kizdrélag ennek
az elitnek a tagjait tekintik majd familidrisnak. Alattuk 4lltak az udvar elldtdsére,
a beszerzésért, a konyhdért és az udvar anyagi tigyeinek intézéséért felelds officidlisok,
tisztségviselSk (szakdcsok, komornyikok, borbélyok, szabdk stb.). Az udvaroncok és
officidlisok egyardnt fizetést kaptak, és mindannyian a biboros koltségén étkeztek, de
csak az udvari elit kapott helyet ura asztaldndl, a tobbiek a személyzet étkez8jében
étkeztek. A legalsobb réteget a szolgdk alkottdk, akik mindenféle fizikai munkdt
végeztek, és a fizetésiik mellett a biboros koltségére szintén a személyzet étkezdjében
étkeztek. Hollingsworth kutatdsai szerint a zenészek, a futdrok és a lovdszok ettdl
eltéré bindsmédban részesiiltek, mivel a szerzédésiik szerint a fizetésiikbél maguknak
kellett gondoskodniuk étkezésiikrél és szdlldsukrol.”

A 16. szézad elején még nem volt dltalinos a mivészek alkalmazdsa egy udvar
fényének az emelésére, de mdr ekkor Hippolit udvartartdsaba tartozotta 10-es évekedl

7 Hollingsworth 2020: 261; Fragnito 2002.
'® Hollingsworth 2020: 275.
" Hollingsworth 2020: 264.
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haldldig az épitész Biagio Rosetti, akinek a nevéhez ftiz8dik Ferrara vdrosinak 15.
szdzad végi Gjratervezése, Hippolit rezidencidinak dtépitése,* és tobb mivész is huzott
dlland¢ jérandésdgot, akik a udvari élethez képest meglehetds onallésigot élveztek,
példdul a palotdn kiviili lakhellyel is rendelkeztek." A kardinélisok egyre novekvé
pazarldsainak megfékezésére irdnyuld torekvés vezette a pdpdkat arra, hogy a 15.
szdzadban tobbszor is megprébdltdk korldtozni az alkalmazhaté familidrisok szdmdt,
példdul 1497-ben V1. Sindor 80 fében hatdrozta meg egy biborosi udvartartds maxi-
malis létszdmadt, és elbirta, hogy koziilitk 12-nek klerikusnak kell lennie.?? Azonban
a szabdlyozasi kisérletek ellenére a 15. és 16. szdzad forduldjira a biborosi familidk
létszdma radikdlisan megnétt, dtlagosan 150 fére.”

Estei Hippolit Estei I. Herkules ferrarai herceg és Aragéniai Eleonéra 6t6dik
gyermekeként (harmadik fitként) ldtta meg a napvildgot 1479-ben. Sziiletésétdl fogva
egyhdzi palydra szintdk. Els6 javadalma 1485-ben a gavell6i apatsdg adminisztratirdja
volt, amelyet kdvetett az esztergomi (1486-1497), majd a mildnéi (1497), a capuai
érsekség (1502), az egri (1498), a ferrarai (1503), a modenai piispokség és szdémos
apatsdg (Pomposa, Brescello, Felonica, [Miskolc]Tapolca stb.) javadalma. 1493-t6l
haldldig volt a Santa Lucia in Silice-templom biborosa.** Szakirodalmi becslések szerint
nagyobb bevételekkel rendelkezett, mint fivére, Alfonz herceg, és versengett is vele,
hogy elegdnsabb és kifinomultabb udvart tartson fenn ndla, amelynek kozmopolita
volta is elkiilénitette fivére vildgi udvartartdsdtél.”® A 16. szdzad elejétdl Ferrara volt
Hippolit f6 kdzpontja, Magyarorszdgon pedig egy sokkal szerényebb piispoki ud-
vart tartott fenn dllandé személyzettel, hasonléképpen Milinéban, Pomposdban és
egyhdzi pdlyafutdsinak egyéb helyszinein is.*® A kiilonb6z8 egyhdzi javadalmainak
jovedelmezdségét figyelembe véve elsésorban anyagi megfontoldsok alapjdn 4llitotta
fel helyi udvartartdsait. Kiilonosen fontos események alkalméval egyszerre akdr tobb
udvartartdsdnak a szolgdlatait is igénybe vette; példdul 1517 8szén Ferrardbél Egerbe
indult a ferrarai udvar tagjaival, de 1518 tavaszdn, amikor immdr Egerbdl utazott
Krakkdba I. Jagellé Zsigmond és Bona Sforza eskiivéjére, mdr nemcsak ferrarai kisé-
retét vitte magdval, hanem a teljes egri kdptalant és az egri piispoki bandériumot is,
ezzel mintegy 400 embert mozgésitva. Az 1518. évi bdcsi orszdggyilésre is hasonld
kisérettel érkezett.”

20 Marciano 1991; Ceccarelli — Marchesi — Sambin De Norcen 2019.
' Hollingsworth 2020: 272.

22 Hollingsworth 2020: 262.

» Hollingsworth 2020: 265.

% Byatt 1993.

% Guerzoni 2013: 539.

26 Guerzoni 2013: 540.

27 Kristéf 2015, 2026a.
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Altalinossdgban elmondhaté, hogy a fejedelmi udvarokban a személyes ismeretségek
és kapcsolatok mellett a hiiség és a tehetség is fontos szerepet jitszott a familidrisok el6re-
jutdsiban.”® Az egyhdz univerzalizmusa tovdbb nyitotta a kaput a becsvagyé klerikusok
eltt, megalapozva a multietnikus, kozmopolita biborosi udvartartdsok kialakuldsi.
Az ambiciézus egyhdziak karrierlehetdséget littak egy-egy biboros szolgdlatdban, és
az uruk jovoltdbdl elnyert kisebb-nagyobb egyhdzi javadalmak névelték, kiegészitették
fizetésiiket, és vonzdvd tették a biborosi familidkat.” Az dltaldnosnak tekinthetd trenddel
szemben kutatdsaim azonban csak egyirdnyi mobilitdst mutattak ki Ferrara és Eger
kozote: Hippolit olasz udvaroncai alkottdk Egerben a piispoki udvar vezetd rétegét,
de egyetlen magyar egyhdzi személy sem szolgalt Ferrardban, kozvetleniil a biboros
kornyezetében. Ennek okai kozott valdszintleg az Este-hdz és a pdpasdg kozotti rossz
viszonyt kell keresniink a 16. szdzad elsd évtizedeiben, amely nem tette lehetévé a magyar
egyhdziak szdmdra, hogy Este-familidrisként fussanak be ragyogé karriert Rémaban.

Kimutathaté tovdbbd, hogy mivel a biborosi kollégium politikai hatalma a 15.
szdzadban jelentSsen eroddlédott, a 16. szdzad elejére ennek kompenzicidjaként te-
kintettek a nagymértékii javadalomhalmozdsra. Ez pedig a kordbbi torekvésekkel
ellentétben el8segitette a nagy biborosi udvartartdsok létrejottét; osszhangban azzal
az Uj szemlélettel, amely a biboros hdzdt a tanult és torekvé férfiak kikotdjének és me-
nedékének tekintette. Mindezt a 16. szdzad elejétdl a pdpasdg azzal a céllal tdimogatta,
hogy a biborosi udvarok pompdja egyben Réma imdzsdt is novelje;*® hasonléképpen
a kardindlisok nagyszabdst utazdsai is ezt a célt szolgdltdk. A fizetési jegyzékek alapjin
1517-ben Hippolit udvardnak létszima Ferrardban koriilbeliil 120 f6re becsiilhetd,
és ha hozzdadjuk a mds helyszineken él6 udvartartdsok tagjait, akkor a teljes 1étszdm
300 és 400 £6 kozé eshetett.!

Hippolit magyarorszdgi udvartartdsdra visszatérve kiemelendd, hogy el kell va-
lasztani esztergomi érsekségének és egri plispokségének periddusdc. Gyerekként 1487
és 1495 kozott dllando jelleggel Magyarorszdgon élt, ez volt az elsé szamu kozpontja,
mind az esztergomi udvara, mind a Ferrardval val6 kapcsolattartds ennek megfelel6en
alakult. Kuffart Hajnalka kutatdsaibdl tudjuk, hogy 1487 utdn kozel egy évtizeden
keresztiil az esztergomi érseki udvar mind létszdmdban, mind kiilséségeiben, mind
rétegzettségében megfelelt a kor egyhdzi méltésdgainak udvaraival szemben tdmasz-
tott elvdrdsoknak.’? Az Esztergomban szolgdlatot teljesit8ket gondosan vélogatta ki
a ferrarai hercegi és a magyar kirdlyi pdr.*® Az sem volt kérdés, hogy az esztergomi

%8 Hollingsworth 2020: 271-272.

» Hollingsworth 2020: 275.

3 Hollingsworth 2020: 266.

' Guerzoni 2013: 541; Fragnito 2002: 50.
2 Kuffart 2018.

3 Kuffart — Neumann 2021.
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tigyek, bevételek Ferrardban keriiltek j6vdhagydsra. Ez az eljdrds akkor vilt egyre fon-
tosabbd, amikor a 90-es években a politikdbdl kiszoruld Beatrix kirdlyné bekoltozote
unokadccséhez Esztergomba, és megprébalta dtvenni az irdnyitdst.>* Herkules herceg
azonban mindent megtett, hogy ne engedje ki kezébdl a gyepl6t.?> 1495 utdn az eszter-
gomi érseki és az egri piispoki szék cseréje tlint a legalkalmasabb megolddsnak mind
az Esték, mind a magyar udvar, mind Bakdéc Tamds szdmdra, mivel az alku fontos
eleme volt, hogy I1. Uldszl kirdly engedélyezte a fiatal biboros szimdra a tédvolmaraddst
egri székhelyét6l.** Amikor Hippolit végleg visszatért Ferrardba, kialakitdsra keriilc
az ottani sajét udvartartdsa, ezzel pirhuzamosan felndteé vile, igy képes lett tigyei
intézésére is. A gyerekkoru érsek esztergomi udvara még értelemszertien az apjdnak,
Herkules hercegnek tartozott beszdmolékkal. Azonban Hippolit egri piispoksége
idején ez a metédus néhdny év alatt gydkeresen dralakult.

A fentiek alapjan Egerben egy jéval szerényebb méret(i, nem reprezentativ cé-
lokat elldt6 udvartartds stabilizdlédott. A piispok tévollétében az Egerben szolgdlok
értelemszer(ien nem képezték le a fentebb vazolt teljes udvartartdst. Koziiliik az egri
kormdnyz6k és az alkalmi megbizatdssal érkezdk koziil néhdnyan lehettek Hippolit
dltal dotdle és kivaltsdgolt klerikusok, akik az udvaroncok, familidrisok kozé szdmit-
hattak. Az Egerben szolgilé itdliaiak tobbsége officidlis volt.”” Els8sorban a tévollévd
plispok gazdasdgi és politikai érdekeit kellett képviselniiik, és minél kisebb kiaddsok
mellett egyre tobb bevételt virt el uruk Itdlidban. Ennek a periédusnak a levelezése
ezért sokban kiilénbozik a kordbbi esztergomi beszdmol6ktdl. Az aldbbiakban csakis
a Hippolit egri plispokségének idejére esd levelezéssel kivanok foglalkozni.

Az egri udvartartas kialakitasa

Ertelemszertien az egri és az esztergomi szék cseréjénél a magyarorszdgi tapaszta-
lattal rendelkezd udvaroncok kaptak szerepet. Az dtmeneti idészak konyveléséért
Esztergomban az 1495 éta hivatalban 1évé kormanyzé-vikdrius, Tommaso Amadei
felelt.”® Hippolit pedig kordbbi kiprébalt embereit, Donato Marinelli*” kordbbi kor-

mdnyzdt, akinek jelentds szerep jutott a csere diplomdciai el6készitésében, és Pietro

3 Kuffart 2024a.

¥ Kuffart 2024a: 315. skk.

36 Kristo6f 2020; Kuffart 2024c¢.

¥ Guido Guerzoni 4llitott 8ssze egy adatbdzist az Este-hdz tagjainak udvarairdl az 1457 és 1628 kozotti
évkorben. Azonban mivel néhdny szimaddskényvet vett csak figyelembe, adatai hidnyosak. Hipp-
olit udvartartdsdt vizsgdlva kizdrélag a hagyatéki leltdrdc haszndlea fel, igy csak az 1520. évi adatok
szerepelnek. Guerzoni é. n.

3 Kuffart 2024c: 130. skk; Kirdlyné Belcsdk 2015.

¥ Domokos — Schrodl-Libdrdi 2018.
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Pincaro® szdmvevdt kiildte Esztergomba 1498 tavaszdn az dtadds-dtvétel lebonyolitd-
sdra. 1498 4priliséban megtortént az esztergomi, majd az egri vdr dtaddsa. Mdjusban
lebonyolitottdk az dtadds-dtvétel utolsé elemeit, melynek értelmében Bakéc esztergomi
érsekként bérbe vette az egri piispokség jovedelmeit a béli apatsiggal, valamint a pan-
kotai és szatmdri f8esperességgel egyiitt.”! Az esztergomi udvarbdl tovabbszolgélokkal
rovidesen sikeriilt stabilizdlni Hippolit plispoki udvardt Egerben. Az ekkor kialakitott
rendszer valtozdsait probdlom kévetni az aldbbiakban.

Mivel a piispok nem tartdzkodott székhelyén, az udvartartds a legsziikségesebb
személyekre redukdlddott. A piispoki kormanyzok (gubernator) igazgatték az egri
udvart. Feladatkériikbél adédéan 8k tartottdk a rendszeres kapcsolatot Ferraraval. Ok
voltak az informdciédramlds legfontosabb szerepldi, hiszen a piispoki udvar gazdasigi,
személyi kérdései az § keziikben futottak dssze, 8k feleltek a legfontosabb teriiletére,
a jovedelmek beszedéséért és Ferrardba juttatdséért. Emellett természetesen rendsze-
resen beszdmoltak a magyar belpolitika eseményeirdl, udvari pletykdkrdl. Feladataik
gyakran —hosszu id6re is — elszdlitottdk ket Egerbdl, ezért az egri udvar igazgatdsdban
egyre fontosabb szerepet toltottek be az udvarbirdk (provisor de Agria),** akik az udvar
dllandé és alkalmi alkalmazottai tigyeinek intézésén tul (alkalmi és rendszeres kiaddsa-
ik, a szdmukra t6reénd beszerzések stb.) tévollétében helyettesithették a kormdnyzét is.

“Kuffart 2012, 2018.

M Kristof 2020: 70—72; Kuffart 2024c¢: 148—-151; ASMo, CS, b. 387. 2037.V11/4.

“2Vajai Ldszlé kanonok, provisor (1498-1499), Raguzai Istvdn provisor 1500-1509, Sz4l4ti Baldzs
viceprovisor (1500-1501), provisor (1501-1508). Kristéf 2023a: 91.
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A kormdnyzdkon kiviil bizalmi feladatot ldttak el a varnagyok, akik szintén kiza-
rélagosan itdliai szdrmazdstiak voltak. A piispok birtokdban 1év6 egri és szarvaskdi vér
katonai szempontbdl jelentéktelen szerepet jatszott a 16. szdzad elején, de a vdrdrség
vezénylete és a rend biztositdsa feltétlen hiiséget kivant.

egri eeri covéb egri
név varnagysdg , g g,y ; virnagysag | levelek | emlitések
Iy virnagy | megbizatdsok S

el6tt utdn
Pietro 1487 1498-1501 3 2
Giacomo pajzshordozé®
Maraviglia
Pietro Lardi*® 1501-1507 1 3
Giovanni 1510 1
Ludovico™

2. tébldzat: Egri vdrnagyok (1498-1520)

A mindenkori virnagy (castellanus) és a helyettese, az alvdrnagy (vicecastellanus)
hivatalbdl a plispoki bandérium tagjai is voltak. Maga a bandérium egyébként teljes
egészében a kornyékbeli magyar nemességb6l verbuvalédott, a bandérium kapitdnyai is
a kornyék jelentds koznemesi csalddjaibdl kertileek ki* Az emlitett officidlisokon kiviil
dltaldban egy 15-20 f&s itdliai jelenlétet lehet igazolni Egerben a szdmaddskonyvek és
levelezések alapjin. Az udvari hierarchidban alsébb szinteken szolgdlé akdr magyar,
akdr olasz alkalmazottak feladatai — az istdllé szakszemélyzetét leszdmitva — gyakran
nem voltak meghatdrozva; alkalmi megbizatdsaik, esetleges kiildetéseik fiiggvényében
vélnak lathat6va a forrdsokban. Itt szeretném megjegyezni, hogy az istdllé személyzete
nagy részben olasz volt Egerben.”® Ugyanis Hippolit rajongott a lovakért, és az egri istdllé
szerezte be szimdra a kiilonféle lovakat a Balkdntdl egészen Lengyelorszdgig. Tekintettel
kiemelt fontossdgu tevékenységiikre, igen kivalé elldtdsban részestiltek. A helyben tartéz-
kodé olasz alkalmazottak szdmdra az elldtdst a kormdnyzé biztositotta.’ Valdszinileg

4 Kuffart — Neumann 2021: 343.

S0 Kristof 2018b.

°11510. jalius 4. Vestigia 1693; MNL OL DF 294761.

2 Kristéf 2018b, 2019.

%3 A szédmos adat kéziil: Nicolo Maria Benintendi volt az istdllémester 1501-1509. janudr 12. kézote.
Vestigia 1756; MNL OL DF 294816; E. Kovdcs 1992: 18. Az istédllémesteren kiviil dclagban 9 £8
szolgdlt az istdlléban, rajtuk kiviil értend8k a lovak beszerzésével megbizottak. Kristéf 2018b.

>*Taddeo Lardi 1507-ben: ,post dietam debui ire iterum Strigonium ad expediendum equos mittendos
reverendissimo domino meo et dum fui Bude debui dare mensam armigeris aliquibus et omnia erant
in caro foro et viso registro quotidiano compratoris, invenio exposuissem in comestibilibus hominum et
equorum cum aliquibus aliis rebus necessariis ad stabulum et ad alia” E. Kovdcs 1992: 258.
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ebben a kisebbségi létiik is szerepet jdtszott, hiszen elegendd feladat volt kiilon-kiilén
konyhdt vinni az olaszoknak és a magyaroknak. Nehezen lett volna megvalésithaté, hogy
az istdllo személyzete gy intézze 6ndlldan az ligyeit, elldtdsit, mint otthon. Tovdbbd
a kiaddsok kozott is visszatérd tétel a kiilonbozé fajtdji, mas-mds célra vdsdrlandé lovak,
16szerszdmok felkutatdsa, beszerzése.”” A barmilyen okbdl tGton 1év8 személyzet alkalmi
kiaddsait is a kormdnyzé fedezte. Példdul 1506 mdrciusa és 1507 juniusa kozote Alvise
Piacentini Egerben tartézkodott, és 4 levélben szdmolt be a megfeleld lovak beszerzésének
nehézségeirdl,* a napi kiaddsait pedig szorgalmasan konyvelte Taddeo Lardi gubernator.”’

Az Egerben dllandé szolgélatot teljesité csoportbdl ki lehet emelni Pietro Maria
Montelini személyét, aki mdr 1494-ben Hippolit szolgédlatdban allt, az esztergo-
mi udvarban volt kancelldr. Kisebb-nagyobb megszakitdsokkal, de folyamatosan
Magyarorszdgon szolgdlta urdt, jutalmul kapta 1502-ben az egri Szent Jakab-plébdnidt.
Montelini kivalé kapcsolatban dllt Tommaso Fusco piispoki titkdrral és Taddeo Lardi
gubernatorral is, akivel a plispoki udvar tigyeinek intézésében remekiil egyticemikod-
tek. Az dltala jegyzett 19 levél alapjdn is ldthatd, hogy az egyik legtobbet foglalkoztatott
egri embere volt Hippolitnak.>®

Az Eger és Ferrara kozotti kapesolattartds mdsik részét azok az udvaroncok bo-
nyolitottdk le, akik valamilyen eseti megbizatdssal érkeztek Ferrardbdl, és toltottek
hosszabb-rovidebb id6t Magyarorszigon. Kommunikiciéjuk alapjdn egyértelmd,
hogy nem a piispoki udvar tagjaként tekintettek magukra, az egri kormdnyzdék sem
tartottak ket beosztottjuknak. Noha a kérnyezetiik szemében is Hippolit ferrarai
megbizottjaként jelentek meg, a koltségeiket az egri piispoki jovedelmekbél fedezték.>”

5 A szdmtalan emlités koziil két példa: 1503. janudr 20. ,pro necessitate stabuli et pro frenis et pro cal-
ciamentis curriferorum” E. Kovdcs 1992: 183. 1509. janudr 12. Fekete Mihdly Erdélyben vésarolt 12
lovat. Vestigia 1756; MNL OL DF 294816; Domokos 2019: 59-79.

>¢Vestigia 1498-1501; MNL OL DF 294570-294573. Piacentini egyébként Ferrardban is az istdll6
személyzetéhez tartozott: scudiero. Guerzoni é. n.

7E. Kovécs 1992: 250-253.

8 Kristof 2023a: 83-85.

*PL. 1500-ban Giulio Cesare Cantelmi piispok kiaddsait kiilon vezették az egri szdimaddskényvben.

E. Kovdcs 1992: 34-35.
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A levélirék harmadik csoportjit azok az olaszok képezik, akik huzamosabb ideig
Magyarorszdgon tartézkodtak, de nem tartoztak Estei Hippolit egri udvardhoz. Egy
résziik a fokozatosan tdvozé esztergomi udvartartds tagjaként az esztergomi és egri
dtadds-dtvétel lebonyolitdsaért felelt, néhdnyan akdr tovébb is szolgdltak Bakéc udvara-
ban, és nem feledkezhetiink meg a kirdlyi udvar kérnyékén adatolhaté kereskeddkrdl,

orvosokrdl stb.

név foglalkozds | id8tartam hely cimzett levél emlités
Pietro Pincaro| szdmvevd 1498 Esztergom | Estei Hippolit/ 2
da Parma Tommaso Fusco
Ragione firenzei 1488-1527 Buda 11
Bontempi” kereskedd
Tommaso esztergomi | 1498-1508 | Esztergom | Estei I. Herkules/ 21 8
Amadei” kormdnyzd, Estei Hippolit

vikdrius

Giovanni orvos 1505-1527 Buda/ Estei Hippolit 11 21
Muzzarelli’? Esztergom
Giovanni orvos 1515-1518 Buda Estei I. Alfonz 2 1
Mainardi’™
Donato esztergomi | 1494-1498 | Esztergom | Estei Hippolit 15 9
Marinelli kormdnyzé
d’Arezzo”

4. tabldzat: Magyarorszdgon tevékenykedd, ferrarai érdekeltségii olaszok (1498-1520)

A fenti tabldzatok alapjdn értelemszertien az esztergomi és egri dtadds-devétel
1497-1498-ban igen intenziv levelezést generdlt, 21 darab levél ismeretes manapsdg.
A cserével megbizottak 1498 kora tavaszdn Ferrardbol és Mildnébdl (Hippolit ezek-
ben az években jobbdra Mildnéban tartézkodott)’ indultak vissza Magyarorszdgra.
Marinellit és Pincar6t mér emlitettem fentebb, az esztergomi udvar kiprébalt emberei

711488-t60l Beatrix kirdlynénak szdllitott, kapcsolatban 4llt Hippolit esztergomi udvardval is: Teke
2007. 1503-ban Lardi Bontempin keresztiil visdrolta meg Jagell6 Anna hercegnd sziiletése alkalmabél
a kirdlyi pdrnak ajindékozott serleget. E. Kovdes 1992: 191, 194.

72Bénis 1973; Kirdlyné Belcsdk 2015; Kuffart 2024c.

7E. Kovécs 1992: 275. Muzzarelli 1507-ben Bakéc orvosa, egy ndpolyi mintdra diszitett eziisttdlat
adott el Lardinak.

7 A szdmos emlités koziil pl.: 1515. Vestigia 1823 — 1824; MNL OL DF 294879 — 294880.

75Bénis 1973: 91; Bénis 1975; C. Téth 2017: 16. Donato Marinelli d’Arezzo doct. decr., ferrarai kanonok,
vikdrius 1494. 4prilis 16. MNL OL DF 228077. — 1495. junius 20. MNL OL DL 82088; Domokos —
Schrodl-Libdrdi 2018; Kuffart 2024c.

7¢Hippolit 1497-ben Rémdban, 1498-ban érseki székhelyén, Mildnéban tartézkodott.
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voltak,”” rajtuk kiviil a feldllé j egri udvar is jobbdra tovébbszolgdlokbdl dllt. Az Gj egri
vérnagy, a ndpolyi szdrmazdsu, Pietro Giacomo Maraviglia 1487 6ta az esztergomi ud-
varban emelkedett a ranglétran. Ugy tlinik, az egri és szarvaskdi vér dtvétele az egyetlen
olyan eset, amikor a vdrnagyoknak irdsbeli beszimoldsi kotelezettségiik mutatkozott
uruk irdnyédba, egyébként az egri varnagyok nem kiildtek leveleket Ferrardba. A nyér
folyamdn az egykor népes esztergomi kolonidbdl”® egyediil Tommaso Amadei maradt
Bakéc szolgdlatdban.”

A kapcsolattartas a puspokkel

Az 1j egri kormdnyzd, Ludovico Floreno a kutatds jelenlegi dlldsa szerint 4j ember
volt Hippolit adminisztricidjiban, az egri éveken kiviil a pélydja egyelére ismeretlen.
Mivel 1498 utdn a csokkentett létszdma egri udvartartdsnak megfeleléen a kormdnyzé
feladata volt a részletes tdjékoztatds is, Floreno 1498 augusztusdban egy kifejezetten
pozitiv hangvételii levélben szdmolt be az egri helyzetrél.* Igy jellemezte az egri piispo-
ki székhelyet: ,,locus certe amoenus est, non desinit fercula, nec pecuniis egemus.” A levél
cimzettje Tommaso Fusco comacchiéi piispok (1505-1514) volt, aki Hippolit titkdrai
koziil a magyar tigyekkel foglalkozott az 1490-es évektdl egészen a haldldig, 1514-ig.
Floreno az dltaldnos helyzet bemutatdsa utdn rdtére arra, ami valdszintleg a legjobban
érdekelte Fuscot. Az egri kanonoki javadalmak jévedelmezdségét mindent egybevéve
évi 60 forintban adta meg, azonban lehtitotte Fusco vdrakozésait, hogy hidba szeretne
javadalmart cserélni, nincs, aki cseréljen vele, az egri kanonokok inkdbb akarjik a biborost
patrénusuknak, mintsem az érseket (Bakécot). Minden esztergomi kanonok szivesen
lenne egri, de forditva senki. A levél egyik apropéjdt adta, hogy Fusco maga is birt egy
esztergomi kanonoki javadalmat® 1495 és 1502 kozott,* és 6 maga is a Magyarorszagon
tartézkodo olaszokon keresztiil intézte a javadalmdbdl szdrmazé bevételeinek devaledsde
és Italidba juttatdsdt. A jelek szerint sikerteleniil probalkozott a javadalomeserével.

A fenti tdblézatok bemutatjdk a kommunikdcids csatorndk véltozdsit is. 1498-ban
a székesere kapcesdn a régi, esztergomi kotddésti udvaroncok még Herkules hercegnek (is)

77Kuffart 2024c: 147-148.

78 Ekkor tévozott Alfarello Ferracci, aki 1487 és 1498 kozott volt esztergomi varnagy, még Aragéniai
Janos szolgdlatéban keriilt Esztergomba (Kuffart — Neumann 2021: 328-329). 1498. szeptember
3-dn Velencébdl értesitette Hippolitot, hogy az indulds el6tt még megldtogatta Beatrix kirdlynét is.

7 Perotto Vesach, aki szintén Aragéniai Janos szolgdlatdban keriilt Esztergomba, 1501-re adta el ma-
gyarorszdgi birtokait, és tért vissza Itdlidba a csalddjdval egyetemben. Kuffart 2024b: 59-60.

801498. augusztus 20. Vestigia 1431; MNL OL DF 294505.

811495-1499 kozott esztergomi kanonok, érseki titkdr. C. Téth 2019: 203.

821501. november 3. Vestigia 1613; MNL OL DF 294684. 1502. februdr 15. Vestigia 1623; MNL OL
DF 294693; Kristéf 2023a: 83.
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jelentettek (4. tabldzat), azonban a feldll egri udvar emberei mér szinte kizérdlag csak
Hippolitnak (1., 3. tibldzat). 1498-t6l a piispok mellett titkdrdhoz, Tommaso Fuscéhoz
is fordulhattak a magyarorszdgi udvartartds tagjai, aki a kisebb jelent6ségii tigyekben
maga is eljrt, illetve tovdbbitotta urdnak a kéréseket. Esztergomi javadalma miatt Fusco
er8sen motivélt volt a magyar tigyek koriiltekintd intézésében. A hozz4 kothetd nagyja-
bol 100 levél impozdns mennyisége a kisebb-nagyobb bajos tigyek feltérképezésén tal is
tartogat még meglepetéseket. Ugyanis a kozelmultban deriilt fény arra, hogy a Taddeo
Lardi és Hippolit kozétti rejtjeles levelezésben Hippolit egyes udvaroncai Pandolfo
Silvestri kamards és Tommaso Fusco neveit is haszndltdk sajét dlneviikként.®® Ezek
titkrében a Fuscénak kiildott levelek egy része biztosan kozvetleniil a piispoknek szdl,
és tovabbi vizsgdlatuk még Gj eredményeket fog hozni. Az 4lnevek ilyen hasznélatabdl
pedig a viseljiik udvarban betéltdtt fontos szerepére kovetkeztethetiink.

Herkules herceg befolydsinak csokkenését az alabbi példaval lehet a legjobban
illusztrdlni. A herceg tekintélyére hivatkozva, de az egri tigyekben valé jératlansigira
alapozva a gydngyospiispoki bortizedbérlet kapcsdn szerette volna Raguzai Istvén
megszerezni a tdmogatdsdt egy gyandsan kedvezd bérleti szerz8dés megkotéséhez és
a tulontdl agilis plispoki kormdnyzé leszereléséhez.

Ludovico Floreno® jegyezte fel 1501-ben, hogy Hippolit akaratdbél Raguzai meg-
kapta a gyongyospiispoki bortizedet egyéves saldriuma fejében.® Gyongydspiispoki
az egri plispoki uradalmak legjovedelmezdébbike volt, teriiletileg a gydngydstarjéni
tizedkorzetbe esett, de dontd tobbségében a gyongydspiispoki borbevételeket az egri vér
sziikségleteire, de még inkdbb a bandérium tagjainak tartottdk fenn.® Raguzai bérlete
teljes mértékben szembement a szokdsokkal, nyilvdn ezért hangsilyozta Floreno, hogy
Hippolit utasitdsdra tortént.

Raguzai Istvin a korszak egyik legsikeresebb szerencselovagjdnak tekinthetd.®”
A neve alapjédn dalmdt szdrmazdst volt, Midtyds uralkoddsa idején mdr Magyarorszdgon,
Buddn élt a kirdly borbélyaként. Hippolit tdvozdsa utdn tlint fel az esztergomi udvarban,
Beatrix kérésére Herkules herceg nevezte ki Marinelli mellé 1494-ben aludvarbirénak,

83 Koszonettel tartozom Kuffart Hajnalkdnak, aki a jelenségre felhivta a figyelmemet.

84 C. T6th 2017: 29; Bénis 1971: 92-93; Kristéf 2021: 188-189. Ludovico Floreno doct. decr., korményzd,
vikdrius, 1498. februdr 9. MNL OL DF 229141. — 1501. janius 11. MNL OL DF 229184; Krist6f 2021.

$E. Kovdcs 1992: 77.

8 A szdmtalan emlités koziil kettd helyet emelnék ki, ahol a piispéki udvar elsébbségére hivatkoznak.
E. Kovdcs 1992: 69, 163.

% Raguzai mdr Mdtyds uralkoddsa idején Magyarorszdgon, Buddn élta kirdly borbélyaként, 1494-1495
kozott esztergomi viceprovisor, 1495-1497-ben esztergomi provisor, majd 1500-1502-ben egri provisor
volt. Fégel Jozsef véleménye szerint 1507-ben Uldszlé olasz tolmdcsa és Lajos nyelvtandra volt. Fégel
1913: 43. Ezt a feltételezést azonban nem tdmasztjdk ald a forrdsok. 1507. 4prilis 15. MNL OL DL
21696; Domokos — Schrodl-Libardi 2018: 94-95, 106—107; Kuffart 2018: 165, 172, 181; E. Kovécs
1992: 91.
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majd 1495-1497 kozott udvarbiréként adatolt.®® Majd tovébbszolgdléként 1500 utdn
egri provisorként taldlkozunk a nevével. Az dtmenet évei utdn, 1501-t8] Taddeo Lardi
mellett az udvarbiré feladatait érdemben Szoldti Baldzs latta el. A helyben tartézkods,
a helyi viszonyokat jobban ismerd, a ranglétrdt helyben megmdszé Széldti mellett
Raguzai feladatai dtalakultak. Provisorként emlitik a forrdsok késébb is ennek megfeleld
fizetéssel, de dltaldban Buddn tartézkodott,*” a kordbban kialakult kapcsolatrendszerée
felhaszndlva volt hatdsa az egri udvarra, egyfajta tandcsaddként, dsszekot8ként miiks-
dott, amint a hozzd kéthetd levélmennyiség is mutatja.”® Véleményem szerint pontosan
az aldbb bemutatandé vita kovetkeztében tartotta tdvol magdt Egertdl a késébbiekben.

Taddeo Lardi — akivel biztosan ismerték egymadst az esztergomi udvarbél — ugy
vélte, hogy 1501 utdn a kormdnyzdvaleds kedvezd alkalmat teremt a rdfizetéses ti-
zedbérletek feliilvizsgalatdra. Hogy a gyongydspiispoki tizedbérlet mennyire elényds
tizlet lehetett Raguzai szdmdra, az bizonyitja a legjobban, hogy a kordbbi kapcsolati
haléjéc kihaszndlva 1502. februdr 16-4n Herkules hercegnek irt Ferrardba, hogy jarjon
kozbe a fidndl, hogy megtarthassa a gyongyospiispoki tizedet.” (Fontos adalék, hogy
Lardi ugyanezen a napon irt Hippolitnak az épiiletek karbantartdsirdl.” Valészintileg
ugyanaz a futdr vitte a két, ellenkezd tartalma levelet Ferrardba.) Raguzai aggodalma
nem volt alaptalan, Lardi 1502. dprilis 30-dn Hippolitnak irt levelébdl megtudjuk,
hogy Hippolit arra tett igéretet, hogy Raguzai megkaphatja a gyongyospiispoki tized-
bérletet az évi jdranddsdgdn til, ha annak a bevétele nem tobb 50 dukdtndl. A kor-
mdnyz6 azonban arra figyelmeztette urdt, hogy hozzavetdlegesen 300 dukdrot tett ki
a gyongyosplispoki dézsma, és a koltségek levondsa utdn is volt rajta vagy 200 dukdt
haszon. A levélbdl az is kideriilt, hogy Raguzai a kapcsolataira, az udvarban forgd
tdmogatoira hivatkozott a tizedbérlet viltozatlan (150 dukdt) megtartdsinak érdeké-
ben.” Valészintileg Lardi levele még meg sem érkezett Ferrardba, amikor Raguzai
mdr biztosra vette, hogy 6vé a tizedbérlet, és az is kidertilt, hogy kiknek a tdimogatdsdt
vette igénybe. Koszonetet mondott a kirdlynak, Bakdcnak és a vdradi plispoknek,
Szatmidri Gyorgynek is.”* Azonban gy tlinik, hogy Lardi utélagosan megérkezd

88 Kuffart 2024a: 315-316.

$91508-ban még a piispokség alkalmazdsdban 4llt, dllandé 150 forintos salariumot hizott. E. Kovdcs
1992: 292, 353.

01503-ban Raguzai még provisorként tjittatta fel a pispokség budai hdzdt Lardi megbizdsibdl. E. Kovdcs
1992: 200-202. 1507-ben prémek beszerzésében segédkezett. E. Kovdcs 1992: 251. 1507-ben Lardi ki-
kérte Raguzai tandcsdt a kirdly dltal kért 200 hordé bor tigyében. E. Kovécs 1992: 269. Szintén 1507-ben
lovak kivélasztdsdban vett részt. 1507. jalius 4. Vestigia 1675; MNL OL DF 294744. 1506-ban Buddn
szerzett be faanyagot a leégett székesegyhdz jjéépitéséhez. E. Kovdcs 1992: 329.

911502. februdr 16. Vestigia 1444; MNL OL DF 294517-a.

921502. februdr 16. Vestigia 1555; MNL OL DF 294627.

31502. 4prilis 30. Vestigia 1556; MNL OL DF 294628.

41502. méjus 5. Vestigia 1447; MNL OL DF 294521.
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levele nem maradt hatdstalan. Ugyanis 1502 szeptemberében a betakaritdsra késziil-
ve, Lardi tovdbbra is azt nyomatékositotta Hippolitnak, hogy a gyongyospiispoki
bevételek mennyire fontosak az egri udvar szempontjdbdl, és beszdmolt arrél, hogy
a sziiret el6készitd koltségeit & dllta, azaz az 1502. évre biztosan nem adta bérbe a piis-
poki bordézsmdt.”” Lardi komolyan gondolta, hogy til nagy veszteséget jelentene
a bérbeadds, & is latba vetette minden kapcsolatdt, és néhdny héctel késébb mar arra
hivatkozott, hogy valéjdban Bakdc sem tdmogatja az dtletet.”® A jétszma azonban
biztosan nem ért véget ezen a ponton. Raguzai gy tlinik, hogy nem nyerte el Hippolit
feltétlen bizalmadt, a gyongydspiispoki kedvezd tizedbérletet nem djitottdk meg vele.
Azonban annyit elért, hogy 1507-ben II. Uldszl6 irt levelet Hippolitnak, arra kérve,
hogy utasitsa Lardit, hogy Gjitsa meg Raguzai gyongyospiispoki bérletée véltozatlan
feltételekkel. Ugyanis Lardi nemcsak felmondta a kordbbi bérletet, de ujra jelezte,
hogy joval tobbet ér a kordbbi megallapodds 6sszegénél.”” A szimaddskonyvek adatai
szerint 1507-1508-ban biztosan nem adta bérbe Lardi a gyongyospiispoki tizedeket,
az udvartartds és a varrség részére kiilonitette el.”® 1509 mérciusdban az 4j kormdnyzé,
Ercole Pio”— nyilvin a Larditél kapott informdacidkra timaszkodva — az egri piispokség
devételérdl beszdmolva kijelentette, hogy a gyongydspiispoki dézsma nem bérbeadhat.'*
Ez az egyedi eset — a gazdasdgi vonatkozdsain til — remekiil megvildgitja egyrészrdl
Raguzai kapcsolatait, udvari bedgyazottsdgat, masrészrél az udvaroncok rivalizédldsdt,
az érdekérvényesités kiilonbozé médozatait. A torténet fontos tanulsdga, hogy 1502-
re mér egyértelmi volt, hogy Hippolit irdnyitotta az egri piispokség tigyeit. Raguzai
rosszul mérte fel az eréviszonyokat, hidba mozgdsitotta kapcsolatait, Herkules her-
ceg immdr a haldldig, 1505-ig érdemben nem szdlt bele az egri tigyekbe. 1505 utdn
Hippolit fivére, Alfonz herceg egydltalin nem foglalkozott a biboros magyarorszdgi
javadalmaival egészen az dccse haldldt kévetd hagyatéki bonyodalmakig.

A kormdnyzok koziil a legsikeresebb Taddeo Lardi volt, ebben kiemelkedd szerepe
volt, hogy komoly, kordbbi magyarorszdgi tapasztalatok birtokdban keriilt az egri piis-
poki udvar élére. Ugyanis 1487 dta volt tagja akkor még az esztergomi érseki udvarnak,
birtokolt kiilonféle magyarorszdgi egyhdzi javadalmakart, és 1501-t61 haldldig Egerben
szolgdlta urdt.”! Levelei és az dltala vezetett szimaddskdnyvek alapjdn dllithatd, hogy
tapasztalata, kapcsolatrendszere és lelkiismeretessége volt a garancia az egyhdzmegye
sikeres kormdnyzdsara. Egyiitt tudott mtikddni az egri udvar helyi tisztségviselSivel,

51502. szeptember 12. Vestigia 1561; MNL OL DF 294633.

%61502. szeptember 20. Vestigia 1562; MNL OL DF 294634.

71507. mércius 17. Vestigia 2663; MNL OL DF 295640.

B E. Kovdcs 1992: 276, 347.

% Domokos 2015, 2019; Domokos — Erds 2018.

1901509. mércius 27. Vestigia 1758; MNL OL DF 294818; Domokos 2019: 81-97.
ML, a 44. sz. jegyzetet.
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Szélati Baldzs provisor akdr a hénapokig elnyilé budai tartézkoddsai alatt is megbiz-
hatéan helyettesitette. A levelei és a szimaddskonyvi bejegyzései alapjén sszedllithatd
itinerdriuma szerint dltaldnossdgban évente 4prilistdl julius elejéig tartézkodott Buddn,
beszdmolt az orszdggytilésekrdl, illetve az év végét is Egertdl tdvol toltdtte.'** Hippolit
tigyeinek orszdgos képviseletét kiemelten fontosnak tartotta, ennek érdekében kivélé

kapcsolatot tartott fenn Bakéc Tamdssal,'*

és dltaldban is kereste a befolydsos mélt6-
sdgviseldk timogatdsit.'”* Kiemelt fontossdgot tulajdonitott az Eger és Buda, valamint
Esztergom kozotti informdciddramldsnak. Buddn idénként igénybe vette az ott él6
olaszok, kereskeddk, orvosok segitségét, de leginkabb Raguzai Istvinra tdimaszkodott,
aki bdr a gyongyospiispoki tizedbérlet kapesdn osszezordiilhetett Lardival, de tovébb-
ra is a puispoki udvar alkalmazottja volt. Esztergomban azonban inkdbb egyenesen
Bakécot kereste Lardi. Az esztergomi érsek szolgdlatdban maradt Amadei 1498 utdn
nem toltott be fontos szerepet Hippolit informdciés hélézatdban.

Egészen az 1510-es évek elejéig mutathaté ki egy olyan rétege az egri piispoki
udvarnak, akik Esztergomban kezdték szolgilatukat, Hippolitot gyerekkordtdl fogva
szolgéltdk Magyarorszdgon. Azonban Lardi 1512. évi, majd Fusco 1514. évi haldldval
egy generdciévdltds kovetkezett be, a régi, tapasztalt udvaroncok helyét Gj emberek
foglaltdk el Magyarorszdgon, és a levelek és a szdmaddskonyvi tételek alapjdn meg-
véltozott a kapcsolattartds médja és az ellendrzés metédusa is. Ercole Pio és Giovanni
Battista Bonzagni kormdnyzdk kivélasztdsinak okairdl egyelére nem rendelkeziink
adatokkal. Leveleikbél egyértelmd, hogy kordbban nem élltak kapcsolatban a magyar
udvarral, nem volt helyismeretiik. Az udvaroncok panaszos levelei alapjin'® arra
kovetkeztethetiink, hogy nem volt vdgyott pozici6 az egri udvar vezetése. Ferrardban
pedig folyamatosan elégedetlenck voltak a pilispokség gazdasigi teljesitményével, egy
joval szigorabb és kozvetlen elszdmol(tat)dsi rendszerben gondolkodhattak. 1512 utdn
szinte kizdrélagosan Hippolitnak jelentettek Egerbdl, és Fusco haldla utdn Hippolit
egyetlen titkdra sem vette 4t az egri ligyeket. A ndvekvd elégedetlenség hivta életre
a fennmaradt kovetutasitdsok nagy részét, amelyekbdl kideriil, hogy Hippolit kovette

12 P¢ld4ul: 1504. oktdber 27. — 1505. janudr 9., 1506 mércius 29. — jalius 26., 1507. dprilis 16. — jalius
12. kozote Buddn és alkalmanként Esztergomban tartdzkodott.

103 B&vebben: Kristéf 2020.

104Péld4ul szimbolikus dsszegekére adott bérbe egyes, jol jovedelmezd bortizedkeriileteket pl. Perényi
Imre nddornak, Somi Jézsdnak, Tdrcai Baldzsnak stb. Kristof 2019. 1504. junius 26-dn irta, hogy
Perényi Imrénél személyesen tette tiszteletét, miutdn nddorrd valasztottdk, és Szatmdri Gyorgy vdradi
piispok rendszeres vendég volt Egerben. Vestigia 1646; MNL OL DF 294716.

1% Postumo levelében egyszerlien csak ,maledetta Ungaridt” emlegetett. 1517. szeptember 7. ASMn,
AG, E. XXXI. 2. b. 1246. XV1/276r. A konyha sem nyerte el tetszésiiket: ,, Parimente ancho del coco
mandato che >non< ¢é stato di grandissimo mio contento e di utile a Vostra Signoria per il grandissimo
consumare di roba si facea in questa cucina ultra la spurcitate di quante vivande se faceano.” 1510.
Vestigia 1782; MNL OL DF 294838; Domokos 2019: 205. A zord id&jdrdsrél Ludovico da Bagno
Isabella d’Estének 1518. dprilis 6. Vestigia 5752; MNL OL DF 296362.
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a magyarorszdgi eseményeket, és részletekbe menden instrudlta a kormdnyzékat és
Egerbe kiildott embereit.® Mindéssze az 1515-1517 koézotti évekbdl ismerjiik tobb
utasitds tartalmi kivonatdt, amelyek Giovanni Battista Bonzagni kormdnyzénak és
az &t ellendrzd Alfonso Cistarellinek irédtak. Az utasitdsok alapvetden a jovedelmek
maximalizdldsdnak lehetdségein til a frissen megszerzett tapolcai bencés apdtsig
adminisztratirdjaval kapcsolatos kérdéseket targyaljék.'”” A fennmaradt kivonatok
idébeli eloszldsa alapjdn feltételezhetd, hogy kordbban is rendszeresebben kaptak uta-
sitdst a mindenkori udvaroncok, mint amennyit adatolni lehet. Sajnos nincsenek arrél
osszehasonlithaté adataink, hogy mennyivel rosszabbul teljesitett az egri piispokség
az 1510-es évektdl a kordbbiakhoz képest. Annyi bizonyos, hogy a bandériumallitds
koleségei egyre jelentdsebben terhelték az egri bevételeket.'”® Ettdl fuggetleniil vagy
mindezek ellenére 1508 utdn 4llandésult a gyanakvds, hogy az egri kormdnyzok
korruptak, és igyekeznek eltitkolni a valés bevételeket. Alfonso Cistarelli, amint
megérkezett Magyarorszdgra, tdbbek kozott arrdl tett jelentést, hogy Bakdc nagyon
gyanakvoan fogadta a jovetelének okdt tudakolva. A kormdnyzé pedig eltagadta el8le
a bevételeket.'”” Az elsé jelentések kézhezvétele utdn Ferrardban mdr biztosak voltak
benne, hogy Bonzagni és Bakdc sikkasztottak az egri piispokség jovedelmeibdl.''
Erre reagdlva egy olyan irdnyitdsi rendszer ldtszik kibontakozni a levelekbdl, amely
a kormdnyzok folyamatos ellendrzésén alapult. Megbizatdsukbél adéddan a szdm-
vevék — Goro Gorini és Alfonso Cistarelli — leveleikben az egri udvar felett dlloként
poziciondltdk magukat. Véleményezték a kormdnyzdkat, és javaslatokat tettek az uj
kormdnyzé kivélasztdsira. 1511-ben Ercole Pio bukdsa utdn felmeriilt Kelemen ka-
nonok'! kijelolése a feladatra, azonban Goro Gorini szimvevé levelében igen erésen
ellenezte Kelemen kanonok kinevezését arra hivatkozva, hogy tdlsdgosan is helyi em-
ber. A plispokséget egyenesen egy olyan hajéhoz hasonlitja, amely tele van matrézzal,
de nincs rajta kapitdny."? Az ellendrzés olykor varatlan helyrdl is érkezhetett. A bizal-
matlan légkor olykor egymis ellen fordithatta a helyben szolgédlé udvaroncokat. 1508

1% Hippolit 1510-re datdlhaté kovetutasitdséban, amelyben visszarendeli Ercole Pi6t a szémaddskony-

vekkel egytitt Ferrardba, egyértelmtien hangot ad elégedetlenségének: , Haveressimo anchora preso
dispiacere et turbatione di quello che ni scrivete per dicta vostra cioé che in mane vi resta poca summa de
denari.” Vestigia 1783; MNL OL DF 294839; Domokos 2019: 209-210.

17 Hippolit utasitdsai Bonzagninak 1515. janudr 27. és 1517. februdr 11. kézote (9 db): Vestigia 1816,
1817, 1819, 1820, 1821, 1822, 1825, 1827, 1828; MNL OL DF 294872, 294873, 294875, 294876,
294877, 294878, 294881, 294883, 294884. Hippolit utasitdsai Cistarellinek 1515. december 4. és
1516 kozote (7 db): Vestigia 1835-1840, 1842; MNL OL DF 294891-294897.

19 Kubinyi 1999: 97-98. Lardi levelében megjegyzi a velencei—torok hdbortra reflektdlva, hogy a hdbord
végeztével bizonnyal tdbb lesz a bevétel. 1503. mdrcius 8. Vestigia 1638; MNL OL DF 294708.

19 Cistarelli Hippolitnak 1515. Vestigia 1831; MNL OL DF 294887; Kristof 2018a: 158.

1071515, december 4. Vestigia 1835; MNL OL DF 294891.

MVsz. Csanddi Kelemen kanonok (1494-1520) C. Téth 2015: 67.

1121511. jalius 23. Vestigia 1790; MNL OL DF 294846.
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és 1510 kozott Ercole Pio kormdnyzé és Raguzai Istvdn egyre romlé viszonya oddig
fajult, hogy Raguzai provisori officiumit elvesztette; egymadst vddoltdk meg lopdssal, és
mindketten kélcséndsen bepanaszolték egymadst. Ercole Pio Hippolithoz irt leveleire
reagdlva Raguzai Bakdcnil jelentette fel a kormdnyzét.""? A rezidens kormdnyzé mellett
korabban is gyakran felttintek alkalmi kivetek. Feladataik tobbnyire beszerzésekre
terjedtek ki, lovakat, 16szerszdmokat és értékes prémeket széllitottak Ferrardba. Ebben
az 4j m(ikddési modellben a szimvevk akdr egy-két évet is Magyarorszdgon toltottek,
6k maguk a beszerzésekkel kevéssé, inkdbb a konyvelés ellendrzésével foglalkoztak.
Nem tartottdk magukat az egri udvar tagjénak, bdrmilyen hosszti id6t is toltdteek
Magyarorszdgon, hangsilyoztdk kiilonallisukat. Véleményem szerint ebben az évti-
zedben véltozott a piispokség gazddlkoddsa is. Az egri szimaddskonyvek hidnydban
Hippolit ferrarai szimaddskonyveinek szérvdnyos magyar vonatkozdst adatai arrdl
tandskodnak, hogy rendszeressé vélt a marha- és borszéllitds is Itdlidba."* Kordbban ki-
zér6lag lovakat vittek Magyarorszdgrol, értékes targyak és készpénz kiséretében. Ebben
az id8szakban a rendszeres transzportokat szervezd megbizottak feleltek Hippolit privat
megrendeléseiért is. Tovabbi kutatdsokat igényel, hogy a marhakivitel t6rvényi szabd-
lyozdsa és a plispoki jovedelem maximalizaldsi szindéka kozote felcdrhaté-e bdrmilyen
osszefliggés. Az vildgos, hogy a szorosabb ellendrzésnek koszonhetéen kialakult egy
olyan csoport Hippolit ferrarai udvardban, akik rendszeresen foglalkoztak a magyar
tigyekkel mds egyéb megbizatdsaik mellett, és a tapasztalataikat hasznositva bdrmikor
Magyarorszdgra kiildhet8k voltak.

A pérhuzamos jelentések, a szabdlyozott tigymenet hidnydban kaotikusnak haté
levelezések felfejtése nem kevés tovdbbi kutatdst igényel, és szét is feszitené jelen ta-
nulmdny kereteit. Az viszont biztosan kijelenthetd, hogy a levelek a szdmaddskonyvi
adatokkal kiegészitve eleven képet adnak az udvaroncok, tisztségvisel6k egymas kozotti
hierarchidjardl, egyticem(ikddésiikrdl avagy éppen viszdlyaikrol, intrikdikrdl, az udvar
bels§ viszonyairdl. Mivel személyes kapcsolataik vizsgdlata messzire vezetne kijeldle
témdnktdl, annyit emelnék ki, hogy Hippolit udvardban a kapcsolati hdlé kézéppont-
jiban a legismertebb humanistdi: Ludovico Ariosto'” és Celio Calcagnini''® lleak,
az udvaroncok jelentds része rajtuk keresztiil kapcsolédott urukhoz és egymdshoz is.

Elenyész8 mennyiségben ugyan, de maradtak fenn olyan levelek, illetve emlité-
sek harmadik személynek kiildott levelekben, szimaddskonyvi bejegyzések, amelyek
alapjdn igazolhat6, hogy a Magyarorszdgra kiildott udvaroncok a megbizatdsaikon tdl
is kapcsolatban dlltak egymadssal, a ferrarai udvarral. A Magyarorszdgon szolgalé és
a Ferrardb¢l érkezd udvaroncok viszonya, személyes ismeretségiik, esetleges ald-folé

1131510. Vestigia 1780; MNL OL DF 294836; Domokos 2019: 190.
1141517. ASMo, CD, AP 800. 43r—43v, 48v—49r, 55r—55v, 59r, Glv.

115 Eletérdl bévebben: Catalano 1930.

116 Eletrdl bévebben: Huszti 1922; Marchetti 1973; Téth — Bitskey 2020.
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rendeltségi viszonyaik sokszor meghatdroztdk leveleik hangnemét. Nemcsak a vissza-
térd ferraraiak és az egriek kozott alakultak ki ismeretségek, hanem értesiiliink jéval
kordbbi, a magyarorszdgi megbizatdsok eldtti id8kre datdlhaté személyes kapcsola-
tokrdl is. Ezek a hivatalos apropé nélkiil megsziiletd levelek, beszdmoldk ugyanazt
a célt szolgdledk, a levél irdja és a cimzett kozosen prébaltdk meg a jélinformdlesigbdl
fakadé elénySket megragadni. Az aldbbi szérvdnyos adataink sejtetni engedik, hogy
az udvaroncok a valésdgban sokkal intenzivebb kapcsolatban dlltak egymdssal, mint
amennyit példékkal tudok igazolni.

Amint fentebb emlitettem, 1498-ban az egri udvar megszervezésénél egyértelmii
volt, hogy az egykori esztergomi udvaroncok tapasztalatira szimitottak. Az dradds-dt-
vétel dokumentéldsa mellett néhdny adat ismert az udvaroncok, officidlisok egymads
kozotti egyeztetésérdl is. 1498. mdjus 30-4n, a csere lebonyolitdsa utdn Esztergombol
kelt levelében Pietro Pincaro Tommaso Fuscénak szdmolt be tobbek kozott Giovanni
Maraviglia megérkeztérdl, és a piispdk tovdbbi timogatdsit kérte kordbban Villachbdl,
Budirdl és Esztergombdl irt leveleire hivatkozva."” 1498 nyardn Maraviglia az akkor
még Mildnéban, Hippolit kérnyezetében tartézkodé Lardinak készonte meg kordbbi
leveleit és joindulatdt.”® Nyilvdn ez a levélvaltds nem fiiggetlenithetd a ténytdl, hogy Lardi
ez év szeptemberében mér Esztergombdl szimolt be Fuscénak a jarandésdgok beszedé-
sének nehézségeirdl."” Maraviglia igyekezett mindenki jéindulatdt biztositani a maga
szdmdra és a megfelel6 kommunikdcids csatorndkat nyitva tartani esetleges hazatérése
reményében, ami 1501-ben az egri kormdnyzd valtdssal valdszintileg realizalodott is.

Kovetkezé példdban Ercole Pio kormdnyzé datdlatlan levelében ura kegyének
biztositdsdra haszndlta fel annak az egyébként mdra elveszett levélnek a tartalmdt,
amelyben Ludovico da Bagno beszdmolt neki a ferrarai karnevil eseményeirdl.'*
Bagno Hippolit egyik vezetd familidrisa, titkdra volt mar a 90-es évektdl fogva.'”!
Bagno udvari bedgyazottsigdt mutatja, hogy Ariosto j6 bardtja, gyerekének keresztapja
volt. Rajta keresztiil kapcsolddott Pio a biboros belsé kéreihez. Egyébirdnt a Bagno
dltal emlegetett Kiiklopszok tdnca, amelyre Pio hivatkozott a levelében, segitett a levél
datéldséban. Ugyanis nemcsak Bagno szdmolt be a karneviéli eseményekrél, hanem
Bernardino Prosperi is rendszeresen kiilddtt dsszefoglalékat Mantovaba, Isabella d’Esté-
nek. Ezek egybevetésével Pio levele 1509-re datdlhatd."*? Mdsrészrél feltételezhetd, hogy
Pio Bagnétdl értesiilt Hippolit sebesiilésérdl, amelyet a polesellai csatdban szenvedett

171498. mdjus 30. Vestigia 1343; MNL OL DF 294419.

1181498. augusztus 21. Vestigia 1345; MNL OL DF 294421.

1191498. szeptember 7. Vestigia 1548; MNL OL DF 294620.

1201509. Vestigia 1781; MNL OL DF 294837; Domokos 2019: 198-203.

12 Ludovico da Bagno mantovai nemesur volt, aki 1494-t6l dllt Estei Hippolit szolgdlatdban, 1506-t6l
a titkdra volt, szdmos egyhdzi javadalom tulajdonosa, és 1517-t8l a biborossal egyiitt Magyarorszdgon
tartézkodott. E. Kovics 1990: 113; E. Kovdcs 2005: 89-90; Catalano 1930: 192. skk.

122 K ristéf 2023c.
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el,'® ugyanis Bagno jelen volt az titkdzetnél. Néhdny évvel késébb Bagnoénak is volt
alkalma Magyarorszdgra litogatni, minden val6szintiség szerint 1512-ben is, de 1517-ben
biztosan elkisérte urdt Magyarorszdgra.'** 1517 és 1520 kozott Bagnénak koszoénhetd
az Isabella d’Estének cimzett, magyarorszdgi tudédsitdsok egy jelentds része.'”

Ezen a ponton érdemes kitérni a lojalitds kérdésére is. Nem Ludovico da Bagno
az egyetlen olyan familidris, aki Hippolit szolgdlatdban dllt, mégis rendszeresen
kiildote leveleket mdsnak. Ugyanis az Este csaldd informdciés hélézatdnak megbe-
csiile részét képezték azok az udvaroncok, akik egyes csalddtagok ajanldsdra keriiltek
be rokonuk udvartartdsdba, és ezzel megteremtették az informdlis kapcsolattartds
lehetdségét. Illetve gyakran eléfordult, hogy az egyes csalddtagok a rokoni udvar-
tartdsbdl biztak meg valakit kiilonboz6 feladatokkal. Bagno esetében Isabella d’Este
— mint az Este hercegndk 4ltaldban — nagyon tudatosan tdimaszkodott egyes ferrarai
familidrisokra'?® kiterjedt kapcsolati héléjanak fenntartdsiban. Hasonl6képpen
Giuliano Caprili is évtizedeken 4t szolgdlt Hippolit udvardban. Tapasztalt udva-
roncnak szdmitott, 1508-ban és 1509-ben mar jirt Magyarorszdgon.'”” Val6szintileg
ekkor szerezte egri kanonoki javadalmit is, 1509-ben mar Hippolit egyik kancel-
ldrja volt.'”® Az 1510-es években kiilonboz8 diplomdciai kiildetéseket teljesitett.
Azonban 1517-ben nem volt a Hippolittal utazé kiséret tagja,'”” csak 1519 februdr-
jaban érkezett meg Magyarorszdgra, Alfonz herceg utasitdsira. Kiildetésének okdt
az I. Miksa haldla utdni kozelgd csdszdrvélasztds adta. II. Lajos cseh kirdlyként
német-romai birodalmi vélasztéfejedelem volt, és a két aspirdns rokona egyszerre.
A késébbi V. Kdroly a ségora volt, és a francia uralkodd, I. Ferenc is szdmitott
a szavazatdra, az ifji Lajos anyai rokonsdgdra hivatkozva. Hippoliton kiviil a ma-
gyar udvarbdl senkinek nem voltak érdemi francia kapcsolatai, egyértelm volt, hogy
I. Ferenc az egri piispok tdmogatdsdt fogja kérni. Caprilit Alfonz herceg és végsé
soron I. Ferenc francia kirdly arra utasitottdk, hogy segitse Hippolitot a francia kirdly
megvilasztdsinak elémozditdsdban, illetve informélja a herceget a magyarorszdgi
fejleményekrdl. Hippolit azonban ldtvdnyosan nem kételezte el magit egyik jelole
tdmogatdsa mellett sem, formélisan ugyan minden segitséget megadott az 1519
dpriliséban Buddra érkez8, majd a mdjusban Krakkobdl Egeren 4t Buddra utazé

1231510. februdr 11. Vestigia 1771; DF 294827; Domokos 2019: 152-157.

124 Kristéf [2026a].

125 Krist6f [2026b].

126 A legfontosabb ferrarai informétora Bernardino Prosperi volt. Catalano 1930: 597.

1271508. mdjus 8. Vestigia 1747; MNL OL DF 294808. 1509. mdjus 12. Vestigia 1748; MNL OL DF
294809.

128W. Somogyi 2025: 248.

1291517 julius 20-d4n Romébol érdeklddstt Hippolitndl, hogy tényleg Magyarorszdgra késziil-e. ASMo,
ASE, C, CA Roma 24. 159-11/41. 1517 novemberében még szerepelt a ferrarai udvar kenyérlistdjin:
ASMo, CD, AP 804. 18v.
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francia kovetségeknek, de valds eréfeszitéseket nem tett I. Ferenc megvélasztdsa érde-
kében, noha a Ferrardba kiildott jelentésekben természetesen nem ezt hangstlyoztdk.
Caprili pedig megbizatdsénak megfelelden ingdzott Eger és Buda kozott, hossza,
gyakran rejtjeles levelekben szdmolt be a torténtekrdl.’®® Egészen biztosan kordbbi
diplomiciai tapasztalata és magyarorszdgi helyismerete miatt taldlta Alfonz herceg
alkalmasnak erre a feladatra. A csdszdrvalasztdst megel6z6 tdrgyaldsok lezdrultdval
Caprili azonban nem tért vissza Ferrardba, maradt az egri udvarban, az 1520. évi
kiséret tagjai kozott taldljuk mint Hippolit egyik titkdrdt,”" de 1520 mdrciusdban
még mindig Magyarorszdgon tartézkodott.'”* Kordbbi megbizatdsai és tapasztalata
révén 1520 végén, Hippolit haldla utdn Alfonz herceg megbizottjaként érkezett tjra
Egerbe. Feladata Hippolit hagyatékdnak, kintlévéségeinek osszegyijtése és Ferrardba
juttatdsa volt.'? Kitartéan, de eredményteleniil prébdlkozott 1521 8széig.’** Ennek
az évnek a levéltermése tisztdn mutatja be az Egerben tartézkodé olaszok egymds
kozotti viszonyait, a meghalt urukhoz, illetve az 6rokdséhez, Alfonz herceghez
kothetd lojalitdsukat, illetve annak hidnydt. A hagyatéki tigy leveleinek jelenlegi fel-
dolgozottsigi szintjén'” is egyértelmi, a lojalitds volt az egyetlen rendezd erd, amely
a ferrarai kozponttdl ilyen tédvol esé udvartartdst fent tudta tartani. Tisztdn ldthato,
hogy a csalddi kapcsolatrendszer vdltotta ki ezekben az esetekben a professziondlis
diplomiciai hdlézatot. Kijelenthetd tovébbd, hogy a plispok személye volt a piispoki
udvar miikodeetésének az egyetlen garancidja. Hippolit adminisztricidjdnak gyors
osszeomldsa azt mutatja, hogy a modern értelemben vett hivatali szervezettségtdl
még tavol allt a 16. szdzad elejének egri ptispoki udvara.

Tovébba emlitést érdemelnek azok a levelek, amelyek nem feltétleniil a feladok
és cimzettek személyes kapcsolatrendszerét erdsitették, hanem benniik egyszertien
praktikus informdcidk cseréltek gazddt. Példdul Nicolo del Monte 1515-en beszdmolt
Giovanni Battista Bonzagni kormdnyzénak magyarorszdgi kiildetésének elhalasz-
tdsdrdl és a ferrarai udvari pletykdkrol, a Cistarelli fivérek tigyeirsl.””® Del Monte
egyébként rendszeresen jirt Magyarorszdgra, a Ferrardba kiildendd javak beszerzése

137

és szdllitdsa volt a feladata.’”” 1517-ben 8 vezette Hippolit kiséretének a konyhai eszkd-

zoket, kertészeti és egyéb szerszimokat, az dllatdllomdnyt sz4llit6 felét.””® Gyakorlott

BOE. Kovdcs 1990: 112; [Kristéf 2026b].

BIE, Kovédcs 1990: 112.

1321520. mércius 8. Vestigia 1876; MNL OL DF 294931.

1%31520. november 18. Vestigia 1909; MNL OL DF 294964.

1341521. szeptember 5-én utasitotta Alfonz Caprilit, hogy térjen vissza Ferrardba. Vestigia 1930; MNL
OL DF 294985.

3. Somogyi 2025.

136 1515. junius 4. Vestigia 1826; MNL OL DF 294882.

1371517. ASMo, CD, AP 793. 101r—103r.

1% Monferrato de’ Calcagnini 1843: 20-21.
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logisztikai szakemberként 1518-ban & felelt a piispoki bandérium bdcsi orszdggy(ilésre
139

juttatdsdére,'” majd 1520-ban a Ferrardba visszatérd Hippolit kisérete lassabban haladé
részének vezetését kapta.'*?

Mindezzel egyiitt az egri udvar egy specidlis feladatot is elldtott, ugyanis a her-
cegi udvar és a magyar kirdlyi udvar kozti informdciédramldst nem vélaszrottdk el
a plispokség tigyeitSl. Ennek koszonhetden a piispokség tigyein tdl az egri guberndtor
felelt a két udvar kozti tigyekért is, ez a vizsgalt iddszakban jobbdra csupdn a térok
helyzetre vonatkoz6 tdjékoztatdsban meriilt ki. Alfonz hercegnek nem voltak magyar
érdekeltségei. Ezért a magyar részrl felmeriils tigyeket Hippolitnak, illetve az egri
kormdnyzénak cimezték. Az Eger és Ferrara kozotti levelezésbe kozvetitd szerepben
gyakran be kellett vonni az esztergomi érseket, Bakdc Tamds biborost, a kordbbi egri
plispokot, aki tandcsaival tdimogatta a mindenkori egri kormdnyzot, és eligazitotta
a budai kirdlyi udvar ttveszt8iben."! A fentebb bemutatott egri igazgatdsi metédus
dtalakitdsdval parhuzamosan az Eger—Buda—Esztergom kozotti egyeztetések sordn
egyre jelentéktelenebbé valt az a maroknyi itdliai kolénia, amelynek tagjai Bakéc és
Hippolit esztergomi és egri székcseréje utdn maradtak az esztergomi érsek, Bakdc
Tamds szolgédlatdban vagy a kirdlyi udvarban. 1510-re Amadei és Raguzai is kiszorult
az egri tigyek kovetésébdl, kontrolldldsabdl. Az Esztergomban, Buddn szolgdlé orvosok
— Muzzarelli, Mainardi — szerepe is elenyészd volt, idénként udvari hireket és pacien-
seik, ma Ggy mondandnk, szenzitiv egészségligyi adatait osztottdk meg Hippolittal és
fivérével. Esetiikben az exkluziv informdaciok megosztdsa a sajit kapcsolati tékéjiitknek
a megalapozdsdt jelentette.

Az informdciédramlds irdnydt vizsgilva meg kell erésiteni, hogy az Eger és Ferrara
kozotti kapesolattartds kizdrélagosan az olasz alkalmazottakra épiilt. Alig egy-két
esetet ismerek, amikor magyar klerikus fordult az Estékhez. Alfonz herceg levelébdl
tudhaté, hogy kordbban Balbi Jeromos fordult hozzd Bakéc tdmogatdsdval egri 6r-

142 jlletve Besztercei Fabidn szdmolt be

kanonoki javadalma elcserélésének érdekében,
budai tartézkoddsrél.'?

Az 1510-es évekre kialakul ellendrzési rendszer, a magyar tigyekbe rendszeresen
bevont ferrarai udvaroncok egymds kozotti kapesolati hilédja alapjan megallapithatd,
hogy az egri ptispoki udvar a biboros javadalom- és birtokrendszerének szerves, fontos

és jovedelmezd tagjavd véle. A folyamatos elégedetlenség viszont annak a jele, hogy

139 Sanudo 1879: VII. 129-130; Banfi 1938: 12.

4E, Kovdcs 1990: 112.

141 A kérdésrél bévebben: Kristof 2020.

1421515. mdjus 20. Vestigia 1830; MNL OL DF 294886.

1431513. augusztus 3. Vestigia 1814; MNL OL DF 294870. Valészinlileg azonos 1511-ben Fabidn tdrcaf8i
f8esperessel, Besztercei Fdbidnnal (C. Téth 2015: 58), aki 1512. december 30-dn doktordlt kdnon-
jogbdl Bolognaban, erdélyi egyhdzmegyés subdiaconus, a besztercei Szt. Mihdly-oltdr oltdrigazgatéja,
1521. mdrcius 21-én szentelték fel Rémdban. Haraszti Szabé — Kelényi 2019: n. 318.
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a személyi problémdkon és a kdderhidnyon egyre kevésbé sikeriilt trrd lenni a 10-es
években. Ugyanakkor megfigyelhetd az is, hogy a biboros a vdgyott anyagi haszon
reményében a kdptalan és az egri udvartartds magyar tagjait szinte teljesen mellézte,

kizdrélagosan ferraraiak intézték az egri iigyeket.'**

A kapcsolattartas gyakorlati kérdései

A kapcsolattartds vizsgdlatdban fontos szempontként meriil fel a technikai lebonyolitds
kérdése. A levelezés szervezésével kapcsolatban elszért adatok dllnak rendelkezésiinkre
az egyes levelekben, illetve a szdmaddskonyvekben. Ezekbdl annyi biztosan lesziirhetd,
hogy szervezett futdrszolgdlat nem létezett. Van példa arra, hogy a Ferrardba inditandé
futdr osszevért tobb levelet néhdny napon 4t, de ugyanakkor azt is lehet sejteni, hogy
sziikség esetén akdr néhdny napon beliil is elinditottak egy Gjabb futdrt. Természetesen
a komolyabb szervezést igényld utak, pl. pénz, marhdk, lovak széllitdsa esetében, el6re
szervezetten késziiltek Egerben és gyakran Buddn, Esztergomban is a friss hirek célba
juttatdsdra, és osszegytjtoteék a kézbesitendd leveleket.

Az informdcidcsere a legjobban 1517 vége és 1520 eleje kozott vizsgilhatd, mivel
Hippolit Magyarorszdgon tartézkodott, és a jelenléte teljesen felforgatta az egri piispoki
udvar kordbbi mikodését, és alapjaiban véltoztatta meg az Itdlidval torténd kapcsolat
tartds modjdc is. Hippolit magyarorszdgi tartézkoddsihoz kothetden kb. 170 levelet
sikeriilt feltdrni, kozottiik akadnak szép szimmal a Ferrardba vagy Mantovdba kiild6tt
levelekre adott valaszok tartalmi kivonatai is. Ezek alapjdn a kapcsolattartdst részlege-
sen lehet rekonstrudlni. Az alkalmi megbizatdsokkal és/vagy futdrként foglalkoztatott
udvaroncok kiildetésein til egy igen kaotikus kép rajzolédik ki. 1518-ban Egerbdl
Ferrardba, illetve Krakkoba a Manfredi testvérek jartak rendszeresen,' Ferrardbol

144N¢éhdny példa a ferrarai udvaroncok magyarorszdgi tevékenységére: Alfonso Cistarelli 1507-ben mdr
hozatott magdnak lovat Egerbél Piacentinivel. E. Kovdcs 1992: 268-269. 1515-1516-ban szdmvevd
Bonzagni mellett, 1517-ben Hippolittal érkezett Gjra Magyarorszdgra, és 1520-ban maradt tovébb
Bonzagni ellendrzésére. Kulesszerepe volt a Hippolit-hagyaték maradékdnak Ferrardba juttatdsdban.
Kristéf 2018a. Alberto Superbi és Nicold del Monte tevékenységét mdr fentebb dttekintettem.

' A Manfredi fivérek Hippolit megbizdsdbdl gyakran voltak tton. Giantommaso Manfredi 1518. janudr
31. ASMn, AG, E. XXXI. 2. b. 1246. XXX/675v. és februar 9. ASMn, AG, F. II. 9. b. 2997. liber
35. 26 v=27r, n. 76 kozott biztosan Ferrardban volt. 1518. dprilis 6-t6l Krakkéban volt az eskiivén.
1518. janius 15. Vestigia 5765; MNL OL DF 296375. — augusztus 5. Vestigia 5766; MNL OL DF
296376. 1518. augusztus 19. utdn Krakké. Vestigia 5767; MNL OL DF 296377; 1519. janudr 22.
Ferrara. ASMn, AG, F. II. 9. b. 2997. liber 36. 19v, n. 69. 1519. 4prilis 19. Ferrara. ASMn, AG, F.
II. 9. b. 2997. liber 36. 19v, n. 69. 1519. méjus 15. utdén Krakké ASMn, AG, E. V. 3. b. 533, ASMn,
AG, E. LXI. 1. b. 1895. XIII. 191r. 1519. okt. 3. el8tt Krakké ASMn AG E. LXI. 1. b. 1895. XIII.
196r-197r. 1519 kardcsony Krakké? ASMn, AG, E. LXI. 1. b. 1895. XIII. 196r-197r.

90



Kristdf Tlona: ,Nem akarja a pénzét itt kolteni, egyre csak Italidba kiildeti!”

Egerbe pedig Sigismondo Cistarelli teljesitett utakat."*® Miel8tt feltételeznénk, hogy
valami rendszert alakitottak ki, és az ellentétes irdinyban mozgé megbizottak Gtjait 6sz-
szehangoltdk, egyértelmien ennek az ellenkezdje tapasztalhaté. A hatékonysdg, illetve
a koltségoptimalizdlds fel sem meriilt elvdrdsként. Példdul dgy tinik, hogy 1518 tava-
szdn Cistarelli és Giovanni Battista Manfredi kozel egy id8ben érkeztek meg Ferrardba
Magyarorszdgrol.'” Rajtuk kiviil (veliik egyiitt?) mds, nevesitett alkalmi hirvivék is
jartdk az Eger—Ferrara Gtvonalat. A levélvéltdsok, viszontvalaszok, a plispoki megbi-
zottak személye alapjan dokumentdlhaté kapcsolattartds azonban csak egy részét tette
ki a val6s informdciéeserének. Még a valamilyen — szdmunkra tobbnyire ismeretlen
— konkrét megbizatdssal kozleked piispoki bizalmasok ttjai esetében sem lehet rend-
szerességet, tervezést vagy hatékonysdgra vald torekvést felfedezni, az alkalmi megbi-
zottak, egyszer( futdrok megbizatdsairdl csak kevés és dttételes adatunk van. Egyrészrol
az udvartartds alacsonyabb rangt tagjai is megjelenhettek futdrszerepben — jellemz8en

148 _

magyarok az egész korszakban'® —, mdsrészrdl a korabeli kihivdsokkal teli, nehézkes

utazdsi koriilmények miact bdrmilyen utazd is alkalmi hirnokként johetett szdmitdsba,
és kézbesithetett leveleket, kiildeményeket. Hippolit 1520. janudr 26-dn kelt levele'®
illusztrdlja a kapcsolattartds gyakori esetlegességét: Alfonz november 8-dn kelt levelét
Giovanni Muzzarelli,”® Bakdéc Tamds orvosa vette 4t Esztergomban, onnan mdr Hippolit
emberével érkezett meg Egerbe. A vélaszdban pedig Hippolit mentegetézott, hogy idé
hidnydban nem tud hosszan vdlaszolni, mert rovidesen indul a velencei kovet, aki elviszi
a levelet legaldbb Itdlidba. Ez a levél tobb mddszertani kérdésre hivja fel a figyelmet.
Egyrészrdl az informdciédramldsban ténylegesen bdrki részt vehetett, amint ldthatd, olyan

személyek is, akik egyaltaldin nem kot8dtek sem a feladéhoz, sem a cimzetthez. Mindez

1461518. februdr 20-tl tervezték Cistarelli elsd ttjde: ASMn, AG, F. I1. 9. b. 2997. liber 35. 31r, n.88;
1518. februar 27. ASMn, AG, F. II. 9. b. 2997. liber 35. 33v, n. 98; 1518. mdrcius 4. ASMn, AG, E.
XXXI. 2. b. 1246. XXX/686r; 1518. marcius 8. ASMn, AG, F. II. 9. b. 2997. liber 35. 37v, n. 114;
1518. marcius 10. ASMn, AG, E. XXXI. 2. b.1246. XXX/693r.

147 Cistarelli valészintileg 1518. mdrcius 29. utdn indult Magyarorszdgra. ASMn, AG, E. IL. 9. b. 2997.
liber 35. 451, n. 141. Cistarelli 1518. mdjus 1-én mdr Gjra Ferrardban volt: ASMn AG E. XXXI.
2. b.1246. XXX/706r., 1518. mdjus 6-i levele szerint a Manfredi fivérek koziil Giovanni Battista
is Ferrardban intézte ura tigyeit. ASMn AG F. II. 9. b. 2997. liber 35. 64r, n. 199. Cistarelli 1518.
szeptember 28-dn indult Gjra Magyarorszdgra: ASMn AG E. XXXI. 2. b. 1246. XXX/732r.

148 Az egész korszak egyik legtdbbet foglalkoztatott futdra Imre (Imbro, Hymbro) 1503. februdr 20.
Vestigia 1581; MNL OL DF 294652 — 1510. szeptember 11. Vestigia 1779; MNL OL DF 294835.
Hasonléképpen gyakran megfordult Ferrardban Baldzs (Balasso, Ballasso) 1508. februdr 15. Vestigia
1678; MNL OL DF 294747 — 1510 8sz Vestigia 1783; MNL OL DF 294839.

199 ASMo, CS b. 137. 1688-XV1/47.

19 Muzzarelli szintén megbizhat6 embere volt az Estéknek, 1500 el6tt mint Beatrix kirdlyné, majd mint
Bakéc Tamds orvosa Magyarorszdgon tartézkodott, és rendszeres kapcsolatban 4llt Hippolittal és
az egri udvartartdsdval is. 1501. december 31. ASMo, ASE, CPE b. 1623, 2, fasc. 1, no. 8. — 1527.
julius 29. ASMo, ASE, CPE b. 1622, 1, fasc. 7, no. 7. Esztergomi kanonok, a Krisztus teste-kdpolna
igazgatdja (1519-1528) volt. C. Téth 2019: 117, 171.
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természetesen befolydsolta a levelek menetidejét is. Az Eger/Buda és Ferrara/Mantova
kozotti tavolsdg megtétele esetében jéval tobb bizonytalansiggal szimolhatunk. A le-
vélirék pontosan tisztdban voltak a nehézségekkel és a rizikéfakeorokkal, ezért dltaliban
hivatkoztak a megvalaszolt levél ddtumara. Jellemz6 példa Marinelli 1498. mdjus 31-én
Esztergombdl irt levele Hippolitnak, amelyben szabadkozik, hogy aznap reggel egyszerre
kapta kézhez ura harom levelét s, folyé hé 6., 8. és 10. keltezéssel. Azonnal igyekezett is
mindre vélaszolni, hiszen mdr siirgette és kérd6re vonta ura a hossza hallgatds miatt.”!
Hasonléképpen jelzi Hippolit Bonzagninak 1516. janudr 27-én R6mabdl, hogy egyszerre
kapta meg a december 12-én, 16-dn és 24-én keltezett, Esztergombdl kiildote leveleit.™s
Ennek alapjin egy dtlagos lovasfutdr teljesitményével egybecsengdn, koriilbeliil 3 hét
alatt tette meg egy levél a leggyorsabban a fenti, nagyjabdl 900 km-es tévolsdgot. Azaz
egy-egy informdcié és a rdadott reakci6 leggyorsabban is mdsfél honap alatt fordule
meg. Eléfordultak olyan esetek is, amikor tobb hénap alatt érkeztek meg a magyaror-
szdgi Ujdonsdgok Itdlidba."”? Az id8jardson és az egyéb kiilsd, hdtrdltatd koriilményeken
til valészinileg a lassabb menetidd oka az lehetett, ha nem a két udvartartds kozotti
kozvetlen megbizatdst teljesitd futdrra biztdk a leveleket. Amennyiben alkalmi utazék
vagy mds megbizatdsokkal titon 1évék (példdul a borszéllitmanyok kiséréi) kézbesiteteék
a leveleket, dhatatlanul lassabban érkeztek meg. Kiilondsen, hogy Egerbdl gyakran csak
Buddra vagy Esztergomba vitték a leveleket,””* ahol adott esetben meg is kellett varni,
amig valaki elindult Itdlia felé a rabizott, osszegytjtote levelekkel. Nyilvdn a kiildoncok
kozotti levéldtadds, a levelek dsszegytjtése, a vdrakozds kiszdmithatatlanul megnévelte
a menetid6t és annak a kockdzatdt is, hogy egyes levelek nem érnek célba.””

Osszegzés

Megfigyelhetd a 16. szdzad elején az egri piispoki udvar specidlis helyzete. Hippolit
tavollétében természetesen nem tekinthetd reprezentativ udvartartdsnak az egri, és
jobbdra gazdasdgi természet(i igyekben kommunikdltak a ferrarai udvarral, az in-
formdcidk célhoz juttatdsiban azonban a fejedelmi jellegti diplomdcidhoz hasonlé

11498. mdjus 31. Vestigia 1430; MNL OL DF 294504.

1521515. janudr 27. Vestigia 1816; MNL OL DF 294872.

13 Isabella d’Este 1519. janudr 22-¢én kapta meg Ludovico da Bagno 1518. szeptember 27-én, és december
23-4n kelt leveleit. ASMn, AG, F. II. 9. b. 2997. liber 36. 19v, n. 69.

B4 A fent emlitett Muzzarelli és a velencei kovet példdjén tal bevett szokds volt, hogy Buddn vagy
Esztergomban gy(ijtotték az Itdlidba mend leveleket. PL. 1503. szeptember 28. E. Kovécs 1992: 197.
1507. februdr 13-dn viszont Ferrardbdl egyenesen Egerbe érkeztek a levelek, koztiik egy ppai breve,
amelyet Lardi kormdnyzé tovdbbitott Esztergomba. E. Kovdcs 1992: 250.

151519. mdjus 15. Manfredi panaszkodott Frigyes 8rgrofnak a levelek bizonytalan kézbesitésérdl.
Vestigia 5694; MNL OL DF 296308.
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jelenségek figyelhetdk meg. Az egri udvar- és kapcsolattartds szervezésének példdjan
keresztiil osszegezhetd az dtmeneti korszak esetlegessége. A ptispoki udvar mitkodéséére
felelés rezidens és ideiglenes officidlisok és megbizottak a gazdasdgi feladataikon tdl
képviselték uruk diplomdciai érdekeit is. Kivalasztdsukban személyes kapcsolataik
jétszottak fontos szerepet, valamilyen formdban ugyan kapcsolédtak a kancelldrid-
hoz, de a feladataik ellendrzése meglehetdsen laza volt. Egyszertien dokumentaltdk
tevékenységiiket, és nagy figyelmet forditottak a keletkezett iratok meg8rzésére.>
Ugyanis a diplomdciai tevékenység normai ekkor még szinte teljes egészében hid-
nyoztak. A fentebbi példik is igazolték, hogy a megbizatdsaik kozotti hatdrok nem
voltak egyértelmtiek, mind a kiilonb6zé tipust tigyek gyakorlati lebonyolitdsa, mind
a részvevOk személye is gyakran esetlegesnek tlinik.”’

Egyértelmtien nyomon kovetheté Estei Hippolit folyamatos, részletekbe mend
figyelme, amelyet magyarorszdgi javadalmainak bevételei irdnt tantsitott. Egyrészrél
a mindenkori kormdnyzé igyekezett eleget tenni a magyar kirdly, az udvar és a magyar
szokdsok diktdlta elvdrdsoknak, masrészrél egyre fokozddott a nyomds a bevételek no-
velésére. A szoros ellendrzésnek kdszonhetden az 1510-es évekre kialakult egy, a magyar
tigyekkel foglalkozé udvaroncesoport Ferrardban, akiknek egyre kevesebb kapcsolata
volt a magyar udvari korokkel, a magyarok pedig teljes mértékben kiszorultak az egri
plispokség igazgatdsabol. Nem tévedtek a magyar urak az orszdggyilésen, amikor
a cimben megfogalmazott vddat vigtdk Taddeo Lardi kormanyzé fejéhez. Ez a fo-
lyamat pedig kétségkiviil hozzdjérult Estei Hippolit népszertiségének csokkenéséhez
a magyar kortdrsak kozott.

FORRASOK

Archivio di Stato di Mantova (ASMn)
Archivio Gonzaga (AG)
Dipartimento esteri (E)
Legislazione e sistemazione del governo (F)

Archivio di Stato di Modena (ASMo)
Archivio Camerale
Camera marchionale poi ducale Estense (CD)
Amministrazione dei principi (AP)

156 Covini — Figliuolo — Lazzarini — Senatore 2015: 151, 157.
7Lazzarini 2018: 15.
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Egerbo6l Romaba
Egri egyhazmegyések felszentelése
a Romai Kariaban (1426-1523)

FEDELES TAMAS

Abstract. From Eger to Rome. Promotion of Clerics from Diocese of Eger in the
Roman Curia (1426-1523). On the 19" of March 1496, the inhabitants of Rome
could observe a group of foreign clerics in the neighbourhood of the Piazza Navona.
Naturally, this proved to be a usual practice, as people of different status from every
corner of the European continent arrived continuously to the Urbs Aeterna. Among
those, who arrived in the city next to the River Tevere, from time to time we may
observe those, who wanted to receive different grades of the holy orders either on
their own or in groups. In one of these groups, we may mention numerous clericals,
whom were on their way to the Church San Panthaleone in the Parione district of
the city, where the general ordination was performed by Joshua, the bishop of Ascoli.
Among the 118 candidates, altogether 53 clericals, including 13 from the diocese
of Eger arrived in Rome from the remote Carpathian Basin. The study surveys the
general characteristic features of the promotion of 152 clerics from diocese of Eger in
the Roman Curia on the bases of the Libri formatarum series, which can be found in
the Camera Apostolica fond of the Archivio Apostolico Vaticano.

Keywords: Hungarian clerics; diocese of Eger; Curia Romana; promotion of clerics;
Camera Apostolica; Libri formatarum; medieval Rome

»VII. Kelemen pédpa uralkoddsdnak a legelején, kiilondsen 1524 mdrciusiban felttinéen
sok olyan kérvényt jegyeztek be a Registri delle Suppliche koteteibe, amelyekben magyar
(és veliik egytitt olykor lengyel, német, skét stb.) akolitusok, kdpldnok és oltdrmeste-
rek, s6t plébdnosok és szerzetesek is kérték a kisebb papi rendekbe valé felvételiiket.
A magyar kérelmezk f8leg az erdélyi, a csanddi, a véradi és az egri egyhdzmegyékbdl
keriiltek ki, de voltak kozottiik bécsiak, zdgrébiak, pécsiek, veszprémiek, gy6riek,
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véciak és esztergomiak is. Szdmuk 6vatos becslés szerint is meghaladja a kétszdzat.
Hasonlé egyiittes kérelmekrdl ugyan tudunk, de a kérelmezdk szdma mindig jéval
alacsonyabb volt: 1429-ben példdul a két tucatot sem érte el. Hogy mi lehet a jelen-
ség oka, arra egyel6re nem tudok magyardzatot adni.” A fenti sorokat Téth Péter
miésfél évtizede publikilt tanulmdnydban olvashatjuk, amelyben mintegy 40, az egri
egyhdzmegyében javadalommal rendelkezd egyhdzi személy rémai szentelési kérvé-
nyét vizsgalta. Minthogy dolgozatinak homlokterét az egyhdzi topogrifia alkotta,
a klerikusszentelésekkel kapcsolatos kérdéseket nem érintette. A magyar historiografi-
dban elsd alkalommal Lukesics P4l szentelt 6ndllé tanulmdnyt a kérdéskornek, aki
a szupplikdcidk mellett a laterdni regiszterek adatait (persze nem a teljességre torekedve)
is felhaszndlta.? J6llehet a magyar kutatds a jelenséget az elmult mdsfél évtizedben
(elvétve) érzékelte,’ azonban annak szisztematikus feldolgozdsdra a legutébbi idSkig
nem keriilt sor. Magam a Vatikdni Apostoli Levéltdr kuriai felszenteléseit rogzité ho-
mogén iratsorozat magyar vonatkozdsu bejegyzéseinek feltdrdsat kvetden készitettem
el azt a széles eurépai kontextusba dgyazott elemzést, amelyben a Kérpat-medencébdl
érkezett egyhdziak promdcids tigyeit igyekeztem a teljesség igényét megcélozva ele-
mezni.* Jelen tanulmdnyban — a kuriai promdcidk gyakorlatdnak rovid ismertetésée
kovetSen — az egri egyhdzmegyére vonatkozé legfontosabb jelenségeket tekintem 4t.

A ktriai szentelések forrasai és menete

A Kklerikusok felszentelése a kozépkori Orbis Christianus teriiletén a megszokott ese-
mények kozé tartozott, amely aldl természetesen a Magyar Kirdlysig sem képezett
kivételt, jollehet az erre vonatkozé forrdsok nagyon sporadikusak.” Korszakunkban
az egyhdzmegyei kozpontokban a csoportos, un. dltaldnos szentelések (ordinationes/
ordines generales) elterjedtek voltak, amint a fennmaradt szentelési bizonyitvdnyok
vonatkozé utaldsaibél sejthetd, amely gyakorlatot Miklés egri vikdrius oklevele teszi
kétségtelenné. Az 1425. december 19-én kidllitott és vélhetSleg a székesegyhdz kapujéra
kiftiggesztett diplomdban a helyndk arrdl tdjékoztatta a kandidédlékat, hogy az egri
segédplispok a kovetkezd szombaton tartja a soron kovetkezd dltaldnos szentelést,
a részvétel feltétele pedig a kotelezd vizsgdlatra az el8irt helyen és id8ben torténd

'"T6th 2010: 315.

?Lukesics 1928.

3Erdélyi 2011; Lakatos 2018.

4ODP; Fedeles 2025.

> Kevesebb mint félszdz kozépkori hazai papszentelési dokumentum maradt korunkra. Erre ldsd Fedeles
2025: 21-26. és a kotet végi tdbldzat.
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megjelenés.® Az egri plispok székvarosiban lezajlott papszentelések koziil mindossze
hat személy promdécidjira vonatkozé adatokat driztek meg forrdsaink az 1395 és 1517
kozott idészakbdl.” Konnyen beldthatd, hogy ennél sokkal tobb klerikust szenteltek
fel Egerben e dolgozatban vizsgélt szlik évszdzadban is.

Mindazonéltal a Respublica Christiana kdzpontja, Roma a korai idészakedl kezd-
ve fontos szerepet jdtszott a klerikusszentelésekben, ugyanis a keresztény Eurdpa
valamennyi szegletébél, igy a Kdrpdt-medence teriiletérdl is érkeztek olyanok, akik
az Orok Vdrosban kivintik az egyhdzi rend szentségének egyes fokozarait felvenni.®
A kdriai klerikusszentelések kizdrélag az Apostoli Kamara hatdskorébe tartoztak egé-
szen a 15. szdzad végéig, ezért a hivatalt vezetd kamards ellendrzése alatt 4lle a teljes
rémai szentelési eljdrds. V. Mdrton pdpa (1417-1431) kariai reformjaihoz illeszkedd-
en az ordindcidkra vonatkozé alapvetd informdcidkat a Vatikdni Apostoli Levéltr
Camera Apostolica fondjinak egy 6ndllé regisztersorozatdban, a Libri formatarum
koteteiben rogziteteék 1425-t8] kezddd8en 1524-ig bezdrdlag. E 14 kotetbdl 4116 szé-
ria alkotja témdnk elsddleges forrisbdzisit.’” A 16. szdzad elejétdl az Orsk Virosban
toreénd szentelésekben egyre fontosabb szerepet jatszott Réma piispokének vikariusa.
A rémai helynok illetékességi koréhez tartozé promécidkra vonatkozé adatokat két
tovdbbi regiszter, a Rémai Allami Levéltarban taldlhaté Tribunale del Vicariato 335.
(1507-1521), valamint a vikaridtus archivumdban talidlhaté Ordinazioni Sacerdotali
elsé kotete (1501-1524) 6rzi.'” Az emlitett kutfék mellett egy-egy adatot taldlunk
a Vatikdni Apostoli Levéltdr Diversa Cameralia 52. volumenében," tovdbbd korunkra
maradt hdrom i partibus promécids igazolds (littera formata)."* Természetesen az em-
litett forrdsok mellett a Dataria Apostolica szupplikdcids kotetei,” valamint a Sacra
Poenitentiaria Apostolica regiszterei' is szdmos relevans adatot tartalmaznak, amelyek
a téma sokrétd bemutatdsa kapcsdn nélkiilozhetetlenek.

A Rémin kiviiliek kiriai promdcidjdnak két hivatalos csatorndja volt a vizsgle
korszakban: az Apostoli Kamara és a vdros plispokének (azaz a pdpdnak) lelkiekben
dltalanos helynoke (vicarius in spiritualibus in Urbe). A Camera Apostolica hatdskore

¢Ivdnyi 1910: 150. sz.

“"MNL OL DF 220 220 (1395); Békefi 1910: 52. sz. (1428); MNL OL DL 39 912 (1435); 20 773
(1498-1499); 86 082 (1515); 60 929 (1516-1517).

8 Rehberg 2005; Rehberg 2007; Hledikovd 2006; Schmugge 2011; Salonen—Hanska 2016; Rabik 2015.
— A magyar vonatkozdsokra dsszefoglaléan ldsd Fedeles 2025.

?AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 1-14.; A széria leirdsdra ldsd Schmitz 1894; Maiorino 2023. — Ma-
gyarul: Fedeles 2019a.

Erre ldsd Rehberg 2005 és 2027.

TAAV Cam. Ap., Div. Cam. vol. 52, fol. 63r.

2MNL OL DF 209059, 257534; OStA HHStA ED Urkunden 10175. sz.

B Erre ldsd Lukesics 1931-1938: passim; Téth 2010; Lakatos 2018: passim.

“Erre l4sd Erdélyi 2011: 53-56, 109-113; Erdélyi 2017: 46—48; Fedeles 2018a.

103



East Central European Historical Studies 3, no. 2 (2025)

azon nem romai illet6ségli személyek szentelésére terjedt ki, akik nem rendelkeztek
az illetékes megyéspiispok szentelési engedélyével, illetSleg még nem tartézkodtak egy
éve a Kuridban. A piispokék szentelése, valamint az apdtok benedikdldsa ugyancsak
e hivatal szervezésében tortént. A kiilfldiek, igy a magyarok szentelése tehdt hivata-
losan az Apostoli Kamara joghatésdga ald tartozott a 15. szdzad folyamdn. Lényeges
valtozds V1. Sdndor pontifikdtusa alatt (1492-1503) kovetkezett be, ugyanis a 16.
szdzad elejétdl az dltaldnos szentelések a rémai vikarius illetékességi korébe kertiltek.?

A ktiriai promdcidkra érkezd kiilfoldi személyek tilnyomé tobbsége nem felelt meg
az ordindcidkra vonatkozé elbirdsoknak, ezért felmentést kellett kérnitik a kiilonbozé
szentelési akaddlyok aldl, amit a pdpai udvar egyes hivatalaihoz benyujtott kérvények
segitségével tehettek meg. Azon jeldlteknek, akik nem rendelkeztek sajét ordindriusuk
dltal kidllitott szentelési engedéllyel (dimissoridval), egy pépai felhatalmazdsra volt
sziikségiik, amely feljogositotta 8ket, hogy a Kuridban tartézkodé barmely piispokedl (a
quocumgque antistite catholico) felvegyék a kivint ordékat. Minthogy pedig a legtobben
elbocsdt6 levél nélkiil érkeztek a Tevere partjdra, valamint gyorsitott eljérds kereté-
ben, azaz a kdnoni idépontokon kiviil, tovabbd egymdst kévetd napokon kivintdk
az egyhdzi rend valamennyi fokozatdt felvenni, szupplikdciét kellett benytjtaniuk.'®
A folyamodvany kedvezd elbirdldsdt kovetden a szentelésekkel kapcsolatos teendéket
immdr a kamara hivatala végezte: meghatdrozta és nyilvinossd tette a jeloltek élet-
kordt, erkolcseit, testi alkalmassdgdrc és felkésziiltségét ellendrzd vizsgdlat helyée és
idejét, megszervezte a jeloltek szentelését, majd pedig regisztralta 8ket.” A kotelezs-
en eldirt alkalmassdgi vizsgélat sordn a kamards dltal kijeldlt examinator ellendrizte
a bemutatott dokumentumok hitelességét, a magasabb rendeket felvenni kivdnok
esetében az eldirt egyhdzi javadalom tényleges birtokldsat, az esetlegesen felmeriils
akaddlyokat, valamint természetesen a jeldlt erkoleseit és felkésziileségée.'® A sikeres
kamarai vizsgélatot kovetSen keriilhetett végiil sor a proméciéra. Miutdn az alkalmas
személyeket besoroltdk az egyes szentelési idSpontokhoz, neveiket egy kamarai jegyzd
dokumentdlta, a kamards pedig a pdpa engedélye alapjdn felhatalmazta a szentelést
végzd plispoko(ke)t.”

A hivatalos sz6haszndlat szerint az egyhdzi rend egyes fokozataira a jelolteket elémoz-
ditottdk, amely cselekményt a latin promovere igével jelolték. A klérus tagjiva az egyhdzi
rend (ordo) szentségének felvétele dltal vilhatott valaki, amely két nagyobb csoportbdl,
az Ggynevezett négy kisebb (ordines minores), valamint a hdrom nagyobb rendbél
(ordines maiores, ordines sacri) illt. A papsdghoz tartozds — a hajkorona kozepének kor

B Pelliccia 1946: 75.

16 Fedeles 2017: 63.

7 Pelliccia 1946: 35.

18 A vizsgdlatra ldsd Fedeles 2025: 164-213.
Y Pelliccia 1946: 36.
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alakd leborotvaldsa révén — kiilséleg is ldthaté jelét az elsd tonzira (prima tonsura)
jelentette. Az egyhdzi rend szentségének als6 gradusai a hostiarius, a lector, az exorcista
voltak, végiil pedig az acolitatus kovetkezett. Ezek birtokdban az illetd mdr az egyhdzi-
ak kivaltsdgait élvezte, azonban a késébbiekben még visszatérhetett a laikus dllapotba
(hdzasodhatott, vildgi foglalkozdst (izhetett). Az emlitett négy kisebb rendet (quatuor
minores) a legtobbszor egy id8pontban vették fel a jeloltek. A hirom magasabb ordé sor-
rendben a kévetkezd volt: subdiaconatus, diaconatus és presbiteratus. Az alszerpapi fokozat
képezte a valédi vélasztévonalat a colibdtus megtartdsa és az imadrakon (zsolozsmén)
torténé részvétel kovetelménye dltal, egyéreelmiivé téve, miszerint az illet§ tovabbi életét
immdr kizdrdlag az egyhdznak szenteli. Természetesen csak a presbiteri ordé felvételét
kovetden véle dldozbpappa (presbiter, sacerdos) a kandidéld, amely lehetdvé tette szdmdra
a szentmise-celebraldst, valamint a szentségek kiszolgdltatdsit. Az egyhdzi rend legmaga-
sabb fokozatdt pedig a piispokség (episcopatus) jelentette. Ez utdbbi gradusokat a kisebb
orddkedl markdnsan megkiilénbéztetve szent rendeknek nevezték.?

A szentelések nem kotddeek dllandé helyszinhez. Az ordindcidkra a legtobb alka-
lommal a vatikdni Szent Péter-bazilika egyik oldalkdpolndjéban vagy sekrestyéjében,
illetve a Borgo kisebb templomainak valamelyikében keriilt sor. Természetesen a pépa,
s ezdltal — az ubi papa, ibi Roma elv alapjin — a Curia Romana tartzkoddsi helye
is befolydsolta a szinhely kivélasztdsit, igy az 1430-as, 1440-es években kiilonbozd
firenzei, bolognai és ferrarai templomokban torténtek ezen események.”

Valamennyi szentelési szertartdson jelen kellett lennie egy kamarai jegyz6nek, aki
egyrészt taniként az eljdrds torvényességét szavatolta, mdsrészrdl pedig 6 szélitotta
egyenként és ellendrizte a kandidédldkat, szitkség esetén javitotta a vizsgélatok alkal-
méval készitett szentelési listdkat, amelyeket az eseményt kdvetden az ordindcidt végzd
preldtus aldirdsval hitelesitett, majd pedig a Camera Apostolica hivatalaban helyezték el.

A szentelést kovetden a kamarai jegyzd kidllitotta a hivatalos igazolé dokumentu-
mot (littera testimonialis, littera ordinum, littera formata, formata), ami— a promécios
engedélyekhez hasonléan — természetesen dijkoteles volt.”> A Rémdban dldozépap-
pa szentelt klerikusok felkésziileségét hazatérésitket kovetden a helyi egyhdzmegye
kozpontjaban ismételten ellendrizték, nyilvdnvaléan igy kivintdk megakaddlyoz-
ni az alkalmatlanok lelkipdsztori hivatalba keriilését. Ezt szemlélteti az esztergomi
egyhdzmegyés Necpdli Jdnos esete, akit 1498 4prilisaban szenteltek pappd a rémai
Szent Megvalté-templomban. Hazatérését kovetden Esztergomban felkereste az érseki
vikdriust, s bemutatta neki az Apostoli Kamardban szdmdra kidllitott szentelési bizo-
nyitvanyt. A helynok, miutdn meggy8z8dott elméleti és gyakorlati felkésziiltségérdl,

20Plschl 1962: 289; Ott 1969; Salonen—Hanska 2016: 6-8.
2 Fedeles 2025: 231-238.
2 Fedeles 2019a: 157.
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engedélyezte szimdra az elsd szentmise (primicia) bemutatdsdt, valamint az esztergomi

egyhdzmegye teriiletén a lelkipdsztori szolgdlat elldtdsdc.”

Az egri és a magyar klerikusok szama

Az egri egyhdzmegye teriiletérdl szdrmazok, illetSleg ott egyhdzi javadalommal ren-
delkezdk koziil 8sszesen 152 £6 promécidjardl riztek meg adatokat a kiriai papszen-
teléseket dokumentdl elsédleges regisztersorozatok. A Libri formatarum els§ egri
egyhdzmegyés bejegyzései az 1426. februdr 23-dn Angelo orensei piispok altal a va-
tikdni Szent Péter-bazilika Szent Andrds-kdpolndjéban celebralt 4ltalinos szentelésre
vonatkoznak, amely keretében Homonnai Bdlint és Radvanci P4l klerikusok — t5bbed-
magukkal — felvették az alszerpapi ordét.?* A széria utolsé egri vonatkozdst bejegyzése
pedig 1523. mdrcius 27-én kelt, amikor Francesco de Medici kamards igazolta, hogy
Huszti Mété egri egyhdzmegyés iskolds (scolaris), az egri egyhdzmegyés Huszt mezdvi-
ros Haromkirdlyok pardkidlis egyhdzdban 1évé Szent Anna-kdpolna 6r6kés kdpldnja,
valamint K4ll6i Gergely szintén egri iskolds, az ibrdnyi Szent Mihdly pardkidlis egyhdz
igazgat6ja a belcastréi piispoktdl a borgdbeli Szent Mihdly arkangyal-templomban
felvette az elsé tonzirdt és a kisebb rendeket, majd a piispok akolitussd, alszerpappd,
diakdnussd, végiil pedig presbiterré szentelte 8ket.” A rémai vikaridtus korunkra ma-
radt regisztereiben minddssze egyetlen egri egyhdzmegyés klerikus, Tavarnai Istvdn
nevét taldljuk, akit 1512. 4prilis 18-dn alszerpappd szenteltek.” Ezek alapjan tehdt azt
léthatjuk, hogy — legaldbbis az emlitett regiszterek tantisiga szerint — dsszesen 152 egri
egyhdzmegyés klerikus vette fel az egyhdzi rend szentségének egyes gradusait a Rémai
Kdaridban, mig egyetlen személy, Zbugyai Péter akolitus szimdra proméciés engedélyt
dllitottak ki a kamardban.”” Vajon ez a szdm a magyar egyhdzmegyék osszehasonlitd-
siban hogyan értékelhet8? Sok, kevés, netdn dtlagos?

A forrdsok tanusdga szerint a Kdrpat-medence teriiletérél osszesen 793 személy
fordult promdci6val kapcsolatos tigyekben az Apostoli Kamara és a vikaridtus hivata-
laihoz 1426 és 1523 kozott. Koziilik 787 £8 a kamara, mig a fennmaradé hat személy
a rémai Helynokség szolgdltatdsait vette igénybe. A Camera Apostolica tigyfelei koziil
783 személy nevét taldljuk a Libri formatarum kéteteiben.?® Mivel 50 magyar klerikus

3OStA HHStA ED Urkunden 10175. sz. — A kérdés részletes elemzését és az oklevél kiaddsdt 14sd
Fedeles 2019.

2 AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 1, fol. 16v; ODP 2-3. sz.

» AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 14, fol. 71r, 72r; ODP 990-991. sz.

26 ASR Trib. Vic. vol. 335, fol. 128r—129v.

¥ AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 2, fol. 24r; ODP 72. sz.

¥ Négy 6 esetében —amint fentebb emlitettem — eltérd a forrdsok leléhelye: AAV Cam. Ap., Div. Cam.
vol. 52, fol. 63r; MNL OL DF 209059, 257534; OStA HHStA ED Urkunden 10175. sz.
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szdmdra csupdn szentelési engedélyt (littera dimissoria) éllitottak ki, 6sszesen 743-an

vettek részt ténylegesen kuriai promoécidkon. A valésigban ennél bizonyosan t5bb

magyar — koztiik egri egyhdzmegyés — klerikust szentelhettek a Rémai Kuridban,

azonban a forrdspusztulds kovetkeztében ezt mindéssze valészintsithetjiik.

Kétet Elsé bejegyzés Utolsé bejegyzés Személy Egri ehm.
1. 1426. 111. 23. 1435. 1V. 16. 32 5
2. 1436.11. 7. 1446. IX. 24. 57 2
3. 1447. 111. 25. 1455. IV. V. 29 3
4. 1466. 111. 22. 1470. I11. 26. 14 3
5. nincs magyar adat
6. 1471. XII. 21. 1475. IV. 11. 13 1
7. 1481. VI. 24. 1482. 1V. 21. 3 0
8. 1486. V. 20. 1488.1V. 13. 28 6
9. 1488.1V. 5 1490. IV. 7. 111 22
10. 1490. 1V. 4. 1492. 1V. 21. 30 5
11. 1492. X1. 25. 1496. X1I. 28. 242 61
12. 1497. 1. 15. 1502. I. 30. 132 34
13. 1502. II1. 22. 1520. XI. 10. 24 2
14. 1521. I1II. 9. 1523. II1. 31. 68 8
> 1426-1523 783 152

1. tébldzat. Magyar vonatkozdst bejegyzések a Libri formatarum kéteteiben.
Forrds: AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 1-14.
Kotet Evkor Magyarok Egri ehm.
335. | 1501-1520 4 1
1. 1512-1524 2 0
> 1501-1524 6 1

2. tabldzat. Magyar vonatkozdst bejegyzésck a Vikaridtus regiszterkoteteiben.

Forras: ASR Trib. Vic. vol. 335, AVic Ord. Sac. vol. 1.
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Mivel a regiszterkonyvekben a szentelend8k szdrmazdsi és/vagy szolgdlati egy-

hdzmegyéjét is felttintették, ezért a magyar klerikusok dioecesisek szerinti megoszldsit

is vizsgdlhatjuk. A Magyar Kirdlysdg teriiletén a 15. szdzadban két érsekség és 12

piispokség miikodott. A 14 magyar egyhdzmegye koziil osszesen 12 neve sze

repel

a promocidkat dokumentdlé forrdsokban, amely négy, teriilettel mdr nem rendelkezd

kordbbi misszi6s piispokséggel (episcopatus in partibus infidelium) egésziilt ki.* Felting

azonban, hogy a két déli, egyuttal legszegényebb plispokség, a boszniai és a szerémi

teriiletérdl egydltaldn nem érkeztek szentelendSk a Curia Romandba. E jelenség hdtteré-

ben valészintileg a régiot sujté folyamatos oszmdn betorések okozta telepiiléspusztuldst

s ezzel Osszefliggésben a nagyobb ardnyd népességesokkenést sejthetjiik.
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1. térkép. A 15. szdzadi magyar egyhdzszervezet (OFedeles Tamds, Nagy Béla)

Az egyhdzmegyék kozotti megoszldst tekintve Esztergom (22%), Eger (19%), va-

lamint Erdély és Zagrab (15-15%) dominancidja egyértelm, ezeket koveti Veszprém

6%) és Pécs (5%). Szinte megegyezd ardnyban érkeztek klerikusok a gydri®® és a vdra-
( gegy y gy

di’' (4%), mig ennél némileg kevesebben a kalocsa—bdcsi és a vici (3%) divecesisek terii-

letérdl, miga csanddi®® és a nyitrai (1-1%) egyhdzmegyék részesiilése a legcsekélyebb.?

#Koszta 1994.— A tituldris piispokségekre ldsd Feldkamp 2018.
3 Fedeles 2015-2018.

31 Fedeles 2024.

32Fedeles 2018b.

3 Fedeles 2025: 116.
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Kilfsldi [ 1
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1. dbra. A magyar klerikusok és javadalmasok kariai promdciés tigyeinek

egyhdzmegyés megoszldsa (1426-1523) — Sajét szdmitds

Vajon mire kovetkeztethetiink ezek alapjdn? Minddssze véletlenrdl van sz6, vagy
esetleg olyan tendencidrél, amely tdgabb dsszefliggésekbe is beilleszthetd? A kordbbi
nemzetkdzi és hazai kutatdsok egyardnt kimutattak, hogy a részegyhdzak klerikusainak
rémai jelenléte tobb Osszetevd egytittes hatdsinak eredménye. Mindebben szerepet
jétszottak az adott régié demografiai és gazdasdgi viszonyai, az ezekbdl kovetkezd
tarsadalmi és urbanizdcids osszefiiggések, tovdbba az adott teriilet és a pdpai udvar
kozotti kapesolati hdlok szovetének stirisége.>* Nyilvdnvaldan tovdbbi tényezék is
meghatdrozéak lehettek a kariai szentelésre indulé magyar klerikusok tertileti meg-
oszldsiban. Ezek kozott azonban egydltalin nem jdtszott szerepet az egyes egyhdzme-
gyék Romdtdl valé tdvolsdga. Zdgrb esetében még e koriilménnyel indokolhatndnk
a 15%-os részesedést, azonban az egri, az esztergomi és az erdélyi klerikusok ardnya,
amely egyiittesen tobb mint 50%-ot tesz ki, éppen az ellenkezdjére utal. Ugyancsak
e sorba illeszthetdk a vdradi és a csanddi plispokségek. Esztergom esetében rdaddsul
az egyhdzmegye joghatdsdga ald tartozé erdélyi Szdszfold tovabb drnyalja a képet.
Ugyanakkor a Rémahoz kétségkiviil kozelebb fekvd dundntili egyhdzmegyék, igy
a pécsi, a veszprémi és a gy6ri egylittesen mindossze 15%-kal képviselteti magit.

3% Salonen—Hanska 2016: 62—63, 101; Schmugge 2011: 431; Nemes 2017: 131; Nemes 2021; Lakatos
2018: 67. skov.
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A magyar, igy az egri egyhdzmegyés klerikusok kuriai promdciéjira vonatkozd
fenti adatokat m4s vatikdni forrdsokkal is kiegészithetjiik, amelyek egyértelmtien arra
utalnak, hogy az emlitetteknél bizonyosan tobben vettek részt a Curia Romana Kleri-
kusszentelésein. Az egri egyhdzmegye esetében a kovetkezdket ldtjuk: 1429. janudr 4.
és december 7. kozott dsszesen 43 £ papszentelési kérvényét regiszerdltdk az Apostoli
Kancelldridn, tobbségiiket valészintileg Rémdban szentelték;* 1478. mdrcius 5. és 1483.
dprilis 5. kozott 12 egri klerikus nyujtott be szentelési kérvényt;* 1524 mdrciuséban
pedig 37 egri egyhdzmegyés kiriai promdcidval kapcsolatos szupplikdcidjit jegyezeék
tel a Dataria Apostolica irnokai.”” Ez utébbi adatsort érdemes tiizetesebben is szemiigyre
venniink, ugyanis tovébb drnyalja a magyarok kuriai promécidirdl a Libri formatarum
kotetei dltal megrajzolhaté képet. 1524 janudrjiban és marciusdban dsszesen 126 ma-
gyar javadalmas kérvényezte rémai szentelését a Dataridn. A folyamodvanyok kivétel
nélkiil kariai proméciékra vonatkoznak, hovatovdbb az egyes kérvények zdradékdban
azt is feltlintették, hogy az illeték a karidban tartézkodtak, sét abban is biztosak le-
hetiink, hogy a promdécidkra valéban sor keriilt.

35

& WO <
Q%,,oq’ <%

30
25
© 20
= 15
10
gnlﬂl HIH.HIHlHHIHI.
P

<

8 o , o
X O ) © \ &S
<y (\)@&QO G S L 462\&‘ /\)’190

{o%

¥

Egyhdzmegyék

OJavadalom M Szdrmazds

2. dbra. A kuriai szentelésért folyamodé magyar javadalmasok megoszldsa (1524) — Sajdt szdmitds

A 11 magyar egyhdzmegye koziil Eger az elsd helyen szerepel. Mindez egyér-
telmtien aldtdmasztja, hogy a Kdrpde-medencébdl, igy az egri plispokség teriiletérdl
szdrmazok, valamint az ott javadalommal rendelkez§ klerikusok a késd kozépkorban

¥ Lukcsics 1931-1938: 1. 1085-1088, 1091, 1095, 1100—-1001, 1104, 1110-1111, 1116, 1124-1125,
1130, 1133, 1143, 1147, 1167, 1170, 1174, 1185, 1190-1191, 1206, 1213, 1224, 1229-1230, 1275,
1277. és 1324, sz.

3 AAV Reg. Suppl. vol. 766, fol. 91r; vol. 767, fol. 5r; vol. 790, fol. 197v; vol. 792, fol. 164v—165r; vol.
834, fol. 17v—18r, 23v.

37 Téth 2010.
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allandé szerepldi voltak a kiiriai proméciés eseményeknek. Osszességében tehdt az 1426
és 1524 kozotti iddintervallumban 245 egri egyhdzmegyés romai promdécidjaval kap-
csolatban maradtak korunkra adatok.

Gradusok és a javadalmak

A Curia Romandban szentelt 743 magyar, illetve magyar javadalommal rendelkezd
személy t6bbségét alszerpappd, presbiterré és diakénussa szentelték. Oket az elsé
tonzurdt, majd a kisebb rendeket, végiil pedig a piispoki ordét felvevsk kovetik. 45
f8 csak az elsd tonzira, 151 személy pedig minddssze a kisebb rendek felvételére ér-
kezett. (Utdbbi csoport tagjai tehdt mdr klerikus stdtustiak voltak.) 110 £ szdmdra
a subdiaconatus, mig 14 klerikusnak a diaconatus jelentette a legmagasabb fokozatot.
Ezek alapjdn a szent rendeket és a piispoki ordot felvevék megoszldsa megkozeliti
a 74%-ot! Az dldozdpapokat vizsgdlva a legtobben, dsszesen 198 {8 (47,3%) a hdrom
magasabb fokozatot, 155-en (37%) az elsd tonzuritdl, 41-en (9,8%) pedig a kisebb
rendektdl kezdddéen valamennyi gradust a Rémai Kuaridban vették fel. Szintén pappd
szenteltek 21 diakdénusként (5%), valamint hdrom alszerpapként (0,7%) érkezett sze-
mélyt. A legtobb alkalommal tehdt a hdrom magasabb fokozat, az Ggynevezett sacri
ordines felvételére keriilt sor, mindez pedig arra utal, hogy a tévoli Kdrpat-medencébdl
els6sorban a magasabb rendekért volt érdemes ttra kelni. Az egri egyhdzmegyésekre
fékuszdlva azt lithatjuk, hogy a kiiridban promovedltak t6bb mint 63%-4t alszerpappd,
szerpappd, illetve dldozépappa szentelték.?

Gradus Y (f8) % Eger (f6) %
prima tonsura 45 6 7 4,5
acolitatus et quatuor minores 151 20,3 49 32
subdiaconatus 110 14,8 27 18
diaconatus 14 1,9 3 2
presbiteratus 418 56,2 66 435
episcopatus 5 0,7 0 0
Osszesen 743 100 152 100

3. tabldzat. A magyarok ¢és az egrick 4ltal felvett legmagasabb ordék (1426-1523). Forrds: AAV Cam.
Ap. Libr. format. vol. 1-14; AAV Cam. Ap., Div. Cam. vol. 52; OStA HHStA ED 10175; MNL OL
DF 209059, 257534; ASRo Trib. Vic. vol. 335; AVic Ord. Sac. vol. 1. (sajit szdmitds)

% Minden esetben a legmagasabb felvett gradust vettem figyelembe.
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A Kérpdtrmedencébdl érkezettek egyhdzi javadalmainak megoszldsa igen véltozatos
képet mutat. 220 f6 nem rendelkezett stallummal, amely az alsébb rendek esetében
magitdl értetédbnek szdmitott. A javadalom nélkiiliek tilnyomé tobbségét (84%)
valéban csak az elsd tonzirdra, illetéleg a kisebb ordékra mozditottdk elé. 35 £6 azon-
ban Ggy vette fel a hdrom magasabb rendet, hogy a kamarai jegyz8k egydltalin nem
tiintettek fel neviik mellett egyhdzi javadalmat, illetve egyéb bevételt biztosito forrdst.
Koziiliik 29 klerikust alszerpappd, nyolcat diakénussd, hatot pedig dldozépappd szen-
teltek. A beneficiumok széles repertodrijdt taldljuk a magyarok neve mellett. A hdrom
legnépesebb csoportot az oltdrjavadalmasok, a plébdnosok, valamint a plébaniaegy-
haz-igazgat6k alkotjdk. Oket a kipolnaigazgaték, majd pedig a szerzetesek kovetik, de
taldlunk kozoteiik prebenddriust, kanonokot, piispokot, sekrestyést és iskolamestert is.

Javadalomtipus Y (f8 % Egri ehm. %
nincs 220 30 57 37,5
oltdr 194 26 30 19,7
kipolna/képlén 73 9,8 10 6,6
prebenddrius 7 0,9 0 0
sekrestyés 1 0,1 0 0
iskolamester 1 0,1 0 0
cantor 1 0,1 1 0,6
perpetuus beneficiatus 2 0,3 0 0
plébénos 154 20,7 42 27,6
plébdniaigazgatd 68 9,1 10 6,6
kanonok 7 0,9 2 1,3
szerzetes 10 1,3 0 0
piispok 5 0,7 0 0
Ssszesen 743 100 152 100

4. tdbldzat. A javadalomszintek megoszldsa — Sajdt szdmitds

Az egri egyhdzmegyések kozott 57 £6 neve mellett nem tiintettek fel beneficiumot.
Koztiik taldlunk egy-egy alszerpapot Homonnai Balint és Radvénci Pél (1426), va-
lamint egy presbitert, Agostonfi Lérinc (1448) személyében.” A javadalom nélkiiliek

3 AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 1, fol. 16v; vol. 3, fol. 23v; ODP 1, 2. és 117. sz.
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dontd tobbsége természetesen csak az elsé tonzarde és a kisebb gradusokat vette fel.
Koziiliik 16 £8 minden bizonnyal egyiitt kelt ttra és vett részt 1494. mdrcius 15-én
az Antal bagnioregidi piispdk dltal celebréle dltaldnos szentelésen.*’ A legtobben, dssze-
sen 52 f6 egy-egy plébdnia élén dlltak plébdnosként, illetve plébdniaigazgatéként, 30
személy egy-egy oltdr, mig 10 £ egy-egy kdpolna javadalmit élvezte, illetve kdpldnként
tevékenykedett. Baldzs fia Ldszl6 az upori Szent Miklés hitvallé templom kdntora-
ként érkezett a Tevere partjdra, ahol alszerpappd, szerpappd, végiil pedig presbiterré
szentelték (1492).' Két egri kanonok is a kuriai promécié lehetdségét valasztotta.
Az esztergomi egyhdzmegyébdl szirmazé Losonci Andrds akolitus az egri vdrban
1év8 Szent Péter-tarsaskdptalan javadalmasaként érkezett az Orok Vérosba, ahol a va-
tikdni Szent Péter-bazilika Szent Andrds-kdpolndjéban alszerpappd szentelte Mdrton
medonei piispok (1430).** Bresciai Figatus Fiilop az egri székeskdptalan tagjaként és
tarcafdi f8esperesként szenteltette magat alszerpappd a rémai Santa Maria Regina
Coeli-templomban (1488).®

Id6beli jellemzok

A jelentdsebb bel- és kiilpolitikai események, kivaltképp a hdbordk, valamint a ki-
sebb-nagyobb jdrvdnyok egyardnt befolydssal lehettek az Itdlidba indulék utazdsi
kedvére. Példdul az 1440-es évek belpolitikai valsdga (kettds kirdlyvélasztds, polgar-
hadboru), valamint a fokozédé t6r6k veszély nem kedvezett a magyar klerikusok itdliai
utazdsainak.** Az 1440 és 1449 kozotti évtizedben a Libri formatarum koteteiben
feljegyeztett 36 magyar promécids tigy koziil minddssze 16 esetében dokumentaltdk
az egyhdzi rendi szentségek egyes fokozatainak a felvételét. A fennmaradé 20 £6
szdmdra egyardnt egy-egy szentelési engedélyt (dimissoria) éllitotrak ki a kamara
munkatdrsai, ami egydltaldn nem feltételezett személyes jelenlétet. A belpolitikai
események mellett minden bizonnyal visszatarté erdt jelenthetett a Rémédban 1448
és 1450 kdzote pusztitsd pestis is.*

4 AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 11, fol. 66r—67r; ODP 468-501. sz.

“AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 10, fol. 116r; ODP 403. sz.

2 AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 1, fol. 38rv; ODP 10. sz.

 AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 9, fol. 57rv; ODP 292. sz.

4 A korszakra ldsd Engel Pd/ — Krist6 Gyula — Kubinyi Andrds: Magyarorszdg tirténete 1301-1526.
Osiris, Bp., 1998. 197-213.

“ AAV Cam. Ap. Libr. format. vol. 2, fol. 99v, 100r, 101r, 102v; ODP 78-119. sz.

46 Salonen—Hanska 2016: 212.
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3. dbra. Magyar klerikusok promdciés iigyei az Apostoli Kamardban (1440-1449) — Sajdt szdmitds

Hasonl6képpen negativ hatdssal voltak a Rémdba igyekvékre a Mdtyds kirdly
haldldc (1490) kovet8en kitort trénharcok,” valamint VIII. Kdroly és XII. Lajos
francia uralkoddk itdliai hadjératai.® Hunyadi Mdtyds regndldsdnak utolsé éveiben
szdmottevd novekedést tapasztalunk a magyarok kiriai promdci6inak terén. Az adatok
alapjdn azt lithatjuk, hogy az 1487-t8l érzékelhetd szdmbeli gyarapodds a kovetkezd
két esztenddben érte el a tetdpontot, amely 1488-ban 50 (6,7% — 7 egri), a kovetkezd
évben pedig 51 személyt (6,9% — 11 egri) jelentett.* Vélhet6leg e folyamat hétterében
— egyebek mellett — Mdtyds kirdly osztrak hadjdratainak lezdruldsat (Bécs és Bécstjhely
elfoglaldsa), valamint a déli végeken az 1483-as magyar—t6rok békekotést kovetden
kialakult nyugodtabb idészakot sejthetjiik.”® A korabbi és a kés6bbi idészakban sem
latott magyar ,,szentelési turizmus” sordn 1495-ben 77 (10,4% — 19 egri), 1496-ban 86
(11,6% — 14 egri), mig 1497-ben 78 (10,5% — 19 egri), 1498-ban pedig 47 (6,3% — 15
egri) magyar javadalmas nevét taldljuk a Libri formatarum koteteiben. E négy esztendd
folyamdn a karidban felszentelt 288 {8 a magyarok osszlétszdimdnak kozel 40%-dt
alkotta! Az egri egyhdzmegyébdl ekkor 67 £6 utazott Rémaba, és vette fel az egyhazi
rend egy vagy tobb fokozatdt, amely 44%-o0s belsé megoszldst jelent. De vajon mi
okozhatta e kiugréan magas ardnyt? Valészin(ileg e jelenséget azzal magyardzhatjuk,
hogy az 1490-es évek kozepére sikeriilt I1. Uldszl6 kirdlynak hatalmdt megerdsitenie,

¥ Az eseményekre ldsd Wiesflecker 1959; Kubinyi 1991 E. Kovacs 1995; Neumann 2010-2011; Fedeles
2012.

4 Chambers 2006: 94—96; Mallett—Shaw 2012: 6-37.

YA Libri formatarum kotetei 1483 és 1485 kozott nem tartalmaznak magyar vonatkozdsa adatokat.

%0 A kiilpolitikai hdteér részleteire 14sd Kubinyi 2001: 75-95.
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amely bel- és kiilpolitikai téren egyardnt békés(ebb) viszonyokat teremtett. A hdbords
megprobéltatdsokkal terhelt, vélsigos éveket kovetden immar minden kiilsé akaddly
elhdrult a rémai utazds eldl, s e koriilmény bizonyosan jelentds motivéciés tényezd
lehetett. Erdekes médon a lutheri reformécié kibontakozésa nem befolyasolta kiilons-
sebben az utazdsi kedvet, 1523-ban ugyanis 57 magyar, koztiik nyolc egri egyhdzme-
gyés klerikus (1,6%) proméciéjira keriilt sor az Orok Virosban.’' Az 1523-as magyar
adatok a teljes vizsgalt idészak tekintetében a negyedik legmagasabb értéket jelentik,
s ez szintén arra hivja fel a figyelmet, hogy a hitdjitds elsé fizisdnak kezdeti éveiben
— az 1480-as évek végéhez és az 1490-es évek mdsodik feléhez hasonléan — fokozott
érdeklédés mutatkozott a magyar klerikusok részérdl a rémai promécié lehetésége
irdnt. Szintén erre utalnak a fentebb idézett 1524-es adatok is. Mindez pedig megerdsiti
Andreas Rehberg kordbbi kutatdsi eredményeit, amelyek szerint az 1520-as évek elsd
felében Réma szerepe a papszentelések vonatkozdsiban nem csokkent.””
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4. dbra. Magyar klerikusok kuriai promdécidi (1491-1502) — Sajét szdmitds

A kdriai promécidkon felbukkané klerikusok egyénileg, illetleg csoportokban
egyardnt részt vehettek a szertartdsokon. A magyarok dontd tdbbsége kisebb-na-
gyobb tdrsasdgokban vdgott neki a hosszu, faradsdgos, veszélyektdl sem mentes itdliai

1V, Fedeles 2017: 96-104.
>2Rehberg 2005: 301; Rehberg 2007: 240-241.
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utazdsnak. Altaldnos jelenségnek szimitott ugyanis, hogy az azonos nemzetek tagjait
tobbedmagukkal szenteleék fel, s ez alapjdn azt is feltételezhetjiik, hogy az azonos,
valamint a szomszédos egyhdzmegyébdl ttra keldk igyekeztek dsszehangolni rémai
utjukat, hiszen a koz8s utazds nagyobb biztonsdgot nydjtott.”® A csoportosan benyuj-
tott promocids folyamodvdnyok ugyancsak az el6re megtervezett utazdsra engednek
kovetkeztetni.* A legtobb magyar kuriai szentelésére 1496. mércius 19-én keriilt sor,
amikor a Parione virosnegyed San Panthaleone-templomaban J6zsua, ascoli piispoke
osszesen 118 klerikusnak, koztitk 53 magyarnak adta fel a kisebb-nagyobb egyhdzi
rendeket.”® A magyarok széma és csoporton beliili ardnya (45%) egyardnt kiemelke-
dé, ugyanis hasonlé méreti magyar klerikuscsapat sem az ezt megel$z8, sem pedig
a kovetkezd évtizedekben nem bukkant fel kdriai szentelésen. A legtobb, dsszesen 18
személy az esztergomi egyhdzmegyébdl érkezett, majd 13-13 f8vel az egri és az erdélyi
egyhdzmegyések kovetkeztek. Oket két-két bacsi és zdgrabi, valamint egy-egy a csa-
nddi, a gy6ri, a pécsi, a vici és a varadi plispokség teriiletérdl érkezd klerikus kovette.
Ismertek tovdbbi promécids napok, amikor a Kdrpdt-medencei klerikusok létszdma
meghaladta a 30-40 f6t. E csoportos szentelések egyik — dmde kordntsem elégséges
— magyardzata az lehet, hogy — 1523 kivételével — valamennyi alkalommal 4ltaldnos
szentelést (ordines generales) tartottak, tehdt az idépontok — kdntorbéjti idészakokrol
1évén sz6 — ismertek voltak Eurdpa-szerte.”® Kovetkezésképpen a kandiddlok rémai
utazdsukat megfeleléen el6készithették. Az sem véletlen, hogy a mdrciusi-dprilisi
idépontokat preferdltdk a legtobben, hiszen egyrészrdl a hisvéti tinnepkor alkotja
az egyhazi év kdzéppontjdt, ezért a romai utazds a hivek szimdra a megszokottnal is
jelentésebb vonzerdvel birt. Mdsrészrdl pedig a tavaszi id8jdrds a kozlekedést tekintve
is kedvezdnek szdmitott.”” Az egri egyhdzmegyések koziil 81 £6, ami a teljes kontingens
tobb mint 50%-dt alkotja, a magyarok dltal legldtogatottabb hat alkalommal lezajlott
szenteléseken vett részt.

%3 Fedeles 2015: 110-112.

>4 Példdul 1523. mdrcius 23-4n 16, mércius 28-4n 12, mig egy nappal késébb 9 magyar személy folya-
modott kariai promécids engedélyért, s mindegyikiiket fel is szentelte Leonardus de Leucato belcastréi
piispok. Lakatos 2018: 23, 32-33. sz.; Fedeles 2017: 79-83, 96-104.

AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 11, fol. 127r—131r. A magyarokra vonatkozé adatokat ldsd még
ODP 633-711. sz.

> Mihélyfi 1933: 84-87; Virnagy 1993: 427; Kleinheyer 1962: 36-37.

57 Fedeles 2015: 217.
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Détum Y (f8) Eger (f8)
1488. 1V. 5. 22 1
1489. 1V. 18. 36 8
1494. 111. 15. 23 18
1495. 1V. 18. 42 7
1496. 111. 19. 53 13
1497. 111. 11. 32 11
1498. I11. 31. 46 15
1523. I11. 26. 41 8
Osszesen 295 81

5. tdbldzat. A magyarok legldtogatottabb promdcids napjai — Sajdt szdmitds

A fentiek alapjdn tehdt felettébb nagy a valdszinlisége annak, hogy az azonos te-
lepiilésrél és egyhdzmegyébdl érkezdk eleve szervezetten utaztak Rémdba. Ezt erdsiti
azon megfigyelésem, miszerint a kriai szenteléseken részt vevé javadalmasok esetében
szolgélati helyiik (értsd beneficiumuk) lehetett (az utazds szempontjdbdl is) leginkdbb
meghatdrozo.

Szarmazasi és szolgalati helyek

Nagyon izgalmas kérdés a vizsgélt klerikusok szdrmazdsi és szolgélati helyének azo-
nositdsa, ami azonban komoly kihivdsok elé dllitja az érdekl8dé kutatét. Minden
eréfeszitésem ellenére a klerikusok forrdsokban feltiintetett szdrmazdsi és szolgdlati
telepiiléseinek hozzdvetSleg 50%-4t sikeriilt tobb-kevesebb biztonsdggal meghatdroz-
nom. Ennek hdtterében kiilonb6z8 tényez8k hiizédnak meg, igy példdul a mdsolati
konyvek tobb esetben egyéltalin nem tartalmazzdk az illetd szdrmazdsdra utalé tele-
piilés nevét. Olyan esetek is eléfordulnak, amikor ugyan ismert a szdrmazdsi és/vagy
a szolgdlati hely, ennek ellenére a telepiilés pontos azonositdsa lehetetlen véllalkozds.
Janos fia Antal a zdgrdbi egyhdzmegyés Szentmdrton telepiilés plébdniaigazgatéjaként
érkezett Romdba.’® Latszélag egyszer(i a feladat, hiszen minddssze a topogréfiai kézi-
konyvek, adattdrak segitségével azonositanunk kell a telepiilést, és mdris elhelyezhetjitk
a térképen Antal ,munkahelyét”. Csupdn egy ,aprécska” probléma akadélyozza meg

8 AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 1, fol. 45v; ODP 21. sz.
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a kivdncsi kutatét a telepiilés azonositdsiban: az egyhdzmegye teriiletén 8sszesen
13 Szentmdrton nevi helység volt korszakunkban, sét falu és mez8véros egyardnt
taldlhaté koztiik, igy még a telepiilés tipusa sem hatdrozhaté meg.”® A korszakkal
foglalkozé kutaték kérében kozismert, hogy a magyar telepiilésnevek meglehetdsen
idegentil csengtek a tilnyomérészt itdliai szdrmazast kamarai jegyz8k fiilének, amib6l
kifoly6lag néha sajdtos, s6t alkalmanként a felismerhetetlenségig eltorzult névalakokat
rogzitettek. Elegendd analégiaként az 1332—-1337-es kamarai adészed8k szdmaddsaira
utalni.®* A Libri formatarum bejegyzései kozott is szép szdmban taldlunk meglehetdsen
érdekes névviltozatokat. A Zamosboza, illetve a Zamosbeca névalakokok a Szatmdr me-
gyei Szamosbecs telepiilést rejtik;® a prepoziciéval rogzitett de Brehen alak pedig nem
az ismeretlen Brehen/Brehény nevli mezdvdarost rejti, hanem a vdradi egyhdzmegyés
Debrecen egyedi médon régzitett nevérdl van szd, amelyet a kancelldridn benyujtott
folyamodvdny is aldtdmaszt.*?

A vizsgdlt egri egyhdzmegyés klerikusok koziil 70 személy (46%) szdrmazdsi
helyét rogzitették a kamarai jegyzdk. Osszesen 43 telepiilést sikeriilt azonosftanom
a plispokség teriiletén, tovabbi hdrom helység pedig a kalocsa-bécsi érsekség (Futak),
az erdélyi (Nagykdroly), valamint a csanddi (Polgdr) piispokség hatdrain beliil fe-
kiidt. Osszesen hdrom civitas (Asszonypataka/Nagybdnya, Eger, Kassa), 13 oppidum
(Bene, Galsa, Gdlszécs, Gyéngyds, Heves, Homonna, K4dll6, Nagyida, Pankota, Siri,
Szina, Sztropké és Zemplén) taldlhatd kozoteiik, mig a telepiilések tobbségét a falvak
alkottdk. A szolgdlati helyek azonositdsa kapcsdn valamivel jobb az ardny, hiszen 77
telepiilés nevét jegyezték fol (50,6%). Egyetlen civitasként Eger piispoki székhely sze-
repel a forrdsokban, amelyet tizenhdrom oppidum kovet (Bene, Boszormény, Csetnek,
Heves, Homonna, Meszt, Nddudvar, Nagykapos, Pankota, Péliilése, Szobranc, Ujhely,
Gjlak); mig a helységek tobbségét eztittal is a falvak teszik ki. Mindez pedig teljesen
illeszkedik a teljes anyag vizsgélata sordn kirajzol6dé képhez.

Klerikusaink koziil ugyanis 377 £6 esetében hatdrozhaté meg a szdrmazdsi hely
tipusa, ami 47,5%-os ardnynak felel meg. 30 személy tekinthetd vdrosi (8%), 126 £6
mezdvarosi (33,4%), mig 221 illet§ (58,6%) falusi eredettinek. A szolgélati helyek
telepiiléstipusai 420 {8 esetében ismertek (53%), amelyek megoszldsa a kovetkezd:
civitas 31 16 (7,3%), oppidum 134 16 (32%), villa 254 £6 (60,5%). Az ismert szdrma-
z4si és szolgdlati helyek tobbségét tehdt a falvak alkottdk, majd a mezdvérosok, végiil
pedig a civitasok kdvetkeztek. Mindez pedig hozzévetdlegesen reprezentdlja a korabeli
Magyar Kirdlysdg telepiiléshdlézatdnak belsé ardnyait. Az azonositott telepiilések
alapjdn arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a Kérpde-medence szinte valamennyi

% Lisd ODP 12. 3. j.

0 Fejérpataky 1887; Ortvay 1891-1892.

' AAV Cam. App., Libr. format. vol. 8, fol. 129v, 134rv; ODP 209, 216. sz.

©2AAV Cam. App., Libr. format. vol. 14, fol 71r; ODP 979. sz.; Lakatos: Regesta. 23. sz.
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foldrajzi régidja feltlint a korszak kuriai szentelései kapcsdn. Az elemzett anyag alapjin
is nagy biztonsdggal kijelenthetd, hogy klerikusaink — igy az egri egyhdzmegyések —
tilnyomé tobbsége falusi, mezdvarosi kornyezetbdl szdrmazott, illetve ott birtokolt
javadalmat. Mdsképp fogalmazva nagyobbrészt jobbdgyokrél van sz6, akik a lelkipdsz-
tori tevékenységiiket is hasonlé kornyezetben végezték. Mindez azt is jelenti, hogy
a Libri formatarum regiszterei a magyar oklevelektdl eltéréen az dltaldban a névtelenség
homadlydban rejt6z6 vidéki alsépapsdgra vonatkozéan 6riztek meg értékes adatokat.
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Ebbél kovetkezdleg a forrdsokban felbukkané klerikusok karriervizsgélatdnak
lehetésége is csak nagyon kivételes esetekben végezhetd el. Kozéjik az egri egyhdz-
megyések koziil minddssze a fentebb emlitett Bresciai Figatus Fiilop kanonok és
féesperes tartozik. Az észak-itdliai klerikus neve elsé alkalommal 1484-ben bukkan
fel a forrdsokban, amikor az egri székesegyhdzban egy kanonoki javadalmat birtokolt,
valamint a tdrcaféi esperesi keriiletet irdnyitotta. A kdvetkezd évben mdr a szabolesi
archidiaconatus é1én raléljuk (1485-1488), s emellett a plispokség kormdnyzéjaként is
tevékenykedett (1484-1485). Néhdny évvel késébb mar Kalocsdn bukkan fel: a székes-
kdptalan tagja, valamint székesegyhdzi f8esperes (1492) volt. Valdsziniileg Rangoni
Gdbor piispok kiséretéhez tartozott, amire a fépap és Fiilop egyardnt észak-itdliai
szarmazdsa alapjin kovetkeztethetiink. Allitélag tetemes 6sszeget sikkaszeva elmene-
kiilt, s ezért a pdpa elfogatta.®

Miért Roma?

A témival kapcsolatos egyik legizgalmasabb kérdés bizonydra az, hogy egy magyar,
lengyel, német, francia, svéd vagy angol klerikus miért utazott a Rémai Kuridba
az egyhdzi rend kisebb-nagyobb fokozatainak felvételére? Ezért tanulmdnyom zdrdsa-
ként a kdriai promécidk hdtterée alkotd lehetséges motivécids tényezdket tekintem dt,
amelyek — jollehet kozvetlen hirekkel csak néhdny esetben rendelkeziink — bizonyosan
a vizsgalt egri egyhdzmegyés klerikusok esetében is felmeriilhettek.

1429 februdrjaban 18 magyar klerikus nyujtott be kariai szentelési folyamodvényrt,
amelyben rémai utazdsuk céljaként a zardndoklatot jelolték meg (causa devotionis et
peregrinationis).® Bizonyosan fontos inditéknak tekinthetjiik tehdt, hogy a Szent Péter
és Pél apostolok ereklyéinek kozelében sorra keriilé proméciék magasabb presztizst
jelenthettek a klerikusok szdmdra.

Magitél értet6dé médon a hosszabb ideig Romdban tartézkoddk szdmara kézen-
fekvd volt a kuriai szentelés lehetdsége. Kozéjiik tartoztak a pdpai kiria alkalmazot-
tai, a biborosok, piispokok familidjénak tagjai, a Szentszékhez delegdlt diplomatdk,
a Rémdba érkezd uralkodok kiséretéhez tartozék, valamint a viros egyetemén tanuldk.
Imre boszniai prépost Mdty4s kirdly koveteként érkezett 1471 augusztusdban I'V. Sixtus
papdhoz, s a kovetkezé hénapban személyesen nyujtotta be folyamodvanydt a Dataridra,

 Sugdr 1984: 177, 180; Kovécs 1987: 46, 54; C. Téth 2015, 50, 58, 59; C. Téth 2019:100, 109, 176.

4 A dioecesisck megoszldsa a kdvetkez8: Esztergom, Nyitra, Veszprém és Zdgrab egy-egy, Eger és Erdély
kéekét, Pécs pedig tiz £8. A folyamodvanyban a kovetkezdket olvashatjuk: ,hanc almam urbem causa
devotionis et peregrinationis non sine modicis fatigiis et laboribus personaliter accesserunt”. Lukcsics
1931-1938: 1. 1129-1130, 1133. sz.
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amelyben a szent rendek felvételére kért és kapott engedélyt.®® Fiilop (1432) esztergomi,
Brassoi Kis Andrds (1441) és Aranyos Janos (1476) erdélyi klerikusok pedig tobbek
kozott arra hivatkozva kivintdk Rémdban pappd szenteltetni magukat, mivel huza-
mosabb ideje a vdrosban éltek.%

1436 februdrjaban 11 zdgribi egyhdzmegyés klerikus kapott az Apostoli Kamara
vezetdjétdl engedélyt arra, hogy a zdgrabi piispoki szék tiresedése miatt (i ipsis par-
tibus ad presens sedes episcopalis vacat) birmely katolikus fépap felszentelhesse Sket,
amennyiben arra alkalmasnak bizonyulnak.®” 1438-ban 8sszesen 22 magyar és két
kiilfoldi klerikus nyujtott be folyamodvényt az Apostoli Penitencidria hivataldhoz,
amelyben az el6z6h6z hasonlé felhatalmazdst kértek; mindezt azzal indokoltdk, hogy
sajdt ordindriusuk csak ritkdn tart papszentelést (raro ordines celebrant). Az ehhez
hasonlé esetekben tehdt a kiriai promdécié lehetdsége is nyitva 4llt a jeldltek eléee.®®

A kandidiléknél felmeriilhettek olyan problémadk, hidnyossigok (defectus), illetve
a kdnonjogi eléirdsokkal szemben elkdvetett vétségek (delictus), amelyek szabélytalan
dllapotot (irregularitas) s ebbédl kovetkezéleg szentelési akadalyt eredményezhettek. Ezek
aldl a szentelendék elsdsorban a pdpai kiridban kaphattak felmentést.” A folyamodva-
nyokat személyesen benyujték az esetek tilnyomé részében Rémdban szenteltették fel
magukat.”’ Kézéjiik tartozott a gydri egyhdzmegyés Wolfgang Altmon, aki 1488 mérciu-
siban személyesen nyjtott be szupplikdciét a penitencidria hivataldhoz, s jobb szemének
hibdja — amely szentelési akaddlynak mindsiilt — aldl kért és kapott diszpenzdcidt, s ezt
kovetden a Santa Maria Regina Coeli-templomban felvette a kisebb egyhdzi rendeket.”!

Sokan pedig a kdnonjog altal el8irt id6pontokon kiviil (#ribus diebus dominicis vel
[festivis extra tempora a iure statuta), azaz gyorsitott eljdrds keretében kivdntdk felvenni
az egyhdzi rend fokozatait, s ezért utaztak a kuridba.”> Ugy tiinik, hogy ez lehetett
a rémai szentelési turizmus egyik legfontosabb mozgatérugéja, legaldbbis a 15. szdzad

S AAV Reg. Supp. vol. 670, fol. 234r; vol. 672, fol. 283v—284tr.

% _jam novem menses Romae commorantur”. Lukcsics 1931-1938: I1. 71. és 104. sz.; ,qui ad presens
in Urbe Romana trahit moram”. APA Reg. Suppl. vol. 2bis, fol. 227r; ,qui in Romana Curia jam
longa tempora se [...] sustentavit”. AAV Reg. Suppl. vol. 738, fol. 116rv.

¢ AAV Cam. Ap., Libr. format. vol. 2, fol. 15r. — A piispokség 1433. december 22. és 1438. mdjus 18.
kézote volt betdltetlen. Engel 1996: 1. 80.

8 APA Reg. Suppl. vol. 2, fol. 27v-28r.

#Schmugge—Hersperger—Wiggenhauser 1996: 196-197; Salonen—Hanska 2016: 28-30; Erdélyi 2003:
44-45.

7 Akad persze ellenpélda is, amint a kdvetkezd eset mutatja. Kamanci Baldzs kalocsai kanonok és
bodrogi f8esperes személyesen nyujtotta be folyamodvdnydt (1522) annak érdekében, hogy egy helyi
(in partibus residenti) piispoktdl az eldirt idépontokon kiviil valamennyi egyhdzi ordét felvehesse.
Lakatos 2018: 3. sz.

711488. mdrcius 20-dn benyujtott folyamodvdnydban arra hivatkozott, hogy ,visus oculi dextri quem
non sui culpa, sed ex infirmitate” vesztette el. APA Reg. Suppl. vol. 37, fol. 278rv; AAV Cam. Ap.,
Libr. format. vol. 9, fol. 181, 22v, 23r.; ODP 229, 244. és 256. sz.

7?Fedeles 2015-2018: 82-83.
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végétdl. Lakatos Balint kutatdsai nyomdn ismert, hogy a 16. szdzad huszas éveinek
elején gyakorlatilag valamennyi magyar szentelend§ erre az okra hivatkozott.”

Kiilonféle visszaélések is eléfordultak a kariai szentelések sordn. Ezek egyik elterjedt
formdja a nem létez8, azaz hamis javadalomra (ad fictum titulum) torténé promécié
volt. A magasabb ordé6k felvételéhez a jelolteknek ugyanis a megélhetésiiket biztositd
egyhdzi javadalom birtokdban kellett lenniiik. Sokan azonban nem rendelkeztek
egyhazi beneficiummal vagy garantdlt bevételi forrdssal, kovetkezésképpen csaldshoz
folyamodtak.” A penitencidria hivataldhoz benyjtott diszpenzicids kérelmek kozoee
szdmos ilyen esetet taldlunk, koztiik a gydri egyhdzmegyés Layter Osvit folyamod-
vényat, aki megfeleld javadalma nem 1évén (sufficientem titulum non haberet) valtlan
beneficiumra szenteltette magdt pappd.”

*okk

Osszefoglaldsképpen megallapithaté, hogy a magyarok késé kozépkori kiiriai szente-
lésének hdtterében szdmos ok, sok esetben 8sszetett motivumrendszer tapinthaté ki.
Ezek kozott taldlunk olyan elfogadhaté indokokat, mint példdul a rémai zardndoklat,
a helyi piispok akaddlyoztatdsa vagy az életvitelszer(i rémai tartézkodds. A 15. szi-
zad végétdl a legtobben azonban az extra tempora szentelések miatt utaztak az Orok
Virosba, ahol akdr néhdny nap alatt az egyhdzi rend valamennyi fokozatdt felvehették.
Biztosan voltak olyanok, akik valamit szerettek volna eltitkolni az illetékes ordindrius
eldl, s kvazi ismeretlenségiiket kihasznédlva a Curia Romandban kivantdk felszentel-
tetni magukat. Mindazondltal szimuk valészintileg nagyon csekély lehetett, hiszen
a folyamatosan szigorodé kamarai vizsgilatok bizonyosan komoly visszatarté erdt
jelenthettek. A tdvoli Magyar Kirdlysigbdl hosszi, nem egyszer veszélyes és koltséges
ut vezetett Rémadba, ezért véleményem szerint nagyon kevesen véllalhattdk a csaldsok
napvildgra kertilésének kockdzatdt. Kevésbé tiinik életszertinek ugyanis, hogy példdul
a tavoli egri egyhdzmegye teriiletérdl valaki az 4ltala egyébként nem birtokolt falusi
plébénia, kdpolna vagy oltdr — eurdpai osszehasonlitdsban mindenképpen szerény —
jovedelmet biztosit6 javadalmdra hivatkozva hetedhét hatdron keresztiil, pénzt és id6t
nem sajnilva, egészen az Orok Virosig utazzon, hogy ott az Apostoli Kamara szigort
vizsgilatdnak vesse ald magdt, ezzel a lebukds veszélyét kockdztatva.

A rémai proméci6 gyakorlata a késé kozépkor altaldnos jelenségének szdmitott
a nyugati kereszténység, igy a Magyar Kirdlysdg teriiletén is. A vizsgdlt korszak-
ban a karidban felszentelt magyarok minddssze néhdny szdzalékdr alkottdk a hazai

73 Lakatos 2018.

74 Osszefoglaléan ldsd erre Erdélyi 2011: 109-113; Erdélyi 2017: 47-48.

7> APA Reg. Suppl. vol. 48, fol. 792r. — Az azonban nem deriil ki kérvényébdl — mint az ilyen esetek
tilnyomé részénél —, hogy milyen titulusrdl volt szo.
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klérusnak, tehdt kordntsem tarthatjuk a kdriai promécidkat magyar szempontbél
tomegjelenségnek, s6t a magyar egyhdzi tdrsadalom egészéhez viszonyitva inkdbb
periférikusnak mindsithetjitk. Mindazon4ltal a rémai szentelés lehetséges megolddsnak
szamitott a hazai egyhdziak korében is.
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Budarol Bécsbe, avagy a papai nunciusok uj
szolgalati helyének kovetkezményei

KANASZ VIKTOR

Abstract. From Buda to Vienna. The consequences of the papal nuncios’ new
place of service. The Battle of Mohdcs (1526) was not only a decisive turning point
in Hungarian history in terms of the law and military affairs, but also brought about
fundamental changes in relations between the Holy See and Hungary, as it led to the
abolition of the nunciature in Buda. From then until the breakup of the Monarchy, the
nunciature were responsible for Hungarian affairs operated in Vienna (or temporarily
in Prague) instead of Buda. This had several short- and long-term effects. In the short
term, in the decades following Mohdcs, this meant that while the nuncio in Buda had
previously been well acquainted with Hungarian military, political, economic, and other
developments and had maintained personal relationships with the ecclesiastical and
secular magnates of Hungary, after Mohdcs these relationships were largely eliminated
by the middle of the century. The main reason for this was that the nuncios stayed
in Hungary only for a very short time and sporadically, while until the 1550s, the
prolonged presence of Hungarian nobles in Vienna was also very limited, and even later
it was not overly significant. With Mohdcs, the perspective of the nuncios’ reports also
changed: from then on, the Hungarian cause became one of many, albeit one of the
most important. This is probably why, while Burgio, the nuncio in Buda, is a well-known
figure in Hungarian historical memory, his successors have been largely neglected by
academic research. This is surprising in light of the fact that, in contrast to the earlier
broad spectrum of relations, relations between the Holy See and Hungary narrowed
during this period and were largely limited to the nuncios. Nevertheless, the reports
of the envoys contain a wealth of important and unique sources relating to Hungary,
and by processing them, we can not only see how the Viennese court and Ferdinand
I himself thought about the situation in Hungary, but also examine what Rome knew

A tanulmédny a Kulturdlis és Innovéciés Minisztérium Nemzeti Kutatdsi Fejlesztési és Innovdcids
Alapbdl nytjtott tdimogatdsdval, a STARTING 150580. pélydzati program finanszirozdsdban valésult
meg, a Bolyai Jinos Kutatdsi Osztondij timogatdsdval.
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about developments in Hungary and, in light of this, what material, diplomatic, and
even direct military assistance it tried to provide in the fight against the Ottomans.

Keywords: diplomacy, nuncios, papacy, Viennese court, Ferdinand I.

Bevezetés

A rémai Szentszék dllandé képviseldi, a nunciusok a budai kirdlyi, valamint a bécsi és pré-
gai csdszdri udvarban, majd az Osztrik—Magyar Monarchia felbomldsa utin Budapesten
teljesitve szolgélatot, kisebb-nagyobb megszakitdsokkal immdr 6t évszdzada jelentik
a legfontosabb diplomdciai kapcsolatot a pdpasdg és Magyarorszdg kozott. Az évszdzadok
sordn szdmtalan személy vezette a nunciattirdt, viszont a magyar torténelmi kdztudatban
gyakorlatilag csak az elsé — és egyben utolsé — 16. szdzadi budai nuncius, Giovanni
Antonio Burgio kapott helyet. A sziciliai szirmazdst kdvet ismertségére jellemz8, hogy
beszédekben és regényekben is felttinik, illetve a gimndziumi tankdnyvek is idézik.'
Ugyanakkor drulkodd, hogy az 6t kévetd nunciusok hosszt sora — taldn a mésodik
vildgégés alatt szolgalé Angelo Rottdt leszdmitva — nemhogy a tankonyvekben nem
szerepelnek, hanem alig vagy egyaltaldn nem ismertek a magyar torténelmi emlékezetben.

Ennek az oka egyértelmiien a magyar torténelem egyik legfontosabb korszakha-
tdrdban, az 1526-0s mohdcsi csatdban keresendd, melynek kovetkeztében a Buddn
székeld Jagellé-uralkoddék melldl a béesi székhely(t Habsburg I. Ferdindnd udvardba
keriilt a magyar kirdly mellett mikodd szentszéki nunciatira. Jelen tanulmdnyban
e folyamat rovid és hosszu tdva kévetkezményeit tekintjiitk vdzlatosan 4t a Mohdcsot
kovetd hdrom évtized vizsgilatdval a kozéppontban.

Roéma és Magyarorszag kapcsolatainak besziikiilése

Az §llamalapitds utdni évszdzadokban folyamatos és tobb szintéren zajlé kapcsolat
alle fent a rémai Szentszék és a Magyar Kirdlysdg kozott. E kapcesolatok intenzitdsa
a késd kozépkorra még jobban megerdsodott, ugyanis a pdpasdg szdmdra az oszmdnok
elleni harc egyik kozponti eleme volt a Magyar Kirdlysdg, mig a magyar uralkodék
szemében Réma az egyik legfontosabb szovetségesnek, valamint a korabeli diplomacia
kézpontjdnak szémitott.?

' Kojanitz 2021: 36, 41.

A kés6 kozépkori szentszéki—magyar diplomdciai kapcsolatokrél: Fraknéi 1901-1903, II. vol., Kubinyi
1996, Kubinyi 1999, Nemes 2014, Nemes 2015a, Nemes 2015b, Nemes 2016, Nemes 2017, Kalous 2017,
Lakatos 2018, Fara 2019, Fedeles 2019a, Fedeles 2019b, Lakatos 2019-2020, Fedeles 2021a, Fedeles 2021c.
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Tobb szegmensre, elsésorban informdlis és formdlis részre oszthatjuk az érintkezés
szintereit. Az el8bbit megvizsgdlva azt ldthatjuk, hogy a 15. szdzad végén, valaminta 16.
szdzad elején jelentds volt — kiilondsen a jubileumi szentévek alkalméval® —a Réméba
indulé zardndokok széma.? Ez a fajta peregrindcié azonban a szdzad kdzepére az itd-
liai hdbortk, a Rémdban dulé pestisjérvanyok, valamint a vdros 1527. évi kifosztésa,
tovabbd a magyarorszdgi tronharcok, az oszmdn el6retorés és a protestdns reformdcié
térhéditdsa miatt marginalizalédott.” A zardndokokon kiviil kiilon meg kell emlékezni
az Orok Virosba érkezé azon klerikusokrél, akik diszpenzdciéére vagy felszentelés
céljabdl érkeztek, s keresték fel az Apostoli Kancelldria, a Penitencidria, a Dataria,
valamint a Camera Apostolica hivatalait.®

Rémadban a 15. szdzadtdl kezdve az ideiglenesen ott tartézkodé magyarorszdgiakon
kiviil dllandd jelleggel az Orsk Viros magyar gyéntatdi, valamint a pdlos rend tagjai
éltek az &si Santo Stefano Rotondo-templom melletti kolostorban. A diplomiciai
tigyekbe nem avatkoztak bele, viszont kolostoruk sokszor szolgélt hajlékul a Rémdba
érkez8 magyaroknak.” Gyontatdsukat a rémai magyar gyéntatd ldtta el, aki a korsza-
kunkban Szondi Pil volt. O bér kapcsolatban llt a magyar piispskokkel, de az 1550-es
években a diplomdciai tigyektdl tdvol tartotta magde.®

Hasonléan nem beszélhetiink kitiintetett szereprél a Rémai Kiria hivatalaiban dol-
gozb magyarok kapcsn, ugyanis a késd kozépkorban és kora Gjkorban elvétve taldlunk
csak a kirdlysdgbdl szirmazé hivatalnokot a Curia Romandban vagy a pdpai familia
tagjai kozt.” Adatok hijin egyelSre csupdn feltételezhetjiik, hogy a magyar vonatkozdsa
egyhdzi tigyek intézésébe azonban belefolyhattak, és alkalmanként informdciékkal
is szolgdlhartak az Orok Virosbdl.'® Az észak-itiliai egyetemekkel ellentétben csak
sporadikusan taldlunk magyarorszdgi hallgat6t a rémai La Sapienza didkjai kozott,

3Ilyen volt példdul az 1500., valamint az 1525. évi jubileumi szentév.

4 A rémai zardndoklatokrél: Pasztor 2000: 118—124, Csukovits 2003, Fedeles 2015: 52—56.

> Pdsztor 2000: 122—124, Nemes 2017: 129—131. Dudith Andrds a Trienti Zsinaton 1562-ben mdr csak
az emlékét idézte fel e zardndoklatoknak: , Olthatatlan vigydban szinte megszdmldlhatatian sokasdg
ozonlott évrdl évre Romdba, hogy iidvizilje, s elébe borulva csékjdval illesse a boldog apostolok kiiszobét,
hogy a szentek ereklyéinek, melyekkel telis-tele a vdros, rendre tisztelettel addzzék, s hogy végiil a legnagyobb
ajandékot és kegyet, a Fopdsztor dlddsdr vigye haza. kor szerte az utakat, piacokat és tereket, ldthatta barki,
a mi népiink férfiai és asszonyai lepték el, még kicsinyeiker is magukkal hozva. Sem kora, sem neme, sem
az irdatlan tdvolsdg, az it ezer veszélye vagy bdrmiféle nehézség nem riasztott attdl vissza senkit, hogy
tisgteletét bemutatni, valldsa parancsszavdra Rémdba ne igyekezzék.” Klaniczay 1982: 917.

¢ A témdrdl legutdbb: Erdélyi 2005, Lakatos 2018, Fedeles 2019b: 194-199, Fedeles 2021b: 144-165,
Fedeles 2021c, Fedeles 2025.

7Nemes 2017: 129, Fedeles 2019b: 192.

8 Kolldnyi 1905: 325, Monay 1956: 59—-63.

?Nemes 2017: 131, Fedeles 2019b: 192—193.

YA 17. szdzadi mintdk alapjdn feltételezziik ezt. V6. Tusor 1999a: 506-509, kiilonésen Tusor 2004:
121-122, Tusor 2002: 341-342.
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viszont ennek ellenére itt tanult a korszak egyik legbefolydsosabb magyar politikusa,
Nédasdy Tamds késébbi nddor.

Taldlunk viszont egy mdsik, a korban kifejlédd intézményt, a biboros protektor sze-
mélyét, aki — anyagi ellenszolgaltatdsért cserébe — az egyes uralkodék szentszéki érde-
kérvényesitését tdimogatta. E biborost a 15. szdzad mdsodik felétél kezdve az uralkoddk
el8terjesztésére a pdpa nevezte ki. Koziilikk tébben (példdul Juan Carvajal, Gabriele
Rangone, valamint Pietro Isvalies) legdtusként is jartak mar kordbban Magyarorszdgon,
de koztiik taldljuk Rodrigo Borgidt, a késébbi VI. Sindor (1492-1503), és Giulio de
Medicit, a késébbi VII. Kelemen pdpét (1523-1534) is. Munkdjét nem egy esetben
helyettese, a viceprotektor ldtta el." 1526 utdn azonban nemcsak a budai nunciatdra
szlint meg, hanem a kordbbi id8szakban fontos feladatot elldté magyar biboros protek-
tor intézménye is, s innentdl kezdve Ferdindnd orszdgainak kozos biboros protektora
ldtta el ezt a feladatot."?

Eme tobbé-kevésbé mikods informélis csatorndk mellett mégis a legfontosabb
diplomdciai szereppel természetszertileg a hivatalos kovetek rendelkeztek. A magyar
uralkoddk a kozépkor évszdzadai sordn rendszeresen kiildtek dltaldban egy-egy
konkrét tigyben eseti megbizdssal rendelkezd, egyhdzi szirmazdsi koveteket Rémaba.
Ennek intenzitdsa a késé kozépkorban nétt meg. Ezt jol szemlélteti, hogy 1490 és
1526 kozott 18 kovetség indult el Magyarorszdgrol Rémadba.'? Eme alkalmi kovete-
ken kiviil a 15. szdzad mdsodik felében jelentek meg azok a magyarorszdgi kovetek,
akik mdr huzamosabb ideig tartézkodtak a Tevere partja mellett. Ennek el6zménye
az 1450-es évekre tehetd, amikor 1451 és 1453 kozott a Mildndi Hercegség kovete
tartézkodott hosszabb ideig Rémdban. Ot nem sokkal késébb kovették a magyarok
is: a kirdlysdg Mdtyds uralkoddsa alatt kiilddtt el8szor hosszabb megbizdssal tigyvivét
az Orok Virosba.'* Emellett tovabbra is indultak ideiglenes kovetségek. Mindez
érdekes hasonlésigot mutat az eldbbiekben mar ismertetett papai diplomdcidval,
ahol az dlland6 nunciatirdk megjelenésével és térhéditdséval nem tlintek el a 16.
szdzadban a legdtusok sem, hanem egymds mellett, egymdst kiegészitve miikodott
a két intézmény.

Réma is rendszeresen kiildott kiilonbozé jogalldst és eltérd felhatalmazdssal ren-
delkezd koveteket a Magyar Kirdlysdgba. Ennek legfontosabb személyei elméletileg
az esztergomi érsekek voltak, akik a 14. szdzad végétdl megkaptak a legatus natus
cimet, amivel jogilag a pdpa folyamatos jelenlétet biztositott magénak a kirdlysdgban,

"Tusor 2018, Nemes 2015b, Nemes 2017: 113, Nemes 2018, Fedeles 2021a: 167.

'?Ha azonban & nem tudott intézkedni, akkor szivesen keresték meg az egykori Ferdindnd mellé rendelt
nunciusokat, példdul Giovanni Moronét 1544-ben. Fazekas 2012: 76.

13 Lakatos 2019: 605.

4 Fedeles 2021a: 169.
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de mindez formalis cimnek mondhaté, ugyanis valédi koveti feladatokkal nem jdrt.”
[gy ket nem szamolva 1490 és 1526 kozott négy legdtus, harom legatusi hatalommal
felruhdzott nuncius, tizenhdrom nuncius és harom cursor jétt Magyarorszdgra.'® Sét,
a mohdcsi csata el6tti években Giovanni Antonio Burgio baré személyében dllandé
nuncius is tartézkodott Budén.

A sziciliai szdrmazdsi Giovanni Antonio Burgio a késé kozépkori Magyarorszdg
utolsé, sorsdontd éveiben, 1524 és 1526 kozott toltotte be Buddn, a magyar kirdlyi
udvarban a nunciusi tisztséget, s a mohdcsi csatdt kovetden tdvozott csak az orszdgbdl.”
Bér 1527-ben megprébilt visszatérni Magyarorszdgra, ez 1. Ferdindnd kirdly ellen-
dlldsdin megbukott.”® Ezutdn évszdzadokig, egészen 1920-ig kellett varni arra, hogy
Budén Gjra hivatalosan is dllandé szentszéki kovet tevékenykedjen.”

Burgio mdra a korszak egyik kozismert alakja lett. Ennek t6bb oka is van: egy-
részt budai nunciatdrdja egy kiilondsen fontos és turbulens id3szakra tehetd, masrészt
Rémdba irt részletes és informativ jelentései a mai napig megmaradtak, s ezek Augustin
Theiner és Fraknéi Vilmos jévoltdbdl kiaddsra keriiltek, Bartoniek Emma révén egy
részitk pedig magyarra forditva is napvildgot ltott.”® Ezek hatdsira a nuncius jelentései
alapjaban véve befolydsoltak a Mohdcs-diskurzust, illetve a Jagello-korszakrél, valamint
a korabeli Magyar Kirdlysdgrél alkotott tudomdnyos megitélést és a kozgondolkoddst.

kokk

E rendszert merében dtrajzolta a mohdcsi csatdt kovetd ketts kirdlyvilasztds. Szapolyai
Janos a kezdetektdl fogva folyamatosan prébéle kapcsolatokat keresni Réméval és
tdmogatdst kérni a pdpdtdl a torokok, valamint I. Ferdindnd ellen. Azonban a vdros
1527-es felddldsa utdn a papasdgra komoly nyomdst gyakorolt V. Kéroly birodalma,
igy viszonylagos elszigetel6dés vart rd. VII. Kelemen pédpa kezdeti évatos, puhatolézo,
Szapolyai irdnydba is nyitott diplomdcidjdnak 1529-ben végleg vége lett, s a pdpa és
V. Kéroly kozott Barcelondban megkotott béke hatdsira a pdpasdg erés Habsburg-
befolyds ald keriilt. Ennek kdvetkezménye lett, hogy VII. Kelemen pdpa az egyetlen
legitim magyar kirdlynak Ferdindndot ismerte el, és 1529 decemberében kikézositette
Szapolyait. Innentdl kezdve bdr Szapolyai kovetei és tigyvivdi gyakran megfordul-
tak az Orok Virosban, ennek ellenére nem tudott dllandé képviseletet kialakitani.

5 Fedeles 2021a: 168.

!¢ Fedeles 2021a: 170. A témdrdl legutdbb: Nemes 2021.

7V6. Nemes 2016; Nemes 2024.

8 E kisérlettel a kozeljovSben uj forrdsok bevondsdval részletesen kivanunk foglalkozni.

V4. Tusor—T6th—Nagy 2024.

20Theiner 1860: 676—802, MVH I1/1, Bartoniek 1926, V6. Tusor 2024: 55, Szoviak 2024: 291, 301,
Kruppa 2024, Kandsz—Nagy 2025.
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Ennélfogva rémai jelenléte és érdekérvényesitd képessége igencsak korldtozva volt.”
A helyzet I11. P4l pépa idején valamelyest javult, de Szapolyai 1540-es haldldig sem
rendez8dott. I. Ferdindnd ezzel szemben bdtyja drnyékdban mds lehetdségek bir-
tokdban volt, s a Jagell6-kor hagyomdnyaival szakitva sajdt, 6rokalt, jol bejaratott
diplomdciai eszkdztdrdt haszndlta.*> Emellett pedig ldthatd, hogy Magyarorszdg felé
miikddd hivatalos csatorna csak Bécsen keresztiil volt elképzelhetd.

A pépasighoz érkezd magyarorszdgi informdcidk tekintetében a formdlis és in-
formdlis csatorndk szinte teljesen felszdmolddrak az 1550-es évekre. Mindezt annak
tudatdban érdemes kiemelni, hogy ekkor még a Collegium Hungaricum (majd ha-
marosan Germanicum et Hungaricum) sem 4llt még fenn, s nem fogadott Rémaban
magyarorszdgi tanuldkat.” Emellett a Hitterjesztési Kongregdcié sem miikdédte, ami
a 17. szdzadra egy, a magyar katolikus hierarchidtdl fiiggetlen, jelentds informécids
csatorndt is ki tudott épiteni a Kdrpdt-medencében.**

Habdr a magyar piispokok leveleztek ekkor is Réméval,”® mindebbdl vildgossa vélik,
hogy a 16. szdzad kdzepén tani lehetiink egy olyan idészaknak, amikor — az el6z8
és kovetkezd évtizedektdl eltéréen — Magyarorszdg vonatkozdsiaban gyakorlatilag
az egyetlen biztos és dlland6 informdcidszerzési lehetdségée és tdjékozdddsi pontje
jelentették Rémdnak a Ferdindnd mellé rendelt nunciusok.”® Ennek fiiggvényében
érdemes megvizsgdlni, milyen kapcsolat 4llt fenn a Ferdindnd mellé rendelt nunciusok
és a magyarok kozote.”

A Mohacs utani nunciusok és a Magyar Kiralysag kapcsolatai
A Mohdcsi csatdt kovetd hdrom évtizedben hét nuncius szolgélt az uralkod6 mellett,

6k Ferdindndhoz mint magyar kirdlyhoz is delegdlva voltak.”® Ennek okdn a nuncius
hidba tartézkodott a magyar kirdlyi udvarban, ez fizikailag nem Magyarorszdgon,

' Fraknéi 1903: 9-23, Nemes 2017: 119-120. Ferdindnd mindent meg is tett Szapolyai diplomdciai
kapcsolatainak ellehetetlenitéséért, tobbek kozt a tdle jové és hozzd érkezd koveteket elfogadta, pl.
Fraknéi 1903: 44, 46, Fletcher 2012: 259.

22 Az 8rokélt szentszéki—Habsburg kapcsolatokrél: Metzig 2016: 203-264, Koller 2021.

» Legujabban: Téth 2017, valamint Szildgyi 2019.

21, Téth 2000, Molndr 2002, Téth 2002—-2008, Galla 2005, Téth 2007, Galla 2015.

» Példdul Virday Pal esztergomi érsek. Kandsz 2024a.

%6 A nunciusoktdl fiiggetleniil is érkeztek Romdba hirek Magyarorszdgrél, példdul a bécsi jezsuitdk leve-
lein keresztiil, 4m ezek sporadikusak és nem magyar fokusztak voltak. Braunsberger 1896. I. passim.

7 Egy kiilénleges kivételt tudunk megemliteni: Buda 1542-es ostromdt, amikor a pdpai hadak is har-
coltak az egykori f6vdros falai alatt, s a tdborukbdl kiildtek — mdig feldolgozdsra vdré — jelentéseket.

*Vincenzo Pimpinella (1529-1532), Giovanni Morone (1536-1538, 1539-1541), Fabio Mignanelli
(1538-1539, 1545), Girolamo Verallo (1541-1545), Prospero Santacroce (1548—1550), Girolamo
Martinengo (1550-1554), valamint Zaccaria Delfino (1554-1556).
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hanem 4ltaldban Bécsben volt. Akadt viszont pér olyan kivételes alkalom, amikor
az uralkod¢ tdrsasdgdban a nuncius Magyarorszdgon tartézkodott. Ilyennek szdmi-
tottak Ferdindnd magyarorszdgi uralkoddsainak elsd évei. Az uralkodét 1527. novem-
ber 3-dn korondztdk magyar kirallyd Székesfehérvdron. Ekkor 1527 szeptembere és
1528 vége kozott Fehérvdron, Buddn és Esztergomban tartézkodott. Ezutdn azonban
elhagyta Magyarorszdgot, s csak 1542-ben lépett Ujra a kirdlysdg foldjére. Ennek oka
pedig — mint oly sokszor késébb is — az orszdggyilés osszehivdsa volt.”” Innentél kezdve
tobb alkalommal eljott Pozsonyba, illetve bizonyos esetben Sopronba az orszdggyilések
alkalmdval,®® ekkor a nuncius is vele tartott, s alkalma nyilt jobban megismerkedni
a magyar viszonyokkal.>' Ezek az események ugyanakkor egyrészt sporadikusak voltak,
mdsrészt viszonylag rovid ideig tartottak.

Ezen a ponton felmeriil a kérdés, hogy ha a nuncius és az uralkodé nem toledee
elég id6t Magyarorszdgon, akkor a bécsi udvarban tartézkodé magyar féurakkal
hogyan tudta tartani a kapcsolatot. Ezzel viszont éppen a Mohdcsot kovetd évtize-
dekben akadt komoly probléma. Miutdn Ferdindndot magyar kirdllyd korondztdk,
nem jott létre kiilon magyar kirdlyi udvar, hanem tartomdnyai szdmdra egy kozos
udvart szervezett, melynek kdzpontja Bécsbe keriile. Ha ma a bécsi Burg kornyékén
sétalunk, Széchenyi Istvdn sziil8hdza kozelében (Herrengasse 5.) szdmtalan magyar
féuri csaldd egykori palotdjit nézhetjitk meg. Ugyanakkor Mohdcs utdn a magyar
arisztokrdcia bécsi integrécidja nem ment egyik pillanatrél a mdsikra, sét az 1550-es
évek elejéig a Magyar Udvari Kancelldria személyzetén kiviil alig tartézkodott huza-
mosabb ideig magyar nemes az udvarban.’ Ennek okai sokrétliek voltak: a hosszan
elnytlé belviszaly, valamint az oszmdn fenyegetettség, a bécsi udvari élet koleséges
volta, nyelvi és szocializdciés problémak egyarant nehezitették a beilleszkedést.”® Igy
tehdt a szdzad kozepéig a nunciusoknak igazabdl a bécsi udvarban sem volt alkalma
a magyar féurakkal megfeleld kapcsolatokat kiépiteni, lesziikiiltek a taldlkozdsi lehe-
t6ségek, s kolcsondsen nem ismerték egymdst. Ezen érdemben az a tény sem valtoztat,

¥ Palffy 2011: 399, 401, Palffy 2024: 404, V6. Gévay 1843.

301542-ben, 1543-ban, 1546-ban, 1548-ban, 1550-ben, 1552-ben, 1553-ban, 1554-ben, 1556-ban,
1557-ben, illetve 1563-ban. Palffy 2011: 115.

3 Péld4ul Verallo 1542 végén Ferdindnd kiséretében jelent meg a pozsonyi orszdggytilésen, s kiildotct
jelentéseket Rémdba. Frakndi 1903: 504. Pimpinelldt pedig a kenesei és berenhidai gy(ilésre hivtdk
meg a rendek. Juhdsz 1951: 331. Martinengo pedig két orszdggytlésen vett részt, az 1552-es pozsonyi,
valamint az 1553-as soproni diétdn. Kandsz 2022a: 95-97. Az ezekkel kapcsolatos nunciusi jelentések
fontossdgdrdl mar Fraknéi is megemlékezett: ,, Az orszdggyiilések tdrgyaldsainak torténetéhez is béven
nytijtanak adatokat a nunciusok jelentései; mert azok mindig ssemélyesen jelen voltak az orszdggyiiléseken,
a melyekre az udvart kisérték.” Fraknoi 1892: 195. Martinengo utéda, Zaccaria Delfino is részt vett
az 1554-es és az 1556-0s magyar orszdggyilésen. Goetz 1970: X, 6-7, 358-359.

% P4lffy 2003: 51.

3 P4lffy 2011: 110-111.
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hogy a magyar féurak esetenként tobbszor is megfordultak Bécsben, illetve bizonyos
esetekben sajdt szervitoraikat kiildték Ferdindnd udvardba a nunciushoz.*

Mindez azzal jirt, hogy bdr a magyarorszdgi tigyek kiilonosen fontosak voltak
a nunciusok jelentéseiben, azokrél nem in situ, s nem is magyarorszdgi féuraktdl,
hanem a bécsi udvar egyéb szerepl8itdl nyertek elsésorban ismereteket. Réma ugyan-
akkor elvdrta, hogy Magyarorszdgrol megfelel médon tdjékoztassik. Errdl érzékletes
példdt nydjt Jacopo Salviati dllamtitkdrnak egy 1530. mdjus 23-dn kelt utasitdsa,
melyet Vincenzo Pimpinelldnak, a Ferdindnd kirdly mellé rendelt nunciusnak kiil-
dott. Ebben Salviati komolyan megfeddte a nunciust, aki a legfontosabb hivatali
feladatdt, az 4llandé és minden kérdésre kiterjedd jelentéseket elhanyagolhatta.
Salviati szerint ugyanis keveset irt, pedig a pdpa a magyarorszdgi helyzet részletes
bemutatdsit virnd el tdle, példdul, hogy milyen fontos helyek vannak torok kézen,
s melyek Ferdindnd kirdlyén. Emellett a nunciusnak fel kellene vdzolnia, mi tortént
azéta, hogy a toroksk visszavonultak Bécs alél, be kellene mutatnia Ferdindnd és
a torokok befolydsi ovezetét, illetve dsszegeznie a reményeket és félelmeket, va-
lamint egy 6sszefoglaldst is kellene irnia, hogy Réma kénnyebben megérthesse
az egyes hirek jelentéségét. Pimpinella legutébbi levelei ezeknek az elvdrdsoknak
nem feleltek meg, olyannyira ,szdrazak” voltak, hogy Salviati szinte szégyellte azokat
a pdpdval megosztani. Rémdban t6rok mozgoléddsrél lehet hallani, fegyverkezésrdl
Dalmicidban, amirdl Ferdindndnak is tudnia kell, hacsak nincs ,, hanyagul tdjékoz-
tatva az emberei dltal”’ Pimpinella ezekrdl viszont meglepd médon mégsem fir,
nem is beszélve a birodalomban térténtekrél. Végiil Salviati szerint a nunciusnak
semmilyen kellemesebb kételessége nem lehet, minthogy olyan pontos képet fes-
sen a dolgokrol, mintha Salviati maga lett volna jelen, és hallotta vagy ldtta volna
a toreénteket.’® Mindebbdl jol érzékelhets, hogy Réma szdmdra mennyire fontosak
voltak a Ferdindnd udvardbdl szdrmazd, Magyarorszdgrol (is) szolé értesiilések,
amelyekhez a nunciusai révén jutott hozz4.

A tovabbi kutatdsok fontos feladata lesz — lehetéségeihez mérten — feltérképezni,
hogy a korszak nunciusai honnan szerezték a magyarorszdgi vonatkozdsa hireiket,
illetve amennyiben kapcsolatban 4lltak magyar vildgi vagy egyhdzi f8urakkal, pon-
tosan kik voltak azok.”

34Pl. Poka 2021: 117.

% Miiller 1960: 80.

3¢ Miiller 1960: 80.

7 Ezt jelenleg legpontosabban a vizsgédlt korszak hatdrdn m(ik6dé Girolamo Martinengo nuncius
(1550-1554) esetében ldtjuk. Kandsz 2022a.
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Az oszmanellenes harc és Magyarorszag

A magyarorszdgi hirek pontos bemutatdsdra jelenleg nincs lehetdségiink, azok mind-
ségét ugyanakkor j6l mutatja a legfontosabb ide vonatkozé kérdéskor, a torokok elleni
védekezés tigye. Bér a klasszikus keresztes hdbortk kora ledldozott, a Szentszék a 16.
szdzad elsd felében is kiemelt fontossdgot tulajdonitott az oszmdnellenes nagy haboru-
nak. Ennek két f6 oka volt. Egyrészt a pdpa mint a kereszténység feje nem hagyhatta
tétleniil, hogy az Oszmdn Birodalom gyors tengeri és szdrazfoldi terjeszkedésének
kovetkeztében jelentds kereszténylakta teriiletek keriiltek a Mediterrdneumban és
Ko6zép-Eurépdban oszmdn fennhatdsdg ald. Mdsrészt pedig az oszmdn terjeszkedés-
nek egy, a pdpdt mint itdliai uralkodét is befolydsolé kovetkezménye volt, ugyanis
tengeren vagy pedig Eszak-Ttdlidn 4t a szdrazfoldi Gron egyre nyugtalanitébb karonai
fenyegetettségnek volt kitéve Réma és a Pépai Allam.

E két indok kovetkeztében a pdpasdg kiemelkedd fontossigot tulajdonitott
az oszmdnellenes harc tdimogatdsdnak. Bdr még sokdig el8-elékeriilt a Balkdn és
Konstantindpoly felszabaditdsdnak illuzérikus terve, azonban a korszak déntéshozéi
szdmdra a redlis célok megfogalmazdsakor kevésbé a timadds, sokkal inkdbb a meg-
1év6 keresztény teriiletek védelme volt fontos.”® A Szentszék e harc tdmogatdsdt tdbb-
féle médon igyekezett eldsegiteni. Egyrészt komoly diplomdciai aktivitdst fejtett ki
a kiilonbozd eurdpai dllamok kozott, amelynek £6 irdnya a keresztények kozti béke
megteremtése, valamint ezzel 6sszefiiggésben az oszmdanellenes ligak dsszekovdcsoldsa
volt. Emellett anyagilag és katonailag is segitette a harcolé dllamokat a pdpai hadiflotta
és zsoldosok alkalmazdsdval, pénzsegélyek kiildésével, valamint kiilonb6z8 egyhdzi
ad¢6k torokellenes harcra valé forditdsdval.”

E permanens hdbortnak két terepe volt, a Foldkozi-tenger partvidéke, ahol elsGsor-
ban V. Kéroly és a spanyol katonasdg jitszotta a f8szerepet, valamint a Nyugat-Balkdn és
a Kdrpdtrmedencei hadszintér. Mivel I. Ferdindnd magyar kirdly is volt, s uralma kiterjedt
a Kdrpdtmedence jelent8s részére, a mellé rendelt nunciusok aktivan kozrejitszottak
a papasdg megfeleld tdjékoztatdsdban, valamint oszmdnellenes politikdjanak alakitdsiban.

Szemléletes példa a Szentszék Magyarorszdggal kapcsolatos elképzeléseire, hogy
Giovanni Morone 1536. oktéber 24-én kelt instrukciéjdban a Magyar Kirdlysdgra

38 A Ferdindnd udvardba kiildétt Pimpinella nuncius is felvetette az 1530-as években, hogy keresztes
hadjératot lehetne inditani a t6rokék ellen. Ugy gondolta, hogy ennek sordn a papa kardinalisokat
kiildhetne az egyes fejedelmekhez, és az embereket is felbuzdithatnd, a torokok 4ltal elnyomottak
pedig szivesen fordulndnak uraik ellen, ha lithatndk a vereségiiket. Miiller 1960: 84.

¥'Vo. Kolldnyi 1905: 319-320, 323-324, 331, 345. Mindez azonban nem volt magdtdl értetddd. 1540.
oktdber 10-én Morone nuncius példdul arrdl irt, hogy Ferdindnd kirdly nagyon el van keseredve, hogy
a pdpa a Magyarorszdg elfoglaldsdra kért segélyt téle megtagadta, ingeriilten nyilatkozott a Szentszék
ellen, és megtorldsokkal fenyegetézott. Bunyitay—Rapaics—Kardcsonyi 1906: 496-499.
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mint a kereszténység véd8bdstydjara tekintettek.”” Hasonléan érzékletes eset az 1537
elején tartott magyar orszdggylés, amely a t6rokok elleni védelem céljaira adéztatta
meg a papsdgot.’ I. Ferdindnd kirdly arra kérte Moronét, hogy ennek behajtdsihoz
a Szentszék nevében adjon vagy eszkozoljon ki felhatalmazdst. Miutdn Virday Pl
esztergomi érsek tdmogatta a kirdly 6tletét, a nuncius a felhatalmazds megaddsdt
javasolta a pipanak.®> A pépai titkdr vilasza igy hangzott: ,Oszentsége kivdléan szivén
viseli az egyhdziak addmentességének megovdsdt és megterhelésiikhiz nem szivesen jdrul;
de tekintetbe véve azt, hogy a torokok ellen minden eszkozzel védekezni kell, és mindenki
vérét ontani kiteles: folhatalmazza, hogy az adsé bebajtisihoz beleegyezését adhassa”*
A Rémdban szdtt nagyszabdsu keresztes haborus tervek mellett sokszor a nunciusok
redlisabban ldttdk in situ a helyzetet. Egyik 1540-es levelében Morone nuncius példdul
azt jelentette Rémdba, hogy amennyiben a hdboru elhuzddik, £él8, hogy a kovetkezd
évben a szultdn Magyarorszdg ellen tdmad, és Ferdindnd nem fog tudni neki ellen-
4llni.** A kdvetkezd év hadieseményei s Buda elfoglaldsa be is bizonyitotta a nuncius
megérzésnek helyességét. A helyzetfelismerési képessége azonban a nunciust is meg-
csalta néha: két évvel késébb, 1542. mdjus 21-én mdr arrdl irt Rémédba, hogy tigyelni
kell arra, hogy a tordk alél felszabaditandé Magyarorszdg lutherdnussd ne véljék.®
A magyar tigyekkel kapcsolatban az egyik legfontosabb vildgi és geopolitikai kérdés
az oszmdnellenes harc és ennek hozomdnyaként a Ferdindnd, valamint Szapolyai Janos
kozott zajlé viszdly volt. A kirdly és a Szentszék Magyarorszdggal kapcsolatos kommu-
nikdci6ja gyakorlatilag e két problémakér, valamint az eurdpai hatalmi tigyek fliggvé-
nyében, azok lecsapéddsaként értelmezhetd, s a kisebb tigyek ezeknek lettek aldrendelve.
Rémdnak a magyar tigyekben mindenképpen dlldst kellett foglalni a Ferdindnd
és Janos kozott folyo évtizedes trénharcban. A Szentszék egyértelmien I. Ferdindnd
partjra allt, s a torokokkel valé szévetkezés okdn VII. Kelemen pdpa Szapolyait és
kovetdit kikozositette az egyhdzbol.*® Ferdindnd abszolut folényben volt, s Morone ki
is hangsulyozta a Habsburg-uralkodénak, hogy a pdpa a keresztény népek békéjének
helyredllitdsdn firadozik, és kiilondsen Ferdindndot szeretné a hdbortuktél megszaba-
ditani, ezért Szapolyai kovetével tervezett tdrgyaldsokban is ,,az irdnta tdpldlt rokon-

szenvének sugallatait fogja kovetni”.

0 Quia regnum Hungarie fuit semper validum propugnaculum et veluti antemurale Christianitatis [...]”
Tusor—Nemes 2011: XLVIII.

4 Fraknéi 1875: 5—-6.

#2 Bunyitay—Rapaics—Kardcsonyi 1906: 144.

4 Frakndi 1903: 48.

# Giovanni Morone levele Alessandro Farneséhez, Pozsony, 1540. november 11. Theiner 1875. II. 6.

# Kardcsonyi Janos — Kolldnyi Ferenc 1909: 44.

4 Kolldnyi 1905: 319.

47 Fraknéi 1903: 48.
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1537-ben I11. Pal papa titkdra j6l dsszefoglalta Réma dllaspontjat: , Oszentsége a ke-
reszténység javdanak és a kozos ellenség megsemmisitésének szempontjabil, a béke létrejortét
Ferdindnd és Jinos kozitt nem kevésbé fontosnak tekinti, mint a csdszdr és a francia kirdly
kibékiilését. Urasdgod jelentékenyebb szolgdlator az iigynek és kedvesebb dolgot & szentségé-
nek nem mivelbet, mint ha megkezdett tevékenységét folytatja. Biztositom, hogy Oszentsége
e tekintetben semmit sem fog elmulasztani.”™® Morone azonban Ferdindnd hozzd4ll4sdt
is kiismerte, melyrdl azt irta Rémdba 1537 szeptemberében kelt levelében a pédpa tit-
kdrdnak, hogy , Ferdindnd kizilte vele, mondja meg a Pipdnak, Oszentsége ne gondolja,
hogy a Jdnossal kotendd megegyezés valdjaban szovetség lesz a torokok ellen. Ha a vajda
akart volna szovetkezni vele a torokok ellen, a béke mdr létrejott volna, szdmdra ez volt
ugyanis az alapvetd feltétele a megegyezésnek, mert ha ebben megegyeztek volna, a t6bbi
pontban is kinnyebben jutottak volna egyezségre. Viszont igy, a torokellenes szivetség
nélkiil, a békekités igen veszélyes az egész kereszténységre nézve”.”

Ennek ellenére a béke végiil 1538-ban Viradon megkéttetett, s Moronét a pdpa
arra utasitotta, hogy a két kirdly kozotti j6 viszonyon dolgozzon, enyhitse azt az ellen-
tétet, amely a béke nyilvdnossdgra hozdsa koriili problémdk miatt alakult ki, Morone
tdmogatta Szapolyai azon kivdnsdgdt is, hogy udvardhoz nunciust kiildjenek. Végiil
1. Pdl papa a kikozosités fololddsa nélkiil Rorario biboros személyében kovetet is
kiildétee Szapolyaihoz, a kiildetést azonban Ferdindnd udvardban sérelmezték, és nem
is hozott eredményt.”

A nunciusok ugyanakkor nemcsak a hirek és dontések kdzvetitsi voltak, hanem
tobb esetben maguk is felvdzoltak kiilonb6z8 megolddsi javaslatokat. Ezek koziil érve-
léstechnikdjéban kiemelkedik Vincenzo Pimpinella tlete, amelyet Andrea de Burgénak,
Ferdindnd rémai kovetének vetett papirra Augsburgban 1530 oktdberében. Ebben a le-
vélben a torok veszélyrdl és a magyarorszdgi politikai helyzetrdl, Szapolyai Janos és
Habsburg Ferdindnd harcainak kdvetkezményeirdl irt a nuncius. Szerinte a kereszténység
hanyatldsra van itélve, ha Ferdindnd és Szapolyai nem jutnak egyezségre, és senki sem
olyan megfelel$ ennek a segitésére, mint a pipa. A nuncius tgy vélte, egyértelmd, hogy
Ferdindnd mint megkorondzott kirdly, a csdszdr testvére és a kereszténység harmadik
legfontosabb embere nem akar szégyenletesen engedni Szapolyainak. Azonban Jdnos
kiraly is meg van korondzva, a magyarok tdimogatjdk, és ki van szolgdltatva a toroknek
hivott 6rddgnek. Szapolyai el tudnd érni, hogy Magyarorszdg elébb keriiljon a torokok
kezére, mint Ferdindnd uralma ald. Szapolyai azonban pont annyira akar egyezkedni,
mint Ferdindnd. De a nuncius azt feltételezte, hogy ebbdl a zsikutcdbél van kitt. Azt
javasolta, hogy a pdpa — akdr kidtkozdssal fenyegetve — szdlitsa fel ket a megegyezésre.

8 Fraknéi 1903: 49.
® Giovanni Morone levele a papa titkdrdnak, Bécs, 1537. szeptember 19. Oviry 1879: 19.
>0 Pieper 1894: 133—134, Fraknéi 1903: 43-54, Kolldnyi 1905: 337-338.
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Ezéltal a pdpa Istennél érdemeket szerez, és eléri, hogy a két uralkodé végre hasznot és
nyugalmat teremtsen. E megegyezésre pedig nagy sziikség lenne, ugyanis Ferdindnd
hamarosan csédbe jut, a harc minden vagyondt felemésztette, és,,a végén ott marad pénz,
Jovedelem és kirdlysdg nélkiil”>' Ezt koveten pedig a nuncius j6 realitdsérzékkel elére
megjosolta Martinengo nunciattirdjdnak egyik nagy problémdjdt, a hisz évvel késébbi
orszdgegyesités kudarcdnak okdt: Magyarorszdgot taldn meg tudja Ferdindnd héditani,
de nem tudnd a t6rokokedl megvédeni.”

Osszegzés

Osszességében azt lithatjuk, hogy a mohdcsi csata nemcsak kézjogi értelemben és
hadiigyi vonatkozdsban volt meghatdrozé korszakhatdr a magyar térténelemben, ha-
nem a szentszéki—magyar kapcsolatok terén is alapvetd valtozdsokat hozott, ugyanis
a budai nunciattira megsz(inését hozta magdval. Innentdl kezdve egészen a monarchia
felbomldsdig Buda helyett Bécsben (vagy ideiglenesen Pragdban) miitkodott a magyar-
orszdgi tigyekért is felel¢s nunciattra.

Ennek t6bb rovid és hossza tava hatdsa volt. Roévid tdvon, a Mohidcsot kdvetd év-
tizedekben ez azzal jért, hogy mig kordbban a budai nuncius — helyzetébdl adédéan
— jol ismerte a magyar hadi, politikai, gazdasdgi stb. fejleményeket, valamint személyes
kapcsolatot dpolt az egyhdzi és viligi magyarorszdgi féurakkal, addig Mohdcs utdn ezek
akapcsolatok a szdzad kozepéig jorészt felszdmol6dtak. Ennek £6 oka az volt, hogy a nun-
ciusok csak igen révid ideig és szérvinyosan tartézkodtak Magyarorszagon, mikézben
az 1550-es évekig a magyar féurak huzamosabb bécsi jelenléte is nagyon korldtozott
volt, s a késébbiekben sem volt tilsigosan meghatdrozé.

Mohiccsal a nunciusok jelentéseinek prizmdja is megvdltozott: innentdl kezdve
a magyar ligy egy lett a sok koziil, bdr kétségkiviil az egyik legfontosabb. Valdszintileg
ennek készonhetd, hogy mig Burgio budai nuncius a magyar torténelmi tudat jol is-
mert alakja lett, addig utddait a tudomdnyos kutatds is nagyrészt negligdlta.”® Mindez

51 Perché’l povero principe ¢ vero povero et mette quanto ha in questa impresa, et trovarassi all’'ultimo
senza robba, senza entrata et senza quel regno.” Miiller 1960: 87.

2 Természetesen adja magdt a kérdés, hogy Pimpinella ezeket a terveit miért egy levélben, Ferdindnd
rémai kiildéttének adta elg, miért nem kozvetleniil Kelemenhez vagy a tandcsadéihoz fordult. Ennek
hdtterében a nem tul jé rémai megitélése dllhatott, ldthatta, hogy nem volt Kelemen pdpa kegyeiben.
A karidban sem volt senki, akinek Pimpinella bizalmasan el8adhatta volna aggodalmait a politikai
eseményekrdl, és akinél szdmithatott volna arra, hogy komolyan megfontolja a gondolatait. Miiller
1960: 83-84.

53 Erdekes médon a 16. szdzad utolsé harmadéban szolgdlé, illetve a 17. szdézadi nunciusok tevékenysége
nagysdgrendekkel jobban kutatott és ismert, ldsd példdul Tusor 1999b, illetve legutébb: Tusor 2010,
Tusor 2017, Tusor 2020, Molnar 2020, Merlani 2023, Mihalik 2025.
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annak titkrében meglepd, hogy a kordbbi széles spektrumon zajlé kapcsolatokkal
ellentétben a korszakban a szentszéki—magyar kapcsolatok lesziikiiltek, s nagyrészt
a nunciusokra korldtozédtak. Mindemellett a kévetek jelentéseiben rengeteg fontos
és unikélis magyar vonatkozdsa forrds taldlhat6,* s feldolgozdsukkal nemcsak azt
ldthatjuk, hogy a bécsi udvar s maga I. Ferdindnd hogyan vélekedett a magyarorszé-
gi viszonyokrol, hanem azt is megvizsgalhatjuk, mit tudott Réma a magyarorszédgi
fejleményekrél, s ennek titkrében milyen anyagi és diplomdciai, s6t kozvetlen katonai
segitséget probélt nydjtani az oszmédnok elleni kiizdelemhez.”
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Eurdpa geografiai vilagképe és foldrajzi
horizontja a 15-16. szazad fordulojan

POSAN LAsSzZLO

Abstract. Europe’s geographical wordview and geographical horizon at the turn of
the 15th and 16th centuries. From the perspective of the worldview, can the jear 1492,
Colombus’ voyage, be considered the Boundary between the Middle Ages and the Early
Modern Age? The study lists numerous ecclesiastical and secular authors from the early
Middle Ages to the end of 15th century who unanimously supported the spherical shape
of the Earth. So, regarding the shape of the Earth, it was not Colombus’s expedition that
changed the worldview. The belief that the Equatorial region wasuninhabitable due to
extreme heat and even impossible to sail to was refuted by Portuguese discoveries in the
15th century. This undeniably resulted in a significant change in the European worlview,
but of course only gradually, as a result of a slow process.

Keywords: wordview, spherical Earth, uninhabitable Equator, experiential knowledge
of Asia, Portuguese discoveries on the coast of Africa

A torténetirds a kozépkor végét és a kora tjkor kezdetét hagyomdnyosan az 1492. eszten-
déhoz, Amerika felfedezésének id8pontjahoz koti, vagy a konkrét évszdmmal kapcsolatos
kételyek, ellenvetések miatt némileg tdgabb idSkeretet, a 15-16. szdzad forduldja koriili
foldrajzi felfedezések iddszakit teszi meg korszakhatdrnak. Ez utdbbi megkozelités
mellett sz6l az a tény is, hogy maga Kolombusz sohasem ismerte fel expediciéjanak azt
a jelentdségét, hogy az eurdpaiak szdmdra addig ismeretlen, 4j foldrészre jutott el. Csak
Amerigo Vespucci (1454-1512) ismerte fel, hogy egy Uj kontinensre értek el (amely igy
réla kapta a nevér). Az Ujvildgrdl sz616, 1502-ben megjelent miive, a Mundus Novus
nagy érdeklédést véltott ki, s az els§ hdrom évben mdr 22 kiaddst ért meg, 1550-ig
pedig 6tvenet.! A modern kor kozvélekedése és torténeti tudata szerint Kolombusz

'Romano—Teneti 1967: 199-201; Barta 2004: 124-125.
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1492. évi tengeri ttja azért tekinthetd a kdzépkor lezdrdsinak és egy 1j korszak kezde-
tének, mert az egyértelmien szakitott a Fold lapos voltdrdl sz6l6 nézetekkel, és gomb
formdjinak mondta azt. Csak igy volt értelme ugyanis nyugat felé indulni ahhoz, hogy
szandéka szerint Azsia keleti partjaira érkezzen. A modern kor egyik toposza éppen az,
hogy Kolombusz a hajéutjval éppen ezt a gdmb alakot kivdnta bizonyitani.? Az iskolai
tankonyvek szerint tehdt Kolombusszal alapvetden megviltozott Eurépdnak a vildgrol
alkotott képe. De hihetd, hogy Kolombusz, majd Magelldn tengeri ttjainak kovetkezté-
ben szinte egy csapdsra, a 15. szdzad végén és a 16. szdzad elején szinte egyik pillanatrdl
a mésikra megvéltozott a korabeli, irni-olvasni jérészt nem tudé emberek vildgfelfogésa?
A tdrsadalmi tudatnak ilyen gyors és széles korti megvaltozdsa még a modern korban is
elképzelhetetlen, nemhogy 500 évvel kordbban.

Az atoposz, hogy a kozépkori emberek szerint a Fold lapos, egyaltaldn nem volt igaz.
A kozépkori szovegekben sz6 sincs lapos Foldrél, nem vitattak, hanem elfogadtdk annak
gomb alakjdrol szol6 dkori nézeteket.? Mdraz i. e. 6. szézadban Piithagorasz a Hold meg-
vildgitott és meg nem vildgitott részeinek tanulmdnyozdsa alapjdn arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy az csak gomb alaku lehet, és a Fold koriil kering, igy a Fold is hasonléan
gomb alaku kell hogy legyen. I. e. 430 tdjin Anaxagorasz a holdfogyatkozdst vizsgélta,
ahol egyértelmiien kirajzolddik a Fold iv alakd drnyéka, amit csak egy gomb forma képes
vetni. Kozel egy évszdzaddal késébb, i. e. 350 koriil Arisztotelész észak—déli irdnyban
egymdstdl nagy tdvolsigra 1év helyeken vizsgdlta délidében a Napot, ami mds-mds
szdgben siitdtt az egyes helyeken, amit a Fold gdmb alakjéval magyardzott. De ugyan-
ezt bizonyitotta az is, hogy bizonyos égitestek, csillagok példdul Ciprus szigetén még
ldthatbak voltak, Egyiptromban azonban mdr nem. Az i. e. 3. szdzadban Eratoszthenész
a gomb formdju Fold méretét is meghatdrozta, és az egyenlitdi keriiletét 252000 stadi-
onban (39690 km) adta meg, ami csak nagyon kis mértékben tér el a ma ismert 40075
kilométert8l.* Az dkori tuddsok azonban nemcsak a Fold alakjdc és méretét ismerték,
hanem azt is, hogy az kiilonbozé nagy éghajlati zéndkra tagolédik. Pomponius Mela
1. szézadi rémai geogréfus azt dllitotta, hogy a foldgoly6n két élhetd, lakhaté zéna van:
az egyik az északi, a masik a déli féltekén. A kett kozotti egyenlitdi vidék tal forrd, ezére
az az emberek szdmdra lakhatatlan, s6t olyan nagy arra a forrdsdg, hogy a két élhetd
zéna kozott gyakorlatilag lehetetlen a kozlekedés, a kapcsolat. A sarkvidékeket viszont
anagy hideg teszi élhetetlenné.’ A késdi antikvitds idején, a 4. szdzadban Macrobius, az 5.
szdzadban pedig Martianus Capella is egyértelmtien gomb alakd Foldrdl irt.® A kozépkor
foldrajzi ismeretei az antik el6zményekbdl szdrmaztak, és a kor tudésai szimdra sem volt

2Eco 2013: 12.
3Simek 2002: 21.
4Grill 2018: 60.
>Parroni 1984.
¢Simek 2002: 21.

150



Pésan Laszlé: Eurdpa geografiai vilagképe és foldrajzi horizontja a 15-16. szazad forduléjan

kérdéses, hogy a Fold gomb alaku. Sevillai Isidor (570-636) Etymologiae ciml miivében
példdul jérésze Plinius Historia naturalis cim munkdjéra timaszkodott.” A Fold (zerra)
a vildgmindenség (mundus) kozepén helyezkedik el, gdmb alaku, és az ég veszi korbe
(orbis a rotunditate circuli dictus, quia sicut rota est; unde brevis etiam rotella orbiculus
apellatur).® A Fold gomb alakja miatt volt a rémai csdszdrok hatalmi jelképe a foldke-
rekség egészét szimbolizdlé birodalmi alma vagy gomb, ami Sevillai Isidor szerint mar
Augustus kordban megjelent (pilam in signo constituisse fertur Augustus, propter nationes
sibi in cuncto orbe subiectas, ut maius figuram orbis ostenderet)” A Sisebut vizigét kiraly-
nak (612-621) irott egyik levelében szintén gomb alakinak mondta a Foldet." Az ékori
tuddst kovetve, ahogyan példdul Plinius is irta (terrarum orbis universus in tres dividitur
partes: Europam, Asiam, Africam)", a foldkerekséget 3 kontinensre, Eurépara, Azsidra
és Afrikdra osztotta fel Ggy, hogy Azsia keleten, a két mdsik foldrész pedig nyugaton
helyezkedik el, de a Foldkozi-tenger elvdlasztotta Sket egymdstdl (divisus est autem trifar-
ie: e quibus una pars Asia, altera Europa, tertia Africa nuncupatur).”> Okori eredet(i volt
az a szemlélet is, hogy Eurdpa és Azsia kozotr a Fekete-tenger, az Azovi-tenger és a Don
foly6 jelentette a hatdrt.”® A foldkerekséget abban a TO-sémdban 4brazolta, ami azutdn
az egész kozépkorban 4ltaldnos volt. A hdrom kontinenst a Fold gomb alakjdt érzékeltetve
egy korben helyezte el Ggy, hogy a foldrészek elhelyezkedése egy T alakot formazott,
a kozéppontban Jeruzsilemmel, ami valldsi jelentésbe dgyazta a foldi vildgot (tertia
T figuram demonstrans Dominicae crucis, unde et Hebraice signum interpretatur. De qua
dictum est in Ezechielo angelo)."* Ugy vélte, hogy az északi félteke 3 ismert foldrésze mellett
a nagy 6cedn tulsé részén, az Egyenlité koriili nagy forrésdg miatt megkozelithetetlen
és ismeretlen déli féltekén is lennie kellett egy lakott foldrésznek (extra tres autem partes
orbis quarta pars trans Oceanum interior est in meridie, quae solis ardore incognita nobis est;
in cuius finibus Antipodes fabulose inhabitare produntur).”® Pomponius Mela dlldspontjdt
képviselve 5 éghajlati zéndra osztotta a Foldet: 2 hideg zéna van a péSlusokndl, 1 forré
az Egyenlitdnél, és 1-1 mérsékelt (azaz emberi életre alkalmas) a hideg és a forré z6ndk
kozott. Azt, hogy ilyen nagy éghajlati ovek létezhettek, az antik tudésokhoz hasonléan
Sevillai Isidor is a Fold gémb alakjdval magyardzta.'®

7 Philipp 1910, 1913.

8Isidor of Seville 1911: 14,2 De orbe.

?Isidor of Seville 1911: 18,3 De signis.

OTsidor de Sevilla 1960: 38—41.

' Plinius 2002: I1I. 1,3.

2Tsidor of Seville 1911: 14,2 De orbe.

13 Brincken 1973: 298.

14 Tsidor of Seville 1911: 1,3 De litteris communibus; Ehhez . Brincken 1992: 30; Lanman 1981: 18-22;
Sarnowsky 2022: 183.

5 Isidor of Seville 1911: 14,5

16Simek 2002: 21.
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Egy évszdzaddal késébb Beda Venerabilis (672-735) a De natura rerum cim@ mi-
vében szintén a globus terrae, illetve rotunditas terrae szddsszetételekkel fejezte ki a Fold
gdmb alakjdt.”” Hrabanus Maurus (780-856) a De universo cimi irdsiban Sevillai
Isidort kommentilta, és ugyancsak gombnek irta le a foldi vildgot, és hozz4, illetve
az kori szerz6khoz hasonldan szintén ugy vélte, hogy az egyenlitdi nagy forrésdg
miatt ismeretlen déli féltekén, az 6cednon tdl még lennie kell egy foldrésznek.® Ois
a Foldet tartotta a viligmindenség kézpontjinak.” A kortdrs Johannes Scotus Eriugena
(810-877) sem tért el az dltaldnos tcudomdnyos dlldsponttdl, és szintén gomb alakanak
irta le a Foldet.”* Az antik ismeretekre tdmaszkodva tehdt a korai kozépkor egyhdzi
szerz6i kétségbevonhatatlanul a Fold gomb alakjdnak tézisét vallottak, ami nemesak
az egyhdzon beliil, hanem szélesebb kérben is dltaldnos nézetté vélt a késébbi korok
szdmdra is. Beda Venerabilis munkdja példdul nagyon elterjedt volt a kozépkorban, és
a De natura rerumnak még ma is tobb mint 125 egykori kézirata ismert.”

A kovetkezd évszdzadokban a gomb formdja Foldrél vallott tudomdnyos dlldspont
sorra visszakdszont a kiilonbozd csillagdszati, természetfilozofiai vagy enciklopédikus
irdsokban. Honorius Augustodunensis (1080-1150) bencés szerzetes 1120 koriil fejezte
be az Imago mundi cim mivét, amelyben az elsd konyv foglalkozott a foldrajzzal,
kozmogréfidval. Kiilon fejezetekben tdrgyalta a vildg és a Fold formdjat (De forma
mundi és De forma terrae), s mindkettét gombélytnek irta le. A De quinque zonis
fejezetben megismételte a kordbbi szerz8k allitdsat, hogy a foldgoly6n 5 nagy éghajlati
zéna van, ebbdl 3, a két extrém hideg sarkkori, valamint az elviselhetetleniil forré
egyenlitdi sdvok lakatlanok, és e szélséségek kozote huzddik egy-egy lakhaté ovezet
az északi és a déli féleekén. A De 111 partibus cimi rész az északi félteke 3 kontinen-
sét mutatta be egy olyan TO-térképen, amit mdr Sevillai Isidor is haszndlt. Ennél
a térképtipusndl a foldrészeket az 6cedn keretezte, és a kontinenseket elvdlaszté vizek,
azaz a Foldkozi-tenger, a Don folyd, valamint a Nilus adtdk a T formdt.”? Ugyanezt
az dbrdzoldsi médot alkalmazta a 12. szdzad elsé felében Neilos Doxapartes bizdnci
szerzetes is, aki azt kdvetden, hogy 1140 koriil Konstantindpolybdl Szicilidba ment,
s II. Roger (1130-1154) normann kirdly megbizdsibdl 1142—1143-ban leirdst készitett
a Foldrél. Gomb formajinak mondta azt, és az dltalinosan ismert, Azsia, Eurpa és
Afrika felosztds szerint sz6lt a f6ldrészekrdl.> Ugyancsak I1. Roger felkérésére készitette
Al-Idriszi arab foldrajztudds a Tabula Rogeriana néven ismert vildgtérképet. Az dkori

7Beda Venerabilis 1904: 264-265.

8 Hrabanus Maurus 1864: 352.

Y Hrabanus Maurus 1864: 331.

*Johannes Scotus Eriugena 1865: 717.

21 Simek 2002: 21.

*>Honorius Augustodunensis 1895: 121-123; Brincken 2008: 17-55; Kugler 1997: 77-93.
» Parthey 1866: 266-268; Houben 1997: 102; Reichert 2014: 18.
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és kora kozépkori dbrdzoldsoknak megfelelden & is a gombolyd foldet dbrazolé koér
alakd térképre helyezte az északi félteke lakott vildgdt, az oikoumenét. A keresztény
TO-térképek dontden keleti tdjoldstiak voltak, Al-Idriszié viszont déli tdjoldst kdvetett,
melynek nem Jeruzsdlem, hanem Mekka 4llt a kézéppontjdban.?* A kortdrs Guillaume
de Conches (1080—-1154) francia klerikus és természettudds széles kérben ismert encik-
lopédidja, a Philosophia mundi szintén gomb formdjinak irta le a Foldet.” II. Frigyes
német-rémai csdszdr (1215-1250) udvari tuddsa, Michael Scotus (1175-1236), aki
latinra forditotta az arab Averroés (1126-1198) Arisztotelész kommentdrjait, ugyan-
csak a Fold gomb alakja mellett 4llt ki.?® Alexander Neckam (1157-1217) cirencesteri
Agoston-rendi apdt a De naturis rerum cimd mivének elsé konyvében tobbek kozote
azt is irta, hogy a Fold kozepe stilyos, mert nagy mennyiségli 6lombdl 4ll, és Al-Biruni
(973-1050) arab foldrajztudds nézetét is ismertette, mely szerint Hispdnia és Kina
hozzdvetblegesen egymadssal szemben helyezkedik el a f5ldgombén.” Johannes de
Sacrobosco (1195-1256) Tractatus de spaera cimli munkdja alapmiinek szdmitotca 13.
szdzadi eurdpai oktatdsban, és az is gomb alakinak mondta a Féldet. Ennek bizonyi-
tékaként azt irta, hogy ugyanabban az id6ben nem minden ember ldtja a csillagokat
és a bolygokat. Keleten hamarabb pillantjdk meg azokat, mint nyugaton, s ennek
egyediil az az oka, hogy a F6ld gomb formdji. A gomb alak bizonyitékdnak tekintette
azt is, hogy egy vitorlds hajérdl a szdrazfoldet el8szor a fedélzetrdl veszitik szem elél,
s csak kés6bb az drbocesticsrdl. De ugyanigy igaz az is, hogy a partrél nézve a tengeren
hamarabb elttinik a szem eldl egy hajé, mintha egy toronybdl figyelnék.?® Campanus
de Novara (1220-1296) a bolygdék mozgasit leird Theorica Planetarum ciml miivében
(1268) szintén beszdmolt a f6ldgomb lakhaté és lakhatatlan éghajlati z6ndirdl, és ugy
vélte, hogy a Foldnek csak a negyedén élnek emberek.?” Ugyanezt dllitotta Lincoln
piispoke, Robert Grosseteste (1168-1253) is.® Kortdrsa, Roger Bacon (1219-1292)
ferences szerzetes, az Oxfordi Egyetem tandra Arisztotelész és Alexander Neckam utdn
azt az dlldspontot képviselte, hogy a tenger Hispdnidtdl nyugatra Indidig terjed, és
alapvetéen nem tul nagy, tehdt akdr 4t is lehet rajta kelni.*' A 13. szdzad legnagyobb
eurdpai tuddsa, Albertus Magnus (1200-1280) elutasitotta azt az dltaldnos vélekedést,
hogy az Egyenlitd vidéke a nagy forrésdg miatt mindenhol lakatlan lenne. Szerinte
az Indiai-6cedn partvidékén, és tobb ottani tengeri szigeten még a forré égévben is
élhetnek emberek. Ugy vélte, hogy Indidban vagy Afrikdban szdmos olyan véros van,

*Houben 1997: 102.

2 Simek 2002: 23.

** Dronke 1974: 79-99; Vogel 1995: 150.

%7 Alexander Neckam 1863: 1. 56.

*Hamel 2014; Simek 1988: 372; Thorndike 1949: 81-83; Vogel 1995: 153.
»Vogel 1995: 165.

30Baur 1912: 24.

3 Bridges (ed.) 1964: 290-291.
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amely mdr ebben a forrénak mondott zéndban fekiidt.”> A Foldet vitathatatlanul gsmb
formdjanak tartotta.” Tanitvdnya, Aquin6i Tamds (1225-1274) az dkori és kordbbi
kozépkori szerzék véleményét kovetve a gomb alakd Foldon 2 lakhaté éghajlati zéndt
irt le, de mesterének érvelését elfogadva azt irta, hogy a lakhaté6 és az élhetetlen forré
részek kozote nem lehet éles hatdre hizni, tehdt az egyenlitdi zondban is eléfordulhatnak
lakott részek. Az északi féltekén az emberi életre alkalmas, lakhaté vildg India keleti
végétdl Eurdpa nyugati partvidékéig, az Atlanti-6cednig terjed. Ez egy fél foldgdmbnyi
hossztsdgu teriilet, amelynek hossza és szélessége 5:3 ardnyban viszonyul egymads-
hoz.>* Azt, hogy a Fold gomb alakjéval kapcsolatos elképzelés mennyire dltaldnos
volt a kdzépkorban, Dante Alighieri (1265-1321) £6 miive, a La Divina Commedia
is megmutatja. Ebben a szerzé leereszkedett a Fold al4, a Pokol mélyére, és a poklon
dtkelve a foldgolyé tuloldaldn lépett ki ismét a felszinre, ahol ismeretlen csillagokat
ldtott a Purgatérium hegye alatt.®

A késé kozépkorban Albert von Sachsen (1316-1390), a bécsi egyetem rekto-
ra, Halberstadt piispoke a Quaestiones de caelo et mundo cim(i miivében magdtél
értetdddnek vette a Fold gomb alakjdt, de a kordbbi szerzéktdl eltéréen 6 gy vélte,
hogy csak az északi féltekén van szdrazfsld, a délin mindent az 6cedn borit.** Nicole
Oresme (1325-1382) szerint a Fold lakhaté része az északi szélesség 60°-4tdl egészen
az Egyenlitdig terjed, s6t még az attdl délebbre, az Indiaiécednban fekvd, az Skori
gorogok dltal Taprobano néven ismert szigeten (Ceylon/Sri Lanka) is éltek emberek.
Minden jel szerint ismerte Abu ’I-Fida (latinosan: Abulfedo, 1273-1331) arab tudés-
nak a Fold korbeutazdsaval kapcsolatos logikai, szemléltetd példdjat. Azt irta az arab
szerz8, hogy abban az esetben, ha egy ember kelet, egy mdsik pedig nyugat felé indul
el, és egyforma sebességgel haladnak, végiil ugyanott fognak taldlkozni, ahonnan ttra
keltek. Az, aki nyugat felé indult, keletrdl érkezik vissza, aki keletre indult, nyugat fel6l
jon vissza. Ezt a példdt Oresme 3 személyen keresztiil mutatta be: Jehan és Pierre egy
vasdrnap indult el vildg koriili atra, harmadik tdrsuk, Robert pedig a kiinduldsi helyen
maradt. Jehan nyugat, Pierre kelet felé ment, s amikor hazatértek, Jehan agy tudta,
hogy szombat van, Pierre gy, hogy hétfs, a helyben maradt Robert pedig éllitotta,
hogy vasdrnap. Nicole Oresme gy vélte, hogy ha a foldgolyé korben végig lakhaté
lenne, sziikséges volna meghatdrozni egy olyan pontot, ahol a napok neve megvaltozik.
Gyakorlatilag megfogalmazta a ddtumvélaszt kijelolésének sziikségességée.”” Pierre
d’Ailly (1350-1420), Cambrai piispokének miive, az Imago mundi a késé kozépkor

32 Hossfeld (Hg.) 1980: 11.

% Hossfeld (Hg.) 1980: 13.

3 Busa (ed.) 1980: 419-420.

$Eco 2013: 12.

3¢ Sarnowsky 1989; Vogel 1995: 216.
37 Lejbowicz 1988: 103-107.

154



Pésan Laszlé: Eurdpa geografiai vilagképe és foldrajzi horizontja a 15-16. szazad forduléjan

leghiresebb tudomdnyos kényvei kozé tartozott. A szerzd szerint Eurépa nyugati
partvidéke és India keleti partvidéke kozott az Atlanti-6cedn teriil el, amelyen 4t lehet
hajézni, azaz Eurépdbdl Indidba nyugati irdnyba haladva is el lehet jutni. Az ékori
szerz8k véleményét alapul véve tgy vélte, hogy az dcedn nyugaton nem til széles, j6
széllel két-hdrom hét alatt egy hajé dtszelheti.’® Pierre d’Ailly kényvét Kolombusz
is ismerte, s6t ez volt az egyik kedvenc olvasmdnya.”” A kényvben szerepld térkép
a kordbbi évszdzadokbdl ismert TO-forma volt, de szakitott az addigi keleti tdjoldssal,
és a kés6bbi korokat elélegezve mar északi tdjoldst volt. Egy mdsik korabeli egyhdzi
méltésdg, Guillaume Fillastre (1348-1428) biboros, kdnonjogdsz és foldrajztudds
Pomponius Mela Cosmographidjahoz készitett kommentdrokat, és tobbek kozott azt
irta, hogy Azsidba nyugat felé hajézva is el lehet jutni.

A 14. szézad elején a velencei Marino Torosello I Vecchio Sanudo (1270-1343)
személyes ismeretek és tapasztalatok alapjdn részletes és meglepden pontos térképet
készitett a Foldkozi-tenger keleti medencéjérdl, a Fekete-tenger térségérédl, a Kozel-
Keletrdl és Egyiptomrél.? Abraham Cresques (1325-1387) zsidé szdrmazdst, ki-
keresztelkedett kataldn kartografus és kompaszkészitd a fidval, Jehuddval 1375-ben
elkészitette a Kataldn Atlaszként ismert térképet, amely nagy pontossdggal dbrdzolta
a Foldkozi-tenger térségét, s6t még az Eszak-Afrika partjaitl délre esé szaharai teriile-
teket, Afrika északnyugati partvidékét, valamint Eurépa atlanti partvonaldt az Ibériai-
félszigetnél és Franciaorszagnil is. A térkép az sejteti, hogy Afrika kérbehajézhatd, igy
a Gibraltdrndl kihajézva tengeri tton is el lehet jutni Indidba. A IV. Péter aragéniai
kirdly (1336-1387) megbizdsibdl készitett térkép, amelyen a kor minden ismert helyét
feltiintették, a Cresques csaldd tengeri Gtjain szerzett informdcidkra és ismeretekre
épiilt. Az atlaszhoz 6 darab 64 x 50 centiméter nagysagu kettds kép is tartozik, amelyek
az adott kor ismert vildgdrél dbrdzoltak egy-egy részt az atlanti partoktdl Kindig.? A 15.
szdzad elejérdl egy egészen meglepd térképet is ismeriink. Albertinus de Virga velencei
térképész 1411 és 1415 kozote készitett 70 x 44 centiméteres vildgtérképén az Skori,
illetve arab feljegyzések alapjan Afrika partjai nagyon realisztikusan lettek megrajzolva,
jollehet a portugdlok még nem kezdtek hozzd a fekete kontinens nyugati partvidéké-
nek feltérképezéséhez. A velencei térkép még az Azori-szigeteket is feltiintette, noha
a fennmaradt feljegyzések alapjan ma agy tudjuk, hogy azokat csak 1427-ben , fedezték
fel”. A Kandri-szigetek, valamint az Atlanti-6cedn északi részén Gronland szintén
szerepeltek rajta, sét még a titokzatos és feltételezett déli kontinens, azaz Ausztrilia

% Hennig 1940: 170-171.
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északi partvonala is megjelenik.*® VII. Kdroly francia kirdly (1422-1461) diplomatéja,
Gilles de Bouvier (1386-1455) az utazdsai sordn szerzett ismeretei alapjdn irta meg
1450 és 1455 kozodtt a Le livre de la description des pays cim miivét, amelyben tdbbek
kozott beszdmolt arrél, hogy Trorszdgon tdl nyugat felé mar egyetlen sziget sincsen, de
ha egy hajé villalkozna arra, hogy a lenyugvé Nap irdnydba vitorlazik, eljuthat Janos
pap orszagdba, amelyet a kézépkori szerzok 4ltaldban valahovd Azsidba helyeztek.*
A kozépkori Eurépa legrészletesebb és legpontosabb vildgtérképét a velencei Murano
szigetén 4ll6 Szent Mihdly kamalduli kolostor szerzetese, Fra Mauro (1400-1464)
készitette 1459-ben. Az 5 m? nagysdgu térkép tobb ezer illusztriciét és magyardzé
szdveget is tartalmazott. Szélt arrél, hogy a portugdlok a 15. szdzad elsé felében mar
modszeresen elkezdték felderiteni Afrika nyugati partjait, és ezen informdcidk alapjin
tudhaté, hogy az afrikai kontinens Gibraltdrtél t6bb mint 2000 mérfoldnyire délre
is kiterjed. Egy éltala szavahihetének mondott ember beszdmoléjar is feltiintette,
aki Indidbdl a mozambiki Sofala-part mentén haladva, Afrikdt megkeriilve hajézott
el a nyugati partra, Guinedba. Az Indiai-6cedn szigeteit lakottnak tiintette fel. Fra
Mauro térképének érdekessége, hogy sem a Pierre d’Ailly 4ltal alkalmazott északi,
sem a kozépkori térképeken dltaliban szokdsos keleti tdjoldst nem kévette, hanem
az arab térképek mintdjira déli tdjoldsa volt. Paolo dal Pozzo Toscanelli (1397-1482)
firenzei orvos és kozmografus 1474-ben a lisszaboni ptispoknek kiildott levelében egy
nyugati irinyba mend expedicié tervét vetette fel, amellyel a portugdlok elérhették
volna a Fiiszer-szigeteket és Azsidt. A levél és a hozzd mellékelt térkép mésolata 6 évvel
késébb Kolombuszhoz is elkeriilt. Toscanelli jelentdsen talbecsiilte Azsia méreteit,
ezért viszonylag rovid, legfeljebb 3 hétig tarté hajéutat vélelmezett. Sajnos az 4ltala
készitett térkép nem maradt fenn, de Martin Behaim (1459-1507) 1492-ben készitett,
labakon 4116 foldgombje, melyet még azeltt bemutattak, hogy Kolombusz ttjardl hir
jott volna, mindenki szimdra nyilvinval6 médon mutatta, hogy az Atlanti-6cednon
Nyugat felé hajézva elérhetd Azsia keleti partvidéke. Ez a legrégibb, fennmaradt
foldgdmb Eurépdban.*

A nyugat feld] Indidba vezetd tengeri tt lehetdségének logikai, elméleti felvetésén,
gondolatdn tilmenden, még jéval Kolombusz elétt annak megvaldsitisdnak kisérletére
is sor keriilt. 1291-ben, amikor Marco Polo visszatért Velencébe, és beszamolt a keleten
tett utazdsairdl, tapasztalatairdl, a genovai Vivaldi testvérek, Ugolino és Vadino ttra
is keltek, hogy a Gibraltdri-szoroson tdl nyugati irdnyba hajézva jussanak el Azsiiba.
Két hajéval hagytdk el Genovit, kihajéztak az Atlanti-6cednra, és mielétt nyugatra
fordultak volna, egy rovid id6re még kikotottek a marokkdi partnal. Azt kovetSen
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azonban, hogy elhagytdk a marokkoéi partot, tobbé mar nem érkezett réluk hir. Az §
expedicidjuk volt az elsé kdzépkori eurdpai transzécedni felfedezési kisérlet.”
Ahogyan a 13. szdzad végén a Vivaldi testvérek expedicidja is mutatta, a Foldrdl,
annak élhetd és élhetetlen részeirdl, a méretérél vagy éppen a foldrészekrél sz616 tudo-
mdnyos értekezések mellett a kozépkorban meglepden sokan keltek ttra, nemegyszer
igen tdvoli és alig vagy egydltalin nem ismert vidékekre is. A Szentf6ldre vagy a pogdnyok
lakta Baltikumba vezetett keresztes hadjdratok, a kiilonbozé szent helyekre irdnyulé
zardndoklatok jelentds tomegeket mozgattak meg, igy az ezekhez kapcsolédé személyes
élmények, tapasztalatok komoly hatdssal voltak a laikus tdrsadalom vildgrdl alkotott
foldrajzi ismereteire. De az egyhdzi és hittéritdi, a diplomdciai vagy kereskedelmi céla
utazdsokrdl sz616 beszdmoldk, leirdsok ugyancsak folyamatosan bévitették a keresztény
Eurépa foldrajzi ldtokorét. Az egyik legkorabbi ilyen tti beszdmolé a Navigatio Sancti
Brendani abbatas volt, amely Szent Brendan (484-577) ir szerzetesnek és tdrsainak
az Atlanti-Gcedn északi vizein megtett 6. szdzadi Gtjdrdl emlékezett meg, de maga a leirds
joval késobbi, a 9. szdzadbdl maradt fenn. A beszdmol6 alapjin az sem elképzelhetetlen,
hogy Szent Brendan majdnem 1000 évvel Kolombusz elétt mér eljutott Amerikaba.
1976-ban Tim Severin négy térsival egy dltaluk épitett favdzas, bérrel bevont kis hajéval,
egy rekonstrudlt kora kozépkori currachkal Tzland és Gronland érintésével eljutott Uj-
Fundlandra, bebizonyitva, hogy ezt az utat az ir szerzetesek is megtehették a 6. szdzad-
ban.*® A Brendan-féle tti beszdmolét sokat forgattdk a kdzépkorban, és annyira ismert
volt, hogy a korabeli térképeken még egy ,,Szent Brendan-sziget” is szerepelt, rendszerint
valahol a Kandri-szigetekhez kozel helyezve. Az tti beszimoldk szdma a ndvekvd irds-
beliségnek koszonhetSen a 13. szdzadtdl kezdett megndvekedni. A koldulérendek 1étre-
jotte a 13. szdzad elején nagy lendiiletet adott a keresztény hittéritéseknek s ezzel egyiitt
a tavoli, s addig ismeretlen pogany foldek felkeresésének. 1231-ben a pdpa megbizdsdbol
a Domonkos-rendi Ott6 testvér és hdrom tdrsa a kunoktdl keletre é18 népek megtéritésére
indult, s ezzel egytitt igéretet tettek II. Andrds magyar kirdlynak (1205-1235), hogy
felkutatjak a keleten maradt magyarokat is. Csaknem hdrom évig tarté tt utdn egyediil
Ott6 tért vissza, de & sem sokkal élte tdl a hazatérést. Haldlos 4gydn elmondta, hogy
taldle néhdny magyarul beszélg embert egy pogdny orszdgban, akik kozoleék vele, hogy
merre laknak. Az § elbeszélésiik alapjan vézolta fel Ott6 az oda vezetd utat. Egy mdsik
domonkos szerzetes, Julianus barit hdrom tdrsdval 1235-ben az & Gtmutatdsit kovetve
a Kaukdzus felé vette az irdnyt. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy Otté testvér nem
a baskiriai magyarok koziil valokkal taldlkozott, hanem a Kaukdzus déli oldaldn laké
szavard magyarokkal. Ott6 elbeszélését kovetve Julianusék is a kaukdzusi jiszok foldjére
mentek, de nem keltek 4t a hegységen, igy nem taldltdk meg a szavird magyarokat,

47 Pertz 1859; Wolf 1995: 259.
4 Krenzeldk 2020: 17; Majorossy (szerk.) 2001; Severin 1981.
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hanem irdnyt véltoztattak, és észak felé indultak. A Volga térségében bukkantak rd
az 6shazdban maradottakra. A Julianus utazdsit elbeszéld szerzetes, Riccardus leirta,
hogy a keleti magyarok értheté magyar nyelven beszéltek, ismertette szokdsaikat, életiiket,
de nem irta le kdzelebbrdl, hogy hol is éltek. A Riccardus-jelentés valahol a Volga kozépsd
vidékére helyezte Magna Hungaridt. Mivel a domonkosok kiildetésének 8 célja a ku-
noktdl keletre él6 népek megnyerése volt a katolikus hit szimdra, az ti beszdmol§ is
alapvetden azt emelte ki, hogy milyen reményekkel kecsegtet az ottani térités, és nem
a részletes foldrajzi leirdsra figyelt. 1237-ben jbdl négy domonkos szerzetes indult el
keletre a Szuzdalon keresztiil vezetd titon, de a Volga vidékére a mongolok eléretorése
miatt mdr nem jutottak el. Koziiliik csak ketten tértek vissza, és szdimoltak be Julianusnak,
aki hdrom tdrsival még ugyanebben az évben ismét titra kelt, hogy pontos értesiiléseket
szerezzen a kelet-eurdpai helyzetrdl és a tatdrokrol, de Oroszfold keleti hatdraindl 6 sem
jutott tovabb. 1237 végén érkezett vissza Magyarorszdgra.”” A Volgdtél keletre fekvé
teriiletekré] el8szor Johannes de Plano Carpini (1182-1252) adott hirt, aki IV. Ince pdpa
kéveteként egészen Azsia belsejébe, Karakorumba, a mongol nagykdn székhelyére utazott
1245-ben. Utjarél Historia Mongolorum quos nos Tartaros appellamus cimmel készitett
beszdmolét.>® 1253-ban a Szentszék koveteként Willelmus Rubruk (1215-1295) ferences
szerzetes kelt ttra Karakorumba a nagykdnhoz. Carpinihez hasonléan az 8 ttja is 2 évig
tartott, s 1255 nyardn érkezett vissza Itdlidba.’" Caprini és Rubruk ttleirdsai mar nemesak
Kelet-Eurépardl széltak, mint a kordbbi domonkos beszdmolék, hanem Kozép-Azsidrdl,
az Altdj vidékérdl és a Tévol-Kelet egy részérdl is. Brutdlis héditdsaival a Mongol
Birodalom a 13. szdzad kizepére rendet és békét teremtett Eurdzsia nagy részén, s ennek
kovetkeztében Gjra megnyiltak az egykori szdrazfoldi utak a tévoli Keletre, megélénkiile
a forgalom a karavdnutakon és a selyemuiton. A keresked8k és utazok biztonsigit a nagy-
kén fegyveresei garantdltdk. Ezeket a lehetdségeket az eurdpai kereskeddk is igyekeztek
kihaszndlni. A velencei Niccolo és Matteo Polo csak egy volt ezek koziil. 1260-ban
indultak el a Mongol Birodalom uralkodéjénak, Kubildj kinnak (1260-1294) a szék-
helyére, ami mdr nem a mongdliai Karakorum volt, hanem dtkeriilt Kindba, a mai
Pekingbe. Elsé ttjukrdl 1269-ben tértek vissza. Mdsodik dtjukra 1271-ben indultak,
s ekkor velitk ment Niccolo 17 éves fia, Marco is. Az 6 beszdmol6ja Kindrél és Azsiarél
addig nem ismert tdvolsdgra tolta ki Eurépa foldrajzi ldtéhatdrdt>*> A Marco Polo
(1254-1324) leirdsiban szerepld mesés és gazdag Cathy (Kina), Cipangu (Japdn) és India
nagy hatdst gyakorolt Eurépaban az Azsidrdl kialakitott képre, igy 200 évvel késébb
magdra Kolombuszra is.”> Odorico de Pordenone (1286-1331) ferences rendi szerzetes

# Bendefy 1936: 43-64; Gyorfly 1986: 27-42.
*Risch 1930; Euler 1972: 47-58.

' Herbst 1925.

?Humble 1975; Lemke (Hg.) 2001.

S Ertl 2008: 49.
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missziondriusként indult el Keletre 1314-ben, ahonnan csak élete utolsé évében tért
vissza. Anatélidn 4t Mezopotdmidba és Perzsidba ment, majd onnan az India nyugati
partjin 1évé Mumbai térségébe, ahonnan tengeri tton ért el Kindba. Marco Poléhoz
hasonléan & is t6bb évet toltott itt, majd a selyemiton tért vissza Eurépdba. A Relatio
de mirabilibus orientalium Tatarorum cimi beszdmol6jdban szdmos keleti szokdst, élet-
mdddal dsszefliggd érdekességet irt le, de ennek hatdsa a kozépkori Eurépéra jéval kisebb
volt, mint Marco Polo mivének.”* Francesco Balducci Pegolotti (1310-1347) firenzei
kereskedd a Practica della mercatura cim miivében részletesen ismertette azt is, hogy
a Krimbél vagy Azov térségébdl hogyan teheté meg az ut Kindba.” John Mandeville
(1300-1372) 1ti beszdmoldja a 14. szézad mdsodik felében késziilt, és Indidrdl, valamint
Kindrdl szdlt, de az esetek tobbségében ezek fiktiv beszdmoldk voltak, s més leirdsok
alapjdn irta meg 8ket. Nagy valészintséggel nem utazott tévolabb a Szentfoldnél, igy
személyes élményei Azsia tavolabbi foldjeirél nem lehettek.> A bajor Johannes Schiltberger
(1381-1440) részt vett Luxemburgi Zsigmond 1396. évi keresztes hadjdratdban, de
a nikdpolyi csatdban megsebesiilt, és t6rok fogsdgba esett. Bajezid szultdn szolgaldja lett,
és ilyen minSségében urdval egyiitt Kis-Azsia és Egyiptom tSbb részén is megfordult.
Azt kovetSen, hogy Timur Lenk (1370-1405) 1402-ben legydzte az oszmédnokat, az uj
hédité szolgdja lett, s igy jért a Kaukdzusban, majd Kozép-Azsidban. Timur haldla utdn
tobb ura is volt, igy megfordult a Volga-vidéken, Szibéridban, és amikor jbdl Nyugatra
keriilt, a Fekete-tengerhez, megszokott, és 1427-ben tért vissza Bajororszdgba. Kozel 30
évnyi raboskodds utdn irta meg személyes ismeretei alapjdn az ttleirdsdt.”” Niccolo de
Conti (1395-1469) velencei utazé 1414-ben hajézott el a Kozel-Keletre. Jdrt
Damaszkuszban, Mezopotdmidban (s ott Bagdadban), majd Ardbidban. A Hormuzi-
szorostdl Indidba hajézott, onnan pedig a Voros-tengeren 4t tért vissza a Levante térsé-
gébe® A szintén velencei Ambrogio Contarini (1429-1499) diplomdciai kiildetésben
jért 1474-ben Perzsidban, ahonnan a Kaukdzuson keresztiil Moszkvéba ment, onnan
pedig a krimi tatdrok foldjén 4t a fekete-tengeri itdliai kikotdkhoz, s gy tére vissza
Velencébe.” Paolo Trevisano (1452-?) volt Sziridban, a Szentf6ldén, Egyiptomban,
Arébidban és Etidpidban.® Felix Fabri (1438-1502) domonkos szerzetes Evagatorium
cimd mivében az 1480-ban és 1483—1484-ben tett szentfoldi és egyiptomi zardndok-
latairél szdmolt be.”!
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A tévoli teriiletekre torténd utazdsok azonban nemcsak keleti, hanem nyugati
irdnytak is voltak. Szent Brendan 6. szdzadi hajoutjdc kovetden a 9. szdzadban a vi-
kingek fedezték fel s telepedtek meg az észak-atlanti szigeteken (Orkney-, Shetland-,
Ferder-szigetek, Izland). 900 tdjin Gunnbjérn Ulfsson, akinek a hajéjit a viharos
szél Izlandtél messze nyugatra sodorta, felfedezte Gronlandot, de ide csak évtize-
dekkel késébb, 982-ben jottek Izlandrdl telepesek, akiknek a leszdrmazottjai tobb
évszdzadon 4t, egészen a kozépkor végéig itt éltek, és rendszeres kapcsolatot tartottak
Eurépdval. Gronlandon a 14. szdzad elejéig 16 templomot épitettek, 1124-ben pedig
Gardar (ma Igaliko) kozponttal piispokséget hoztak létre. Egy Ivar Bardarsson nevi
klerikus, akit Bergen piispoke kiildott a tévoli Eszaknyugatra, hogy felmérje az ottani
egyhdz helyzetét, 1362-ben irdsos beszdmolét készitett az Gtjdrdl.* Hamburgbdl vagy
Brémabdl a 15. szdzadban a hajéat Shetlandra kedvezd szél- és id6jdrdsi viszonyok
mellett dltaldban 2 hétig tartott, Izlandra egy hénapig.> De Eurépa déli vidékeinek
keresked6hajéi is gyakran felkeresték ezeket az északi szigeteket. 1477-ben példdul
Kolombusz Kristéf szintén azok kdzé tartozott, akik Izlandra hajéztak.® A vikingek
azonban még Gronlandtél nyugatabbra is taldltak emberi éltre alkalmas foldet. A sa-
gék szerint Bjarni Herjolfsson 986-ban Izlandrél Gronlandra indult, de elveszitette
az irdnyt, és nyugat fel sodrédott, ahol dis erdékkel boritott partokat litott. 992-ben
Leif Eriksson indult felkutatni ezt a f6ldet, amit Herjolfsson latott. A 10. szdzad végén
tehdt a gronlandi vikingek eljutottak Eszak-Amerikéba, ahol egy révid id6re még meg
is telepedtek, de a helyi dslakosok ellenséges fellépése meghiusitotta, hogy 4lland6
ottlakdsra rendezkedjenek be.” Nem lehetetlen, hogy az 1477. évi izlandi hajéutja
sordn Kolombusz is hallott a Grénlandtdl nyugatra fekvé foldekrél. Egy 15. szdzadi,
az ismert vildgot dbrdzolé un. Vinland-térkép Gronland mellett egy, az Atlanti-6cedn
nyugati részén lévé Vinilanda-szigetet is dbrazolt, amit 4ltaldban Uj-Fundlanddal
azonositanak. Maga a térkép 1440 tdjdn késziilt, tehdt fél évszdzaddal azelétt, hogy
Kolombusz eljutott az Ujvildgba. 1558-ban Velencében megjelent egy Dei commentarii
del viaggo cim(i konyv, amely két velencei testvér, Niccold és Antonio Zeno 14. szdzadi
észak-atlanti utazdsdrdl sz6lé beszdmolé, leveleket és térképeket tartalmazott. A kée
testvér 1380-ban Anglidba, majd Flandridba ment iizleti ttra, de egy vihar messze
északnyugatra sodorta 8ket, és elbeszélésiik szerint egy olyan tdvoli, nyugati foldre
jutottak, melynek lakéi Gronlanddal kereskedtek.®® Az itdliai szdrmazdsd, de 1494-ben
Anglidban letelepedett Giovanni Caboto, vagy ahogyan az 4j hazdjiaban hivtik,
John Cabot (1477-1557), 1497-ben Uj-Fundlandig hajézott, ahol 1480 tdjan bristoli
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keresked6k mdr egy t6kehal-feldolgozé tizemet létesitettek. Ez azt jelentette, hogy
a t8kehal-kereskedelemben érdekelt angol hajék mdr Kolombusz elétt rendszeresen
megfordultak az amerikai partokndl.®” A velencei Piero Querini 1431-ben hajézott
ki az Atlanti-6cednra. EI6bb a Kandri-szigetekre vitorlizott, majd Lisszabonba ment,
ahonnan az Ibériai-félszigetet megkeriilve Franciaorszdgba, utdna [rorszdgba, melynek
a nyugati partjai mentén haladt az Orkney-szigetekre, onnan pedig Skandindvidba.®®

Az bkori szerz8k koziil mar Plutarkhosz emlitette Antillia szigeteit Hispanidtdl
nyugatra, valahol az Atlanti-6cednon, amelyhez a kora kozépkori 7 piispok legenddja
fliz8dott. Eszerint a 8. szdzadban az Ibériai-félszigetet stjté arab héditds miatt Porto
érseke 6 mdsik piispokkel egyiitt 734-ben egy hajéval menekiilt el az dcednon. Nyugat
felé hajozva végiil elérték Antillia szigeteit, ott megtelepedtek, s Isten kiilonleges vé-
delmében 7 telepiilést alapitottak, a hajéjukat pedig felgyujtottédk, hogy soha vissza ne
térhessenek. Az Antillidhoz tartozé szigetek a kozépkorban elészor a velencei Domenico
és Francesco Pizzigano 1373-ban készitett térképén, illetve annak 1424. évi mésolatdn
tlntek fel.®” Az Atlanti-6cedn nyugati részére vélelmezett szigeteket Martin Behaim
1492-es foldgombje és Johannes Ruysch (1460-1533) 1507-ben készitett térképe szintén
dbrdzolta, s6t Behaim még arrdl is megemlékezett, hogy 1414-ben egy erre vetddott
spanyol hajérdél még lattdk is Antillia partjait. Az 1430-as években dllitélag egy por-
tugdl hajérdl partra is szdlltak valahol az Antillidn.”” Amig a Behaim-féle f6ldgomb
az Azori-szigetektd] délre helyezte a legendds szigeteket, Ruysch az Azori-szigetektdl
nyugatra és Uj-Fundlandedl délkeletre, tehdt valahol a mai Bermuddk kornyékére.
Gerhard Mercator (1512-1594) 1538-ban a Bermuddktdl északra tette Antillide.”!
1436-ban, 56 évvel Kolombusz elétt, Andrea Bianco velencei hajéskapitdny és térké-
pész a vildgtérképén mar Floriddt is feltiintette, amit Antillia szigeteinek folytatdsinak
vélt.”? A legkordbbi rdnk maradt térkép, amelyen mir szerepelt az Ujvildg, illetve el-
s6ként dbrdzolta az Egyenlitdt és a Rakeéritdt, Juan de la Cosa (1450-1510) 1500-ban
késziile vildgtérképe volt.”? Amerigo Vespucci 1502-ben megjelent miivér 1510-ben
Pietro Martire d’Anghiera (1457-1526) De Orbe Novo cimi konyve kovette, amelyben
az addigi hiraddsok alapjin beszdmolt a nyugati féltekén taldlhaté 4j foldrészrél.”

A késé kozépkori Eurépdban leginkdbb a portugdl korona 6sztonozte és timogat-
ta a tapasztalati tuddsra épiilé foldrajzi ismeretek megszerzését, a foldrajzi horizont
kiszélesitését. Mindez alapvetden kereskedelmi, gazdasdgi megfontoldsokbdl, és nem
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a tudomdny tdmogatdsinak szdndékdval tortént. Az Afrika nyugati partvidékére és
az Atlanti-6cednra inditott felfedezd vallalkozdsokat elsésorban a genovai kereskedd- és
bankhdzak finansziroztdk, ami a Foldkozi-tenger szigetein 4t egyre inkdbb nyugat felé
tol6dé, rabszolgaerdvel folytatott cukornddtermesztéssel fiiggdtt dssze. Genova mar
a 14. szdzadban tdmogatta az 0j cukornddiiltetvények létesitésére alkalmas teriiletek fel-
kutatdsat, s6t az elsé id8kben még inkdbb a spanyol expedicidkat finansziroztdk, mert
a spanyol kirdlysagokkal, azok foldrajzi fekvésébdl adéddan, sokkal szorosabb gazdasa-
gi kapcsolatai voltak.” A spanyol hajésok a 14. szdzad elsé felében az Atlanti-6cednon
felfedezték a Kandri-szigeteket, és VI. Kelemen pdpa 1344-ben az expediciét vezetd
Luis de Espandt formdlisan a szigetek fejedelmévé nevezte ki, de a felfedezett szigetek
tényleges birtokba vétele nem tortént meg. A Kandri-szigeteket 1402-ben a normandiai
szdrmazdsu, de kasztiliai szolgdlatban 4116 Jean de Béthencourt vette a kasztiliai korona
birtokdba.”® A Kasztilidval versengd portugdlok felfedez8utjai az Atlanti-6cedn afrikai
partjaindl azt kovetSen élénkiiltek meg, hogy 1415-ben elfoglaltdk a marokkéi Ceuta
kikotdjét, s ezzel megszerezték a Szahardn dtvezetd karavdnkereskedelem egyik fontos
foldkozi-tengeri végallomdsit.”” A legnagyobb kereskedé maga a portugil korona volt,
és ebbe az dllami kereskedelembe az egyes kereskeddtdrsasigok koncessziok és szerz8-
dések révén kapcsolédhattak be. Az elefintcsont, festékanyagok, nemesfémek, fliszerek,
cukor vagy rabszolgdk forgalmabdl szirmazé haszonnak tetemes részét a portugédlok
visszaforgattdk a tengeri expediciék finanszirozdsaba.”® 1418-ban a portugdlok az 6ced-
non felfedezték Madeirdt, majd egy évtizeddel késébb, 1427-ben az Azori-szigeteket.”
1434-ben Gil Eanes (13952-1445?) a nyugat-szaharai partok mellett hajézva eljutott
a Bojader-fokig (Cape Bojador). Ennek az utnak az adott kiilonleges jelentéséget,
hogy évszdzadokon 4t tgy hitték, hogy a fok utdn a tenger az egyre nagyobb forrdsdg
miatt mar nem hajézhaté, de Gil Eanes expedicidja azt bizonyitotta, hogy a fok utdn
is tovdbb lehet menni dél felé. 1441-ben Nuno Tristdo elérte a Nyugat-Szahara és
Mauritdnia kézétti, 60 kilométer hosszt Ras Nouadhibon-félsziget cstcsit, a Blanco-
fokot (Cap Blanc). Négy évvel késdbb, 1445-ben Dinis Dias a Blanco-foktdl kb. 800
kilométerre eljutott az afrikai szdrazfold legnyugatibb pontjdra, a Zold-fokra (Cap
Verde), a kovetkezd évben pedig Szenegilig hajézott.* Dias ttja 4j lendiiletet adott
a portugdl atlanti expediciéknak, mert a Zold-foktdl az afrikai partvidék egyér-
telmten keleti irdnytvd vdlt, ami azzal a reménnyel kecsegtetett, hogy hamarosan
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megkeriilhetik a kontinenst és elérhetik Indidt.®" Alviso Cadamosto (1432-1488)
velencei rabszolga-kereskedé 1. Jdnos (1385-1433) portugal kirdly harmadik fidnak,
Tengerész Henrik (1394-1460) hercegnek a szolgdlatdban 1455-ben felfedezte a Zold-
foki-szigeteket, 1456-ban pedig a Gambia foly6tél a Geba folyéig (ez utdbbi Bissau-
Guinedban) hizédé guineai partvidéket. Expedici6jdrdl Navigazioni cimmel irt aGti
beszdmolét. Ebben dsszefoglalta a korabeli eurépai ismereteket Nyugat-Afrikdrdl, irt
a Mali Kirdlysdgrol és a transzszaharai kereskedelemrdl.> Diego Gomes (1420-1500)
1458-ban kozel 250 kilométer hosszan felhajézott a Gambia folyon egészen a mali
aranykereskedelem egyik legfontosabb kézpontjdig, Cantorig, ahol informdaciékat
gyljtott a felsé-szenegdli és fels6-nigériai aranybanydkrdl, kereskedelmi szokdsokrél,
Kukia és Timbuktu vdrosokrdl, valamint a Szahardn dtvezetd, a marokkéi partvidékig
hz6dé karavdnutakrél. 1462-ben Pedro de Sintra (>—1484) elérte Sierra Leone partjait.
1469-ben egy Fernio Gomes nevil kereskedd 5 évre szdéldan bérbe vette a portugil
korondtdl a guineai partokhoz kapcsol6dé jogokat, de koteles volt évente mintegy 600
kilométernyi partszakaszt felderiteni és feltérképezni. Lopes Gongalves volt az elsé, aki
a nigériai partok mentén kelet felé haladva elérte azt a pontot, ahol az afrikai konti-
nens nyugati partvonala délnek fordult a mai Gabonhoz tartozé teriileten, s amit réla
neveztek el Lopez-foknak.® Két kapitdnya, Joao de Santarém és Péro Escobar Afrika
nyugati partjaindl, a Guineai-6bolben felfedezték Sao Tome, Annobén és Principe
szigeteit, melyeket szdmos kisebb sziget dvez, s ezzel 8k voltak az elsd eurdpaiak, akik
4tlépték az Egyenlitét. A 15. szdzad utolsé harmaddban a mar felfedezett Madeira,
majd a Guineai-6bél szigetein a portugdlok a nyugat-afrikai partokndl vdsdrolt rab-
szolgakkal cukornddat kezdtek termelni. A Centurioni-keresked6hdz megbizdsdbol
1477-ben példdul Kolombusz nemcsak Izlandra, hanem a Madeirdra is elhajézott, hogy
ott cukrot vdsdroljon. A cukor- és rabszolga-kereskedelem egyik fontos szintere rovid
idén beliil Sao Tome szigete lett. Cukortermelése 1500 és 1530 kozott a 30-szorosdra
néte.’ Egy évtizeddel késébb, 1482-ben Diego Cao (1452-1486) mér a Kongb folyé
torkolatvidékét jirta be, majd 1485-ben a mai Angola és Namibia partjait. 1482-ben
a portugalok a Guineai-6bdlben, a mai Ghdndban felépitették a Sio Jorge da Mina
er8dot, az els6 eurdpai erésséget a Szahardtdl délre, ami megerdsitette itteni pozicidikat,
s timaszpontot jelentett a tovédbbi felfedez8utakhoz, valamint kereskedelmi dllomds-
ként miikddote.®> 1488-ban Bartolomeu Dias elérte és megkeriilte Afrika déli csticsdt,
a Joreménység-fokot.*® Dias ttjdt kovetden egyértelmivé valt, hogy az Egyenlité kb.

8 Vogel 1995: 241.

82 Carrer 2015: 56—60; Mauro 1988: 463—475.

8 Parry 1969: 133-139; Reinhard 1983: 45; Wilks 1997: 1-39.
84Wolf 1995: 222; Pike 1966: 154, 206.

8 Rédkéczi 2009: 378.

8 Parry 1969: 139; Randles 1959: 28.
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Afrika kozepén hazédik, tehdt a kontinens dél felé is legaldbb akkora kiterjedést,
mint északra. A portugdl felfedezések azt is bizonyitottdk, hogy az 6cedn az Egyenlitd
vidékén és attdl délre egyardnt hajézhatd, és a forré égovi teriileteken is lehet élni,
s6t élnek is ott emberek. Ugyanabban az évben (1487), amikor Bartholomeu Dias
az Afrika megkeriilésével Indidba vezetd tengeri tt keresésére indult, Péro da Couvilha
(1450-1530) II. Jdnos (1481-1495) portugal kirdly megbizdsibdl a Foldkozi-tenger
felél a Voros-tengeren 4t egy arab hajéval 1489-ben az indiai Kalkuttdba érkezett,
onnan Godra hajézott, majd vissza Hormuzba. Egy darabig ott id8z6tt, majd Afrika
keleti partjai mentén dél felé, Mogadishu, Malindi, Mombasa és Kilwa érintésével
a mozambiki Sofaldba ment, hogy megtaldlja Jdnos pap legendds orszdgdt, amelyet
itt, Kelet-Afrikdban keresett. Sofiba 1490 elején érkezett meg, majd néhdny hénap
elteltével a Voros-tengeren keresztiil Kairéba érkezett, ahol taldlkozott II. Jdnos kirdly
Egyiptomba kiildott kdveteivel. Veliik kiildte haza Portugdlidba eddigi utazdsainak
részletes leirdsdt, § maga pedig visszatért Hormuzba. 1492 végén Adenbe hajézott, és
onnan szdrazfoldi aton indult tovabb Etidpia felé, ahol a helyi uralkodé szivélyesen
fogadta, mindennel elltta, de megtiltotta, hogy elhagyja orszdgdt. Péro da Couvilha
ott letelepedett, meghazasodott, és kbzel 30 évig Afrikdban élt.” O volt az elsé euré-
pai ember Kelet-Afrikdban.®® Pedro Alvares Cabral (1467-1526) az Atlanti-6cednon
délnyugatra hajézva 1500-ban felfedezte Braziliat.*” John Cabot fia, Sebastian Cabot
(1467-1557) Eszak-Amerika keleti partjai mentén hajézva 1517-ben az északnyugati
atjardt keresve elérte a Hudson-szorost, majd V. Kéroly (1516-1556) spanyol uralkodé
(és 1519-t8l német-rémai csdszdr) szolgilatdban Dél-Amerika keleti partjait térképezte
fel.?® 1509 és 1511 kozote Sebastian de Ocampo (1460-1524) felfedezte, hogy Kuba
egy nagy sziget, amelyet ezt kovetden Diego Veldzquez de Cuellar (1465-1524) meg-
héditott, és a spanyol korona fennhatdsdga ald vont.”!

1511-ben, amikor Sebastian de Ocampo befejezte Kuba partjainak feltérképezését,
Afonso de Albuquerque (1453-1515) portugdl uralom ald vette Malakkdt, a Kina és
India kozotti kozlekedés szempontjabdl stratégiai fontossdgti tengerszorost Thaifold
és Szumadtra kozott, és ezzel egyiitt az dzsiai flszer-kereskedelem kézpontjdt. Egy
Tomé Pires nevii portugdl kereskedd a 16. szdzad elején gy vélte, hogy az, akinek
a fennhatdsiga kiterjed Malakkdra, ,Velence torkdn tartja a kezét”.”*

Az Skori és kozépkori elméleti tudds a 13. szdzadtdl fokozatosan gyarapodd ta-
pasztalati ismeretekkel egyiitt eredményezte azt, hogy a késd kozépkorban Eurdpa,

87 Ficalho 1989.

88 Uo. 102.

8 Greenlee 1995.
“Romano-Tenenti 1967: 219.
1 Florstedt 1942.

2Ertl 2008: 16.
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alapvetSen gazdasdgi érdekektd] vezéreltetve, egyre nagyobb intenzitdssal igyekezett
megismerni a vildgot, kiszélesiteni foldrajzi horizontjdt. Ebbél a hosszt folyamatbél
nehéz lenne egy olyan konkrét eseményt, évszamot kiragadni, amelyikre vitatha-
tatlanul a kozépkor és a kora tjkor hatdraként tekinthetnénk. Tagadhatatlan, hogy
Kolombuszt kovetve (aki még nem volt tudatdban annak, hogy egy 6j foldrészre érke-
zett) néhdny éven beliil az Gjabb felfedez8k valéban egy uj vildg feltdrasit kezdték meg.
De legaldbb ilyen fontossiguak, tobb évszdzad tudomdnyos dllispontjit megingatdak
voltak a portugdl felfedezések Afrika partjai mentén, amelyek bebizonyitottdk, hogy
nincsenek lakhatatlan z6ndk a Foldon, és sem az Egyenlit§ vidéke, sem pedig a déli
félteke nem megkozelithetetlen, és az ottani hémérséklet nem akadélyozza az emberi
életet. A f6ldrajzi ismeretek szempontjdbdl tehdt nehéz lenne egyértelm( hatdrvona-
lat htizni a torténeti korszakok kozote. A kdzépkor és a kora tjkor kozotti dtmenetet
helyesebb egy hosszt idészakként kezelni, amelyet egyszertien foldrajzi felfedezések
néven ismeriink. Ez az id8szak a 15. szdzadtdl 6leote hatdrozott, egyértelmi és vildgos
formdt, és mélyen belenytlt a kovetkezd két, ha nem hdrom évszdzadba.

FORRASOK

Alexander Neckam 1863: De naturis rerum libri duo. Wright, Thomas (ed.) Longman,
Green, Longman, Roberts and Green, London.

Beda Venerabilis 1904: De natura rerum. In: Migne, Jacques Paul (ed.): Patrologia
Latina (90) Migne et Garnier, Paris. 187-278.

Busa, Roberto (ed.) 1980: Thomas de Aquin, Commentaria in libros Aristotelis de caelo
et mundo, de generatione et corruptione et meteorologicorum. (Opera omnia 3.)
Frommann—-Holzboog, Stuttgart.

Bridges, John H. (ed.) 1964: The ,,Opus maius” of Roger Bacon. Minerva, Frankfurt
am Main.

Honorius Augustodunensis 1895: Imago mundi. In: Migne, Jacques Paul (ed.):
Patrologia Latina (172) Migne et Garnier, Paris, 119-186.

Hossfeld, Paul (Hg.) 1980: Albertus Magnus, De natura loci. (Opera omnia V/2.)
Aschendorf Verlag, Miinster.

Hrabanus Maurus 1864: De universo. In: Migne, Jacques Paul (ed.): Patrologia Latina
(111) Migne et Garnier, Paris. 9-614.

Isidor of Seville 1911: Etymologiarum sive originum libri XX, ed. Lindsay, Wallace
Martin. Clarendoniano, Oxford.

Isidor de Sevilla 1960: Epistula Sisebuti. In: Isidor de Sevilla: De natura rerum, Ed.
Fontaine, Jacques. Feret et Fils, Bordeaux, 38—41.

165



East Central European Historical Studies 3, no. 2 (2025)

Johannes Scotus Eriugena 1865: De divisione naturae. In: Migne, Jacques Paul (ed.):
Patrologia Latina (122) Migne et Garnier, Paris, 439-1022.

Langmantel, Valentin (Hg.) 1885: Hans Schiltbergers Reisebuch. Litterarischer Verein,
Tiibingen.

Lemke, Hans (Hg.) 2001: Die Reisen des Venezianers Marco Polo im 13. Jahrhundert.
Parkland Verlag, Koln.

Majorossy, Judit (szerk. ford.) 2001: Szent Brendan apdt tengeri utazdsa. JATE Press,
Szeged.

Marchisio, Annalia (ed.) 2016: Ordorico de Pordenone, Relatio de mirabilibus orientalium
Tatarorum. (Edizione nazionale die testi mediolatini d’Italie 41) Sismel, Florenz.

Parroni, Piergiorgio (ed.) 1984: Pomponii Melae De chorographia libri tres. Edizioni
di storia e letteratura, Roma.

Parthey, Friedrich Constantin Gustav (Hg.) 1866: Hierocolis Synecsemus et Notitiae
Graecae episcopatuum. Accedunt Nili Doxopatrii notitia patriarchatuum et locorum
nomina immutata. Friedrich Nicolai Verlag, Berlin, 265-308.

C. Plinius Secundus 2002: Naturalis historiae libri XXXVII. Hg. Konig, Roderich-
Winkler, Gerhard. Tusculum, Miinchen—Ziirich.
https://doi.org/10.1515/9783110953084

Reichert, Folkert (Hg.) 1987: Die Reise des seligen Odorich von Pordenone nach Indien
und China 1314. Manutius Verlag, Heidelberg.

Stoppa, Angelo—Cicala, Roberto (eds.) 1992: Lumanista aronese Pietro Martira d Anghiera,
primo storico del Nuovo Mondo. Interlinea, Novara.

HIVATKOZOTT IRODALOM

Aspesi, Alessandro 1971: Un novarese di Arona alla corte di Spagna (1455-1526).
Pietro Martire d’Anghiera. Bollettino Storico per la provincia di Novara (62) 52-69.

Barta Jdnos 2004: A kora tjkor — A modern Eurépa megalapozdsa (1492-1789). In:
Barta Jdnos (szerk.): Egyetemes torténelem. 21. szdzadi enciklopédia. Pannonica,
Budapest. 116-173.

Baur, Ludwig 1912: Die philosophischen Werke des Robert Grosseteste, Bischof von
Lincoln. (Beitrige zur Geschichte der Philosophie des Mittelalters, Texte und
Untersuchungen 9.) Aschendorf, Miinster.

Beazley, Charles Raymond 1911: Behaim, Martin. In: Chisholm, Hugh (ed.):
Encyclopedia Britannica, Vol. 3. Cambridge University Press, Cambridge, 653—654.

Bendefy Ldszl6 1936: Az ismeretlen Julidnusz. Stephaneum, Budapest.

Brincken, Anna—Dorothee von den 1973: Europa in der Kartographie des Mittelalters.
Archiv fiir Kulturgeschichte (55) 289—-304. https://doi.org/10.7788/akg.1973.55.2.289

166


https://doi.org/10.1515/9783110953084
https://doi.org/10.7788/akg.1973.55.2.289

Pésan Laszlé: Eurdpa geografiai vilagképe és foldrajzi horizontja a 15-16. szazad forduléjan

Brincken, Anna — Dorothee von den 1992: Fines Terrae. Die Ende der Erde und der
vierte Kontinent auf mittelalterlichen Weltkarten. (Monumenta Germaniae Historica,
Schriften, Bd. 36.) Hahn Verlag, Hannover.

Brincken, Anna — Dorothee von den 2008: Mappa mundi und Chronographia. Studien
zur imago mundi des abendlindischen Mittelalter. In: Brincken, Anna-Dorothee
von den—Szabo, Thomas (Hg.): Studien zur Universalkartographie des Mittelalters
Bd. 229. Max-Planck-Instituts fiir Geschichte, Gottingen. 17-55.

Brooke-Hitching, Edward 2017: Atlas der erfundenen Orte. Die grifsten Irrtiimer und
Liigen auf Landkarten. Deutsche Taschenbuch Verlag, Miinchen.

Brondsted, Johannes 1983: A vikingek. Corvina, Budapest.

Campbell, Tony 1987: Portolan Charts from the Late Thirteenth Century to 1500.
In: Harley, John Brian-Woodward David (eds.): 7he History of Cartography I.
Cartography in Prehistoric, Ancient and Medieval Europe and the Mediterranean.
University of Chicago Press, Chicago, 371-463.

Carrer, Barbara 2015: Esploratori, scienziati e inventori veneziani. Personaggi che hanno
Jatto grande la Serenissimo. Dario De Bastini Editore, Vittorio Veneto.

Cattaneo, Angelo 2011: Fra Mauro’s Mappa Mundi and Fifteenth—Century Venice.
Brepols, Turnhout.

Cattaneo, Angelo 2016: Dal mappamundo di San Michele al mappamundo di Fra
Mauro. In: Bouloux, Nathalie — Dan, Anca — Tolias, George (eds.): Orbis discipline.
Liber amicorum Patrick Gautier Dalche. Brepols, Turnhout, 713-728.

Christiansen, Eric 2008: Vikingek. Szukits Kiadé, Budapest.

Cortesao, Armando 1954: The Nautical Chart of 1424 and the Early Discovery and
Cartographical Representation of Amerika. A Study ont he History of Early Navigation
and Cartography. University of Coimbra Press, Coimbra.

Dalché, Patrick Gautier 1992: Lceuvre géographique du cardinal Fillastre (T 1428)
rerésentation du monde et perception de la Carte a l’aube des découvertes. Archives
d’histoire doctrinale et littéraire du Moyen Age (59) 319-383.

Davies, Arthur 1976: The Date of Juan de la Cosa’s World Map and its Implications
for American Discovery. The Geographical Journal (142) 111-116.
https://doi.org/10.2307/1796030

Dronke, Peter 1974: The Fables of the Cosmic Egg. In: Dronke, Peter: Fabula.
Explorations into the uses of myth in medieval Platonism. (Mittelalterliche Studien
und Texte 9.) Cambridge University Press, Leiden, 79-99.
https://doi.org/10.1163/9789004474208_006

Edson, Evelyn 2007: 7he World Map 1300-1492. Johns Hopkins University Press,
Baltimore, 220-225. https://doi.org/10.1353/book.3516

Eco, Umberto 2013: A legendds foldek és helyek torténete. Eurépa Kiad6, Budapest.

167


https://doi.org/10.2307/1796030
https://doi.org/10.1163/9789004474208_006
https://doi.org/10.1353/book.3516

East Central European Historical Studies 3, no. 2 (2025)

Euler, Heinrich 1972: Die Begegnung Europas mit den Mongolen im Spiegel abend-
lindischer Reiseberichte. Szeculum (23) 47-58.
https://doi.org/10.7788/saeculum.1972.23.jg.47

Ertl, Thomas 2008: Seide, Pfeffer und Kanonen. Globalisierung im Mittelalter. Primus
Verlag, Darmstadt.

Feilke, Herbert 1976: Felix Fabris Evagatorium iiber seine Reise in das Heilige Land.
Eine Untersuchung iiber die Pilgerliteratur des ausgehenden Mittelalters. Peter Lang,
Frankfurt am Main.

Fenton, Alexander 1978: 7he Northern Insels: Orkney and Shetland. John Donald,
Edinburgh.

Ferndndez-Armesto, Felipe 1987: Before Colombus. Exploration and Colonisation from
the Mediterranean to the Atlantic 1229-1492. University of Pennsylvania Press,
Philadelphia.

Ficalho, Conde de 1989: Viagens de Péro da Covilha. Pereira, Lisboa.

Florstedt, Robert 1942: Diedo Veldzquez, first Governor of Cuba. Ohio State University,
Columbus.

Freiesleben, Hans-Christian 1979: Map of the World or Sea Chart? The Catalan
Mappamundi of 1375. Navigation. Journal of the Institute of Navigation (26) 85—89.
https://doi.org/10.1002/j.2161-4296.1979.tb01362 .x

Graefe, Hanns 1955: Die Islandfahrt des Colombus vom Jahre 1477. Erkunde (9)
153-156. https://doi.org/10.3112/erdkunde.1955.02.09

Greenlee, William Brooks 1995: The voyage of Pedro Alvares Cabral to Brazil and India:
[from contemporary documents and narratives. ]. Jetley, New Delhi.

Griill Tibor 2018: Orbem terrarum subicere. Vildgbirodalmi torekvések és foldrajzi
ismeretek az ékori Rémaban. Okor (17) 59-77.

GyOrfly Gyorgy 1986: Julianus bardt és a napkelet felfedezése. Szépirodalmi, Budapest.

Hamel, Jiirgen 2014: Studien zur ,, Sphaera” des Johannes de Sacrobosco. (Acta Historica
Astronomiae 51.) Akademische Verlagsanstalt, Leipzig.

Hennig, Richard 1940: Colombus und seine Tat. Eine kritische Studien iiber die
Vorgeschichte der Fahrt von 1492. A. Geist, Bremen.

Hennig, Richard 1953: Terrae incognitae, Bd. 3. Brill, Leiden.
https://doi.org/10.1163/9789004615458

Herbst, Hermann 1925: Der Bericht des Franziskaners Rubruk iiber seine Reise in das
Innere Asiens in den Jahren 1253/1255. Griftel Verlag, Leipzig.

Houben, Hubert 1997: Roger 1. von Sizilien. Herrscher zwischen Orient und Okzident.
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt.

Humble, Richard 1975: Marco Polo. G. P. Putnam’s Sons, New York.

168


https://doi.org/10.7788/saeculum.1972.23.jg.47
https://doi.org/10.1002/j.2161-4296.1979.tb01362.x
https://doi.org/10.3112/erdkunde.1955.02.09
https://doi.org/10.1163/9789004615458

Pésan Laszlé: Eurdpa geografiai vilagképe és foldrajzi horizontja a 15-16. szazad forduléjan

Krenzeldk, Jakub 2020: Drei mittelalterliche Reisen im Vergleich. Der Heilige Brendan,
Jean de Mandeville und Wiener Biirger. Bilder, Symbole und Jenseitsvorstellungen
in den mittelalterlichen Reiseberichten. (Dissertation) Olomouc.

Kogman-Appel, Katrin 2020.: Catalan maps and Jewish books. The intellectual profile
of Elisha ben Abraham Cresques (1325-1387). Brepols, Turnhout.

Kugler, Hartmut 1997: Imago Mundi. Kartographische Skizze und literarische
Beschreibung. In: Harms, Wolfgang—Miiller, Jan-Dirk (Hg.): Medidvistische
Komparatistik. Festschrift fiir Franz Josef Worstbrock zum 60. Geburtstag. Hirzel
Verlag, Stuttgart, 77-93.

Lanman, Jonathan 1981: The Religious Symbolism of the T in T-O—Maps. Cartographica
(18) 18-22. hetps://doi.org/10.3138/6383-0T12-24G3-0X88

Lejbowicz, Max 1988: Nicole Oresme et les voyages circumterrestres. Archives d’histoire
doctrinale et littéraire du Moyen Age (63) 99-142.

Mauro, Alessandra 1988: O ,,Carro do Austro” de Alvise da Ca’da Mostro: observacoés
astrondmicas e fortuna editor. Revista da Universidade de Coimbra (24) 463-475.

McLeod, Judyth A. 2011: Legendds foldek atlasza. Mesebeli kirdlysdgok, fantomszigetek,
elsiillyedt kontinensek és mds titokzatos vildgok. Kossuth Kiadé, Budapest.

Parry, John Horace 1969: The Age of Reconnaissance. Discovery, Exploration and Settlement,
1450 to 1650. Praeger, New York.

Pertz, Georg Heinrich 1859: Der Alteste Versuch zur Entdeckung des Seeweges nach
Ostindien. Peschel®&Oscar, Berlin.

Philipp, Hans 1910, 1913: Die historisch—geographischen Quellen in den ,, Etymologiae”
des Isidorus von Sevilla, Bde. I-1I. (Quellen und Forschungen zur alten Geschichte
und Geographie 25, 26.) Weidmann, Berlin.

Pike, Ruth 1966: Enterprise and Adventure. The Genoese in Sevilla and the Opening of
the New World. Cornell University Press, New York.

Pésan, Ldszlé 2012: Skandindvia a kozépkorban. Debrecen University Press, Debrecen.

Pésan, Ldszl6 2022: Az észak-atlanti szigetek a Hanza-kereskedelemben. In: Bagi Déniel —
Barabds Gébor — Fedeles Tamds — Kiss Gergely (Szerk.): Ruscia — Hungaria — Europa.
Unnepi kotet Font Mrta professzor asszony 70. sziiletésnapjdra. Kronosz Kiadd, Pécs,
460-481.

Randles, William G. L. 1959: Llmage du sud-est africain dans la littérature européeune
au XVle siecle. Centro de Estudos Historicos Ultramarinos, Lissabon.

Rékéczi, Istvan 2009: A portugdl tengerentdli birodalom. In: Poér Janos (szerk.):
A kora dijkor torténete. Osiris, Budapest, 377-387.

Reichert, Folker 1988: Colombus und Marco Polo — Asien in Amerika. Zur Literatur-
geschichte der Entdeckungen. Zeizschrift fiir Historische Forschung (15) 1-63.

Reichert, Folker 2014.: Asien und Europa im Mittelalter. Studien zur Geschichte des Reisens.
Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen. https://doi.org/10.13109/9783666300721

169


https://doi.org/10.3138/6383-0T12-24G3-0X88
https://doi.org/10.13109/9783666300721

East Central European Historical Studies 3, no. 2 (2025)

Reinhard, Wolfgang 1983: Geschichte der europdischen Expansion. Bd. 1: Die Alte Welt
bis 1818. Kohlhammer, Stuttgart.

Risch, Friedrich 1930: Johann de Piano Carpinis Geschichte der Mongolen. Pteiffer,
Leipzig.

Roesdahl, Else 2007: A vikingek. General Press, Budapest.

Romano, Ruggiero — Tenenti, Alberti 1967: Die Grundlegung der modernen Welt.
Spétmittelalter, Renaissance, Reformation. (Fischer Weltgeschichte 10.) Fischer,
Frankfurt am Main.

Salembier, Louis 1924: Pierre d’Ailly and the Discovery of America. Historical Records
and Studies (7) 90-131.

Sarnowsky, Jiirgen 1989: Die aristotelisch—scholastische Theorie der Bewegung. Studien zum
Kommentar Albrecht von Sachsen zur Physik des Aristoteles. (Beitrige zur Geschichte der
Philosophie und Theologie des Mittelalters, N.F. 32.) Aschendorff Verlag, Miinster.

Sarnowsky, Jiirgen 2022: Bildung und Wissenschaft im Mittelalter. (Nova Medieaevalia.
Quellen und Studien zum europiischen Mittelalter 23.) Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen. https://doi.org/10.14220/9783737014854

Schmitz-Esser, Romedio 2017: Odorich von Pordenone, Asienreiseberichte des
Mittelalters und ihre ,,causa scribendi”. Mediaevistik (30) 147-175.
https://doi.org/10.3726/med.2017.01.06

Severin, Tim 1981: A Brendan-expedicié. Gondolat, Budapest.

Simek, Rudolf 1988: Die Kugelform der Erdei m mittelhochdeutschen Schrifttum.
Archiv fiir Kulturgeschichte (70) 361-373. https://doi.org/10.7788/akg.1988.70.2.361

Simek, Rudolf 2002: Kugel oder Scheibe? Das Bild von der Erdei m Mittelalter.
Spektrum der Wissenschaft. Spetial. Forschung und Technik im Mittelalter 2002
November, 20-24.

Thorndike, Lynn 1949: The Sphere of Sacrobosco and Its Commentators. University of
Chicago Press, Chicago.

Vogel, Klaus Anselm 1995: Sphaera terrae — das mittelalterliche Bild der Erde und die
kosmaographische Revolution. (Dissertation) Gottingen.

Wallerstein, Immanuel 1983: A modern vildggazdasdgi rendszer kialakuldsa. Gondolat,
Budapest.

Wilks, Ivor 1997: Wangara, Akan and Portuguese in the Fifteenth and Sixteenth
Centuries. In: Bakewell, Peter (ed.): Mines of Silver and Gold in the Americas.
Ashgate, Aldershot, 1-39. https://doi.org/10.4324/9781315248875-1

Wolf, Eric R. 1995: Eurdpa és a torténelem nélkiili népek. Osiris—Szdzadvég, Budapest.

170


https://doi.org/10.14220/9783737014854
https://doi.org/10.3726/med.2017.01.06
https://doi.org/10.7788/akg.1988.70.2.361
https://doi.org/10.4324/9781315248875-1

East Central European Historical Studies 3, no. 2 (2025): 171-188

Rendiség — rendi dualizmus —
rendi monarchia
a Lengyel Kiralysagban (14. szazad — 1569) és
a Rzeczpospolitaban (1569-1795)

GEBEI SANDOR

Abstract. Estates, Estate Dualism and Estate Monarchy in the Kingdom of Poland
(14th Century—1569) and the Rzeczpospolita (1569-1795). The study traces the
specifically Polish variant of the estate system from the Kingdom of Poland (14th—16th
centuries) to the Rzeczpospolita, 1569-1795. It clearly distinguishes between the two
state formations and highlights the persistence of territorial and regional differences
(Greater and Lesser Poland, Lithuania). It identifies the following milestones in the
formation of the estates: the Privilege of Koszyce (1374), the personal union and union
treaties (1385, 1413), the emergence of the sejmik network, and the early model of
the bicameral Sejm at Piotrkéw (1468). The nihil novi act (1505) in the rex—regnum
relationship made legislation dependent on the consent of both the Senate and the
Chamber of Deputies (“nothing about us without us”), thereby establishing estate
dualism. The elective monarchy and the Henrician Articles (1573) further curtailed
royal power, while legal guarantees (ius resistendi), the institution of confederation, and
the liberum veto (from 1652) led to decision-making paralysis. The three-tier structure
(sejm walny — sejmik walny — sejmik) drove the state into crisis in the seventeenth and
eighteenth centuries, a development only exacerbated by external wars. The “royal
republic” thus became ungovernable within an overregulated system of estate liberties.
The study follows this process step by step.

Keywords: Polish history, Rzeczpospolita, estate dualism, Nihil novi, Sejm — sejmik,
liberum veto
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A megjelolt téma kifejtése eldtt sziikségesnek ldtszik a tanulmdny cimének értelmezése
és magyardzata tobb okbdl is. El8szor is éles kiilonbséget hordoz magdban a Lengyel
Kirdlysdg és az 1569-ben sziiletett, Lengyelorszdg-Litvdnia dllamegységét kifejezd
Rzeczpospolita (Res Publica Utriusque Nationis = Rzeczpublica Obojga Narodéw)
hivatalos orszdgnév. A Lengyel Kirdlysig a Piastok dllamalapitdsdtdl' kezdve a litvdn
Jagell6 (Jagiello)-dinasztiabeli I1. Zsigmond Agost lengyel kirdly-litvin nagyfejedelem
nevével fémjelzett 1569. évi lublini redlunié megkotésig allt fenn. A Rzeczpospolita
1569 és 1795 kozdtr Lengyelorszdg-Litvdnia egységét hangzatosan deklardlva, ,egy
nép — egy test” formdban létezett. A fentiekbdl adédik egy mdsik fontos cimvizsgalati
szempont is, konkrétan az, hogy nem hagyhatéak figyelmen kiviil a lengyel dllam
territoridlis valtozdsai se 1569 elétt, se 1569 utdn. Amig a 10-12. szdzadi Lengyel
Kirdlysdg bolcséjét a késébb Nagy-Lengyelorszdgnak nevezett térségben, a Warta
foly6 vidékén (Gniezno érseki székhellyel, Posen/Poznan vdrosdval) taldljuk fel, addig
a 14-15. szdzadra egy mdsik részorszdg, Kis-Lengyelorszdg is kiformédlédott a Felss-
Visztula és San foly6k medencéjében Krakké centrummal.? Lengyelorszdg-Litvdnia
1569. évi redlunids egyesiilése viszont nem tiintette el Nagy- és Kis-Lengyelorszdg
gazdasdgi, tdrsadalmi, kulcurdlis kiilonbségeit, s6t Gjabb partikuldris érdekeket hordozé
részorszdgokkal gyarapitotta territériumdt: igy Litvdnidval (Vilnd) és az unié révén
Lengyelorszdgnak dtengedett litvdn ,végekkel” (okrajna).’

Elérebocsitandé tovabbd még az a megjegyzés is, hogy a litvdn kozépkori térsa-
dalom viltozdsairdl, fejlédési sajdtossdgairdl csupdn érintdlegesen szélunk, kizdrélag
alengyel-litvin perszondluniés (1370-1569) reldciéban. Természetesen az 1569-ig két
szintéren zajlé politikai és kozjogi folyamartok a redlunidban egyesiilt Rzeczpospolitdra
mér nem érvényesek, hiszen az 4j dllamalakulat jovéképe ,a két nemzet egy néppé
valé” dsszeolvaddsa volt.

! Az éllamalapitds folyamatdt a lengyel torténetirds I. Mieszko fejedelemnek (932-992) és fidnak, I. Bolestaw
,Chrobry”-nak (=Vitéz) a nevéhez koti. Az el6bbi a kereszténység felvételével és elterjesztésével tette meg
az els6 1épéseket az dllamalapitds Gtjdn, az utébbi, az elsd lengyel kirdly (korondzva 1025. 4pr. 18.) pedig
az dllamszervezet kiépitésével, pdpai és csdszdri elismeréssel biztositotta az 6ndllé dllami létét Eurdpdban.
*Nagy III. Kdzmér (1333-1370) — az utolsé Piast-dinasztiabeli kirdly, aki a lengyel tartomdnyi rendszert
felszémolta. A Lengyel Kirdlysdgba tagolva (Balti-tengerre val kijutds nélkiil): Sieradz — 1339, Wielun —
1339, Przemysl — 1345, Halicsi-Rusz — 1349 (Lwéw vdrosa csak 1387-ben a krewdi unié utdn!), Mazowia

— 1351, Puttusk — 1351, Sochaczew — 1351, Plock — 1351, Zakroczym — 1351, Dobrzyni — 1352, Kujawia
—1363-1364, Leczyca— 1352, Chetm-Belz — 1366, Wiadimir (Volhinfa=Wotyn) — 1366, Podolia— 1366

3Okraina, Ukraina = az Oszmdn Birodalommal és a Krimi Kdnsdggal hatdros, 4lland6 lakossiggal
nem vagy csak alig rendelkezd végvidék, az orszdg peremvidéke. (A kraj sz6 jelentése: valaminek
a széle, pereme.)

*Volumina legum II. 1733: 770. — ,unum et indivisu[m ac indifferens corpus, ut sit una gens, unus
populus, una fratemitas. Ut sit unum consilium, una mens, una voluntas indivisa.”; Bardach 1986:
137-139. — iz juz Krélestwo Polskie, Wielkie Ksigstwo Litewskie jest jedno nierozdzielne i nierézne
ciato, a takze nierdzna, ale jedna spélna Rzeczpospolita, ktora sie z dwu paristw i narodéw w jeden
lud i panstwo zniosta i spoifa”.
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A tér- és iddbeli tdjékozdddst elsegité megjegyzések utdn kovetkezzék a rendiség
problematikdjdnak bemutatdsa magyar—lengyel dsszevetésben. Mint ahogyan a rend
fogalma dltaldnosan elfogadott terminus technicusszd valt a toérténelemtudomdny-
ban -, A rendek tehdt a tdrsadalom azonos jogélldsa, orokletesen kivéltsdgolt elemeit
tomoritik (tekintet nélkiil egyes kivéltsigaik esetleges eltéréseire, illetSleg ezek irdsos
rogzitésének médjdra és mikéntjére), melyek érdekeiket kifejezd kivaltsagaik kiterjesz-
tése vagy védelme érdekében hozzdvetdlegesen egységesen, egy idében, egyirdnytan

> Litvania részei 1569 el6tt: Bialoru$ (Fehér-Rusz), Czarna-Rus (Fekete-Rusz), Czerwona-Rus (Voros-Rusz),
Polesie (Erd8ség), Wolyri (Volhinia), Ukraina (a végvidék, a lakatlan Vadmezdvel [Dzikie pola] és
a Dnyeper zuhogdk mégétti, szigetekkel tarkitott mocsarvildggal [Zaporoze]).
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Iépnek fol és érdekeiknek politikai sikon is hangot adnak, [...] a politika szinterein
(helyi, orszdgos férumokon) tdrvényekkel biztositottan (védetten) felléphetnek™ —,
gy a renddé formalddds jogilag illusztrdle folyamatdt is a téma szakavatott kutatéi
(jogtorténészek és torténészek)” egyontetlien elfogadjik és megerdsitik. ,A magyar
tarsadalom és jog fejlddésének dontd szakasza a 13. szdzad [...] — olvassuk Bonis
Gyorgy jogtorténésznél, majd ekképpen folytatja — Egy évszdzad elég volt arra, hogy
a szdzadforduld patrimonidlis-személyes uralma a szdzadvég koraérett rendiségének
adjon helyet.” Magyarorszdgon a rendiség a 13. szdzadtdl (serviensek — 1222, 1231, no-
biles — 1267, 1291, 1298, 1351), a rendi dllam pedig a 15. szdzadtdl (1435, 1439-1440)
szamithatd.® Ezt a rendi dllamra vonatkozé sommds megidllapitdst Pélosfalvi Tamds
a kozelmultban éles birdlatnak vetette ald. A féleg Mélyusz Elemér, Engel Pl tekin-
télyével aldtdmasztott nézetet, vagyis a 15. szdzadi magyar rendi dllam sziiletésérdl
és miikodésérdl vallott véleményiiket céfolja igen hatdrozottan.” A kritika lényege
alapvetden nem a rex—regnum hatalommegosztdsanak elvét érinti, hanem a rex—reg-
num viszonydnak torz titkkroztetését a 15. szdzadi Magyarorszdgon. A kirdlyi hatalom
ldttatott meggyengiilése a kozfelfogdssal ellentétben egyaltaldin nem kovetkezett be
a Jagellok Magyarorszdgdn — allitja Pdlosfalvi. A rex—regnum viszonydban a dontd
valtozdst majd az oszmdn héditds, az oszmdnok magyarorszdgi uralma hozta el.
Finomitani a kritikai hangvételen — megldtdsom szerint — a rendi dllam és a ren-
di-képviseleti dllam megkiilonboztetésével lenne indokolt. A rendi 4llamort a ki-
raly + a személyes részvétel jogdval rendelkezé nemesi ,tomeggyilés”, orsziggyilés,

®Mezey 2003: 159, Lésd még Elekes 1961.

7Hajnik Imre (1840-1902), Eckhart Ferenc (1885-1957), Csizmadia Andor (1910-1985), Hajdu Lajos
(1926-1992), Méthé Gdbor (1941-), Mezey Barna (1953-), Szente Zoltdn (1966-) jogtorténészek,
Héman Bélint (1885-1951), Mdlyusz Elemér (1898-1989), Elekes Lajos (1914-1982), Bénis Gydrgy
(1914-1985), Kubinyi Andrds (1929-2007), Gerics Jézsef (1931-2007), Engel P4l (1938-2001), Krist6
Gyula (1939-2004), Gjabban: Bertényi Ivdn (1939-), Tringli Istvdn (1960-), Zsoldos Attila (1962-),
Pélosfalvi Tamds (1968-) torténészek.

8Bonis 2003: 93.

?Pélosfalvi Tamds szerint tarthatatlan a mindmadig ,érvényes” Mélyusz-, Engel-féle felfogds. A kritika
targya: Mdlyusz 1958, Engel 2001, Pélosfalvi 2020: 157. ... az a veszély fenyeget ugyanis — 4llitja
a szerz8 —, hogy Mdlyusz tarthatatlan rendi dllam elmélete éppen Engel szuggesztiv és nagyhatdst
irdsai révén ivédik bele jévitehetetleniil a magyar tdrténeti tudatba.” Pélosfalvi végkovetkeztetése:
»nem tarthatéak a Mdlyusz megéllapitdsaira épiilé kovetkeztetések sem, kiilondsképpen a Magyar
Kirdlysdg 15. szdzad kozepi dtalakuldsa »rendi dllammadc, a kirdlyi hatalom megmentésén dolgozd
koznemességgel vagy anélkiil. Az orszdggytilések rendszeressé vildsa, ahogy Nyugat-Eurépédban, dgy
Magyarorszdgon sem gyengitette meg sziikségszertien a kirdlyi hatalmat, és az orszdggyilés még jé
ideig nem vélt »intézményesitett dontési szervvé«. Valészind ezért, hogy az orszdg 1526 elétti, alkal-
manként megnyilvanuld és semmiképpen sem rendszerszint( vilsdgjelenségeinek okait egészen mdsutt
kell keresni. Egész pontosan az oszmdn fenyegetésben, amely egyrészt dontd szerepet jdtszott abban,
hogy Magyarorszdg a 15. szdzad kozepétdl hagyomdnyos »domaniélis dllamb6l« (domain state) »fiskalis
dllam« (fzscal state) lett.” — Pélosfalvi 2020: 181.
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a rendi-képviseleti dllamot a kirdly + a kirdly dltal meghivottak és a vlasztott képviselk
kétkamards orszdggylése jeleniti meg. Annak ellenére, hogy mind a rendi, mind a ren-
di-képviseleti gy(iléseket az egész regnum megtestesitSjének, képviseldjének tekintették,
egydltalin nem volt mindegy, hogy a regnum akaratdt egykamards ,tdmeggytlésen”
(Magyarorszdgon 1608-ig) vagy a kirdly hatalmdt egyre sz(kitd jogositvanyokkal
rendelkezd kétkamards orszdggytlésen érvényesiti (vagy probélja érvényesiteni).

De hogyan is alakult a rendi fejlédés lengyel f6ldon? Lengyelorszdgban a renddé
formélédds a 14. szdzadtdl szdmithaté (1374, 1434, 1454, 1468, 1505), vagyis abban
az idSintervallumban, amikor a kirdly a tartomdnyri hatalom felszimoldsdval meg-
novekedett orszdgdban mdr nem mellézhette dontéseinél az orszdg alldsfoglaldsdt,
de nem nélkiilozhette a rendek véleményét a Litvdnidval torténd unids szerzédések
megujitdsakor sem (1385, 1413, 1493, 1501). Részorszdggylések dsszehivdsit enge-
délyezte, orszdgos tigyek (adémegajinlds, nemesi, vdrosi privilégiumok adomdnyozdsa,
torvényalkotds) megvitatdsira hivta egybe az ,orszdgot”.

»A legtobb torténész Gigy gondolja, hogy a kézépkori parlamenteket a monarchi-
dk pénziigyi igényei hivtdk életre. Az eurépai hdbortk ugyanis olyan koltségessé
valtak a XTII. és XIV. szdzad folyamdn, hogy finanszirozdsukhoz mdr nem volt
elegendd az a bevétel, ami a kirdlyi jovedelmekbdl folyt be. [...] A rendi gytilések
osszehivdsdra pedig azért volt szitkség, mert a kirdlyok hagyomdnyos, feuddlis
eredet(i személyes jovedelmei (mint a regdlék, a kirdlyi birtokok bevételei) mdr

nem voltak elegend6k a monarchia fenntartdsdhoz.”

A kirdlyi bevételek névelése mint cél a lengyelek esetében is kimutathaté. Amikor
1333-ban Wtadystaw Lokietek (,Konyoknyi” Uldszlé) meghalt, fidt, Piast I11. Kdzmért
korondztdk kirdllyd (1333-1370) a krakkdi Wawelben. Hatalma megszildrditdsinak
érdekében 6ridsi Ssszeget kellett eléteremtenie, hogy a cseh trénkévetelt tdvoltartsa
Krakkétdl. 20 ezer kopa (= 1 200 000) prgai garast fizetett Luxemburg Jdnos cseh
kirdlynak a lengyel korondrdl valé lemondds fejében. Kozismert, hogy a cseh—len-
gyel konfliktus elsimitdsidban a medidtor és dont8biré Karoly Rébert magyar kirdly
volt (1335, Visegrdd)." A sébdnydszat, sékereskedelem (Bochnia, Wieliczka) kirdlyi

10Szente 2017: 14; Az 6ridsi szakirodalom érzékeltetésére: Parlamentaryzm w Polsce 1995; Kolodziej
2012; Lewandowska—Malec 2018: 35—-45.

""Kopa = 60 db. A 3,78 g. stlyt prgai eziist garas 3,527 g tiszta eziistdt tartalmazott. A monétdt
a nevével ellentétben nem Prdgdban, hanem Kutna Hordban (Kuttenbergben) verték. (Kiegészitd
megjegyzés: Luxemburgi Zsigmond német-rémai csdszdr, cseh és magyar kirdly 37 000 kopa prdgai
garast kapott hadakozdsihoz 1412-ben Jagell6 II. Uldszl6 lengyel kirdlytol (1386—1434) a szepességi
13+3 telepiilés zdlogba addsdnak fejében. A kb. 8 tonna veretben mintegy 7,5 tonna tiszta eziist szd-
mithaté. A lengyel pénzrendszer részletes numizmatikai bemutatdsa: Piekosiriski 1878: 23—44. Ide
kapcsoléddan a Grosz praski i jego wplyw na monete polska c. fejezet.
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monopdliumabdl, a rendszeresitett és szabdlyozott vimszedésbdl beérkezett kinestdri
jovedelem sem fedezte a Német Lovagrenddel folytatott viaskoddsdt, illetve a litvan
Czarna-Rus=Voros-Rusz=Halicsi fejedelemség (Dux Russiae titulussal) megszerzéséért
inditott kiizdelmet. De az dllami kiaddsokat tetemesen megnévelte az orszdgszerte
elrendelt varépitések, az 1364-ben alapitott ,Krakksi Akadémia” mikodési kolesége.
Gyakorlattd valt, hogy a védrosi rangra emelt telepiilések gazdasigi kivéltsdgaikért ta-
xdt fizettek, a foldtulajdonosok dllami adéként a fold mindségétdl fliggben tanonként
12-24 groszyt fizettek be a kincstarba. (Egy tan — latinul laneus, németiil Lahn vagy
Hube, Hufe — kb. 16-18 hektdrnyi volt.) Az orszdg teriileti egységét megteremtd I1I1.
Kézmér 1347-ben az addigi jogszabalyokat egységes kodexbe foglaltatta, de két konyvbe
szerkeszttette, az egyiket Nagy-, a mdsikat Kis-Lengyelorszdg részére (,jedno prawo w
Jednym krdlestwie”). A sikeres kiilsd, bels6 hdborukkal és tigyes diplomdcidval megnévelt
Lengyelorszdgot eléremutaté dllamszervezéssel, a jogszolgdltatds egységesitésével, a pa-
pai jévdhagydssal épiilt Krakkéi Akadémia alapitdsdval a tekintélyes eurdpai orszdgok
sordba emelte. A lengyel kirdlyok koziil § volt az egyetlen, aki kiérdemelte az utékortdl
a ,Nagy” jelzét. Ahogyan a mondds tartja: Fdbol épiilt Lengyelorszdgot orokolt, kébdl
éplilt orszdgot hagyott az utddokra. (,Zastat Polske drewniang, zostawil murowang”).

A teriileti egységesiilés folyamatdval 6sszhangban az dllami életbe (az dllam md-
kodtetésébe) egyre tobb személyt volt szitkséges bekapcsolni orszdgos és helyi szinten.
Egyelére még csak kiilon Nagy- és kiilon Kis-Lengyelorszdgra érvényes hatdskorrel bird
dllamigazgatdsi szervek sziilettek. Mdr 1320-t6l kezdve, vagyis Lokietek II. Uldszlo
korondzasitdl fogva ,orszdgos gytlésekrdl” adnak hirt a dokumentumok (,,contentio
generalis, parlamentum generale”). (Lésd pl. az 1330., 1331. évi torvények intézményi
helyszineit.) Am ez nem jelentette azt, hogy Nagy- és Kis-Lengyelorszdg ,orszdgos
gytllése” kozds intézménybe egyesiilt volna. Ezen ,dltaldnos gytléseket”, ,orszdgos
parlamenteket” még nem szejmnek, hanem csak szejmiknek (sejmik walny = 4ltaldnos,
ossz-kis-szejm) nevezték, amivel helyi jellegére, jelentdségére is utaltak.

A kirdly és orszdga (rex—regnum) hatalommegosztdsinak viszonydban mérfoldks-
nek a lengyelek dltal ,Magyar Lajosnak” (Ludwik Wegierski) nevezett, Anjou Lajos
magyar—lengyel perszondluniés kirdly 1374. évi Kassdn kiadott privilégiumlevele szd-
mit. A fitutéd nélkiili Lajos kirdly a kis-lengyelorszdgi gy(iléstdl azt kérte, hogy egyik
lanydnak a trénoroklési jogdt az egész orszdg nevében, tehdt Nagy-Lengyelorszdg nevében
is ismerje el. A kirdlynak sikeriilt az akaratdt elfogadtatni, Lajos kirdly pedig busdsan
fizetett a nemességnek. A Lengyel Kirdlysdg egész teriiletére érvényes kirdlyi okmany
a nemesség valamennyi rétegének (barones, milites, nobiles) teljes adémentességet adott,
csupdn az dllam javdra kiréee foldadét tartotta meg, de azt is komoly engedménnyel.
Az eddigi 12-24 garas/tan helyett 2 garast kellett fizetniiik egyhdziaknak, vildgiaknak
egyardnt. Beleegyezett Lajos kirdly abba is, hogy tj ad6 kivetése ezutdn csakis a nemesség
beleegyezésével torténjen. A helyi (vajdasdgi) hivatalokat, tisztségeket csak a helyi nemesek
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nyerhették el, a vdrosok és a nem vérosi telepiilések sztarosztdi nem lehettek , kiilfoldiek”.
A nemes hdza mentes lett a kirdlyi udvar, kirdlyi kiséret befogaddsatdl. Jelentds enged-
mény volt a nemesség szdmdra a hadkotelezettség szabdlyozdsa. Csak a védekezd hdbora
esetén voltak kotelesek hadba vonulni (pospolite ruszenie = nemesi felkelés), a kiilfoldi
hadjératokban részt vevd nemesek kiilon dijazdsban részestiltek. A csatdk sordn rabsdgba
esett nemesek kivéltdsa is a kirdlyt terhelte anyagilag.'? Annak ellenére, hogy 1374-ben
nem keletkezett az egész kirdlysdg, mindkét Lengyelorszdg képviseletére jogosult uj
intézmény, a kivaltsdgolds hatdlydnak kiterjesztése az egész kirdlysig nemességére mi-
néségi fordulépontot jelentett a kirdly és a nemesség kapcsolatdban. Egyfeldl a kirdlyi
hatalom csorbuldsdt jelzik az adémegajdnlds, hivatalviselés és a katondskodds terén
tett engedmények, mdsfeldl az eljogokat ,kicsikaré” nemesség tdrsadalmi szerepének
a megkeriilhetetlenségérél drulkodnak a fenti kivélesdgok.

A magyar—lengyel perszondlunié Anjou Lajos haldldval 1382-ben felbomlott,
helyébe Hedvig (a lengyeleknél Jadwiga) ldnydnak férjhez menetelével lengyel-litvin
perszondlunié lépett. Hedvig és Jagell6 II. Uldszlé (Wiadystaw Jagielto) hdzassigi
szerz8désében (1385. aug. 14. Krewo, ma: Beloruszban, Grodno megyében) Uldszl6
kotelezte magdt, hogy alattvaléival egyiitt felveszi a kereszténységet, a litvdn teriileteket
alengyel teriiletekhez csatolja, az 1374-es kassai privilegizaldst érvényesnek fogadja el.
A hizassigi szerz8dés, egyszersmind dllamszerz8dés erejénél fogva a megkeresztelke-
dett Jagell6 I1. Uldszl6 litvdn nagyfejedelmet a kirdlynd-feleség jogdn megvalasztottak
lengyel kirdlynak 1386. febr. 12-én. Febr. 18-dn feleségiil vette Hedviget, és ugyanezen
a napon hittel megerdsitette a kassai kivaltsdglevélben foglaltakat. Mdrc. 4-én pedig
a korondzési szertartds is lezajlott.”” (Uralkoddsi évei: 1382-1434 litvan nagyfejedelem,
1386—1434 lengyel kiraly.)

A lengyel-litvan perszondlunié horodléi (Horodlo falu a lublini vajdasigban)
megujitdsa 1413-ban a rendi fejlddés Gjabb fokdt jelzi szdmunkra. Azontdl, hogy
Jagell6 II. Uldszl6 lengyel kirély, litvan nagyfejedelem kénytelen volt tisztdzni sajdt
litvan uralkodéi statusdt unokatestvérével, Vytautas fejedelemmel szemben (1350—
1430), aki a tényleges hatalmat gyakorolta Litvdnidban, a lengyel panok (elékel8k)
tandcsdval egyetértésben tobb tucat litvdn katolikus bojért (! igen, bojdrt) lengyel
nemeseknek ,adoptalt”. Vytautas a nagyfejedelemsége elismerésének fejében hoz-
zdjdrult ahhoz, hogy haldla utdn a lengyel kirdly és torvényes utddai a panok ra-
ddjdval (furak tandcsa=kirdlyi tandcs) egyetemben a nagyfejedelem valasztdsdra
jogosultak lesznek. Litvdnia dtveszi és bevezeti a lengyel kozigazgatdst — vajdasa-
gok (vajddk), kastelldnsdgok (castellanus — vdrispdn) —, a litvdn nemesség egyenld

1. Lajos kassai privilégiuma 1374. szeptember 17. Volumina Legum. I. 1732. 55-58; Gerics 1987:
127, Kutrzeba 1921: 48.
3 Krewo 1385. augusztus 14. Kutrzeba 1932: 1-3.
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jogokat élvez a lengyellel. A kivdlasztott fénemesek dllamiigyekbe valé bekapcso-
ldsdnak jeleként értékelhetjiik, hogy 47 db pecsét hitelesiti az okmdnyt. Nagy va-
16szintiséggel allithatjuk, hogy a 47 személy — 4 piispok (benne a gniezndi érsek),
6 vajda, 34 castellanus (varispdn), a kirdlyi udvar marsallja, a kancelldr, az alkancelldr
—a kirdlyi tandcsot, a késébbi szendtus el6képét alkotta." Hatalmi stlydnak erésodésée
reprezentdljak az 1422., 1425., 1430., 1433. évek torvényei. 1422 janiusdban a kirdly
pl. arra kotelezte magdt, hogy Gj pénzt (monéta) a ,preldtusok és bardk beleegyezése
nélkiil” (bez zgody pratatow i baronéw) nem veret. A nemesi privilégiumok bévitését
jelentette a jogi érinthetetlenség (neminem captivabimus nisi iure victum) irdsba fog-
laldsa (1433). Ezt a torvényt a kirdlysdgban is, a nagyfejedelemségben is egységesen
kellett alkalmazni, s hogy a gyakorlatban is azonos médon birdljék el az tigyeket, helyi
birésigokat kellett létrehozni megfeleld személyzettel. 1434-ben a kirdlyi tandcsban
Nagy- és Kis-Lengyelorszdg képviselete Gjabb és Gjabb funkciondriusokkal béviilt,
de az orszdgrészek kozocti egyenstly megdrzésével. Ekkor mér 8 piispokét, 13 vajddt,
55 vérispdnt és 5 ,minisztert” (=kancelldr, alkancelldr, udvari marsall, kincstdrnok),
osszesen 81 személyt illetett meg a tandcskozds joga.”

A hatalommegosztds Gjabb lényeges dllomdsihoz a Nieszawdban (a Visztula men-
tén Torun felé kb. 20 km-re) kiadott 1454. évi kirdlyi rendelettel (statutum) érkeziink
el. A vdrnai csatdban elesett Jagellé III. Uldszl6 helyébe 1ép6 6cs, Jagellé IV. Kdzmér
(Kazimierz IV. Jagielloriczyk, litvin nagyfejedelem 1440-1492, lengyel kirdly 1444—
1492 kozott) egy sulyos kiilpolitikai konfliktus megolddsanak céljdval fordult , segitségért”
azalattvaléihoz. IV. Kdzmér kirdly egyik 6 torekvése minden lengyelnek mondott teriilet
egyesitése volt. Kiilondsen a Német Lovagrend birtokolta Kelet-Pomerdnia megszerzésére
torekedett. A hdbord tdmogatdsdért és a hadakozdsi koltségek elGteremtéséére kiilon
Nagy-Lengyelorszdg és kiilon Kis-Lengyelorszdg provincidlis sszgy(iléséhez (walny
sejmik) fordult. Pozitiv dontésiik fejében a nemességet addig nem élvezett kivdlesdgok
elnyerésével kecsegtette. Az alku megkottetett! Az 1454-es nieszawai ,,orszdgos gytlés”
a hdbort melletti dlldsfoglaldsdért egy olyan nagy-lengyelorszdgi nemesség egészére
vonatkozé kivéltsiglevelet harcolt ki, amelyben a kirdly eskiivel fogadta, hogy a tor-
vényeket csak az dssz-szejmik engedélyéhez kotve médosithatja, 0j torvényeket nem
Iéptet életbe, rendkiviili adékat nem vethet ki, nemesi felkelést nem rendel el, a vajdai
és a vérispdni tisztségek egy kézbe nem keriilhetnek, birdskoddsi hatdskoriik kiilonva-
lik, a vajddk a vajdasdgukban €16 iparos és kereskedd véroslakoktdl taksdt szedhetnek.'®
Ez a privilegizélt helyzet Kis-Lengyelorszdgra, illetve a IV. Kdzmér dltal megszerzett

“Volumina Legum I. 1732: 66-71, Kutrzeba—Semkowicz 1932: Horodlo 1413. oktéber 2. —a pecsétek
beazonositdsa 51-53; a litvdn bojdrok lengyel nemeseknek fogadva 50—54; a litvan bojdrok hiiségeskiije
55-59; ldsd még: Davies 2006: 105-108.

5 Kutrzeba 1921: 23-24.

16 Szente 2018: 280-281; Kutrzeba 1908: 73-75.
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jabb lengyel teriiletekre (o$wigcimi [auschwitzi] [1457], a zatori [1494] hercegségekben;
a kirdlyi porosz vajdasdgban [1454]; a rawai [1462], a gostyni [1462], a sochaczewi [1462]
teriileteken; a Kirdlyi Poroszorszdgban=malborki, pomerdniai, chetmnoi vajdasdgokban
[1468], a mazoviai hercegségben [1529]) fokozatosan 4tterjed.

A fentiekbdl addéddan a szejmikek — 6ssz-szejmikek (nagyrégids) —, az orszdgos gyt-
lések 1étszdmviszonyai szinte dllanddan valtakoztak, ami természetesen a kirdlyi tandcs,
szendtus Osszetételét is érintette. PL. 1495-ben a Visztula menti plocki hercegség kiraly-
sdgba keriilése utdn azonnal a szendtorok kozé emelkedett a ptocki piispdk, a plocki vajda
és a teriilet 4 vérispdnja; az 1529. évi Mazowsze (Mazévia) inkorporacidjéval az ottani
7 véruradalom ispdnja kapott szendtori jogosultsdgot. Ebben az évben a Lengyel Kirdlysdg
szendtusdnak létszdma elérte a 94 vagy 95 f6t (egyhaziak: a gnieznéi érsekprimads, a Iwéwi
érsek + 7 plispok, vildgiak: a krakkéi varnagy, 15 vajda, 16 nagyobb varispdn, 49 kisebb
vérispdn, kirdlyi féhivatalnokok, 5 ,miniszter”).” Ugyanez a jelenség ismétl3dott a szej-
mikeken vélasztott képvisel8k esetében is. A kirdlysdg territériumdnak novekedésével,
a vajdasdgok szdmdnak gyarapoddsdval a helyi gytilések is sokasodtak, a provincidlis
gytiléseken megvalasztott delegdtusok létszdma is erésen felduzzadt.

A parlamentarizmus torténetében eddig ismeretlen, teljesen Gjszeri megolddshoz
folyamodott Jagell6 IV. Kézmér 1468-ban. Nyilvinvald, hogy a szdmdra kedvezd
dontéshozatalt igyekezett ugy befolydsolni, hogy a piotrkéwi altaldnos szejm (par-
lament ogdlny, walny sejm) megnyitdsa eléte a kirdly kiilon a nagy-lengyelorszdgi, és
kiilon a kis-lengyelorszdgi dssz-szejmikek résztvevdit (a helyi fénemesekkel és a helyi
nemesség vilasztott képvisel8ivel) hivta dssze tandcskozdsra. A kis-lengyelorszdgi-
akkal 1468. jun. 25-30. kozott Wislicdban (a Krakkoétdl északra fekvé megerdsitett
varban), a nagy-lengyelorszdgiakkal 1468. jul. 13-4n Koléban (Poznantdl délkeletre
a Warta folyon) folytatott eszmecserét. Az dsszlengyel parlament 6sszehivasinak igazi
oka a ,pénztelenség” volt, ti. a Német Lovagrend elleni hdbort lezdrdsa, 1466 utdn
a zsoldosok kifizetése aktudlissd valt. Az ossz-szejmikek képvisel8it az dltaldnos, dsz-
szorszdgos szejmre 1468. okt. 9-re vérta el az uralkodé Piotrkowba, hogy déntsenek
a sziikséges pénzmennyiség eléteremtésének mikéntjérdl. Jagellé IV. Kdzmér kirdly oke.
9-én annak rendje-mddja szerint megnyitotta a parlamenti munkdt és el8terjesztette
a ,pénziigyi napirendet” a szejmen, de a szejmi valasztott képvisel6k kiilon iilésezd
hdza (tdbldja=als6hdza?) nem volt hajlandé donteni a kirdlyi elSterjesztésrdl, mondvin,
hogy a szejmikektdl erre nincs felhatalmazdsuk. A kirdly kénytelen-kelletlen tudo-
midsul vette a szejm vidéki képviselSinek ellendlldsit, de az tigyet ,visszautalta” Gjabb
megyvitatdsra a provincidk, tartomdnyok szintjére a szejmikekhez. A kol6i nagy-len-
gyelorszdgi ssz-szejmik dec. 6-dn, a kis-lengyelorszdgi pedig dec. 8-dn 1j helyszinen,
ezuttal Korczynban foglalkozott ismételten a zsoldfizetés problémadival.

7 Kutrzeba 1921: 74.
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Ez az 1468-as osszlengyel parlament (walny sejm) volt az elsé a lengyel parlamenta-
rizmus torténetében, ahol az egyhdzi és vildgi fdnemesség (rada, késébb senatus néven)
a szejmikek vilasztott képvisel8ibdl 416 testiilettdl (izba poselska=képvisel6k hiza)
kiilon térgyalta a kirdlyi eléterjesztéseket és alakitotta ki sajdt dlldspontjdt, hozta meg
a sajat dontésée.”® Az 1468. évi piotrkowi szejm lett a kés@bbi parlamenti életnek a ko-
vetendd mintdja, beleértve az 1569. évi Lengyel Kirdlysig — Litvin Nagyfejedelemség
redlunidjdval életre hivott Rzeczpospolita dllamberendezkedését is.

Waclaw Uruszczak (1946-) jogtorténész, egyhdztdreénész, nem mellesleg koled
és miifordité (francia nyelv), a pdpai Szt. Szilveszter rend parancsnoka cim birtokosa
(2016), kutatdsai bizonyitottdk, hogy ez az 1468-as piotrkéwi sejm walny miikodott
eldszor kétkamards rendszerben, s nem az 1493. évi szejm, amit a lengyel tudomdnyos
élet tobb mint egy évszdzadon 4t, tudomdnyos axiémaként kezelt.”

Adolf Pawinski (1840-1896) torténész, levéltdros, a varsdi orosz csdszdri egyetem
professzordnak a nézetét olyan neves és meghatdrozé torténészek, jogtoreénészek
is magukévd tették, mint Oswald Balzer (1858-1933), a lwéwi egyetem profesz-
szora, Stanistaw Kutrzeba (1876-1946), a krakkdi Jagellé professzora, Wiadystaw
Konopczyniski (1880-1952), a 14 nyelvet ismerd, kiilonboz6 szinten haszndlé akadé-
mikus. Alldsfoglaldsuk szerint az 1493-as piotrkéwi szejm volt az elsé, ahol a hdrom
rend egybegytle (kirdly, szendtorok, vdlasztott képvisel6k), ahol a felsé- és als6hdz
kiilon vitatta meg az orszdgos tigyeket, majd a hdrom rend egyontetlien fogadta el
a torvényeket. A lengyel szejm 1493-ban nem volt mds, mint Anglidban az 1295. évi
parlament, vagyis a modellje a késébbi térvényhozdsnak — dllitottdk a tekintélyes
tuddsok. Tudomdnyos tézisiik olyannyira kikezdhetetlennek ttint, hogy 1993-ban
orszégszerte tudomdnyos konferencidk és hivatalos iinnepségek zajlottak a lengyel
parlamentarizmus 500. évforduléja kapesin. A jubileumi rendezvények koziil a pi-
otrkéwi emelkedett ki, a ,hivatalos inaugurdciéja” is itt zajlott.? Emlékéremmel is
hangsulyoztdk az esemény jelentSségét.

8 Uruszczak 2012: 1033-1056; Uruszczak 2018; Kupisz 2018; Polskiego 2019. Lisd még a 4 kiaddst
megért Lengyel dllam- és jogtorténet c. kézikonyvét. (Historia panistwa I. 2021) — kiemelten a témdnkat
érintd 3. fejezetet: Monarchia Andegawendw i Jagiellonéw (1370-1572) — 129-205.

1 Pawiniski 1895; Balzer 1907; Kutrzeba 1914; Konopczyniski 1948; Bardach 1993.

?Uchwala Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej 1993; Rosner 1995: A lengyel parlament diszcsarnokdban
a reprezentativ kidllitds (1993. mdjus 3 — junius 17.) anyagdt 6 levéltdr, 4 konyvtdr, 14 mizeum stb.
biztositotta; Szente 2018. — A magyar szakirodalomban az 1493. évi szejm ddtuma régziilt. ,A Sejm
1493-t6] kétkamards volt: a vajdasdgi (provincidlis) gytilések, a sejmikek dltal megvdlasztott kiildoe-
tekbdl 4llt az alséhdz. [...], mig az dkori rémai mintdra elnevezett szendtus volt a fels6hdz, amelynek
ex officio tagjai voltak — érsekek, ptispokok, vajddk, 8rgréfok, virkapitdnyok és mds tisztségvisel8k —,
s akiket ilyenformdn a kirdly nevezett ki.” — Szente 2018: 281.
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1. kép. Moneta piecset lat sejmu 1493-1993

hetps://archiwum.niemczyk.pl/product/27452/polska-medal-sejm-polski-500-lat-1993-st-12desc=0

A sors fintora, hogy 1493-at korrigdlva az 1468-as szejm 550. évforduléjét szin-
tén megiinnepelte az orszdg, W. Uruszczak jogtorténész kutatdsi eredménye feliilirta
az 1493-1993-at! A lengyel parlament disziilése szent liturgidval kezd4dote, az 4al-
lamelnoknek (Andrzej Duda), a parlament elnokének (Marek Kuchciriski), a szendtus
elnokének (Stanistaw Karczewski) és a miniszterelnoknek (Mateusz Morawiecki)
a beszédével folytatédott. Diszkétet (,,550-lecie Parlamentaryzmu Rzeczypospolitej”
[Warszawa, Bibliotheka Sejmowa, 2018]) reprezentilta az évfordulét, a tudomdnyos
eredményt a mdr hivatkozott szakmunkdk tértdk a kozonség elé (ldsd 18. jegyzet),
és az elsé kétkamards orszdggyilés szinhelyén, Piotrkéwban megrendezett kétnapos
tudomdnyos konferencia (,,Od Piotrkowa do Warszawy. 550-lecie Parlamentaryzmu
Rzeczypospolitej”, 2018. okt. 5-6.). A megnyité el6addst W. Uruszczak krakkéi pro-
fesszor tartotta, aki a Ferenc papa dltal adomdnyozott Szt. Szilveszter rend parancsnoki
diszoltozékében jelent meg a pulpituson.?!

A nemesség hatalmi pozicidjdnak a tovdbbi erdsodését jelzik az 1470., 1474. évi,
még inkdbb a piotrkéwi (1496) végzések. A piotrkéwi statutum garantélta a nemes-
ség vammentes kereskedelmét szdrazon és vizen, felftiggesztette a jobbdgyok szabad
koltozését (évente a nemes engedélyével 1 jobbdgy koltozhetett csak el régi urdedl, ill.
1 jobbdgyiparos koltozhetett el a varosba). Kétségtelen, hogy a rendi dualizmus egyik
kozponti kérdése az ad6k megszavazisa, illetve — ennek ellentételezéseként — a rendi
sérelmek orvosldsa, a privilégiumok védelme, gyarapitdsa volt.

Ez a kérdés elvélaszthatatlanul 6sszefonddott az aktudlis lengyel-litvan trénu-
todldssal is, pl. 1501-ben, amikor a lengyel-litvan perszondlunié Gjabb megerdsitése

2 Szczepaniak 2019: 655—658; Poptawski 2019: 317-328; Januszek—Sieradzka 2021: 15-41. — a lublini
11. Jénos Pél Katolikus Egyetem oktatdja angol nyelven forgalmazza a tudomdnyos tdjdonsdgot, az elsd
kétkamards szejm pontositott ditumdt, az 1468-at.
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vélt aktudlissd, amikor is Sindor (Aleksander) litvdn nagyfejedelem lengyel kirallya
vélasztdsa volt napirenden.*” A vélasztds 1501 oktéberében zajlott (lengyel részrél
Piotrkéwban, litvdn részr8l Mielnikben). A kirdlyvalasztdsrol, vagyis Sdndor nagyfe-
jedelem kirdllyd emelésérdl a Lengyel Kirdlysdg egészét képviselé parlament (szendtus
+ az ossz-szejmikeken vélaszrott képviseldk) dontoee. A kirdllyd megvélasztott Sdndor
1501. ,Mindenszentek napja eldtti napon” (okt. 30-dn) 27 litvdn fétrral egyetemben
eskiivel fogadta az unié fenntartdsdt, a korabbi privilégiumok megdrzését és a szer-
z6dés litvan alattvalékkal valé betartatdsat.” (Uralkodik 1506-ig.) A lengyel rendek
nagy diadalt arattak a litvdin—orosz hdbort (1500-1503) miatt nehéz helyzetbe jutott
kirdly folott az 1505. évi radomi Keresztel6 Szt. Janos-templomban tartott szejmen (i
conventione generali Radomiensi). Itt nemcsak az eddig kivivott privilégiumokat bizto-
sitottdk maguknak, hanem Sdndor kirdllyal elfogadtattdk a hirhedtté vl ,, Nibil novi”
cikkelyt (,statuimus, ut deinceps futuris temporibus perpetuis, nihil novi constitui debeat
per Nos et successores Nostros sine communi Consiliariorum et Nuntiorum Terrestrium
consensu”)*, azaz a szendtorok és a vélasztott képvisel8k beleegyezése nélkiil a kirdly
semmiféle torvényt, rendeletet nem bocsdthatott ki. A lengyelek ezt az elvet egysze-
rlibben fejezték ki: ,,semmit rélunk nélkiiliink” (nic o nas bez nas).

S mindez a kozj6 érdekében, a kdzjé haszndra! Ahogyan azt mdr Jakub Przytuski
(kb. 1512-1554), Krakké vdrosinak jegyzdje Zsigmond Agost kirdlynak ajinlott
konyvében (Leges seu statuta ac privilegia Regni Poloniae omnia (Cracoviae 1553) irta:
»In republica bene constituta vis absit [...] Fundamentum enim libertatis, fons aequitatis,
mens animus et consilium ac sententia civitatis posita est in legibus. Cum autem Respublica
est omnium sine ulla proprietate alicuins communis utilitas.”™

A t6rvényhozé hatalom kompetencidi a ,, Nihil novi” kovetkeztében kiegyenlitéd-
tek, a rex—regnum viszonydban a rex a szendtus és a képvisel6k hdza (izba Poselska)
nélkiil dontésképtelenné véle, a kirdly pozicidja a rendek szintjére siillyedt. De fa-
cto ,hdrom rend” orszdgdva vilt a Lengyel Kirdlysdg, és ezt a hatalmi strukedrde

22 Kutrzeba 1932: 134-142, 143—147. — A perszondlunié meggjitdsdnak latinul fogalmazott 15 pontja
Piotrkéwban elfogadva 1501. okt. 3-i ddtummal, a mielniki (litvédn) elfogadé dokumentum okt. 23-i
ddtummal kelt. Kiemelendd a lengyel és litvin okmdnyban véltozatlanul kézole 1. pont: ,Primum,
quod regnum Poloniae et magnus ducatus Lytwaniae uniantur et conglutinentur in unum et indivisum
ac indiffens corpus, ut sit una gens, unus polulus, una fraternitas et communia consilia eidemque
corpori perpetuo unum caput, unus rex unusque dominus in loco et tempore assignatis per praesent
[..]Jes et ad electionem convenientes votis communibus eligatur quoque absentium obstantia electio
non impediatur et decretum electionis in regno semper sit iuxta consuetudines circa illud ex antiquo
servatas.” — Kutrzeba 1932: 140, 144.

» Kutrzeba 1932: 147-49; Konopczyriski 1948: 132. — A kirdlyvalaszto szejm Piotrkéwban 1501. szep-
tember (?) — 1501. oktdber 4. kozott, a kirdlyjelold ugyanote IX—4 X 1501, a korondzdsi szejm (sejm
koronacyjny) Krakkéban 1502. janudr—februdr.

*Volumina legum I, 1732: 299; Confirmatio omnium Jurium — uo. 355-357; Konopczynski 1948: 132.

»1dézi: Uruszezak 2008: 31.
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vitte magdval az 1569 utdni lengyel-litvdn redluniés ,Két Nemzet Koztdrsasigaba”,
a Rzeczpospolitdba is. Azért ,,Respublica”, mert ebben az dllamban a , torvény a kirdly”
(Lex est Rex in Polonia et in Lithuania).*

A vilasztdsos rendi-képviseleti monarchidk torténetének egyediilallé jelenségét
produkdlta a lengyel-litvin varidns azzal, hogy mind a perszondlunids, mind a re-
dluniés (1569-1795) periédusban megdrizte a hdromlépcsés szervezeti felépitését
(orszdgos — nagyrégids — provincidlis = sejm walny — sejmik walny — sejmik). Az dllami
életet tovdbb bonyolitotta a Jagellé-dinasztia kihaldsa (1572) utdn érvényes electio
libera regis (a szabad kirdlyvélasztds) gyakorlata, mert a kirdlyi trénhoz hdrom ,1ép-
cséfokon” lehetett felérni. A kirdlyjelold orszdggytlésen (sejm konwokacyjny) a tré-
naspirdnsok korteskedése utdn megtortént az optimalis jeldlt kivélasztdsa, a kirdly-
valaszté orszdggyilésen (sejm elekcyjny) megejtették a feltételekhez kdtott vélaszedst,
és a befejezd orszdggytilésen (sejm koronacyjny) zajlott le Krakkdéban a korondzdsi
ceremoénia, a privilégiumok megerdsitése, és hangzott el a kirdlyi eskii.

1573-1764 kozote 11-11 convocatiéval és electiéval foglalkozé szejmi eseményt
rogzitettek a szejm befejezésekor osszedllitott és publikdlt dekrétumok (1573, 1575,
1587, 1632, 1648, 1669, 1674, 1696, 1704, 1733, 1764), a coronatiét megorokits dek-
rétumok szdma viszont 16. Az eltérés abbél adédik, hogy a perszondluniés id8szakban,
amikor még nem a szabad kiralyvélasztds lépett életbe, a litvdn nagyfejedelmek nyer-
ték el a lengyel korondt. Tehdt az 1438—1764 kozotti 16 sejm koronacyjny sorrendje
a kovetkezd: 1438, 1447, 1492, 1502, 1507, 1530, 1574, 1576, 1587-1588, 1632, 1649,
1669, 1676, 1697, 1734, 1764.” A legkiilonlegesebb szejmfajta az tin. pacifikicids szejm
(sejm pacifikacyjny) volt. A belsé konfliktusokat, legyen az akdr a fegyveres belharcig
fajulé ellentét, az ilyen ,kibékits, megbékitd szejmek” torvényileg csendesitették el
a biintetlenség fenntartdsaval (1589, 1673, 1699, 1733, 17306).

A ,Lex est Rex” elv érvényesiilését az elsd lengyel kirdlyvalaszt (6 hetes) szejmen
megvilasztott Valois Henriktdl (1523-1574, IX. Kdroly francia kirdly 6ccsétd]) kicsikart
Articuli Henricianindk (Artykuty henrykowskie) tették teljessé. Habsburg Ernd f6herceg,
IV. Ivdn orosz cér, I11. Janos svéd kirély (Jagellé Katalin férje) kirdlyjel6ltek ajénlatainal
a francia f8herceg valasztdsi igéreteit kedvezdbbnek itélte a kirdlyjelold szejm (1573. jan.
6. —jan. 28.), és a fejenkénti megjelenést is lehet6vé tevé kirdlyvalasztd szejm 1573. mdjus
11-én a jeldltséget elfogadé, de Franciaorszdgban tartdzkodé Valois Henriket vilasztotta
meg uralkoddjdnak. Az immadr rex electus Henrik Périzsban fogadta el a kirdlyi hatalmat

6 Szente 2018: 283. 179. libjegyzet. Szente megjegyzését e vonatkozdsban pontositani sziikséges, mert
4 az angol forditdsban haszndlatos dllamszévetség, ,, Commonwealth” megjelolést haszndlja. A lengyel
torténetirds angol nyelvi publikdcidiban is tdlteng ennek a Respublicd-nél ,kedvez8bb”, ,jobban
csengd”, de pontatlan fogalomnak a hasznilata.

7 Konopezyriski 1948: 132-169. — Az 14931793 kdzotti 245 szejm kronoldgidjdbol 1dsd az ide vonatkozé-
akat, valamint a Volumina legum I-VII. kétetében elérhetd, a ddcumokhoz igazodé dokumentumokat.
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glizsba koté dokumentumot, a fentebb mdr széba hozott ,Henriki cikkelyeket” (keltezve
1573. méjus 20-4n). A megvalasztott lengyel kirdly 1573. szeptember 10-én a périzsi
Notre Dame-székesegyhdzban tette le a kirdlyi eskiit, korondzdsdra a krakkéi wawelbeli
démban csak 1574. februdr 21-én keriilt sor. A benniinket kozelebbrdl érinté ismert
példéval Bathory Istvdn kirdlly4 valasztdsdnak szejmi forduldit idézziik fel: kirdlyjelold
szejm — 1574. aug. 30. — szept. 18.; kirdlyvalaszté szejm — 1575. szept. 7. — dec. 15,
kirdlykorondzé szejm — 1576. mdrc. 31. — mdj. 29.

Az 1505-hoz képest a ,,nic 0 nas, nic bez nas” alapelv tulajdonképpen ,,csak” néhdny,
de fundamentilis jelentéségi cikkellyel béviilt, ami a regnum totdlis gy6zelmét jelentette
a rex folott. Az 1. S, az electio libera regis kimonddsdval egyszer s mindenkorra kizérta
a korona 6rokitésér-6roklését a kozjogbdl, a vélasztdsra jogosultak pedig csakis katoli-
kus valldst jeloltet timogathattak. Ehhez jérult még a kirdly hdzassdgkotésének szejmi
jovdhagydsa is (14. §). Nem volt elegendd a lengyel nemességnek a kétévente kotelezd
szejm {rdsba foglaldsa, a kirdlyi intézkedések ,,napi ellen8rzésére” 16 szendror dllandéan
a kirdly mellett tartézkodott (6., 7. §). A nemesi ellendllds jogat (7us resistendi) a 21. §
rogzitette. Torvényesnek mindsitette a tiltakozék konfoderdcidkba valé egyesiilését,
illetve a fegyveres ellendlldsra szervezkeddk felkelését (rokosz).*®

A ,hdrom rend orszdgiban” — , Res publica ex tribus ordinibus”— a kiralyt az orszdgai
(lengyel kirdly, litvin nagyfejedelem) feletti uralkodds joga, a szendtust a torvények
feletti 6rkodés joga, a nemességet (a nemesi felkelés lovagjai) az orszdg oltalmazdsi-
nak, a védelmének a joga illette meg. Ebben a jogilag ,,agyonszabélyozott” orszdgban
a deklardlt hatalmi egyenstly ellenére a torvényesitett anarchia (confoederatio, rokosz,
liberum veto 1652-t6]) lehetdségeivel a végrehajté hatalom mikodésképeelenné véle.”
A 17. szézad kdzepétdl fogva a Rzeczpospolita az 1795-ig terjedd periédusban egyik
vélsdgbdl a masik vilsigba bukddcsolva létezett, 1697-t8] pedig a belsd ellentétektdl
szabdalt lengyel-litvdn dllam a szomszédos orszdgok vaddszteriiletévé vélt.

*Volumina legum II. 1733: 897-901. (Articuli Henriciani); Mikotaj Zalaszowski (1631-1703) a krak-
koéi Jogi Akadémia professzora, majd a rémai jog és kdnonjog tandra Poznanban. fus Regni Poloniae
(1699-1702) cimi kétkotetes munkdjaban a nemességet megilletd 18 kivéltsdgot sorolta fel: 1) hivatal-
viselés kizdrolagos joga, 2) kirdlyvélasztds joga, 3) a lengyel nemesség elsébbsége az idegen (kiilfoldi)
titulusokkal szemben, 4) az dllamiigyekben valé részvétel joga képviselSk révén, 5) a személyi szabadsdg
garantdldsa, 6) birdi itélet nélkiil nemesi birtok elkobzdsa tilos, 7) a nemesi birtok minden tehertdl
(ad6tdl) mentes, beszdlldstél mentes, 8) glebae adscripti; élet-haldl jog a foldhézkotote jobbdgyok felett,
9) a nemesi birtokon 1év§ s6- és fémbdnydk tulajdonldsi joga a nemesé, 10) a nemesi hdzba menekiil8
érinthetetlensége, 11) i 12) 6rokitési-oroklési jog illeti a nemest, 13) nemesi birtokok érinthetetlensége,
a nemesi alattvaldkat a helyi hatdsdgok nem tartdztathatjik le, 14) vimmentesség, 15) sovdsdrldsi
kedvezmény, 16) a foldtulajdon kizdrélagos joga, 17) egyezményes biintetés a nemes-nemes 4ltali
gyilkossdgok tigyében, 18) a foldbirtok-dtiratds joga megilleti a beteg nemest, de ezt csak a sajdt
csalddjdn beliil teheti — kozli: Uruszezak 2008. 34.

»Ring 2001; Norman 2006: 262-300. (Anarchia. A nemesi demokricia c. fejezet); Konopczyriski
1918: 266—-427.
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A Rzeczpospolita mikodésképtelenségének érzékeltetésére egy-két 6nkényesen ki-
ragadott példdt emlitiink. III. (Waza, Vasa) Zsigmond 45 éves kirdlysdga alact 37-szer
gytle ssze a szejm, a tdrgyaldsokra forditott idémennyiség 220 hétre ragott! (T6bb
mint négy év!) (Mivel a felszélaldsok és a javaslattételek idétartamdt nem korldtoztdk,
a szejmek 6 hetes, a rendkiviili szejmek 2 hetes id8tartama ,elfogyott”, hatdrozathozatal
nélkiil ért véget a szejm.) 1652-1793 kozott 88 szejm dsszehivdsa toreént. Ebbdl 8 hatdrids
tullépése miatt, 29 pedig a liberum veto miatt oszlott fel. Mds adat szerint: 1652-1764,
az utolsé kirdlyvélasztds éve kozote 55 szejmbdl csak 7 fejez8ddtt be normdlis médon,
azaz torvények alkotdsdval.** Mds id6metszetben, 1648—1696 kozott jelzett adat is a ka-
otikus parlamenti életrdl tantskodik. Ekkor 38 szejmbél 17 zérult eredménytelentil.”

A lengyel torténetirdsban a Rzeczpospolita lehanyatldsdnak a magyardzatdra
mind a mai napig egyontet(i vilasz nem sziiletett. Egyes torténészek a belpolitikai,
miésok pedig a kiilpolitikai tényez8knek, korilményeknek tulajdonitanak donts je-
lentdséget. Mi a magunk részérdl inkdbb a belpolitikai tényezéknek tulajdonitunk
primdtust, mert a 17. szdzadban ismétl6d§ kiilpolitikai kudarcok okait végsé soron
az egyedi, sajdtos, végrehajté hatalom nélkiili dllamirdnyitdsban véljitk megtaldlni.
A hdbortkban elszenvedett katasztréfak — I. északi habort (1626—-1629), ,a kis északi
hdbord” (1655-1660), ,.a kelet-eurdpai 30 éves habord” (1654-1686), a kozdk habora
(1648-1658), ,,a nagy északi hdbort” (1700-1721) — a belsé anarchikus folyamatokat
csak felerdsitették, az orszdgot megvédeni képtelen kirdlyi hatalommal szembeni
elégedetlenséget fokoztdk, kiilsé hatalmak bevondsdval igyekeztek feliilemelkedni
a belsd problémdkon. A Rzeczpospolita utolsé kirdlyai, a szdsz Wettin II. Agost, I11.
Agost, Poniatowski SzaniszIl6 (Stanislaw Poniatowski), mar az orosz—osztrdk—porosz
beavatkozds eredményeképpen nyerték el a lengyel korondt. Uralkoddsuk stabilitdsdt
is a kiilsé hatalmak garantaltak. Egy olyan paradox torténeti szitudciéba hanyatlott
a dics8séges Nemesi Koztdrsasdg, hogy a szomszédos orszdgok abszolut hatalommal
rendelkezd uralkodéi ,garantdltdk” a lengyel nemesi szabadsdgokat. A sajt er8bél,
a strukedra alkalmatlansigabdl eredendéen, 4m reformokban gondolkodé politikai
er8k az allami szuverenitds védelmér dllitottdk politikdjuk centrumdba. Villaltdk
az egyenldtlen, az dngyilkossdggal felérd fegyveres harcot is, onfeldldozé magatarti-
sukkal példat szolgaltatva a késébbi generdcidknak.

Széddeczky-Kardoss Lajos (1859-1935) torténész (a kolozsviri egyetem tandra
1891-1920 kozott, majd a szegedi egyetem tandra 1921-1929 kozott, az MTA ren-
des tagja 1909-t8l, a Lengyel Tudomdnyos Akadémia kiiltagja 1926-tdl) ekképpen
jellemezte igen taldléan és — megkockdztatjuk — taldn a legpontosabban a 16-18. szd-
zadi lengyel-litvin Res Publicdt: ,Nem volt az sem monarchia, sem respublica vagy

3" Hiippe 1894: 201.
31 Czapliniski 1984: 239.

185



East Central European Historical Studies 3, no. 2 (2025)

oligarchia; sem aristokratikus vagy demokratikus képviseleti kormany. Mindenikbdl
valami. Jobban elnevezni alig lehetne, mint magok a lengyelek: kirdlyi koztdrsasdg.”**
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Teriilet és hagyomany (16—20. szazad):
Pueblo foldhasznalati viszonyok és gyarmati
befolyas az észak-amerikai délnyugaton

GUSZMANN GERGELY

Abstract: Territory and Tradition (16th—20th centuries): Pueblo land-use relations

and colonial influence in the North American Southwest. This study examines the

evolution of Pueblo land tenure from the 16th to the 20th century, focusing on the in-
terplay between indigenous communal landholding practices and the Western concept of
private property. It explores how Spanish, Mexican, and later American colonial policies

disrupted traditional Pueblo land systems, imposing new legal frameworks that often

resulted in dispossession. The research highlights the resilience of Pueblo communities,
analyzing case studies such as the Hopi and Zuni, to demonstrate their adaptive stra-
tegies in maintaining land sovereignty. It also discusses the impact of forced assimilation

policies, irrigation projects, and shifting economic structures on Pueblo landholding. By
contrasting communal land stewardship with Western individualism, this paper sheds

light on the long-term struggles of Pueblo peoples to protect their territorial integrity
and cultural identity amidst external pressures.

Keywords: Pueblo land tenure, colonialism, Southwestern US history, indigenous

agriculture

1924-ben Flora Warren Seymour, az Indidniigyi Bizottsdg (Board of Indian Commis-
sioners) elsé néi tagja a pueblo kozosségek sajétos jogi és tirsadalmi helyzetérél irva meg-
jegyezte: azokat, akik teraszos hdzakban éltek, ,indios naturales” (természetes indidnok)
vagy ,indios de los pueblos” (a falvak indidnjai) néven emlegették, megkiilonboztetve
Sket az ,,indios bdrbaros” (barbdr indidnok) néven ismert, vindorlé életmédot folytat6
és harcias szokdst csoportoktdl.! Az elnevezések jél titkrozik azt a korabeli szemléle-

! Seymour 1924: 36.
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tet, amely kiilonbséget tett a letelepedett, foldmiveld &slakos kozosségek és a nomad
életformat kovetdk kozott. A letelepedett vérosi kultdréval és mez8gazdasdggal rendel-
kezd délnyugati pueblo indidnokat mdr a spanyol héditdk is mdsként kezelték, mint
a vandorlé életmddot folytaté indidn torzseket. A foldhoz, teriilethez valé viszonyuk
elvélaszthatatlan volt a valldsi ritudléikedl és tdrsadalmi szokdsaikedl. A fold megmiivelése
és a kertgazdasdg ldtszolag hasonld életmédot feltételezett, mint a spanyoloké, amivel
az eurépaiak jobban tudtak azonosulni, vagyis kozelebb érezték a sajét szokdsaikhoz.

A térsadalmak ¢és a foldreriilet kozotti kapesolatokat kutaté megkozelitésekben
a teriileteket olyan térbeli egységeknek lehet tekinteni, amelyek az id6k sordn felhalmo-
zédott f6ld- és eréforrds-haszndlat eredményeként jonnek létre. Az emberi tirsadalmak
kolesonhatdsai a tdjjal — kiilonosen azok, amelyek maradandé véltozdsokat idéznek
elé — anyagi nyomokat hagynak, amelyek késébb a régészeti leletek részévé valnak.
Az Bslakos foldigények, bar egyediek voltak kiterjedésiikben és tartalmukban, bizonyos
koz6s jellemzdket mutattak. Az 8slakos teriiletek, amelyek a kozdsségi emlékezetben
fennmaradtak, és kutatdasok révén dokumentaltak, kiilonbéz6 idészakokban birtokolt
foldhaszndlati formdk osszességébdl dlltak. A foldhaszndlati jogok meghatirozott
helyekhez és teriiletekhez kapcsolddtak, mint példdul mezdk, tdjékozddési pontok,
erddk, vadallomdnyok vagy dsvinykincsek. Hozzdjuk tartoztak tovabbd az emberi
jelenlét tdrgyi nyomai is, mint a falvak, temetkezési helyek, osvények és szentélyek.
A foldhasznélat e formdja hosszii torténeti folyamat eredményeként alakult ki, és
megszakitds nélkiil fennmaradt mindaddig, amig az eurdpai héditds és gyarmatositds
kovetkeztében az dslakos kozosségek el nem veszitették teriileteiket. A lakhatds, a va-
ddszat, a foldmiivelés, a haldszat, a valldsi zardndoklatok, a temetkezési szertartdsok,
a kereskedelem, a vdndorlds és a hadviselés mind hozzdjarultak ahhoz a mély torténelmi
és kulturalis kapcsolathoz, amely az éslakos térsadalmakat foldjeikhez ftizte.?

Az amerikai délnyugati sivatagos teriileteken a foldtulajdon eltért az Egyesiilt
Allamok mis régi6itél. A toreénelmi Délnyugat tehdt nem csupdn geopolitikai érte-
lemben képezett hatdrvidéket, hanem kulturélis, valldsi és gazdasigi értelemben is
olyan kontaktzéndt jelentett, ahol a spanyol gyarmati hatalom és az dslakos tdrsadal-
mak kolcsdnhatdsa intenziven formdlta a régié arculatdt a 16. szdzadtdl egészen a 19.
szdzad kozepéig. A puebldk a 16. szdzad végén, a spanyolokkal valé elsd taldlkozds
idején letelepedett mezdgazdasigi életmddot folytattak, és kis kozosségi foldeken
gazddlkodtak a Rio Grande termékeny drteriiletein. A mez8gazdasdgi médszereik
az drvizek dltal 6ntozote teriiletekre timaszkodtak, nem ismerték a magdntulajdon
fogalmadt, a foldeket és az ontoz8rendszereket pedig kdzosségi tulajdonban tartottdk.
Ez éles ellentétben 4llt a spanyol telepesek dltal behozott gyakorlattal, amely magéban
foglalta a magdntulajdont és a kiterjedt foldhasznélatot, kiilondsen az allattenyésztés

2Zedefno 1997: 69-71.
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céljdbdl.? A pueblo kozosségekben €16k négyféleképpen szerezhettek foldet: mun-
kdjukért cserébe kaphattdk az ontdzési munkdjuk jéradékaként, a falvak eldljaréicdl
val6 kérelem ttjdn, gazddtlan foldteriilet 6ndllé mivelésével vagy 6roklés révén, amit
az egész csaldd birtokolt, de egészen az 6zvegy haldldig osztatlan maradt. A felsoroltak
koziil az oroklés és az egyéni erdfeszités dleali foldigény volt a legelterjedtebb. A fol-
dosztds gyakorlata valészintileg a rezervdtumrendszer hatdsdra alakult ki vagy erdso-
dott meg, amely befolydsolta a foldtulajdonlds mintdzatait a régidban. A délnyugati
indidnok mezdgazdasagi birtokainak mérete a sziikségletektdl és az egyén foldmiivelési
képességétdl fliggott, amit nagyrészt a vizelldtds hatdrozott meg. A spanyolokkal valé
kapcsolatfelvétel elétt ezek a gazdilkoddk jellemz8en 1-5 hold foldet miveltek, de
az 0j technolégidk bevezetésével egyes birtokok akdr tizendt holdra is névekedtek.
A foldtulajdon térzsi szinten kozosségi volt, de az egyes foldteriiletek megmiivelését
a csaldd patriarchdlis (vagy teriiletenként eltéréen matriarchélis) feje irdnyitotta, aki
meghatdrozta azok felhaszndldsdnak mddjdt, és ha sziikség volt rd, a fold egy részéc
terményrészesedés fejében bérbe adta a rdszoruléknak.*

Az északi Rio Grande—Jemez-hegység térségében végzett régészeti kutatdsok azt
sugalljék, hogy az 8si mez8gazdasdg elsésorban szdrazgazddlkoddsi technikdkra td-
maszkodott, amelyek kizdrélag a kozvetlen csapadékra hagyatkoztak a termények
megmiivelése sordn. A gyakori aszdlyok miatt a gazddk kiilonbozd stratégidkart alkal-
maztak a talajnedvesség maximalizdldsdra és a terméskiesés kockdzatdnak csokken-
tésére. Kiilonb6z8 mikrokornyezeteket haszndltak ki, gondosan kivélasztva azokat
a talajtipusokat és teriileteket, amelyek a legjobban megérizték a nedvességet. Olyan
szerkezeteket épitettek, mint a teraszok, rdcsos kertek, k6halmok és kavicsos talajtaka-
rds, amelyek segitették a talajnedvesség megdrzését, csokkentették az erdzid, és egyes
esetekben még a téli h¢ felhalmozdsdt is lehetévé tették.

A pueblo tdrsadalmakat szekuldris és valldsi intézmények formaltak. A kormdny-
26, akinek tisztségét spanyol mintdra vezették be egyéves hivatali idére, irdnyitotta
a kozosséget. Ezzel szemben a papok, akiknek szerepe a spanyol uralom elétti idékre
nyulik vissza, valldsi vezetéként miikddeek. Mds valldsi tisztségvisel6khoz hasonléan
valasztottdk 8ket, nem orokléssel kapték pozicidjukat, ami megakaddlyozta egy nemes-
ség kialakuldsdt, mint Mexikdéban. Szimos régészeti bizonyiték szintén aldtdmasztja
ezt a tézist, mivel a pueblo romokban nem taldlhaték elit lakdhelyek, és gazdagon
felszerelt sirok sincsenek, ami a hierarchikus tdrsadalmi rétegz8dés hidnydra utal. A fold
kozosségi tulajdonban volt, ami tovabb erdsitette a gazdasdgi és tarsadalmi strukedardk
osszefondddsdt. A valldsi szervezddés kozponti szerepet jétszott a pueblok életében,

3 Carlson 1975: 96.
4Hurt 1987: 69.
> Gauthier—Powers—Herhahn—Bremer—Goff 2007: 471.
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kiilonésen a kultikus csoportok révén, amelyek olyan alapvetd sziikségletekhez kap-
csolddtak, mint a gydgyitds, az esd és termékenység, a védelem és vaddszat. A kivak
(foldbe siillyesztett, kor alakd ceremonidlis épiiletek) ezeknek a valldsi szertartdsoknak
adtak helyet, el3segitve a szoros tdrsadalmi sszetartozdst. A valldsi egység valdszintileg
hozzdjérult a pueblok kompakt telepiilésszerkezetéhez, amely biztositotta a lakosok
kozotti egyenléséget és a kollektiv identitdst.®

Alapvet8en arra keresem a vélaszt, hogyan drizhették meg az slakos kozosségek
teriileti autonémidjukat és kulturdlis identitdsukat egy olyan politikai és jogi kor-
nyezetben, amely a nyugati magdntulajdonon és asszimildciés torekvéseken alapult.
A hopi és zuni példikon keresztiil bemutatom, hogyan bomlott meg a kozosségi
foldhasznélaton és spiritudlis tdjhoz valé kotddésen alapuld hagyomdnyos rendszer
az dllami racionalizdlds, az 6nt6zési fejlesztések és az asszimildcids politikdk hatdsdra.
A két esetbdl latni lehet, hogy a foldtulajdon kérdése nem csupdn gazdasdgi, hanem
kulturdlis és politikai konfliktusok stir(isodési pontjava vale az éslakos kozosségek és
az dllami adminisztrdci6 kozott.

Pueblo f6ldek a spanyol uralom idején

A Rio Grande menti pueblo kozosségek elészor 1540-ben taldlkoztak eurdpaiakkal,
amikor Francisco Visquez de Coronado expedicidja belépett teriiletitkre. Coronado
a mai Bernalillo kozelében, Tiguex Pueblo teriiletén hozta létre f6hadiszdlldsdt, ahon-
nan tovabbi pueblo telepiiléseket fedezett fel. A korai gyarmati idékben a nagyobb
pueblo telepiilések szima hatvan és kilencvenkettd kozott lehetett a délnyugati régio-
ban. A spanyol héditdst kévetden az amerikai Délnyugat a gyarmati Uj-Spanyolorszdg
északi peremvidékéhez tartozott, amelyet a korabeli kozigazgatds gyakran az ugyne-
vezett Provincias Internas (Eszaki Tartomdnyok) részeként kezelt. A térség foldrajzi
kiterjedése a mai Egyesiilt Allamok tobb dllamdra is kiterjedt, jéllehet a gyarmati
hatdsdgok befolydsa teriiletenként eltérd mértékii volt. A torténelmi Délnyugat magjdc
a mai Uj-Mexiké, Arizona és Texas nyugati teriiletei alkottik, amelyekben a spanyol
kozigazgatds, a misszids tevékenység és a katonai jelenlét kiilonosen erdteljes volt.
Ezekhez szorosan kapcsolddtak Kalifornia déli részei, ahol a 18. szdzad mdsodik felében
kezd8dott a spanyol misszidk és telepiilések kiépitése, valamint Nevada és Colorado déli
vidékei, amelyek a pueblo népek és mds Sslakos kozosségek torténeti életterei voltak.
A térség hatdrai dtnytltak Utah és Oklahoma déli és nyugati részeire is, ahol bér a spa-
nyol jelenlét kevésbé volt intézményesitett, a kulturdlis és kereskedelmi kapcsolatok
révén e teriiletek is a gyarmati rendszer periféridgjahoz tartoztak. A mai Eszak-Mexiké

¢Fliedner 1975: 376.
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dllamai — kiilénosen Sonora, Chihuahua, Coahuila és Nuevo Leén — szintén szoros
osszekottetésben dlltak az amerikai Délnyugat gyarmati strukeardival, mivel a spanyol
terjeszkedés ezen térségeken keresztiil haladt észak felé. Uj-Mexiké teriiletének spanyol
gyarmatositisa Coronado utdn par évtizeddel, 1598-ban kezd3détt Don Juan de Onate
vezetésével. A spanyol telepesek és missziondriusok évtizedeken 4t tartd visszaélései
végiil az 1680-as pueblo felkeléshez vezettek, amely sordn a pueblok sikeresen kitizték
a spanyolokat Uj-Mexikébél. Annak ellenére, hogy a spanyolok kénytelenek voltak
visszavonulni, 1692-es visszatérésiikkor foldbirtokokat adoményoztak a puebléknak,
ami paradox médon legitimizilta gyarmatosité foldigényeiket. Az adomdnyok ké-
pezték az alapjdt az Gj-mexikéi magdnfoldtulajdon-rendszernek, amelynek birtokosai
foldjogcimeiket a spanyol korondhoz vezették vissza. A spanyol jogrendszer — a héditds
jogdra és a nemzetkdzi jogra hivatkozva — megerdsitette Spanyolorszdg fennhatdsigat
a térség felett. Ugyanakkor a spanyol gyarmati jogszabilyok igyekeztek szabdlyozni
a spanyolok és az &slakosok kozotti kapesolatokat, és egy El Protector de Indios (az
indidnok védelmezdje) nevii tisztséget hoztak létre. A Protector de Indios olyan kirdlyi
kinevezett jogi tisztségviseld volt, akinek feladata az 8slakos kozosségek érdekeinek
képviselete volt a gyarmati igazsdgszolgaltatdsban és kozigazgatdsban. A tisztség célja
az volt, hogy megakaddlyozza az éslakosok kizsdkmdnyoldsdt, jogfosztdsdt és jogel-
lenes foldkisajdtitdsat, kiilondsen a spanyol gyarmatositk és hivatalnokok részérél.
A protector jogi tandcsot adhatott, birdsdg elé vihette az tigyeket, és kozvetitett az in-
didn kozosségek és a gyarmati hatdsdgok kozote. Az 1687-ben kiadott kirdlyi cédula
foldvédelmi intézkedéseket foglalt magaban, kezdetben 500 vardnyi” foldet biztositva
a puebléknak, amelyet késébb egy szabvdnyositott négy négyzetmérfoldes (17 712
hektar) teriiletre bévitettek.®

A spanyol, majd késébb a mexikéi uralom alatt a délnyugati régié foldjeit kiilonféle
tipust foldadomdnyok révén osztottdk ki a telepesek szdmdra. A birtokok rendszerint
biztositottak hozzéférést a kozdsségi legel6khoz, valamint tulajdonjogot a tébb hold-
nyi ontdzhetd an. hossza parcellikhoz. A foldek lehetévé tették az dllattenyészeést,
mikodzben az 6nelldté novénytermesziés is megmarade. Ez a hibrid mez8gazdasigi
megkozelités alapvetd volt a hatdrvidéken valé taléléshez, és titkrdzte a spanyol hiva-
talnokok altal el8irt agrdrstratégidkat, akik a fenntarthaté telepiilési rendszer elter-
jesztését képviselték. A Leyes de Indias (Indidk Térvényei) szolgdltattak jogi alapot
a pueblo foldek elismeréséhez, amelyek a spanyol gyarmati telepiiléseket szabélyozd

7 A ,vara” a spanyol gyarmati rendszerben haszndlt hosszmérték volt, amelynek pontos hossza teriileten-
ként kissé eltérhetett, de Uj-Spanyolorszdgban (pl. Mexikéban és Uj-Mexikéban) dlealdban kb. 83,5
cm-nek felelt meg. A vardt gyakran haszndltdk foldmérésre, kiilondsen telkek, mez8gazdasdgi parcellik
és kozteriiletek kijelolésére. A foldhoz két8dd spanyol iratokban — példdul féldadomanyokban vagy
pueblo foldhatdrok leirdséban — a vara volt az alapegység.

8 Lucero 2007: 673.
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jogi kédexek voltak Amerikdban. A torvények célja az volt, hogy biztositsdk az indi-
dn foldek védelmét a betolakoddkkal szemben, és megdrizzék a spanyol telepesek és
az Gslakos kozosségek kozotti elkiiléniilést. Példdul a spanyoloknak megtiltottdk, hogy
indidn falvakban lakjanak, és az 4llattenyészt6 farmok nem létesiilhettek mdstél liga
(2,6 mérfold) tdvolsigon beliil egy pueblo foldteriiletétdl. Az intézkedések az Sslakos
foldek védelmét céloztdk, de egyrtal korldtozték is a pueblok mozgdsterét a gyarmati
hatdrokon beliil. A pueblo foldek jogait a mexikdi kormdny is elismerte, és az Egyesiilt
Allamok kormanya 1858-ban hivatalosan is megerésitette ezeket a foldeket. A pat-
ensek, vagyis foldtulajdonjogokat igazol6 oklevelek kiaddsa azonban csak 1864-ben
tortént meg, ami véglegesen biztositotta a pueblo foldtulajdont az Egyesiilt Allamok
jogi keretein beliil”

A pueblo foldek eladdsihoz nyilvanos drverésre volt szitkség, amelyet elézetes
bejelentéssel és harmincnapos vdrakozdsi id6vel kellett megtartani. A nem 8slakosok
szdmdra tiltottdk a letelepedést és az dllattartdst a pueblo teriiletek koriili véddovezet-
ben. A foldvédelmi intézkedések végrehajtdsa azonban kovetkezetlen volt, kiilondsen
azokban a régidkban, ahol a pueblo féldek dtfedésben voltak, példdul Pojoaque és
Nambé esetében. Az elszigeteltebb pueblék, mint példdul Taos, szigortbb védelem-
ben részesiiltek, 4m a spanyol hatésdgok gyakran ellentmonddsos dontéseket hoztak
a foldvitdk sordn. Az emlitett jogi ellentmonddsok elérevetitették a pueblo indidnok
hossz és folyamatos kiizdelmét teriileti szuverenitdsuk meg8rzéséért.'?

A pueblo kozosségek foldtulajdonldsi szokdsainak dtalakuldsa a 18. és 19. szdzad
sordn a kulturdlis alkalmazkodds és a gyarmati hatds sszetett narrativdjit tdrja fel.
Amikor a spanyol telepesek elkezdtek letelepedni délnyugaton, a pueblo kozosségek
fokozatosan 4dtvették a magdntulajdon fogalmdt, ami eltdvoloddst jelentett hagyomad-
nyos koz6sségi gyakorlataiktdl. Az dtmenet nem csupdn kulturdlis rihatds eredménye
volt, hanem stratégiai valasz is a vdltoz6 gazdasdgi és demografiai valésdgokra. A ter-
mékeny drtéri foldek, amelyeket dntézhetdségiik és mezdgazdasigi termdképességiik
miatt nagyra értékeltek, a foldeserék kdzéppontjdba keriiltek a pueblo kozosségek és
a spanyol telepesek kozott. Ezek a teriiletek gyakran olyan parlagon hagyott foldeket
tartalmaztak, amelyek termékenysége mar bizonyitott volt, és minimadlis elékészitést
igényeltek a megmiiveléshez. Szamos északi pueblo kozosség, amely a népességesokke-
nés kovetkeztében jelentds teriileteket hagyott el — amit elsdsorban a himléjdrvanyok és
a kivdndorlds okoztak —, alulhasznositott foldekkel rendelkezett telepiiléseik kornyékén.
Ez a helyzet lehet6vé tette a foldeseréket, amelyek sordn a spanyol telepesek kisebb
foldtertileteket vasdrolhattak meg, amelyeket még a szegényebb gazdék is megenged-
hettek maguknak. Egyes pueblo kozosségek még arra is 6sztondzték a spanyolokat,

? Carlson 1975: 96.
YT ucero 2007: 674—675.
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hogy telepedjenck le telepiiléseik kozelében, a kozos védelem érdekében az ellenséges
tdmaddsokkal szemben, ahogy azt a Taos Pueblo birtok esetében lichatjuk a 18. szdzad
végén. A 19. szdzad végére a pueblo kozosségek és a spanyol telepesek kozotti kapesolat
tovabb viltozott. Szdmos spanyol-amerikai nagyobb, kihaszndlatlan 6ntozhetd terii-
leteket foglalt el a pueblo kozdsségek birtokain beliil, gyakran anélkiil, hogy formalis
tiltakozdssal szembesiilt volna. Ez megfigyelhetd az ellentétes f6ldmintdzatokbdl,
mint példdul a spanyol-amerikai hosszui parcellds rendszer, amely hozzaférést igényelt
az ontozdforrdsokhoz, és hatékony vizelvezetést biztositott az drterek mentén. Az egész
drtereket, példdul a Picuris Pueblo birtok teriiletét, spanyol-amerikaiak szerezték meg
vita nélkiil. A hosszt parcellds rendszer lehet6vé tette a telepesek szdmadra a foldek
szisztematikus megosztdsit, ami titkrozte novekvd irdnyitdsukat a mezdgazdasdgi
eréforrdsok felett."

A spanyol és mexikéi gyarmati uralom idején a foldtulajdon megszerzésének
vildgosan szabdlyozott mechanizmusai miikodtek, amelyek lehetdvé teteék a foldek
kijelslését csalddok vagy kozdsségek szdmdra. Az ilyen jellegli birtokok sok esetben
tartalmaztak olyan el8reldt6 rendelkezéseket, amelyek a késdbbi népességnovekedésbdl
fakad¢ igényeket voltak hivatottak kielégiteni — példdul ontdzésre alkalmas foldterii-
letek fenntartdsaval a jovbeli telepiilések szimdra. A spanyol telepesek egyenléségen
alapul6 6roklési gyakorlata tovébb erdsitette a foldek szalagszer(i felosztdsdt, kisebb és
kezelhet8bb parcelldkat hozva létre. A kozosségi foldtulajdonrdl a magdntulajdonra
val6 4ttérés, valamint a spanyol, mexikéi és amerikai jogrendszerek egymdsra hatdsa
ravilagit a Délnyugat f6ldjogi sszetettségére. A gyarmati és Gslakos foldhaszndlati
gyakorlatok kozorti kontrasze titkrdzi a gyarmatositds dtalakité hatdsit, mikozben
a pueblo kozosségek kiizdelmét is jelzi teriileti autonémidjuk megSrzéséért. A pueblo
kozosségek spanyol hatdsra tértek 4t a magdntulajdonra, de ez egyben azt is szemlélteti,
hogyan igazodtak a véltozé tdrsadalmi és gazdasdgi helyzetekhez.

A hopik példdja jol szemlélteti, milyen mélyen osszefonddott a fold a pueblo
kozosségek tdrsadalmi és ritudlis életével. Ez a viszony alapvetden eltért a spanyol,
majd késdbb az amerikai telepesek foldfelfogdsdtol, akik els@sorban piaci értékkel
biré vagyontdrgyként tekintettek a foldre. A spanyol héditds jelentds dtalakuldsokat
eredményezett a pueblo mezdgazdasdgban: Gj novényfajtdk, 6ntozési technikdk és
haszonéllatok bevezetésével fokozatosan dralakitottdk a hagyomdnyos gazddlkoddsi
formdkat. Mindezek ellenére a pueblo kozosségek kivételes alkalmazkoddképességrél
tettek tanubizonysdgot: képesek voltak az Gj agrartechnikdk integraldsira, mikozben
alapvetden megdrizték hagyomdnyos foldhaszndlati rendszeriik legfontosabb elemeit.

"'Carlson 1975: 95-99.
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A Hopi-fennsik és kornyéke Kr. u. 700 6ta lakott, de a pueblo népek Kr. u. 1100 kériil
telepedtek le véglegesen. Ekkor kis kéfalvakat épitettek kiva szerkezetekkel, és a 12.
szdzadra a lakott teriilet béviilt. Orayvi, a legrégebbi folyamatosan lakott falu, Kr. u.
1150 kériil alakult meg. A kedvezd éghajlat elsegitette a mezégazdasdgi terjeszkedést,
de a 13. szdzadban ez lelassult, és a népesség visszahtizédott. Az 1200-as évekre siirtin
lakott falvak jottek létre, fejlect foldmaveléssel és vizgazddlkoddssal. Az 1276-ban
kezd8d6 nagy aszdly azonban csokkentette a termékeny teriileteket, és 1300-ra sok
teleptilés elnéptelenedett. Ugyanakkor a hopi falvak novekedtek, nagy kézpontok
alakultak ki ritudlis terekkel (pl. Orayvi, Old Walpi, Songoopavi). A 14. szdzad végére
a népesség még inkdbb koncentrdlédott néhdny nagy faluba, ahol t6bb ezer helyiség
is lehetett. A 15. szdzadban a hopik mez8gazdasigi kolénidt hoztak létre, amely a 19.
szdzad elejéig fennmaradt. A névekedés és konszoliddcié a hopik alkalmazkoddképes-
ségét titkrozte a régié demografiai valtozdsaihoz.'?

A Hopi Pueblo kozosségekben a megmiivelhetd foldek elosztdsdt a falvak elsljaréi
irdnyitottdk, akik a foldeket a kldnok kozott osztottdk szét, nem pedig egyének ko-
zott. A foldosztdsok méretitkben kiilonboz8ek voltak, néhdny szdz négyzetmétertdl
tobb négyzetmérfoldig terjedhettek. A hopi mezdgazdasigi gyakorlatban az egyes
csalddok foldjei a kldn dleal birtokolt teriileten beliil nincsenek formdlisan kijelolve,
azonban a kldn tagjai j6l ismerik ezek hatdrait. A foldek hatdrait dltaldban a sarkok-
ban elhelyezett kovek vagy kis oszlopok kozotti ldtévonalak alapjan hatdrozzik meg.
A keritések elsésorban gyakorlati célt szolgdlnak: a névényeket védik az erds szelektdl,
megakaddlyozzdk a homokfelhalmozéddst, vagy kizdrjék a jészdgokat. Amennyiben
a miivelt foldteriilet egy mélyedésben vagy vizmosdsban helyezkedik el, a fsldmivesek
a magasabb teriileteken kéhalmokat helyeznek el, hogy figyelmeztessék a tobbieket,
és megakadalyozzdk, hogy a juhokat a foldeken keresztiil hajtsik. Az egyes csalddi
foldteriileteket azonban nem jel6lték meg a kldnon beliili foldeken."”

A foldvitdk ritkdk voltak, mivel minden kldn tobb, egymdssal nem szomszédos
foldteriiletet birtokolt. Ha mégis vita meriilt fel, a klén legid8sebb nétagja dontoee.
A klédnok foldjeinek tobb helyszinre torténd szétszordsa kulesszerepet jitszott a hopi
mezdgazdasigban, mivel jelentésen csokkentette a terméskiesés kockdzatdr. Azdltal,
hogy kiilonbz8 teriileteken tartottak fenn foldeket, a hopi gazddk biztosithattik, hogy
ha az egyik foldteriilet elpusztult, mdsok még mindig megmenekiilhettek. A szezonalis
drvizek mintdzata tovébb erdsitette ennek a rendszernek a stabilitdst, mivel a Wipo és

127Zedeno 1997: 79-82.
3Forde 1931: 370.
“Hurt 1984: 70.
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Polacca vizmosdsokat ritkdn érte egyszerre katasztrofalis dradds. A sziklafalak labdn4l
fekvd foldek és a vizmosdsokban taldlhaté mezdk kdlcsonosen kiegészitették egymdst:
rendkiviil csapadékos években az draddsok tonkretehették a vizmosdsok foldjeit, de
a megnovekedett lefolyds novelte a sziklafalak alatti teriiletek terméshozamadt. Széraz
években viszont, amikor a sziklafalak ldbdndl fekvé foldek kiszdradhattak, a Black
Mesa nagyobb vizmosdsai dltal széllitott viz dltaldban elegendd volt a kozép-volgyi
mezdgazdasg fenntartdsihoz. Az alkalmazkodé foldhaszndlati stratégia jol szemlélteti
a hopik mély kérnyezeti ismereteit és azon torekvéseiket, hogy biztositsik a mez8gaz-
dasdgi stabilitdst egy szdraz éghajlatt térségben.”

A hopi mezégazdasig az egyik legsokrétiibb és legidétallobb az Egyesiilt Allamokban,
amelynek akdr 1000 éves hagyomdnyai is lehetnek. A hopi indidnok az dkoldgiai vi-
szontagsigok ellenére egy olyan mezdgazdasigi rendszert fejlesztettek ki, amely képes
volt elldtni a kozosség szitkségletét és megélhetést biztositani tobb szdz éven keresztiil.
Az arizonai magas sivatagi koriilmények sem kedveztek az agrértevékenységnek, mivel
akdr 120-160 napon keresztiil is fagyott lehetett a talaj, gyakoriak voltak a szdraz szelek,
mig nydron a h8ség miatt szdrazsdg alakulhatott ki. A fenti koriilmények szinte az sszes
délnyugati &slakos kozdsséget nagymértékben teteék fliggdvé a vizelldtdstdl. A koves,
sziklds vidéken alapvetden csak borékabokrok és pinon tiilevelliek éshonosok, vagyis
minden mds term8n6vényt a hopiknak kellett meghonositani. A vizet féleg az esébél és
a havazdsbdl nyerték, amelyeket egyrészt 6ntozésre haszndltak, mdsrészt a talaj rétegei
kézott térolt vizet hasznositottdk tiltetvényes gazdalkoddsra. A talaj szerkezetétdl fiigg8en
tiltettek takarmdnykukoricdt, étkezési kukoricdt, babot, siit6tokot és a mezoamerikai
kapcsolatnak koszonhetSen chilit. A hopik rendkiviil tehetségesek és vallalkozé szel-
lemtiek voltak a mez8gazdasdg teriiletén: magas ndvényi diverzitdsa kertgazdasigokat
hoztak létre, amelyekben szdmos, cserekapcsolatok Gtjdn megszerzett j novényfajt is
sikerrel termesztettek. A spanyolok révén ismerték meg a dinnyét, az szibarackot és
a sdrgabarackot. A teremtémitoszaik szerint a Teremtd a kiilonféle kukoricafajték term-
esztésére valasztotta ki a hopikat, akik ennek megfelel6en a kiilonb6z4 valldsi ritudléikat
a mezdgazdasdgi eseményekhez térsitottdk. A mezdgazdasdgi termények koré szervezett
ceremonidlis tincok, tinnepségek mind erésitették a kozosségi szellemet, egytittmiiks-
dést és a javak kozosségi Gjraelosztdsdnak gyakorlatdt. Az egytictmikodés harménidt,
a hozzdjaruldsok hidnya diszharménid sziilt a vildgukban, ami a szegényes es6zésben
vagy gyenge terméshozamban testesiilt meg. A hopik, valamint a t6bbi délnyugati
pueblo kozosség szamdra létfontossigu volt a kozosségi gondolkodds, valamint a foldek
megmiivelésének csoportos, egymdst segitd gyakorlata.'®

5 Forde 1931: 369.
16Soleri—Cleveland 1993: 210-212
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A hopi f6ldhaszndlat és a t4j médositdsa szorosan Gsszefiiggott az élelmiszer-terme-
léssel, az erbforrdsok beszerzésével és a ritudlis tevékenységekkel, amelyek mind hozza-
jarultak a kornyezet formaldsdhoz. A mezégazdasigi teriileteket kiilonb6z8 helyeken
és eltéré magassdgokban osztottdk fel és haszniltdk, hogy maximalizdljdk a vizhez val6
hozzaférést, és csokkentsék a rovid novekedési id6szakok miatti veszteségeket. A terme-
Iést segit infrastrukeira, példdul teraszok, vizvisszatartd falak, ontéz8berendezések és
talajvédelmi elemek, novelték a foldmivelés hatékonysdgdt. A mezdgazdasdgi foldeket
gyakran kévonulatok jelolték, amelyek egyes esetekben kldntulajdont jelzd feliratokat
is tartalmaztak. Az 4llattartds tovabbi létesitményeket igényelt, példdul kardmokat és
itat6helyeket, mig a foldeken elhelyezett k6halmok és maddrijeszt6hdz hasonlé szerke-
zetek a juhokat és ragadozékat tartottak tévol a novényektSl. Az eréforrdsok beszerzése
az élelmiszer és nem élelmiszer jelleg(i anyagok kitermelését foglalta magaban, amihez
olyan médositdsokat hajtottak végre, mint az ideiglenes tdborok, kozlekedési ttvonalak
és helyjelzdk kialakitdsa, hogy megkdnnyitsék az eréforrdsok elérését. A hopi vaddsz- és
gytjtdteriiletek hatalmas kiterjedéstick voltak, nagyobb 6svények metszették keresztiil
Sket, amelyek gyakran tartalmaztak sziklarajzokat, szentélyeket és kéhalmokat, ame-
lyek kulturdlis jelentdséget hordoznak. Egyes eréforrdsok, példdul az 8shonos novények
és a fazekassdghoz sziikséges agyag, a falvak és a foldek kozelében helyezkedtek el, igy
dtfedésben voltak a mez8gazdasagi teriiletekkel. A ritudlis és ceremonidlis tevékenységek
szintén alakitottdk a tdjat, és dtsz8teék az Ssszes tobbi foldhaszndlati teriiletet. A szertar-
tdsokhoz kapcsol6dé épitmények, példdul szentélyek, temetdk, rakedrhelyek, hdzartdsi
temetkezési helyek, ritudlis célokra haszndlt névényeket, dllatokat és dsvanyokat tartal-
maz helyszinek, valamint 6si teleptilések mind megtaldlhaték voltak a lakéteriileteken,
a mezdgazdasdgi foldeken és az eréforrds-beszerzési teriileteken. Bizonyos szent helyeket
kizdrélag a hopi tirsadalom egyes csoportjai haszndlhattak, ami jél mutatja a spiritualitds
és a foldhaszndlat mély dsszefondddsét a pueblo kulttrdban.”

A foldtulajdon és 6roklés szorosan kapesolédik a hopi matrilinedris rendszerhez,
amelyben a ndk rendelkeznek a foldtulajdonjogokkal, és egyben a hdztartds vezetSinek
is tekintik Sket. A hopi foldmivesek dltaldnosan azt valljék, hogy a foldek a ndké, és
a kldn adomdnyozza nekik. Minden anya t6bb foldteriilet felett rendelkezik, és amikor
lanyai meghdzasodnak, egy vagy tobb parcelldt ad 4t nekik. Az anya haldla utdn néi
matrilinedris rokonai oroklik a foldet, els6bbséget biztositva a kozvetlen leszdrmazot-
taknak. Azonban a f6ldek draddsa a hdzas linyoknak gyakran nem bir nagy gyakor-
lati jelentéséggel, mivel a linyok hdzassiguk utdn is 4ltaldban anyjuk hdztartdsiban
maradnak.”® A foldmiivelésért felel8s férfiak a haszondllatokat birtokoltdk, és haldluk
utdn férfi rokonaikra hagytdk azokat. A férfiak sajit jogukon is szerezhettek foldet, ha

7Zedefio 1997: 77-78.
8 Forde 1931: 370-371.
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parlagon fekvd teriileteket tisztitottak meg, és novényeket vagy gytimélestikat iiltettek
rajtuk. Ezek a foldek a faluhoz tartoztak, nem pedig egyetlen kldnhoz. Az ilyen foldeket
az 6rokosok megkaphattdk, vagy visszakeriilhettek a falukozosséghez, ha azokat nem
mivelték folyamatosan. Amennyiben a tulajdonos nem kévetelte vissza a foldjét, azt az
miiveld sajatjdnak tekinthette. Ha egy kldn kihalt, fldje egy rokon klinhoz keriilt, vagy
annak a nének a birtokdba jutott, aki a klén utolsé életben maradt tagjérél gondoskodott.
A hopik foldbirtokldsa szigori matrilinedris elvek mentén mikodott, de a gyakorlatban
rugalmas volt, hogy alkalmazkodjon a csalddok és kldnok véltozé igényeihez. Habdr
nem egy mindent feliiliré szabdlyként, de a Zuni Pueblo kozdsségben is a foldbirtoklds
elsésorban a néi tulajdonjogon és a matrilinedris 6roklésen alapult. A férfiak dltaldban
feleségiik sziileinek foldjén dolgoztak, de mivelhettek olyan foldet is, amelyet sajét ro-
konaiktdl 6rokoltek. Ha egy férfi foldtulajdonnal rendelkezett, azt hiigdnak és linydnak
gyermekei 6rokélték, és rendszerint a fiatal férfi csalddtagok nagykordsiguk elérésekor,
mig a ndi rokonok hizassigkotésiik alkalmdval kaptak foldet. A zuni néknek mindig
elsédleges joguk volt a foldre, mivel egész életiik sordn a klinjukban maradtak, ami
biztositotta a csalddi birtokok egyben tartdsat, és megeldzte azok feldaraboldsat. Idénként
azuni csalddok ideiglenesen kolcsonadtdk foldjeiket mds csalddoknak, amelyeknek t5bb
terményre volt sziikségiik, anélkiil, hogy ezért ellenszolgdltatdst kértek volna. A keleti és
nyugati indidn féldmiivesek tobbségével ellentétben a zunik elismerték a fold addsvételét
sajat népiik korében, és tartésan dtruhdzhattdk mds csalddokra juhokére, lovakére, ta-
karékért vagy tiirkizgydngyokért cserébe. Az 8slakos foldbirtoklds dltaldnos jellemzdje
a kozosségi tulajdon volt, nem pedig az egyéni tulajdonjog. Eszak-Amerika 6slakosai nem
tekintették a foldet drucikknek, amelyet meg lehetett vdsdrolni, eladni vagy véglegesen
elidegeniteni. Ehelyett a miiveletlen fold a kozdsség tulajdondban volt, mig az egyének
hasznalati jogot szereztek azdltal, hogy megmiiveltek egy adott teriiletet. Azokon a terii-
leteken, ahol b8séges volt a terméfold, ezek a jogok megsziintek, ha a foldet kimeriteteék
vagy elhagytdk. A szdraz délnyugati régiéban azonban, ahol a termékeny f6ld korldtozott
volt, az egyének akkor is megtarthattdk foldhaszndlati jogaikat, ha a f6ld pihent. A fold
feletti rendelkezés nem az egyénekhez, hanem a csalddi vonalhoz vagy a hdztartdshoz
tartozott, amely kulturdlis hdttéredl fiiggden lehetett patrilinedris vagy matrilinedris.
A csalddok vagy egyének j foldet szerezhettek azzal, hogy miiveletlen teriileteket tiszti-
tottak meg, de a végsd tulajdonosi jogokat a kldn vagy a csalddi vonal birtokolta. Ebben
az értelemben a torzsi foldtulajdon a véllalati tulajdonhoz hasonlitott: minden falutag
foldtulajdonos volt, de nem rendelkezett abszolut irdnyitasi jogokkal. Az egyének nem
adhattdk el a foldet, és bizonyos kultirdkban elveszithették a foldhaszndlati jogukat,
ha nem mivelték azt. Ugyanakkor ha a foldet folyamatosan megmivelték, az egyén
korldtlan ideig megtarthatta haszndlati jogét kiilsé beavatkozas nélkiil.”

Y Hurt 1987: 70-74.
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A gyarmatositds sordn a telepesek bedramldsdnak mikrofolyamata igazibdl egy
csoport — jellemzden egy kis felderitd csoport vagy néhdny csaldd — kezdeti vandorld-
sdt jelenti egy Gjonnan felfedezett teriiletre. Elsésorban egy hosszabb kisérleti id8szak,
amely sordn a telepesek felmérik a tdj életfenntarté képességét. Ezen értékelések alapjdn
dontencek arrdl, hogy az adott teriilet tartésan benépesithetd-e, vagy — mozgékonyabb
népcsoportok esetében — ismétldd8en hasznélhaté-e bézisként. A gyarmatosité betelepii-
1és sordn a fold médositisa kiilonféle formdkat 6lthet, beleértve az aldbbiakat: (1) 4llandé
vagy félallandé lakohelyek kialakitdsa, (2) mezdgazdasdgi foldek, vaddsz-, legeltetési és
gytjtdteriiletek létrehozdsa, (3) talajvédelem és vizgazddlkoddsi infrastruktira kiépitése,
valamint (4) nyersanyagok kitermelése szerszimok, edények készitéséhez és egyéb sziik-
ségletek kielégitésére. A ritudlis helyszinek — példdul szentélyek, oltdrok, rejtett tarolok
és temetkezési helyek — is gyakran megjelennek a telepiilési térben. Az ilyen médon
kolonizilt peremteriiletek idével beolvadhatnak a mdr meglévé teriileti strukeardk-
ba, tovébb formdlva a telepiilési és foldhasznalati mintdzatokat.”” Az 8slakos népek és
a spanyol telepesek kozotti interakciék Uj-Mexikéban elésegitették a kulturlis cserée és
a hibriditdst, kiilonosen a kereskedelem, a munkaerd és a tdrsadalmi kapcsolatok révén.
A telepesek olyan drucikkeket hoztak, mint a gydngyok, titkrok és kések a kereskedelem
céljabdl, mig az 8slakos munkaerd kulcsszerepet jétszott az épitkezésekben, a mezdgaz-
dasdgban és az ontozdérendszerek kialakitdsaban. A szabélyozdsok ellenére a munkaerd
kizsidkmdnyoldsa gyakori volt, és az encomienda® (kiosztott foldek utdni jirulékfize-
tés) rendszere lehetdséget adott a pueblék szdmdra a gyarmati tdrsadalom bizonyos
aspektusainak alakitdsdra. A kényszermunka és a rabszolgasig elterjedt volt; apacsok,
komancsok és drva pueblo gyermekek erdszakkal keriiltek a gyarmati hdztartdsokba.
Szdmos fennmaradt forrds tanusitja, hogy az interakcidk jelentds része kizsadkmdnyol6
jellegti volt, ugyanakkor léteztek olyan kapcsolatok is, amelyek onkéntes alapon jottek
létre, vagy mindkét fél szdmdra el6nydsek voltak. Az ilyen tipusa érintkezések fontos
szerepet jatszottak a spanyol hdztartdsok kulturdlis gyakorlatainak formdléddsdban és
azok tdrsadalmi kontextusban t6rténé folyamatos tjradefinidlisdban.*

2 Zedeno 1997: 88.

' Az encomienda a spanyol gyarmati rendszer egyik jellegzetes intézménye volt, amely gyakorlatilag
a feudalis tirsadalmi berendezkedésnek az Ujviligba valé 4tiiltetését jelentetre. A spanyol korona a fold-
birtokokat és a rajtuk €16 8slakos lakossdg munkdjdt ideiglenesen adomdnyozta spanyol héditéknak vagy
telepeseknek. Az encomenderdk kotelesek voltak a rdjuk bizott indidnokat keresztény hitre tériteni és
védelmet nyUjtani szimukra, cserébe viszont jogot kaptak arra, hogy azok munkdjdbol és terményeibdl
hasznot htzzanak. Az encomienda rendszere a gyakorlatban gyakran silyos kizsikmdnyoldshoz és
az Bslakos kozosségek tdrsadalmi-gazdasdgi széteséséhez vezetett. Az encomiendarendszerrdl, valamint
az 8slakosok gyarmati kizsikmdnyoldsrdl bévebben egy kordbbi tanulmdnyomban irtam, ldsd: Gusz-
mann 2024: 180-185.

2 Trigg 2020: 7-11. Heather B. Trigg torténész, régész szerint az Gj-mexikéi korai gyarmati idészakban
akuleurélis hibriditds leginkdbb az épitészetben és a tdrgyi kulttirdban — elsésorban a kerdmidban — jelent
meg. A kerdmia a spanyol telepesek és az &slakos népek kozotti kolesdnhatds kulesfontossdgu terepévé
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A hopik hiresek voltak a gyapottermelésiikrél, amelynek jelentds részét a zunikkal
kereskedték, mig a pima nép is kivdlé mindségli gyapotot termesztett. Hagyomdnyosan
a gyapotszedés a ndk feladata volt, azonban termesztése jelentdsen visszaesett, miutdn
a spanyolok juhokat hoztak be, amelyek melegebb és tartdsabb szdlat biztositottak.
A 19. szdzad végére a gyapot termesztése szinte teljesen eltlint a délnyugati mezdgaz-
dasdgbdl, kivéve a hopikat, akik tovdbbra is csak ceremonidlis célokra haszndledk.
A valtozds drasztikusan dtalakitotta a hopi mezdgazdasdgot, mivel az eurépai hdzidl-
latok bevezetése gazdasdgi és tirsadalmi szerkezetiikre is hatdssal volt. A juhtenyésztés
egyre nagyobb szerepet kapott, dtalakitva a megélhetési mintdkat és hdttérbe szoritva
a hagyomdnyos gyapottermesztést. A spanyol kapcsolat mélyrehaté véltozdsokat ho-
zott a délnyugati 8slakos mezdgazdasigban. A 17. szdzad folyamdn a missziondriusok
olyan névényeket vezettek be, mint a buza, a zab, az drpa, a csilipaprika, az 8szibarack
és a sirgabarack, valamint hazidllatokat, példdul szarvasmarht, juhot és lovat. Az (j
mezdgazdasigi elemeket fokozatosan vették dt az dslakos kozosségek, nem pedig
azonnal helyettesitették meglévd foldmivelési mddszereiket. Sonordban a spanyo-
loknak sikeriilt elterjeszteniiik a marhatenyésztést, de a sertéstartds bevezetésére tett
kisérleteik kudarcot vallottak. Ennek oka nemcsak az éghajlati tényez8kben, hanem
az Gslakos kozosségek mély kulturélis ellendlldsdban is rejlett, mivel a sertéseket lenéz-
ték és elutasitottdk. Mindezek ellenére az dllattartds fokozatosan a délnyugati 8slakos
mez8gazdasdg kozponti elemévé vilt, alapvetden dtalakitva az élelmiszer-termelést
és a gazdasdgi strukeardkat. A tbbi pueblo néptdl eltéréen azonban a hopik nem
vették 4t a bzatermesztést. Ekozben a pueblo mezdégazdasigi technikdk, kiilonosen
a jemez, zia és tewa kozosségek mddszerei, jelentds hatdssal voltak a navahé foldmi-
velésre. A navahdk dtvették az 6ntdzési modszereket, a talajvizsgdlati technikdkat és
a stratégiai foldvélasztdst. A magasfoldeken buazit, zabot és burgonydt termesztettek,
mig a volgyekben tokét, dinnyét és kukoricit vetettek.?

A gyarmati Uj-Mexiké étrendje az évildgi és az éslakos élelmiszer-hagyoményok
otvozddését titkrozte, magdban foglalva az eurdpai eredetd novényeket és az Sslakos
alapélelmiszereket. A korai telepesek bazat, hagymdt és saldtdt termeszeettek, mikdz-
ben a pueblék mezdgazdasdgdnak kulcselemeire, példdul kukoricdra, babra és tokre

vélt, lehetéséget teremtve a kulturdlis cserére és az egymdsra haté hagyomanyok kialakuldsdra. A pueblo
kézmiivesek dltal készitett edények széles korben elterjedtek a spanyol hdztartdsokban, mikézben a tele-
pesek dltal bevezetett dj formdk is megjelentek, igy a kerdmidk jol tiikrozték a hagyomdnyos és 4j elemek
osszefondddsit. Mivel ezek az edények az élelmiszer-elééllitds és -tdrolds alapvetd eszkozei voltak, egyben
az etnikai és tdrsadalmi hovatartozds jelz8iként is funkciondltak a gyarmati tdrsadalomban. A spanyolok
fémeszkozoket is bevezettek a térségbe, azonban ezek korldtozott elérhetdsége miatt az 8slakos kézosségek
tovébbra is nagyrészt a pattintott kéeszkozoket haszndledk — kiilénésen a tlizkdbdl késziilt fegyvereket
és tlizgyjto eszkdzoket. Az anyagi kultardban bekdvetkezett cserék és alkalmazkoddsok jol mutatjak,
hogy a gyarmati kérnyezetben a kulturlis gyakorlatok folyamatos tirgyalds és dtalakulds alatt dllcak.
»Hurt 1987: 43-53.
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is timaszkodtak. Régészeti bizonyitékok gyiimolesosok, buzamezdk és gytjtogetett
élelmiszerek, példdul napraforgémag és feny8mag jelenlétét murtatjak. Az 4llacte-
nyésztés domindlta a huselldtdst, f8ként juhok, kecskék, marhdk és sertések tartdsdval,
ami eltért a pueblo étrendtdl, amely nagyobb mértékben tdmaszkodott vaddllatokra.
A vaddszat korldtozott bizonyitékai kis [éptéki gy tijtogetésre és kert koriili vaddszatra
utalnak. Osszességében a spanyol élelmezési szokdsok a helyi eréforrasokhoz igazodtak,
otvdzve az Bslakos és az eurdpai elemeket.?

A pueblo foldtulajdonlas az Egyesiilt Allamok igazgatasaban

Mexiké minddssze huszonot évig (1821-1846) kormdnyozta az Gj-mexikéi régidt, de
politikai intézkedései jelentds hatdssal voltak a pueblékra. Az Gjonnan fiiggetlenné
vélt mexiké6i kormdny kihirdette az igualai tervet, Mexikét fiiggetlen nemzetnek
nyilvdnitotta, hivatalos valldsaként a katolicizmust hatdrozta meg, és eltorolte a spa-
nyol kasztrendszert azdltal, hogy minden lakost dllampolgdrként ismert el. A mexikéi
dllam polgdrai, beleértve a pueblékat is, egyenld jogokat élvezhettek, fiiggetleniil faji
hovatartozdsuktdl és sziiletési helyiikt6l.” Ennek eredményeként a pueblo nép tobbé
nem szerepelt kiilon kategériaként az egyhdzi nyilvintartdsokban, népszamlalisokban
és adolistikon. El8szor ismerték el 8ket teljes jogti mexikdi dllampolgdrokként, akik
sajat onkormdnyzatokat miikddtettek, adét fizettek, és a milicidban szolgéltak a nem
indidnokkal egyiitt. Az dllampolgdrsdg azonban foldvesztéssel jirt. A spanyol uralom
alatt a pueblo foldek jogi védelmet élveztek az elidegenitéssel szemben, de a mexikdi
kormdny nem biztositott hasonlé garancidkat. Ennek kovetkeztében a pueblo indidnok
és a nem indidnok kozotti foldeladdsok szdma jelentésen megnétt. A mexikéi korszak
végére a nem indidnok szdma meghaladta a pueblo lakosokét Pojoaque, Tesuque,

Nambé és San Ildefonso teriiletén.°

*#Trigg 2020: 17.

» Gomez 1993: 387. Kormdnyzdként Melgares a bennsziilott népek katonai ellenfelébél jogaik védel-
mez8jévé vélt. Az 1812-es alkotmdnyt tgy értelmezte, hogy az dllampolgdrsdgot kiterjeszti a pueblo
indidnokra, biztositva szdmukra a részvételt a vdrosi dnkormdnyzatokban. Marc Simmons torténész
kiemelte Melgares rendeletét, amely szerint a puebldkat spanyolokként kell kezelni, teljes politikai
jogokkal, beleértve a szavazati jogot és a kozhivatalok betdltésének lehet8ségét. 1820-ra a legtobb
pueblo hivatalos 6nkormdnyzatot hozott létre, tiikrozve Melgares haladé kozigazgatdsi politikdjat.

*Lucero 2007: 675. Az igualai tervet (Plan de Iguala) 1821. februdr 24-én hirdette meg Agustin de
Iturbide, és alapvetd szerepet jatszott Mexiko fliggetlenségének elérésében. A dokumentum hérom f8
elvet fogalmazott meg: a rémai katolikus vallds kizdrélagossdgdt, Mexik fiiggetlenségét alkotmdnyos
monarchiaként, valamint a lakossdg — spanyolok, kreolok, meszticek és 8slakosok — jogegyenl8ségét.
A terv célja az volt, hogy megbékitse a tdrsadalom kiilonbozd rétegeit, és biztositsa a békés demenetet
a fuggetlen dllamisdg felé.
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Amikor az Egyesiilt Allamok 1846-ban 4tvette az irdnyitdst Uj-Mexiké felett, osz-
szetett foldvitdkat 6rokolt a pueblo foldbirtokokon. Az 1848-as Guadalupe Hidalgo-i
szerz8dés garantélta a kordbbi mexikéi dllampolgarok, koztiik a pueblék tulajdonjogai-
nak védelmét, de jogi stdtuszuk kérdésessé valt. A fentiekben emlitett médon a mexikéi
torvények teljes jogt dllampolgdrokként kezelték a pueblékat, ellentétben a spanyol
joggal, amely védencnek tekintette ket. Az amerikai politika azonban az éslakosokat
gydmsdg alatt 4116 népeknek mindsitette, ami jogi problémdt okozott, mivel a pueblék
dllandé telepiilésekkel és sajat foldtulajdonnal rendelkeztek. Az Egyesiilt Allamok,
eltér8en mds torzsekkel szembeni gydmkodé hozzdalldsdtdl, példdtlan kihivéssal
szembesiilt a pueblékkal, akik letelepedett népként dllandé falvakkal és fee simple
(korldtlan tulajdonjog) f6ldtulajdonnal rendelkeztek. Ez felvetette a kérdést, hogy
a Guadalupe Hidalgo-i szerz8dés hogyan védi foldjeiket. Ha a szerz8dés onvégrehajtd
lett volna, nehézségek meriiltek volna fel a magdn- és kozfoldek megkiilonboztetésében,
kiildndsen a meglévd vitdk miatt. A bonyodalmak elkeriilése érdekében az Egyesiile
Allamok szuverenitast hirdetett az dsszes volt mexikéi fold felett, és eljérast hozott
létre a tulajdonjogok igazoldsdra. A pueblék gyorsan kijelentették, hogy foldtulajdonuk
a spanyol foldadomdanyok 6ta jogilag elismert. 1858-ban a Kongresszus megerdsitette és
hivatalosan elismerte a pueblo foldbirtokokat, de a nem indidnok betelepiilése tovdbb
folytatédott. James S. Calhoun teriileti kormdnyzé ugyan figyelmeztette Washingtont
a puebl6k foldproblémdira, a szovetségi kormdny alig tett [épéseket az tigy rendezésére.?’”

A pueblo foldjogok jogi stdtusza az azt kovetd évtizedekben egyre vitatottabbd vilt.
Tertileti birésdgi dontések, kiilondsen az 1876-os U.S. v. Joseph tigy, kimondtdk, hogy
az 1834. évi kereskedelmi tilalmi torvény (Non-Intercourse Act®®), amely biintette
a nem indidn telepeseket az indidn fldeken, nem alkalmazhaté a puebldkra. A dontés
gyakorlatilag legitimalta a nem indidn jelenlétet a pueblo foldeken, és precedenst te-
remtett a teriiletek széles kor(i elfoglaldsdra. Az amerikai kormdnyzat alatt a spanyol és
mexikdi birtokok jogszertiségével és hatdraival kapcsolatos jogi anomalidk felboritottak
a hagyomdnyos rendszereket. Az Gj birtokok sztikossége, valamint a Homestead-torvény
(1862-es telekfoglaldsi torvény)* korldtozdsai — amelyek elsdsorban nem ontozhetd

* Lucero 2007: 676—678.

8 A Non-Intercourse Act (kereskedelmi tilalmi tdrvény) 1790-t8l kezdédéen tébb alkalommal is
modositdsra keriilt, és kdzponti szerepet jétszott az indidn foldekkel kapesolatos szovetségi politika
alakitdsiban. A térvény kimondta, hogy az 8slakos kozosségek csak az amerikai szovetségi kormdny
jovahagydsdval adhatjdk el vagy ruhdzhatjdk 4t foldjeiket, igy kizdrva a magdnszemélyekkel vagy 4l-
lami hatésdgokkal kotdtt kozvetlen foldiigyleteket. A rendelkezés célja az volt, hogy megakadalyozza
a visszaélésszerti vagy kényszeritett foldszerzédéseket, és egyuttal biztositsa az 8slakos foldtulajdon
jogi védelmét. A gyakorlatban ugyanakkor a tdrvény inkdbb a szovetségi ellendrzés eszkozévé vil,
amely hossza tdvon korldtozta az indidn kézdsségek 6nrendelkezését f6ldjeik felett.

» A Homestead Act lehetévé tette, hogy az amerikai dllampolgédrok és bevandorlék ingyenesen foldhoz
jussanak az Egyesiilt Allamok nyugati teriiletein, ha legaldbb 6t évig megmiivelték és ote éleek. A tor-
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foldteriiletek megszerzését tették lehetévé — komoly kihivést jelentettek a hagyomd-
nyos falusi telepiilési mintdkhoz szokott spanyol-amerikai telepesek szdmdra. Mivel
a mezdgazdasdgi szempontbdl kedvezdtlen teriiletek nem biztositottak hosszd tavi
megélhetést, a spanyol-amerikai telepesek gyakran kénytelenek voltak elhagyni ezeket
a telephelyeket, amelyek igy id6vel visszakeriiltek a szdvetségi kozteriiletek dllomdnydba.
Ekozben az angolszdsz-amerikai telepesek ndvekvd versenyt jelentettek a foldvasdrld-
sokban, tovabb csokkentve a spanyol-amerikai és pueblo kozdsségek lehetdségeit 1j
eréforrisok megszerzésére. A helyzet 1913-ban drdmai fordulatot vett az U.S. v. Sandoval
tigyben. Az Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birésiga megforditotta kordbbi itéleteit, és
kimondta, hogy a puebldk, mds 8slakos csoportokhoz hasonléan, az Egyesiilt Allamok
Kongresszusinak joghatdsdga ald tartoznak. A dontés 8sszhangban allt a spanyol gyar-
mati keretrendszerrel, amely korldtozta a pueblo foldek elidegenitését, és jra a kormany
gydmsdga ald helyezte 6ket. Kovetkezésképpen minden kordbbi folddtaddst nem indid-
noknak megkérddjeleztek, és jogi vitdk sora indult a tulajdonjogok és a joghatésdg koriil.
A novekv zlirzavar enyhitésére létrehoztdk a Pueblo Foldrendezési Bizottsdgot (Pueblo
Lands Board), amelynek feladata a magdnigények jogszer(iségének megallapitdsa volt.
A nem indidnoknak igazolniuk kellett tulajdonjogukat, tobbek kozott folyamatos bir-
tokldssal legaldbb husz éven 4t, valamint adéfizetéssel. Szdmos spanyol-amerikai igényld,
aki nem rendelkezett hivatalos dokumentumokkal a folddtaddsrdl, tobb ezer eskii alatt
tett nyilatkozatot nydjtott be a Pueblo Foldrendezési Bizottsighoz tulajdonjoginak
igazoldsdra. Az ilyen tipust esetek jol titkrozték a spanyol és mexikéi uralom idején
jellemz6 informalis, gyakran dokumentilatlan foldcserék gyakorlatdt, amely jelentésen
megnehezitette a jogszer( tulajdonjog és az illegdlis birtoklds kozotti hatdrvonal meg-
hazisdt. A kormdny, a vitdk rendezése érdekében, pénziigyi alapokat kiilonitett el mind
a pueblék, mind a nem indidn igényl6k szdmadra, hogy kirpétolja Sket a fold- és vizjogok
elvesztéséére. Ez a megkozelités az érdekek egyenstlyozdsdra torekedett, enyhitve a nem
indidn telepesek veszteségeit, mikdzben visszaadta a foldeket a puebloknak, ahol a jogi
tulajdon nem volt igazolhat6.*

A zuni féldmiivelés atalakitasa és a kiviilrél vezérelt modernizacié kudarca

A 19. szdzad végére az amerikai szovetségi politika mér elvégezte az indidn foldek fel-
osztdsit az északi siksdgokon, de nagyrészt megkeriilte a Délnyugatot. A. O. Wright,
az Albuquerque Indidn Iskola egyik tisztviseléje 1900-ban ismételten szorgalmazta
a zuni nép amerikai tirsadalomba valé beolvasztdsat. Birdlta 8ket hagyomdnyos valldsi

vény célja a nyugati terjeszkedés elésegitése és az agrdrgazdasdg fejlesztése volt.

30 Carlson 1975: 96-100.
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gyakorlataik fenntartdsdére, és azt dllitotta, hogy ,8si pogdnysdgukat” kereszténység
irdnti tisztelet nélkiil folytatjak. Wright tigy vélte, hogy szokdsaik az azték hagyomdnyok
maradvdnyai, és ragaszkodott ahhoz, hogy er8szakkal dtszervezzék Sket, és rékénysze-
ritsék az amerikai civilizdci6 és a keresztény értékek elfogaddsdra. Alldspontja titkrozte
a szélesebb korli szovetségi torekvéseket, amelyek az 8slakos kulturdlis és spiritudlis
identitdsok felszdmoldsdra irdnyultak az asszimildciés politika és a kereszténység ne-
vében. A progressziv korszak sordn az Indidntigyi Hivatal (Ofhice of Indian Affairs™)
fokozta eréfeszitéseit az ontozéses mezégazdasdg elémozditdsira a torzsi foldeken, kezdve
az 1890-es évek elején a Fort Belknap Rezervditummal. Az emlitett reformok hatdsdra
A. O. Wright két stratégidt javasolt a zunik ,civilizaldsdra™ (1) a napkozi iskola helyett
bentlakdsos iskola létrehozdsdt, hogy a zuni gyermekeket elszakitsdk sziileik kulturdlis
befolydsdtdl, valamint (2) a rezervatumi foldek tizhektdros parcelldkra osztdsét és a zuni
csalddok egyéni gazdasdgokba valé dttelepitését. Wright tgy vélte, hogy a hagyomdnyos
zuni falusi életet a lehetd leghamarabb meg kell sziintetni. Az 4ltala javasolt tizhektdros
foldosztds — szemben a Dawes-torvény** 4ltal eléirt nyolcvanhektdros parcellikkal —arra
utal, hogy vagy szdndékosan akarta hdtranyos helyzetbe hozni a zuni gazdékat, vagy
ugy vélte, hogy az 6nt6zott zuni fold termékenyebb. Mind a bentlakdsos iskola, mind
a foldosztds megvalésitisdéhoz git és viztdrozd épitésére volt sziikség az ivéviz, a koz-
egészségligy és az ontozés biztositdsa érdekében. Wright optimistdn azt viziondlta, hogy
a Zuni folyd volgyét egy pdn-indidn mez8gazdasdgi kozosséggé alakitja, és tgy hitte,
hogy az Gj viztdroz6 tobb torzs szdmadra is elegendd 6ntdzhetd foldet biztositana, miutdn
a pueblo elnéptelenedik, és a foldet dtrendezik.™

A zunik mér az Egyesiilt Allamok kormdnyanak megérkezése elétt is alkalmazrak
ontozési médszereket, 4m ezek, akdrcsak a navahok esetében, inkdbb ideiglenes szerke-
zeteken alapultak, nem pedig az Indidniigyi Hivatal dltal késébb preferdlt nagyszabdsa
mérndki projekteken. A kormdnytisztviseldk egy dllandé és megbizhaté vizelldtdst
kulcsfontossdgtinak tartottak az 8slakos kozosségek . civilizdldsdban”, amely lehetévé
tette volna, hogy a zunik kevesebb idét forditsanak valldsi ritusaikra, és inkdbb a me-
z8gazdasdgi termelésre dsszpontositsanak. A Blackrock-gét ennek jegyében sziiletett,
hogy osszekapcsolja a zuni valldsi és mezdgazdasdgi életet, azonban épitése felerd-
sitette az ellentéteket a zunik és az Indidntigyi Hivatal kozott. A gét felépitése elSee

3' A Bureau of Indian Affairs (BIA) 1947-es hivatalos elnevezéséig tobbféle néven volt ismert: hasznaltdk
az Indidniigyi Iroda (Indian Office), Indidntigyi Hivatal (Indian Bureaw), Indidntigyi Osztély (Indian
Department) és Indidntigyi Szolgdlat (/ndian Service) megnevezéseket is.

32 A Dawes-torvény dltal szabdlyozott foldosztdsi politika a 19. szdzadi asszimildcids torekvések egyik
eszkdze volt, amelynek célja az amerikai slakosok ,értékrendjének” megviltoztatdsa volt. A szdvet-
ségi kormdny foldosztdsi politikdjanak célja az volt, hogy megvaltoztassa az indidnok f6ldhéz fiz6dé
viszonydt, kiilondsen a foldtulajdon fogalmdrdl alkotott képiiket, és el8segitse beilleszkedésiiket
az amerikai jogrendbe.

% Dodge 1997: 85-86.
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azunik valldsi gyakorlatai gyakran bosszantottdk a kormdnytisztviselSket, az épitkezés
megkezdése pedig kozvetleniil is beavatkozott ritudléikba. A mérnsksk és tigynokok
ezeket a szertartdsokat kaotikusnak, értelmetlennek és hatdstalannak tartottdk, mig
a zunik szdmdra a ritusok vildgrendjiik fenntartdsdnak eszkozei voltak a fehérek 4ltal
uralt birodalomban. Amikor a gét épitkezése megkezdddott, az Indidniigyi Hivartal
akkor szembesiilt el8szor azzal, hogy a zunik mennyire féleve érizeék autonémidjukat.>*

Az épitkezés megkezdése eldtt az indidnokkal elhitették, hogy az dntozéshez
sziikséges vizmennyiséget ezentul garantdlni fogja a g, és ezzel az élelmiszerbiztonsig
kockdzata megsziinik az életiikben. A munkafolyamatok ugyanakkor meglehetdsen
elhtizédeak az iszaposodds miatt, ami annak kdszonhetd, hogy rosszul méreék fel
a talaj mindségét és a kornyezet vizelvezetési koriilményeit. A gat tilzott iszaposoddsdt
tobb tényezd is okozhatta, koztitk a Zuni folyé torténelmi tiledékszintjének aldbecs-
lése, valamint a 19. szdzad végén és a 20. szdzad elején zajlé tullegeltetés és agressziv
fakitermelés okozta stlyos erdzi6 a Zuni-hegységben. Annak ellenére, hogy t6bbszor
is megprobéltik kiobliteni az iszapot és javitani a gdt viztart6 kapacitdsdt, a probléma
tovabbra is fenndllt. A gt kudarcdt, a hatalmas épitési koltségtallépéseket és az dlland6
iszaposoddsi problémdt ldtva egyre tobben kezdték megkérddjelezni, hogy miért is
épiilt meg a projekt egydltalin. 1913-ban az Indidniigyi Hivatal biztosa, Mathew W.
Murphy a Zuni-gitat az Indidniigyi Hivatal ,kinos kudarcinak” nevezte, és birdlta
a tervezési folyamatot, amely sordn szerinte nem vették figyelembe a zunik véleményée.

A Zuni Blackrock-gdt sikertelensége, amely egy koltséges és hasztalan terv volt
az Indidniigyi Szolgdlat (Indian Service) részérél, jelentds gazdasdgi és tdrsadalmi
kovetkezményekkel jart mind a zuni, mind a navahé rezervatumok szdméra. Miutdn
a gdtépitési projekt nem bizonyult alkalmasnak a zuni f6ldek mezdgazdasdgi visz-
szahéditdsdra, az Indidniigyi Szolgdlat egyre szkeptikusabbd vélt az ehhez hasonlé
vizgazddlkoddsi beruhdzdsok navah¢ teriileteken valé megvalésithatdsdgir illet8en.
A kételyeket tovabb erdsitették a pénziigyi korldtok, valamint az a tény, hogy mind
a navahé, mind a zuni kozosségek ellendlltak a kézpontositott, nagyléptékii 6nt6z6-
rendszerek bevezetésének. A kialakult helyzetre reagdlva az Indidniigyi Szolgélat arra
a — téves — kdvetkeztetésre jutott, hogy a navahdk inkdbb dllattenyésztésre, semmint
foldmtivelésre alkalmasak. Ennek a szemléletnek a kévetkezményeként fokozddott
a legel6k talhaszndlata, amely jelentds szerepet jétszott az 1930-as évek ellentmonddsos
dllatéllomany-csokkentési programjdnak elinditdsiban.*

A Zuni-gét fiaskéja nemcsak kornyezeti, hanem kulturdlis katasztréfa is volt, mi-
vel megbontotta a hagyomdnyos zuni foldmavelési gyakorlatokat, amelyek régéra

3 McMillen 2000: 444—445.
¥ Dodge 2007: 95.
3 McMillen 2000: 437.
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alkalmazkodtak a Zuni folyé volgyének szdraz és kiszdmithatatlan viszonyaihoz. A zuni
gazddk hagyomdnyosan olyan vizgazdalkoddsi technikdkra timaszkodtak, amelyek célja
a viz lelassitdsa, elosztdsa és megtartdsa volt, ezzel megel6zve a talajeréziét és fenntartva
az Skolégiai egyensilyt. Uj-Mexiké amerikai fennhatésdg ald keriilése elétt valtozatos
vizgazdilkoddsi stratégidkat alkalmaztak, amelyeket a kiilonb6z8 tdjképi adottsdgok-
hoz igazitottak, folyamatosan médositva a kis gatakat és mds vizszabalyozo eszkdzoket
a kornyezeti véltozdsokhoz. Az angolszdsz telepesek terjeszkedése és a Zuni Rezervitum
1877-es hivatalos létrehozdsa azonban kényszert véltozdsokat hozott. Az emlitett Dawes-
torvény tovabb gyorsitotta ezt a folyamatot, aminek kovetkeztében a zunik kénytelenek
voltak elhagyni hagyomdnyos foldmiivel§ falvaikat, Nutridt, Ojo Calientét és Pescaddét,
és a Zuni foly6 volgyében koncentrdlni gazddlkoddsukat. Azonban a kormany ontozésre
tett {géretei végiil nem teljesiiltek. Ennek eredményeként nemcsak a megmiivelhetd
foldteriilet csokkent, hanem a termdéfoldek sokfélesége is, ami meggyengitette a faluko-
zosségeken alapuld tdrsadalmi szerkezetet. A hossza tava kulturdlis hatds az volt, hogy
egy kordbban onelldt6 agrirtdrsadalom egyre inkdbb a bérmunkdrtdl és kiilsd forrdsoktdl
kezdett figgeni. Az Indidniigyi Hivatal tisztviseldi val6szintileg nem értették teljes mér-
tékben a zuni mezdgazdasdg hosszt tdvt okoldgiai sikerességét vagy intézkedéseik ko-
vetkezményeit, de a gt megépitésének hatdsa messzemend és tartds kovetkezményekkel
jart. Nemcsak a fizikai tdjat valtoztatta meg, hanem a hagyomdnyos zuni foldmavelési
rendszereket és tdrsadalmi szervezetet is alapjaiban dralakitotta. A Dawes-torvény a 19.
szdzadi asszimildcids politika részeként arra torekedett, hogy megvaltoztassa az 8slako-
sok értékrendjét, kiilondsen a foldtulajdonldssal kapcsolatos szemléletiiket, és beillessze
8ket az Egyesiilt Allamok jogrendszerébe. Az oktatds szintén kulcsfontossgti eszkéz
volt ebben a folyamatban, amely mr azel6tt megkezdédotr, hogy az Egyesiilt Allamok
megszerezte volna a Zuni Pueblo és Uj-Mexiké teriiletét. 1819-ben a Kongresszus létre-
hozott egy ,civilizécids alapot” az &slakosok oktatdsdnak timogatdsira, ami egy Gjabb
asszimildcids eszkozt hozott létre az indidnok anglicizdcidjihoz. A polgdrhdbord utén
a reformmozgalmak djraélesztették az indidn oktatds irdnti érdeklédést, és a Kongresszus
1870-ben pénzt kiilonitett el ipari és egyéb iskoldk szdimdra, ezzel megkezdve a szdvetségi
kormdny kézvetlen részvételét az slakosok oktatdsdban.”

A 2. vilaghaboru utani kihivasok: A pueblo fold és szuverenitas
A pueblo mezdgazdasig hanyatldsa a hdbort utdni években leginkdbb az ontozott

foldteriiletek csokkenésében mutatkozott meg az egyes rezervitumokban. 1938 és
1964 kozott a legtobb pueblo kozosség dramai veszteséget szenvedett el, sok helyen

" Dodge 2007: 96-100.
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az 6ntozott teriiletek tobb mint 60%-4t elveszitve. Néhdny kozosség, koztiik Isleta,
Sandia, Santa Clara és Zuni novekedést mutatott, ami Isleta és Sandia esetében
a Kozép-Rio Grande Ontézdrendszeri Korzethez valé csatlakozdsnak, mig a Zuninal
inkdbb az dllattenyésztés béviilésének volt koszonhetd. A hanyatlds ugyanakkor nem
volt egyedi a pueblék korében, hanem az angolszdsz, spanyolajki és indidn farmerek
esetében is tapasztalhaté volt. A mezbgazdasigi foglalkoztatds 1970-ben 40 600-rdl
1980-ra 32 300-ra csokkent, és az elérejelzések szerint a mezégazdasig lett volna a leg-
lassabban novekvd gazdasdgi szektor. Ennek kovetkeztében sok pueblo és vidéki lakos
kényszeriilt elhagyni sziiléfalujdt, hogy mdshol keressen munkdt. Az Uj—Mexikéhoz
tartozé Négy Sarok régidban a mezdgazdasdg részesedése a teljes jovedelembdl 1950
és 1970 kozott drasztikusan, 14,9%-r6l 7%-ra esett vissza. A problémdt tovibb su-
lyosbitotta a felszini és felszin alatti vizek magas sétartalma. Az egyetlen reményt
az agrérszektor fellenditésére a Navajo Ontozési Projekt jelentette, amely a térség
mez3gazdasdgi fejlddésének lehetdségét kindlra. ™

Az 1950-es években az Egyesiilt Allamok szovetségi kormdnya bevezette a ter-
mination (felszdmolds) politikdt, amelynek célja a szovetségi és torzsi kormdnyzatok
kozotti kapesolatok felszdmoldsa volt. A rendelkezés stilyosan érintette az 8slakos ame-
rikai mez8gazdasdgot, jelezve, hogy a kormdny feladta az asszimildciét a mezégazdasdg
révén. A felszdmoldsi politika stlyos kdvetkezményekkel jért az indidn foldmivesek
szdmdra, mivel megfosztotta ket a szdvetségi tdmogatdstdl, beleértve a hitelalapokhoz,
a szarvasmarha-er6forrdsokhoz és a foldvédelmi intézkedésekhez valé hozzaférést. A bi-
zalmi stdtusz megsziinésével az indidn gazddk adézdsnak, jelzdlognak és végrehajtdsnak
voltak kitéve, mikdzben a rezervitumok feloszlatdsa megsziintette a szimukra kijelolt
agrérszakértdi tdimogatdst. A pénziigyi és jogi eréforrdsok hijin pedig szimos &slakos
foldtulajdonos foldjét veszélyeztette, hogy fehér telepesek kezébe keriilhetnek. A politikai
dontéshozdk szandékdval ellentétben a felszdmolds felgyorsitotta az indidn f6ldbirtokok
elvesztését, és alddsta azt a torekvést, hogy a mezdgazdasdg az integrdcid és beilleszkedés
eszkozévé valjon a fehér tdrsadalomban. 1956-ra a felszimoldssal szembeni ellendllds
meger6sodott, kiilonosen miutdn a Demokrata Pdrt novelte kongresszusi jelenlétét és
megviltoztatta a bizottsdgi strukttirdkat. Indidn és fehér ellenzdi egyardnt azt dllitotedk,
hogy a politika nem 6nallésdgot teremtett, hanem szegénységet, és a szdvetségi tdmo-
gatds megvondsa helyett inkdbb gazdasigi segitségnyujtdsra lett volna szitkség. Ennek
hatdsdra a Kongresszus és a Beliigyminisztérium fokozatosan visszavonulét fujt a fel-
szdmoldsi politikdtdl. 1958-ra a tisztvisel6k igyekeztek hittérbe szoritani a programot;
szeptemberben az Egyesiilt Allamok beliigyminisztere,” Fred A. Seaton kijelentette, hogy

3 Vlasich 2001: 370-372.
% Az angol Secretary of the Interior kifejezés az Egyesiilt Allamokban egy kormdnyzati tisztséget jeldl,
amely elsésorban a szévetségi f6ldek, nemzeti parkok, természeti eréforrdsok, indidn tigyek, illetve
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a felszdmolds csupdn egy tévlati célkit(izés, nem pedig azonnali intézkedés, és egyetlen
torzs kapesolata sem szlinhet meg a szovetségi kormdnnyal annak beleegyezése és meg-
feleld elékésziiletek nélkiil. A program egy évtizedes mikodése alatt, amikor életképes
indidnpolitikaként tekintettek rd, mind6ssze 13 263 indidn — koriilbeliil a teljes [étszdm
3 szdzaléka — veszitette el a szovetségi tdmogatdst, és csupdn mintegy 1,4 millié holdnyi
teriiletet, azaz szintén a foldek koriilbeliil 3 szdzalékdt vontdk ki a szovetségi védelem
aldl. A legnagyobb foldveszteséget a program sordn az oregoni klamath, a wisconsini
menominee, valamint a utahi ute torzs szenvedte el.*°

A hopi és zuni kozosségek kapcsolata a szovetségi kormdnyzattal az utdbbi évtizedek-
ben jelentds jogi és politikai fejlédésen ment keresztiil. Az 1966-ban elfogadott nemzeti
miiemlékvédelmi térvény (National Historic Preservation Act, NHPA) lehet6vé tette
szdmukra, hogy sajdt torzsi orokségvédelmi iroddkat hozzanak létre, és kdzvetlentil be-
kapcsolédjanak szovetségi projekeek, példdul at- és gaeépitések eldzetes véleményezésébe.
Az 1990. évi 6slakos sirok védelmérdl és visszaszolgaltatdsardl sz6l6 torvény (Native
American Graves Protection and Repatriation Act, NAGPRA) révén jogot szereztek
a szent targyak és emberi maradvinyok visszaigénylésére, s azéta tobb ezer régészeti
lelet és 8si maradvény keriilt visszaaddsra mizeumoktdl, egyetemekedl. A zunik szdmdra
a Blackrock-gdt kérdése évtizedek 6ta kdzponti tigy, és a legutobbi fejlemények szerint
a zuni kozosség hosszi jogi és politikai egyeztetés utdn vizjogi megallapodds-tervezetet
dolgozott ki, amelyet 2024-ben a Kongresszus elé terjesztettek. A tervezet kifejezetten
védia Zuni-sést6 szent helyét és a hozzd kapcsolddé vizkészleteket, valamint 655 milli6
és 29,5 millié dolldr éreékii alapokat hoz létre a vizinfrastruktdra fejlesztésére és fenn-
tartdsdra. A zunik rendszeresen hivatkoznak az NHPA és NAGPRA el6irdsaira, amikor
fejlesztések veszélyeztetik kulturdlis orokségiiket.*!

A 2025. évi zuni indidn térzs vizjogi egyezményrdl sz6l6 torvény (Zuni Indian
Tribe Water Rights Settlement Act, H.R. 1444 / S. 564) hivatalosan is helyredllitja és
garantdlja a Zuni Pueblo vizjogait Uj-Mexiké dllamban. A térvény ratifikélja a Zuni
foly6 vizgyjtd teriiletére vonatkozé megéllapoddst, biztositja a szent Zuni-séstd és
a kapcsolddo szent helyek védelmét, valamint megteremti a végrehajtds finansziroza-
st szolgdlé bizalmi vagyonkezelési alapot (Trust Fund, 685 millié dollér 6sszegben).
A gét aldl kivont 4 756 hold kormdnyzati foldteriiletet ugy helyezik el a zuni torzs
javdra, hogy az védett stdtuszba keriiljon, és ne legyen bdnydszhatd. A jévdhagyott
megéllapoddst az 118-as szendtusi jelentés (S. Rept. 118-262) részletesen elemzi; kiilo-
nosen hangstlyozza, hogy az egyezmény ,,méltinyos, végleges rendezést” nyujt a zuni
pueblo 6sszes vizjogi igényére, és felhatalmazza az Egyesiilt Allamok beliigyminiszterét

egyes belpolitikai teriiletek feliigyeletét foglalja magdban, vagyis alapvet8en nem beliigyi (rendészeti,
renddrségi, kozigazgatdsi) feladatokat ldt el, mint a magyar beliigyminiszter.

40Hurt 1987: 200.

#U.S. Senate Committee on Indian Affairs, Report No. 118262: 2024.
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azok végrehajtdsira és a bizalmi vagyonkezelési alap irdnyitdsdra is. A megdllapodds
elfogaddsa utdn a zuni k6z6sség lemond a kordbbi kéveteléseirdl és peres jogairdl, igy
a vizjogok megszerzése jogilag is rendezetté valik.**

A hopik esetében a vizhasznilat, kiilondsen a felszin alatti vizek kitermelése, régéta
vita tdrgya Arizona dllammal, a navajokkal és szovetségi hivatalokkal. Mindkét torzs
rendszeresen konzultdl a Washingtonban miikodd szovetségi hatésdgokkal, és egyre
nagyobb sulyt kap érdekképviseletitk a dontéshozatalban. Az NHPA és NAGPRA
elényeit kihaszndlva a hopi és zuni kozosségek mdra képesek sajdt szent helyeik, te-
metkezési teriileteik és vizkészleteik védelmében hatékonyan fellépni. Az ilyen tigyek
révén mindkét tdrzs tudatos, aktiv szerepldjévé vélt a szdvetségi orokségvédelmi és
kornyezethaszndlati folyamatoknak. A kozelmultban egy elérehaladott vizjogi meg-
dllapoddstervezet sziiletett, amelynek értelmében a hopi kézosség évente mintegy
2,8 millié kdbméter vizet kapna a Colorado foly felsé medencéjébél, valamint t5bb
mint 7,3 millié kébméter vizet az alsé medencébdl. Az egyezmény lehetdvé tenné a viz
lizingelését, tdroldsdt és dcruhdzdsde més vizgyjed teriileteken is.*

Konklizid

A pueblok foldbirtokldsi rendszere, amely évszdzadokon dt fennmaradt, a spanyol héditds,
majd az amerikai kormdnyzati politika hatdsdra drasztikusan megvéltozott. A hagyo-
mdnyosan kozosségi alapu foldhaszndlatot fokozatosan felvaltotta a magdntulajdon
koncepci6ja, ami nemcsak a pueblék gazdasdgi, hanem tdrsadalmi és spiritudlis életét
is dtalakitotta. A spanyolok 4ltal bevezetett birtokadomdnyok és az Egyesiilt Allamok
telepitési politikdja egyardnt hozzdjirultak a pueblok foldvesztéséhez, amelyet a 20.
szdzad jogi vivmdnyai részben kompenzdltak, de soha nem tudtak teljesen visszadllitani.

A spanyol gyarmatositok érkezése el6tt a pueblék kdzosségi alapon miveleék f6ld-
jeiket, ahol a termékeny drteriileteket a falukdz6sség egésze haszndlta. A spanyolok
megjelenése azonban bevezette a magdntulajdon fogalmdt, valamint az encomienda- és
a haciendarendszereket, amelyek a foldhaszndlatot a spanyol telepesek kezére juttattdk.
A puebldk egyes teriiletei elvesztek, mivel a spanyol hatésdgok ,.elégteleniil hasznosi-
tott” foldekként tekintettek rdjuk. A szétfoszlott foldbirtokrendszer a pueblékat arra
kényszeritette, hogy adaptéljdk mez8gazdasdgi stratégidikat, aminek eredményeként
az dllattartds és az intenzivebb gazdilkoddsi médszerek terjedtek el.

A 19. szdzadban az Egyesiilt Allamok korménya a pueblékat hivatalosan is indi-
dnoknak mindsitette, ami jogi bonyodalmakat okozott foldbirtokldsuk tekintetében.

#U. S. Congress H. R. 1444: 2025.
4 Silversmith 2024.
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A Dawes-torvény (1887) a puebldkat is megprébalta rikényszeriteni a magéntulajdon
elfogaddsdra, ami hdtrdnyosan érintette hagyomdnyos foldhaszndlatukat. Az éllami
beavatkozds csticspontja a 20. szdzad kozepén volt, amikor a szovetségi kormdny
a felszdmoldsi politikdval tovdbb csokkentette a pueblék jogait, ami jelentds fold-
vesztést eredményezett.

A pueblék foldfelfogdsa radikdlisan kiilonbdzott a spanyol és amerikai telepese-
kétdl. Mig az eurdpaiak a foldet gazdasdgi eszkdzként és magantulajdonként kezelték,
a puebldk tédrsadalmi és spiritudlis identitdsuk szerves részének tekintették azt. A hopik
és zunik korében a foldek matrilinedris alapon 6rokl8dtek, és minden mezdgazdasdgi
teenddt a valldsi és természeti ciklusokhoz igazitottak. A fold elvesztése tehdt nemcsak
gazdasdgi veszteséget jelentett, hanem a kulturdlis folytonossdg megszakitdsdt is.

A spanyolok dltal bevezetett dllattartds és intenziv mezdgazdasdgi technikék je-
lentds valtozdsokat hoztak a pueblo gazddlkoddsban. A hagyomdnyos foldmivelés
modszereit, példdul a teraszos gazddlkoddst és kdgatak épitését, a spanyolok kiegészi-
tették olyan ndvények bevezetésével, mint a blza és az drpa, valamint az dllattartds
fellenditésével. Ennek ellenére a puebldk sokdig megdrizeék hagyomdnyos agrértech-
nikdikat, amelyeket csak fokozatosan épitettek be a gyarmati rendszerbe.

A hopik és a zunik esete jol példdzza, hogyan hatott a foldhaszndlati rendszer
dtalakuldsa a puebldk életmdédjdra. A hopik szdraz gazdilkoddst folytattak, amelyet
évezredes tapasztalatokra alapozva finomitottak, kihaszndlva a sivatagi kornyezet sa-
jatossdgait. Mivel a foldhasznalat szorosan 8sszekapcsolédott ritudléikkal és spiritudlis
vildgképiikkel, a spanyol és késébb az amerikai beavatkozds mély tdrsadalmi véltozdso-
kat idézett el8. A kormdnyzati 6ntdzési projektek, mint példdul a Blackrock-gat épitése
azunik teriiletén, nemcsak az 6koldgiai rendszert boritotték fel, hanem a hagyomdnyos
mez8gazdasdgi rendszereket is ellehetetlenitették, igy a zuni kozosségek egyre inkdbb
kiilsé élelmiszerforrdsokra szorultak. Ez a beavatkozds végsé soron alddsta a helyi
autonémidt, amely addig a foldmivelésen és a kozosségi egytittmiikodésen alapul.

A pueblo kozosségek a spanyol és amerikai hatdsok ellenére rendkiviil alkalmaz-
kodéképesek maradtak. Foldhaszndlati rendszereik nem pusztdn a megélhetést szol-
géltdk, hanem tdrsadalmi és spiritudlis identitdsuk alapjdt is képezték. A kiilonbozd
politikai rendszerek alatt foldjeik gyakran csorbultak, de a pueblék mindig megtaldltdk
a mé6djdt annak, hogy fenntartsak kulturdlis 6rokségiiket. A hopi és zuni kozosségek
esete megmutatja, hogy bdr az erészakos kiilsé beavatkozdsok jelentds véltozdsokat
idéztek el6, a pueblo népek képesek voltak ellendllni és adaptdlni hagyomdnyaikat
az 0j korilményekhez, igy biztositva fennmaraddsukat a 21. szézadban is.

Jelen tanulmdny része egy nagyobb volument kutatdsnak, ami az észak-ameri-
kai Délnyugaton élé pueblo indidnok tdrsadalmi és kulturdlis valtozdsait térképezi
fel a spanyol, mexikéi, majd az amerikai adminisztrdciék alatt. A mostani szoveg
els6sorban a hazai szakirodalomban eddig nem publikélt ismeretanyag bemutatdsdt
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szolgélja, és egytttal torténeti kontextust teremt a kovetkezd szakaszhoz. Ez utébbi
az 1848 utdni amerikai indidniigyi megbizottak jelentései és mds teriileten dolgozé
hivatalnokok levelezései alapjdn vizsgdlja az Sslakos kozosségek kulturdlis életét, a kény-
szerasszimildcidval jdré visszaéléseket, valamint tdrsadalmi miikodésiik sajdtossigait.
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A dualizmus kori parlamentarizmus
regionalis nézépontbol”

PAP JOZSEF

Abstract: Parliamentarism in the Age of Dualism from a Regional Perspective.
The study summarises the aims, methods and key findings of the research project
“Parliamentarism in the Age of Dualism from a Regional Perspective,” conducted
between 2020 and 2025. The project examined Hungarian parliamentarism in the
Dualist era not only at the level of national institutional history, but within the regional
framework of county and urban elite structures and the activity of nationality political
actors. On the basis of a unified protocol, the research team created a relational database
covering several thousand office-holders, which made it possible to trace the temporal
alignment of administrative careers as well as kinship, social and political networks,
and provided a foundation for network analysis. The county- and city-level case studies
demonstrate that, despite the progress of modernisation and professionalisation, the
local political-administrative elite remained for a long time a closed group, largely of
noble origin, which—through kinship ties and electoral distortions—restricted the
political representation of the nationalities. The strategies of the Romanian and Slovak
national elites ranged between confrontational and cooperative models, while their
parliamentary presence was realised through multiple channels. The results of the
project, published in the form of monographs, edited volumes and a methodological
handbook, contributed to a reinterpretation of the regional dynamics of the political
system in the Dualist period and, at the same time, offer a transferable model for elite
studies concerning other periods and regions.

Keywords: Dualist-era parliamentarism, regional elite, archontology, political represen-
tation of nationalities, network analysis, professionalization

A tanulmdny elkészitését az NKFIH (OTKA) K 134378 azonositészdmu, a ,Dualizmus kori parla-
mentarizmus regiondlis néz8pontbdl” cimi pélydzat timogatta.
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Attekintés a kutatas céljairél, folyamatarél és eredményeirél

»A dualizmus kori parlamentarizmus regiondlis néz8pontbdl” cimii kutatds 2020 és
2025 kozott valésult meg. A kutatds célja az volt, hogy a dualizmus kori magyar par-
lamentarizmust ne csupdn orszdgos szinten, intézménytorténeti szempontbdl vizsgélja,
hanem a helyi és regiondlis elitek egymdssal valé 8sszefiiggéseit is feltdrja. Ennek
érdekében a kutatds elsd szakaszdban a kutatdsmddszertani alapok lefektetésére keriilt
sor. Kidolgoztuk a személyek azonositdsdnak és a hivatali idészakok egységes rogzi-
tésének protokolljit, meghatdroztuk a forrasfeltdrds prioritdsait, és létrehoztunk egy
olyan reldciés adatbdzist, amely képes kezelni a tisztségviselés parhuzamos és egymdst
kovetd formadit, a tobbszoros szerepvallaldst, valamint a karrierutak idébeli illeszkedését.

Mir az els§ év végére ldtvanyos eredmények sziilettek: 1848-tdl 1918-ig csaknem
nyolcezer hivatalt visel személyt és tizenhdromezer betoltstt poziciét azonositottunk.
Szdmos virmegye — példdul Méramaros, Szatmdr, Arva, Turéc, Lipté, Bihar, Sdros
és Zemplén — esetében sikeriilt a tiszeviseldi ciklusok kezdetét és végét a forrdsok
adta pontossdggal meghatdrozni, Zemplénben és Mdramarosban pedig a tisztvisel6k
csalddi kapcsolatrendszerének feltdrdsat is megkezdtiik. A vérosi szintéren Késmdrk,
Losonc, Besztercebdnya, Rozsny6, Rimaszombat, Eger, Nagyvarad, Mdramarossziget,
Szatmdrnémeti, Kolozsvdr és Brassé tisztviselSinek archontolégidjin dolgoztunk.
Bar 2021-ben a COVIDI19-jdrvany a levéltdri kutatdst korldtozta, a sajtéanyagok és
nyomtatott forrdsok intenziv feldolgozdsdval, valamint a digitalizélt forrdscsoportok
hasznositdsdval sikeriilt fenntartani a munka titemét. A Hajnal Istvin Kor éves kon-
ferencidjién médszertani eldaddsokban szamoltunk be a standardizéldsi torekvésekrol.

2022-ben a hangsuly az adatok standardizdldsin és elemzésén volt. A tisztvisel6k
zomét addigra mdr azonositottuk, igy ekkor a hivatali id6k finomhangoldsit, a par-
huzamos vagy eltéré névalakok egyeztetését és a redundancidk kiszlirését végeztitk
el. Ebben a fézisban fontosnak tartottuk, hogy a sajit munkdnk sordn kidolgozott
adatrogzitési és elemzési elveket kozkinccesé tegyiik. Pap Jézsef munkdjaként elkésziile
és megjelent egy gyakorlati kézikonyv," amely 1épésrdl [épésre rogziti az adatbdzis-épi-
tés médszertandt, a forrdsok kritikus haszndlatdnak elveit, valamint a rokonsdgi és
munkakapcsolatok régzitésének szabdlyait. ,,A programozé térténész” blogon® Ballabds
Dinielnek folyamatosan jelentek meg kutatdsmédszertani-informatikai targy irdsai
(6sszesen 31). Kutatdsi eredményeinket beépitettitk az oktatdsba. 2022-ben dtalaki-
tottuk az egri torténelem MA képzést. A digitdlis tdrsadalomtdrténet specializdcié
képzési tervében hangsilyosan megjelennek a kutatdsi és médszertani eredményeink.
(https://digitalistortenelem.hu/)

'Pap 2022a
https:/faprogramozotortenesz.hu/ — utolsé letdltés: 2025. november 30.

216


https://aprogramozotortenesz.hu/

Pap Jézsef: A dualizmus kori parlamentarizmus regionalis nézdponthol

A misodik év sordn tobbek kozott Sdtoraljatjhelyen, Szatmdrnémetiben, Beszterce-
bényén, Losoncon, Késmarkon, Poprddon és Rozsnyén végeztiink adatgytjtést. 2022-
ben tartottunk a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdraval kozosen , A rang
kotelez” cim( konferencidt Egerben.’ Az év végére a publikdcids jegyzékiink mar két
ondll6 kotetet és 27 tanulmdnyt szdmldle (magyar és idegen nyelv(i kozleményeket
vegyesen).

2023-ban a kutatds a szintézis szakaszdba lépett. Az addig felhalmozott adattomeg
és a standardizdlt médszertan lehetvé tette, hogy a regionilis elit és parlamentariz-
mus viszonydt konkrét tematikus tanulmdnyokban vessiik dssze. Ekkor jelent meg
a Kelet-K6zép-Eurdpai Térténelmi Tanulmdnyok folydirat ,,Utak a Tisztelt Hazba™
cimet visel§ tematikus szdma, amelyben tobb tanulmdny elemezte a helyi és orszdgos
elit taldlkozdsi pontjait, a rekrutdcids csatorndkat és a politikai integrécié lépcséfokait.
Emellett az Eperjesi Egyetemmel k6zdsen egy angol nyelv(i tanulmanykétetet is kiad-
tunk,’ amely a nemzetkdzi olvas6kdzonség szdmdra is hozzdférhetdvé tette munkdnk
f6bb megéllapitdsait.

A 2023-as év a monogrifidk terén is kiemelkedd volt: a kutatécsoport két tagja
elkészitette sajdt munkdjde,® mikozben tovabbi kéziratok is a véglegesités fdzisiba ér-
keztek. A levéltdri és konyvtdri kutatds f6ldrajzi horizontja tovabb szélesedett —a bécsi,
goteborgi, kolozsvdri, kassai és nagyszebeni gyijtéutak 4j dokumentumcsoportokat
hoztak a lit6koriinkbe. Az év végén megtartott mihely-konferencidnkon” mar a mun-
ka z4r6 szakaszdnak titemezését hatdroztuk meg, és konkretizdltuk tovdbbi publikd-
cids elképzeléseinket. A konferencia levezetd elnokei Gydni Gdbor és Cieger Andrds
voltak, akik éreékelték kuratdsaink eredményeit. A harmadik év végére a publikicids
teljesitmény négy 6ndllé konyvre és 41 tanulmdnyra béviilt, utébbiak koziil 19 idegen
nyelven jelent meg.

2024-ben a kutatds z4r6 szakaszihoz érkezett. Ebben az évben hirom 4j monogréfia
ldtott napvildgot, amelyek a dualizmus kori regiondlis elit kiilonb6z8 aspektusait mu-
tattdk be: az észak-magyarorszdgi vdrosok etnikai-politikai dtalakuldsait,® Kolozsvar
vérospolitikdjdt és a brassoi szdsz vezetdi elit érvényesiilési stratégidit.” Megjelent to-
vabbd a 2022-ben Egerben tartott konferencia szerkesztett tanulmdnykétete is, amely
szerkezeti és stildris egységben mutatta be a rendiség és a modern politikai kultira

?htteps://ujkor.hu/content/a-rang-kotelez-rendisegtorteneti-konferencia-az-eszterhazy-karoly-katoli-
kus-egyetemen — utolsé letoltés: 2025. november 30.

“Pap (szerk.) 2023.

> Pap — Konyova (szerk.) 2023.

®Berecz 2023a; Bozd-Szlics 2023.

7https://uni-eszterhazy.hu/tortenelem/dualizmus-kori-parlamentarizmus---regionalis-nezopontbol —
utolsé letdleés: 2025. november 30.

$Béna 2024a.

?Ferenczi 2024; Nagy 2024.
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taldlkozdsi pontjait.'” A négyéves palydzati ciklus végére 6sszesen hét monogréfia és
egy szerkesztett kotet sziiletett, a konyvfejezetek és folyoiratcikkek szdma pedig 53-ra
ndtt (ezek koziil 21 idegen nyelven jelent meg).

2024 masodik felében egyéves hosszabbitdst igényeltiink, a megmaradt anyagi
forrdsok ugyanis lehetévé tették, hogy a tovabbi kutatds mellett egy wjabb jelentds
konferencidt szervezziink meg. 2025. mdjus 29-30-4n keriilt sor Egerben ,A (kdz-)
igazgatds és a (koz-)szolgdlat torténete Magyarorszdgon a késé kozépkortédl a 20. szdza-
dig. A familiaritds dtalakuldsdtél a modern biirokracidig” cimi konferencidra, melyet
a Magyar Torténelmi Tdrsulattal és az MNL A magyarorszdgi rendiség politikai
kultdrdja (1526-1848) kutatdcsoporttal (NKFI K 143017) kdzosen rendeztiink."
A konferencidn kozel 70 el6adds hangzott el. Részben kutatécsoportunk munkdjinak
eredménye lesz a konferencia kotete, az ebbe szdnt tanulmdnyok a kutatécsoportunk
tagjainak részér6l mar elkésziiltek. A tanulmdnyok leaddsi hatdrideje azonban 2026.
februdr 28., igy a kotet csak 2026 elsd félévében fog megjelenni. Publikdcios teljesit-
ményiink, mely messze meghaladja a vallaltakat, ezzel a kdtettel lesz teljes. Ezen kotet
mellett még tovdbbi 6t tanulmdny megjelenése varhatd a palydzatra valé hivatkozdssal,
ezek azonban mind a beszdmol6 leaddsit kévetden fognak realizdlédni.

Munkaterviink elkészitésekor tigy gondoltuk, hogy a hivatali adatok legjobb
megjelenési formdja a nyomtatott archontolégia. Ennél azonban sokkal célraveze-
t6bbnek tartjuk, hogy a hivatali adatainkat az MNL Névtér-projektjébe integraljuk,
ami biztositja, hogy az dsszegyjtott személyi adatok és metaadatok a kdzgytjteményi
rendszerben fenntarthaté médon, hosszd tévon hozzdférhetdvé véljanak a szakmai
kozosség szdmira.

A kutatds tudomdnyos eredményeihez szorosan kapcsolédik a képzési és tudo-
mdnyos hatds. Az sszedllitott adatbdzis és a médszertani kézikonyv a BA-, MA- és
PhD-képzés anyagavd vélt az Eszterhdzy Kdroly Katolikus Egyetemen. Az adatbdzist
mids kozosségen alkalmazva tobb OTDK-dolgozat is késziilt, Béta Anna 2025-ben
pedig egy elsé helyezést is elért. A kutatdcsoport tagjai koziil Szabé Zsolt megvédte
disszertdcidjit, mely a mdramarosi virmegyei elit dsszetételét vizsgdlta a 18. szdzad
végétdl a 20. szdzad elejéig. Szildgyi Ldszlé és Ballabds Déniel kutatdsi eredményei
alapjdn habilitdciéra késziil. Pap Jézsef pedig a kidolgozott médszertan segitségével
folytatja az adatgyjtését, és ennek alapjdn tervezi az akadémiai doktori disszertdcio-
janak elkészitését. A 2025-6s kozigazgatds-torténeti konferencidn sziiletett meg fiatal
kutat6kban az a gondolat, hogy a tisztviseldi elittel foglakozé kutatdsokat térben
(jelenleg létezd kutatdcsoportok) és id8ben (rendi iddszak — dualizmus kora) dssze

Y Berecz — Kristéf (szerk.) 2024.
Thttps://uni-eszterhazy.hu/cms/tartalom/megtekint/a-familiaritas-atalakulasatol-a-modern-burokra-
ciaig — utolsé letdltés: 2025. november 30.
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kellene hangolni. Ennek eredménye az ,, Archontoldgia és prozopogréfia a virmegyei
elitkutatds szolgilatdban, 1715-1848” cimet visel§, 2025. november 13-dn Pécsen
megrendezésre keriilé konferencia, mely konkrétan nem kapcsolédik kutatdsunkhoz,
de annak egy hatdsaként is lehet rd tekinteni.

A fentieket osszegezve megiéllapithatd, hogy a kutatécsoport teljesitette kitlizote
céljait. Létrehozta és miikddteti mindazokat a médszertani kereteket, amelyek révén
a dualizmus kori parlamentarizmus regiondlis dinamikdja szdmszer(ien és halézati
modszerekkel elemezhetdvé vale. A feldolgozott megyei és vérosi archontolégidkra
épitve olyan szintetizdlé publikdcids portfdlié sziiletett, amely egyszerre szolgdlja
a hazai tudomdnyos diskurzust és az 6sszehasonlité nemzetkozi térténetirds igényeit.
A hdl6zatelemzési esettanulmdnyok,'? a monografidk sorozata és a szerkesztett kotetek
mind azt jelzik, hogy az adatbdzis nem csupdn adatgytjtemény, hanem egy valédi
értelmezd platform: képes megmutatni, hogyan kapcsolédik egymdshoz a lokdlis
hivatalnoki vildg és az orszdgos parlamenti tér, milyen utakon jutnak el az egyes
szereplSk a , Tisztelt Hazba”, és milyen csalddi, patrondzs- vagy intézményi hélézatok
rajzolédnak ki e folyamat hétterében. Munkdnk igy nemcsak egy korszak alaposabb
megértéséhez jarult hozzd, hanem 4tviheté mddszertani mintdt is nydjt a késébbi
kutatdsok szdmdra — legyen sz6 mds régiokrdl vagy akdr mds torténeti korszakokrol.

Kutatasi eredmények részletes bemutatasa

A munkdban részt vevd kutatdk kutatdsi teriiletei és publikdcids eredményei — a méd-
szertani jellegti publikdcidkat most figyelmen kiviil hagyva — két nagyobb csoportba
— orszdgos és lokdlis — sorolhatdk. Az orszdgos politikai eliten beliil két kérdéskor kertilt
elemzésre: a fénemességgel Ballabds Ddniel, Téth-Barbalics Veronika és részlegesen
P4l Judit foglalkozott. A nemzetiségek orszdgos képviseletével, a nemzetiségi partok
képviseldjeloltjeivel és képviselSivel Vlad Popovici, Vords Lészlé és Pap J6zsef. A lo-
kalis elitre vonatkozé kutatdsnak szintén két alcsoportja volt. A virmegyék, székek
hivatalnokai Béna Ldszl4, P4l Judit, Pap Jézsef, Szabd Zsolt, Szendrei Akos és Szilagyi
Ldszl6, a vérosi tisztvisel6k pedig Berecz Anita, Boz6-Szlics Didna, Ferenczi Szildrd,
Nagy Andor, Szendrei Akos és részben Pap Jézsef kutatdsainak jelentették a terepét.
A beszdmolé kévetkezd részében ezeket a kutatdsokat foglaljuk dssze a tematikus
egységeknek megfelelGen.

A kutatdsi terviink szerint elsésorban a szlovakok és a romédnok 4ltal lakott terii-
letekre koncentraltuk a vizsgdlatainkat, a virosok esetében azonban német és magyar
lakossdgu telepiilések is bekeriiltek a kutatdsba. A vizsgdlandé teriileteinket el8zetes

12Ballabds 2020; 2023a; Pap 2025a.

219



East Central European Historical Studies 3, no. 2 (2025)

eredményeink alapjdn vilasztottuk ki. Eszak-Magyarorszdgrél Arva, Liptd, Turéc (a
szlovdk nemzeti mozgalom tradicionélis kdzpontjait), Sdros és Zemplén varmegyéket
(multietnikus és multikonfesszion4lis jelleg(i teriilet) vdlasztottuk. Mellettitk Losoncot
és Rozsnydt, a nyelvhatdron 1évd, 6ndllé képviselSkiildési joggal nem rendelkezd
teleptiléseket, valamint Besztercebdnydt és Késmdrkot, két német identitdst, jelentds
szlovdk lakossdggal bir6, a nyelvhatdron tdl taldlhat6 vdrost vizsgdltuk. Mdramaros,
Szabolcs és Szatmdr romdn, magyar és ruszin vegyes lakossdgti virmegyéi mellett
a f8ispanokkal és a Romdn Nemzetiségi Pdrt lokdlis politikdjival foglakozé kutatdsok
Erdély egészére és a romdnok 4ltal vegyesen lakott egyéb teriiletekre is kiterjedtek.
A kutatds ugyan regiondlis stilyponttal birt, az eredmények bemutatdsit azonban
az orszdgos szinttel kezdjiik, és ezt kovetSen tériink dt a regiondlis tapasztalatokra.

Orszagos politikai elit

Fonemesség

A dualizmus kori fénemességnek a kutatdsba valé bevondsdt az tette indokolttd, hogy
ez a csoport hagyomdnyos pozicidi — elsésorban az orszdgos f8hivatalok, a f8ispdni
beosztds, kevésbé a férendihdzi tagsdg —, valamint birtokai segitségével befolydsolhatta
a lokalis elit alakuldsdt. Féispinként a kormdny irdnyvonaldt kozvetitették, birtokos-
ként pedig a vdlasztdsok eredményére gyakorolhattak hatdst.

P4l Judit mdr hosszu ideje foglalkozik a dualizmus kori erdélyi f8ispdnokkal.
Kutatdsdt az utdbbi években orszdgos szintlire szélesitette. Kutatdsi témdnk szemszo-
gébdl a legrelevdnsabb publikicidiban az arisztokrata f6ispadnok térbeli megoszldsat és
vagyoni helyzetét (f6ldbirtok) vizsgdlta. A poziciék regiondlis mintdzata ugyan nem
mutatott korreldciét sem az 6rokds fispansdg intézményével, sem a nagybirtok, sem
a kimondottan arisztokrata nagybirtok ardnyéval, de térképén jol lithatd, hogy az arisz-
tokrata f8ispanok néhdny régiéban koncentralédrak: Erdély, Eszak-Magyarorszdg
kozépsé része, Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegye és a Dundntdl egy része, mig délen,
az egykori hédoltsdgi teriileteken igen alacsony az ardnyuk. Szintén érdekes ered-
ménye a kutatdsnak, hogy az arisztokrata f8ispinok birtoknagysdga jelentésen csok-
kent a korszak végére. Prozopogréfiai megkozelitésti tanulmanydban kiilon vizsgdlta
az erdélyi f8ispinok dllomdnydban az elsé vilighdboru alatt és utin bekovetkezett
valtozdsokat. Kimutatta, hogy mar 1918 8szén részleges elitcserére tortént, az Gjonnan
kinevezett féispdnok egy része egészen mds tdrsadalmi és csalddi hdttérrel rendelkezett,
mint elédeik. Az 1918-1919-es hatalomvéltdst kovetden pedig a magyar f8ispdnok
helyét romdn prefektusok foglaltdk el, akik rendelkeztek ugyan a sziikséges képesités-
sel, de 6nkormdnyzati tapasztalatuk nem volt."”> Legutébbi publikicidja a f8ispanok

3P4l 2023a.
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nyugdijképességének valtozdsit mutatta be. A tanulmdny egyrészt feltdrta azt a folya-
matot, melynek sordn a f8ispdni megbizatds egyre inkdbb hivatalld valtozott. Mivel
azonban mindig megdrizte politikai, bizalmi jellegét, nehezen lehetett beilleszteni
a folyamatos szolgdlati id6t megkoveteld nyugdijrendszerbe. A tanulmanyban idézett
példék pedig felhivjik arra a figyelmet, hogy a jovedelmi viszonyok tekintetében milyen
tagolt volt a f8ispdnok és az arisztokrata f8ispdnok csoportja. A nyugdij pedig még
az arisztokratdk egy részének is fontos egzisztencidlis kérdést jelentett."

Ballabds Déniel a dualizmus kori hitbizomdnyok 1848 és 1918 kozotti térténetée
vizsgdlta, kiilonos tekintettel e sajdtos nagybirtokforma tdrsadalmi-gazdasdgi szerepére
és jogi statuszdra. Kutatdsainak {8 eredményeit egy késziild monogrifidban foglalja
ossze (a kézirat jelenleg mintegy 520 oldal terjedelmd, koriilbeliil kétharmad részben
elkésziilt dllapotban van). Ballabds Déniel feltdrta a hitbizomdnyokrél sz616 kozbeszéd
alakuldsit a reformkortdl a dualizmus végéig, valamint a téma historiografiai hdtterét
is feldolgozta.” Levéltdri forrdsok és korabeli statisztikdk feldolgozdsdval, kvantita-
tiv és kvalitativ médszerek kombindldséval elemezte a hitbizomdnyok alapitdsdnak
folyamatdt: az alapitdlevelek tartalmdt, az engedélyezési eljardst és annak kolségeit,
a hitbizomdnyok szimdnak idébeli alakuldsit és teriileti eloszldsdt, illetve a hatésdgi
ellendrzés mechanizmusait. Eredményei szimos ponton 4rnyaljék a hitbizomdnyokkal
kapcsolatos hagyomdnyos képet. Egyrészt rdimutatott, hogy bdr a dualizmus idején
a hitbizomdnyok tigye kiemelt figyelmet kapott a kozéletben, a torténészek eddig
viszonylag kevés empirikus vizsgilatnak vetették ald. Gyakran csak a jogintézmény
elvi sajatossdgait emlitették, és kritikdtlanul devették a hitbizomdnyok feltételezett ne-
gativ gazdasdgi-tdrsadalmi hatdsairdl sz6l6 vélekedéseket. Mdsrészt, a kozhiedelemmel
szemben — miszerint a hitbizomdnyok véltozatlan, elidegenithetetlen birtoktombak,
amelyek nem oszthatdk fel és nem idegenithetdk el, és generdcidkon 4t ugyanazon
csalddban 6roklédnek — a valésdgban a hitbizomdnyok torténete dinamikusan valtozé
képet mutat. Harmadrészt, a kvantitativ elemzések azt mutatjak, hogy a hitbizomdnyok
esetleges megsziintetése onmagdban nem oldotta volna meg az agrartilnépesedés
problémdjdt. Bar elvileg névelhette volna a parasztsdg kezén 1évé foldteriiletet, ha-
tdsa déntden lokdlis maradt volna, hiszen sok helyen a hitbizomdnyi birtok jelentds
része erdd vagy legeld volt, illetve a paraszti népesség stirlisége igy is magas maradt.'
Osszességében arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a dualizmus kori kozvélemény és
az utdlagos torténeti éreékelés hajlamos volt tulbecsiilni a hitbizomdnyok tdrsadal-
mi-demogréfiai jelentdségét és azok megsziintetésének vdrhat6 hatdsit.

1441 2025.
5 Ballab4s 2021.
16 Ballabds 2023b; 2023¢; 2024a; 2024b.
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Téth-Barbalics Veronika kutatdsai a magyar orszdggylés férendihdzdnak tag-
sdgdra irdnyultak. Egy 2023-as tanulmdnydban' rdmutatott, hogy 1848 ¢és 1918
kozott — partok hidnydban és a rendi korszakbél tovabb él6 hagyomdnyok miatt —
a férendihdz tilésterme tovébbra is a tagsdgi jogcimen alapuld, rendi eredet( tilésrend
szerint tagolédott, bdr az 1885-6s reform utdn néhdny Uj (vélasztott vagy kinevezett)
tag megtarthatta eredeti til6helyét. Az 1885. évi reform t6bb mint felére csdkkentette
a férendihdz létszdmdt, mely létszdimcesokkenés nyomdn 1885 utdn is az 6rokds tagok
alkottdk a férendihdz abszolat tobbségét (-60%-4t), és feliilreprezentdltak voltak
a vezet$ pozicikban; a plendris iiléseken is 8k vettek részt a legnagyobb szdmban,
bar részvételi ardnyuk elmaradt stilyukhoz képest. Téth-Barbalics Veronika vizsgdlta
tovabbd az 1895-96-ban adomdnyozott 4j orokletes férendihdzi tagokat (tiz csaldd,
17 £8) és az ezt kdvetben 1918-ig 6rokds jogért folyamodottakat (16 £8). Az Gj 6r6kos
tagok tobb mint egyharmada a kormdnypart kordbbi orszdggyilési képviselSje volt,
és tobbségiik csak csekély aktivitdst mutatott a férendihdz munkdjéban. Az adoma-
nyozdsi kérelmek indokldsdban olykor megemlitették ugyan a regiondlis kotddést
(tobbnyire az illeték birtokainak foldrajzi elhelyezkedését, amely biztositotta a tagsdgi
jog gyakorldsdr), de csak elvétve hivatkoztak a kérelmezdk a virmegyei kozéleti szerepre
vagy a nemzetiségi kapcsolatokra. Az 1897-es és 1911-es Gazdacimtdrak adatai azt
mutatjik, hogy e csalddok birtokai — melyek jovedelme messze meghaladta a tagsdgi
jog fenntartdsdhoz sziikséges cenzust — az orszdg kiilonb6z8 részein fekiidtek. Mindez
arra utal, hogy az 0j 6rokés férendek kivalasztdsiban nem jdtszottak érdemi szerepet
regiondlis szempontok.'®

A kutatécsoport eredményeibdl is ldthatd, hogy a dualizmus kori magyar féne-
messég szerepe tovibbra is jelentds volt a virmegyék lokélis politikai és tdrsadalmi
viszonyainak alakitdsiban, de szerepiik folyamatosan csokkent a korszak egészében.
Ugyanis az arisztokratdk f8ispanként, mint a kormdny politikai képviseldi, kulcssze-
repléi voltak a kozponti akarat helyi kdzvetitésének, valamint foldbirtokosként a valasz-
tdsok kimenetelére gyakoroltak hatdst. Az dltaluk meghatdrozott politikai tér azonban
foldrajzilag nem illeszkedett azokhoz az orszdgrészekhez, ahol birtokaik fekiidtek.
A kozigazgatdsi hatalombdl vald kiszoruldsuk fokozatosan tortént, ami egyébként fel-
vetette a nyugdij intézményének sziikségességét egy olyan beosztdsban (fispan), ahol
kordbban erre rd nem szoruld bizalmi politikusok szolgéltdk a kormdnyzati hatalmat.
Szerepiiket a kortdrsak gyakran tdléreékeleék, amire kivdlé példa a hitbizomdnyok
kortdrs megitélése, melyek egyrészt kordntsem voltak mereven statikus birtokformak,
s6t toreénetiik dinamikus véltozdsokkal jdrt, és egyébként megsziintetésitk sem jelen-
tette volna a foldéhség vagy barmilyen mds tdrsadalmi probléma érdemi megolddsat.

7 Téth-Barbalics 2023a.
18 T4th-Barbalics 2023b.
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Nemszetiségek orszdgos képviselete

A témakor feldolgozdsa sordn két, a fentebb emlitett elemzett teriileteken jelentds
szereppel biré nemzetiséget — romdn, szlovdk — érint§ kutatdst sikeriilt lebonyoli-
tani. Emellett a nemzetiségek orszdgos képviseletérdl is elkésziilt egy osszefoglalé
konyvfejezet.

A romdn nemzetiséget érintd vizsgdlatot Vlad Popovici végezte el. Kutatdsa ré-
vildgitott arra, hogy a Magyarorszdgon €16 romdn elit politikai stratégidi kordntsem
voltak egységesek. Vizsgdlatai szerint nem beszélhetiink linedris, homogén nemzeti
ébredésrdl vagy kiizdelemrdl a romdnsdg esetében, ugyanis a korszak romdn politikai
vezetdi megosztottak voltak. A nacionalista irdnyzat, élén a Romdn Nemzeti Parttal
(RNP), kovetkezetes nemzeti programot hirdetett, elutasitotta az 1867-es kiegyezést,
és hosszt id6n 4t bojkottdlta a magyar politikai rendszerben valé részvételt. Ezzel
szemben 4llt egy mérsékeltebb romdn vezetdi csoport, amely a magyar hatésdgokkal
valé egyticemiikddést vdlaszrotta, s igy vélte, hogy a fenndllé kereteken beliil, lojalitds
Gtjan hatékonyabban védheti a romdn kdzosség kulturdlis és felekezeti intézményeit.
A nacionalista sajt6 ez utébbi csoport tagjait sokszor ,renegitnak” bélyegezte, drulé-
nak vagy haszonlesének tituldlva 8ket. Vlad Popovici azonban rdmutatott arra, hogy
a dualizmus kori romdn elit jelentds hdnyada valéjéban ebbe az egyiittmi(ikddéd kérbe
tartozott. Ezek a ,renegdt” politikusok szoros kapcsolatokat épitettek ki a virmegyei
kozigazgatds vezetSivel és a helyi magyar nemességgel.” A romdn vélasztpolgdrok
magatartdsa is valtozatos volt. Sokan a mindennapi érdekek (anyagi, gazdasdgi els-
ny6k) alapjin dontotetek, és nemegyszer magyar (vagy mds nem romdn) jeloltekre
szavaztak, ha az kecsegtet8bbnek tlint szdmukra. Vagyis a vdlaszt6i magatartds sem
volt egységesen nemzeti alapt. A politikai térben a hatalommal egytittmkodd és
konfrontdl6dé romdn nemzetiségli jeloltekkel, elkotelezett és apatikus, kozonyos
vélasztékkal vegyesen taldlkozunk. A lakossdg egy része szdimdra a nemzeti szem-
pont sokszor mésodlagos maradt. Vlad Popovici rimutatott arra a kiilonbségre, mely
a RNP vezérkardnak radikalizmusa és a helyi elit integréltsiga kozott hdzédott. Mig
az egylittmkodd romdn politikusok a virmegyei hatalmi strukedrdk szerves részei
voltak, addig a PNP nemzetiségi vezetdi tobbnyire kiviil rekedtek a virmegyei politi-
kén. Az RNP vezéralakjai jellemzden értelmiségiek voltak (tigyvédek, papok, tandrok),
akik sajdt kozosségiikben tekintéllyel birtak, 4m a varmegyei szint(i eréforrdsokhoz
nem fértek hozzd. A korabeli romdn vilasztéi népesség trsadalmilag igen gyenge volt:
f6ként papokbdl, tanitékbdl és a lesiillyedd kisnemesség tagjaibol dllt, tartés gazdasdgi
bézissal rendelkezd birtokos paraszt alig akadt kozorttiik. A vélaszték miveltségi szintje
is alacsony maradt (sokan irni-olvasni is alig tudtak), gazdasdgi kiszolgaltatottsiguk

Y Popovici 2021; 2023; Popovici — Ovidiu [2026].
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pedig sebezhetdvé tette 8ket a befolydsoldssal szemben. Mindez azt eredményezte, hogy
az RNP hangzatos nemzeti retorikdja a gyakorlatban csak korldtozott hatdst ért el.?°

Vlad Popovici 8sszességében arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a dualizmus kori
romdn nemzeti elit gyengeségét nem csupdn a vilaszt6jogi korlatok és az dllami diszk-
rimindcié magyardzzdk, hanem az is, hogy a nemzeti vezetSk kevéssé integralédrak
a helyi hatalmi viszonyokba. Mig a ,renegdtok” pragmatikusan alkalmazkodtak
a varmegyei politikai rendszerhez, és etnikumkozi szovetségeket épitettek ki, addig
a nacionalistdk sokszor merev ideoldgiai dlldspontjuk miatt elszigetel6dtek. A késdbbi
nemzeti toreénetirds ezeket a bonyolult viszonyokat leegyszersitette, a dualizmus kori
romdn politikai életet erkolesi harctérként mutatva be, ahol csak hdsok és druldk voltak
jelen. Vlad Popovici kutatdsa ezzel szemben visszaadja az 1867-1918 kozotti romdn
politikatorténet komplexitdsdt, feltdrva az egylittmikodés és ellendllds, az etnikai
lojalitds és a gyakorlati érdekek kozotti finom egyenslyt.

Vords Ldszl6 a szlovdk nemzeti mozgalom és a Szlovdk Nemzeti Part (SzZNP)
dualizmus kori tevékenységét, elsésorban az 1900 utdni vélasztdsokon valé részvé-
telét elemezte. Kutatdsa hdrom {6 aspektust vizsgdlt. Elészor is elemezte az SZNP és
a magyar dllamhatalom viszonydt. A dualizmus id8szakdban a magyar kormdnyok és
hat6sdgok az 8sszes szlovak nemzeti irdnyzatot — beleértve az egymdstdl eltérd drnya-
latokat: a csehszlovakista fiatalokat, a katolikus populistdkat és a turécszentmdrtoni
konzervativokat — egységesen dllamellenes, , pdnszldv” torekvésként bélyegezték meg,
amely szemben 4ll a magyar dllam eszméjével. Ez a sztereotip megkozelités hatdrozta
meg a kormdnyzat politikdjit, amely jobbdra repressziv intézkedésekben nyilvinult
meg. Paradox médon a hatésdgi fellépés egyik kozvetett kovetkezménye éppen az lett,
hogy a kormdny 4ltal legveszélyesebbnek tartott csehszlovék irdnyzat erdsodott meg
a szlovak mozgalmon beliil, mikdzben a hagyomdnyos turécszentmartoni konzerva-
tiv vezetSk fokozatosan héttérbe szorultak. Ez a bels§ er6viszony-valtozds kihatott
az egyes frakciok vélasztdsi stratégidjdra is: az Gjonnan megerdsddott fiatal, csehszlo-
vék irdnyzat aktivabban vett részt a vélasztdsokon, szemben a passzivitdsba vonulé
konzervativokkal.”!

Misodsorban Vorés Laszlé a magyar valasztdsi rendszer sajdtossdgait vizsgdlta,
kiilonos tekintettel a valasztdsi korrupcié és a hivatali hatalommal valé visszaélés je-
lenséggére, illetve ezek hatdsdra a nemzetiségi jeloltek esélyeire. Egy 2023-ban megjelent
tanulmdnydban kimutatta, hogy a dualizmus kori vélasztdsokat 4titatd vesztegetés,
megfélemlités, zsarolds és egyéb visszaélések valamennyi szereplére — igy az SzZNP-re
is — hatdssal voltak. Még az ellenzéki vagy nemzetiségi jeldltek is rakényszeriiltek
a korrupt eszkdzok haszndlatdra a kampdny sordn, mert a ,jdtékszabdlyok” eleve ilyen

2 Popovici — Raluca 2025.
2'Voros 2021.
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gyakorlatokat 6sztonoztek. A vélasztdsi kiizdelmek koltségei a dualizmus folyamédn
ugrdsszerien megndttek; a magas anyagi teher és a politikai siker csekély valészintisége
elrettentdleg hatott a kisebb ellenzéki és nemzetiségi partok induldira, és hozzdjérult
ahhoz, hogy az SZNP sokszor visszafogottan vett részt a valasztdsokon.?
Harmadrészt Voros Lészl6 elemezte magat az aktiv valaszedsi részvételt a szlovdk
nemzeti oldalon. Prozopografiai médszerrel vizsgélta azokat a jeldlteket, akik az 1901.,
1905., 1906., 1910. évi rendes valasztdsokon, illetve az 1907-1908. évi id6kozi valasz-
tdsokon a szlovak nemzeti program képviseletében indultak. A jeloltek t8bb szem-
pont szerinti csoportositdsdval kirajzolédtak a sikeres és sikertelen indulds esélyeit
meghatdrozé tényezdk. Fontosnak bizonyult a jeldlt szdrmazdsi kotédése az adott
vélasztokeriilethez (sziiletési hely vagy dlland6 lakohely), a felekezeti egyezés a vélasz-
tokeriilet tobbségével, valamint a rokonsdgi kapcsolatok a helyi elit koreiben. Ezek
a regiondlis és tdrsadalmi bedgyazottsigi tényezdk sokszor déntébbnek bizonyultak,
mint maga a politikai program. Az elemzés kitért a jel6ltek foglalkozdsi hitterére is:
vidéki, tilnyomérészt agrar jellegli keriiletekben nagyobb eséllyel indult egy helyben
ismert gazdalkodé vagy pap, mint egy kiviilrél érkezd, ismeretlen vdrosi értelmiségi.
Vords dsszevetette tovdbbd a gydztes és vesztes SZNP-jeldltek dltal elért szavazatard-
nyokat, és elemezte az SzZNP kdzponti bizottsigdnak jelolésekkel kapcsolatos dontési
mechanizmusait is. Mindezek alapjdn kutatdsa 4j megvildgitdsba helyezte a szlovik
nemzeti mozgalom vilasztdsi stratégidit: révildgitott, hogy azokat erdsen befolydsoltdk
regiondlis, felekezeti és tdrsadalmi tényez8k, és hogy a szlovik nemzeti politika kény-
telen volt alkalmazkodni a dualizmus magyar politikai rendszerének kihivdsaihoz.*
A nemzetiségek parlamenti reprezentdcidjdt Pap Jozsef tekintette dt. A legtjabb
szerbiai, romdniai és szlovdkiai kutatdsi eredményekre tdmaszkodva feltérképezte a nem
nemzetiségi partokban szereplé, de nemzetiségi identitdssal rendelkezd képviseldket is.
Ilyen jellegti osszefoglalds eddig Magyarorszdgon nem sziiletett, hiszen tradiciondlisan
a nemzetiségi parti képviseldket vették szdmba mind Magyarorszdgon, mind kiilfoldon,
ha nemzetiségi reprezentaciérdl volt szo. Pap Jézsef az tapasztata, hogy a nemzetiségek
jelenléte a dualizmus els§ ciklusaiban volt a legmagasabb a magyar parlamentben,
azonban ekkor sem képezte le a képviseldk etnikai karaktere az orszdg etnikai adatait.
A kozjogi alapon szervezddd partokban taldlta a legtobb nemzetiségi httérrel rendelke-
26 képviselSt. Az 1870-es évek végén szimuk csdkkenni kezdett, aminek csak egyik oka
volt a nemzetiségi partok egyre nagyobb passzivitdsa. A szdzadfordul6hoz kozeledve
a legnagyobb csoportot a szdszok (németek) adtdk, de mellettiik tovabbra is jelentds
szerb és romdn csoport volt jelen a parlamentben. A nemzetiségi partok aktiv politi-
kai fellépése nem emelte meg jelentdsen a nemzetiségi szdrmazdstiak szdmdt, ugyanis

2Voros 2020.
2Vords [2026].
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ezzel a folyamattal pirhuzamosan zajlott a kormdnyzati és alkotmdnyos vélsdg, amely
a Szabadelv(i Pdrt 6sszeomldsihoz vezetett. A kormdnypérti nemzetiségi politikusok
dltaldban kiestek a parlamentbdl, és a helyiiket (nem feltétleniil azonos valasztdke-
rilletbdl) nemzetiségi parti nemzetiségi képviselSk foglaltdk el, tehdt megfordult az a
tendencia, mely 1878 6ta tapasztalhaté volt. 1878 és 1905 kozott ugyanis a nemzetiségi
szdrmazdsu képvisel8k elsdsorban a kormdnypdrtot erdsitették, mig 1878 elStt egy
jelentds nemzetiségi klub is helyet foglalt a parlamentben, mely ellenzéki szerepet vitt.
Ez a helyzet tért vissza 1905 és 1910 kozott, hiszen a szabadelviiek ellenzékeként fellépd
nemzetiségi partoknak nem sikeriilt megegyezniiik a kormdnyra kertilt ellenzékkel,
6ket ugyanis nem a kozjogi problémak forditottdk szembe a kormdnypdrttal, hanem
az etnikai alapd kérdések. A Nemzeti Munkapdrt megszervezddése a nemzetiségek
tekintetében is elinditott egy visszarendez8dési folyamatot, a Tisza Istvdn vezette
kormdnypdrt soraiban djra ott taldljuk a nemzetiségek képviseldit, mig az (6rokos)
ellenzéki szerepet betdlté nemzetiségi partok marginalizdléddsi folyamata is elindul.
Pap J6zsef jelentds regiondlis kiilonbségeket detektdlt az azonos nemzetiségek orszdgy-
gylési reprezentdcidjéban. J6 példa erre a romdnok esete, ugyanis a magyarorszdgi
romdnok alulreprezentdltsiga nem volt stlyos, az adatokat Erdély torzitotta el. Pap
Jozsef kutatdsi eredményeit Magyarorszdg Nemzeti Atlaszdnak elsd kdtetében is meg-
jelenitette (e térképeken azonban a projektazonositét sajnos nem lehetett feltiintetni).**

Vlad Popovici, Vords Lészl6 és Pap Jozsef publikdcidi is azt tdmasztottdk ald, hogy
a nemzetiségi alapu érdekképviseletnek sem csupdn egyetlen ttja létezett a dualizmus
iddszakdban. A szabadelvi magyar dllam tdmaszkodhatott olyan nemzetiségi politi-
kusokra, akik a politizdlds alapjaként nem az etnikai hovatartozdst hatdroztédk meg.
Nem csupdn a szdszok esetében beszélhetiink az egyiittmiikodés jelenségérdl. Errdl
a kooperdlé nemzetiségi politikdrdl, emlités szintjén gyakran olvashatunk a hazai
szakirodalomban, de az alapos feltdrdsa hidnyzik. A 20. szdzadban létrejové utdddl-
lamok torténelemszemléletében az egyiittmiikdddket gyakran renegdtnak tekintették,
jelentdségiiket csokkenteni igyekeztek. A kutatds sordn megjelent publikdciok azonban
az érdekérvényesités kiilonbozd ttjait mutatjik be, és nem a 20. szdzad irdnydbdl Shaj-
tanak itélkezni a kdzjogi alapon szervez6d$ magyarorszdgi partokkal egytittmikodd,
a virmegyei és a telepiilési 6Gnkormdnyzatokban, a kiilonb6z6 hivatalokban szerepet
véllal6 nemzetiségi hdtter(i személyek felett. Ez a téma még vissza fog térni a csoport
varmegyei és vdrosi kutatdsainak bemutatdsa sordn is.
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Lokalis elit

Vidrmegyék és székek hivatalokai

A vérmegyékre vonatkozé kutatdsaink két teriiletre 6sszpontositottak. Az egyik Eszak-
Magyarorszdg, a mésik pedig Erdély és a Partium volt. A kutatdsi terv elkészitésekor
ugyanis azokra a teriiletekre fékuszdltunk, melynek lakossiga az dtlagtdl joval elma-
radva tudta bejuttatni sajdt nemzetiségi elitjét a parlamentbe. Ezek a keriiletek pedig
elsésorban a szlovikok és a romadnok 4ltal lakott vidékek voltak. Ezen képviseleti deficit
miatt elemeztiik éppen a szlovdk és a romdn nemzetiségi politikusokat.

Eszak-Magyarorszdg, magyar—szlovak—ruszin lakta teriilet

Eszak-Magyarorszdg kozépsé vidékére fokuszalt kutatdsaiban Béna Ldszl6, aki nem
csupdn a teriilet vairmegyéinek, hanem a vdrosainak regiondlis sajitossdgait is vizsgdlta.
A kutatds elsd szakaszdban Béna Liszlé feltérképezte hdrom vdros és a hozzdjuk kap-
csolédé virmegyék (Besztercebdnya — Zoélyom virmegye, Losonc — Nogrdd virmegye,
Késmiérk — Szepes virmegye, tovibbd Arva, Turéc és Lipté virmegyék) hivatalnoki
kardt és elitcsoportjait. Mintegy 2000 személy adatait gydjtotte ossze. Ez az adatbdzis
lehet6vé tette a regiondlis elitstruktirdk dsszehasonlité elemzését, valamint a politikai
szerepvéllalds térbeli mintdzatainak vizsgdlatdt. Az 4ltala osszegyjtote és feldolgozott
anyagban megtaldlhatdk vilaszt6i névjegyzékek, kozgytilési jegyz8konyvek, hivatalnoki
névsorok és helyi sajtétermékek, melyek alapjdn részletesen rekonstrudlhatd a vdrosi és
varmegyei politikai dontéshozatal mechanizmusa. Béna LészI6 kimutatta, hogy a helyi
elit— kihaszndlva a korabeli kdzigazgatdsi és politikai rendszer lehetéségeit — meghatdrozé
szerepet jatszott a valasztdsi folyamatok irdnyitdsaban. A virmegyei hivatalok és a vdrosi
onkormdnyzat 6sszefonéddsa biztositotta a politikai hatalom megtartdsit, mikdzben
a nemzetiségi népesség politikai képviselete elenyészé maradt. Béna Liszlé kutatdsai
fontos regiondlis nézéponttal gazdagitottdk a kutatcsoport egészének munkdjd, ra-
vildgitva a parlamentarizmus, a vdrosi kdzigazgatds és az etnopolitikai viszonyok dssze-
fuggéseire.”” A témdban megjelentetett monografidja mellett elkezdte annak a mintegy
500 dualizmus kori észak-magyarorszdgi orszdggyilési képviselének a prozopogrifiai
feldolgozdsit, akik a szlovdkok dltal lakott keriiletekrdl keriiltek be a magyar parlament-
be. Ezzel az elemzéssel Vlad Popovici és Voros Laszl6 kutatdsi eredményeihez hasonlé
vizsgdlatot tervez megvaldsitani.

Pap J6zsef a dualizmus kori Zemplén virmegye hivatalnoki kardnak dsszetételét
és tdrsadalmi hédlézatait vizsgalta, kiilonos tekintettel a kozigazgatdsi tisztikar és az or-
szdggyilési képviseldk kozotti kapesolatokra. A munka sordn a kordbbi kutatdsaira
épitve bemutatta a virmegye teriileti, etnikai és politikai szerkezetét, amely alapvetéen
meghatdrozta a helyi elit kialakuldsdt és miikodését. Zemplén azért is volt megfeleld
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terepe a kutatdsnak, mert egyrészt nemzetiségileg vegyes teriilet volt, és jelentds, j6
forrasadottsigokkal rendelkezd nemesi csalddokkal rendelkezett. Specidlis volt a jdrdsi
és a vélasztokeriileti beosztdsa is. A nemzetiségi teriileteken kevesebb vélasztSkeriiletet
alakitottak ki, igy ott jelentds szdmu vdlaszté koncentrélédott, mig a magyarok 4ltal
lakott teriiletet tbb keriiletre oszlottdk, igy ott keriiletenként alacsonyabb lett a vé-
laszték szama. Ez a sajdtos ardnytalansdg a politikai reprezentdcié mesterséges torzitdsdt
titkrozte, amelynek célja a nemzetiségi befolyds korldtozdsa volt — olyan mintdzat,
amely Erdély példdjihoz hasonléan a korszak vilasztdsi rendszerének rejtett politikai
logikdjdt jelezte.”® Az dsszedllitott virmegyei archontolégia adataira tdmaszkodva
tovabbi adatgyijtést lehetett folytatni az azonositott hivatalnokok (424 £8) rokoni
kapcsolatrendszerérél. A vezetd hivatalnokok és az orszdggytlési képviseldk (119 £6)
esetében hédlézatelemzés is elvégezhetd volt. A vizsgilat eredményei alapjén Zemplén
varmegye kozigazgatdsit a dualizmus teljes iddszakdban a helyi, hagyomdnyos nemesi
eredetd elit uralta. A tisztvisel8i posztok tdbbnyire ugyanazon csalddok kezében 6rok-
18dtek, és a rokoni hdlézatok stabilan meghatdroztdk a hivatalviselés rendjét. A Dékus,
Meczner és Molndr csalddhoz hasonlé dinasztidk tagjai generdciékon dt jelen voltak
a megyei kdzigazgatdsban, ahol a tisztségek nem pusztdn hatalmat, hanem tdrsadalmi
identitdst is jelentettek. Bdr a legtobbjitk nem rendelkezett jelentds birtokkal, a tdr-
sadalmi stdtuszt a kozszolgdlat, a kapcsolati t8ke és a hivatalnoki karban betoltott
szerep biztositotta. A hivatalnoki pdlya tehdt nem a gazdasdgi felemelkedés eszkoze
volt, hanem a tdrsadalmi folytonossdg és presztizs fenntartdsinak formdja. A zempléni
elit professzionalis, dllamhoz lojdlis, de szlik korben onreprodukalé tdrsadalmi cso-
portként miikodott: tagjai elsésorban a kozszolgilat ethoszdt orokoleék és orokitették
tovabb. A karrierépités kulcsa az orszdgos kapcsolatrendszerhez valé hozzéférés és
a helyi bedgyazottsig megSrzése volt, amit a rokoni hdlézatok és a hdzassdgi stratégiak
biztositottak. A megye nemzetiségi viszonyai és a f8nemesség erds jelenléte egyfajta
kiegyenstlyozott, de hierarchikus hatalommegosztast alakitott ki: a nemesi hivatalnoki
réteg stabilizalta a kozigazgatdst, mikdzben a nemzetiségi teriileteken a politikai kép-
viselet formalis, de korldtozott maradt. Pap Jézsef zempléni adatait dsszehasonlitotta
a tdrsadalmilag és gazdasdgilag modernebb Heves virmegyével, ahol a dualizmus
végére 0j, nem nemesi hdtter(i tisztvisel6k is megjelentek, és a hivatalnoki kar foko-
zatosan nyitottabbd valt. Ezzel szemben Zemplénben a stabil, konzervativ szerkezet
megdrzédott: az Gjonnan érkezd hivatalnokok tobbnyire hdzassdg révén integralédeak
a régi elitbe, ami a tdrsadalmi reprodukcié hagyomdnyos mechanizmusit konzervalta.”’
Séros varmegye esetében az archontoldgia elkésziilt, és a hevesi és zempléni kutatdshoz
hasonlé adatgyjiés folyik.
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Kelet-Magyarorszdg és Erdély, magyar—romdn és részben ruszin lakta teriilet

P4l Judit kutatdsai az erdélyi vdrmegyei tisztviselSi kar 19. szdzadi dralakuldsaira
irdnyultak. Egyik vizsgdlatdban a Székelyfold hagyomdnyos kézigazgatdsi testiilete-
inek 1848 utdni valtozdsait elemezte. Eredményei szerint az 1848—49-es forradalom
és szabadsdgharc 6nmagdban nem szdmolta fel az addigi kozigazgatdsi strukeird-
kat, de a tisztvisel8i kar személyi dsszetétele jelentdsen kicserélédott. A forradalom
idején polgdri és katonai kozigazgatds parhuzamosan mikodott, kormdnybiztosok
kinevezésével — emiatt a személycserék nehezen kovethetk. Az 1849-1860 kozti
neoabszolutizmus alatt Erdélyben is felszimoltdk a hagyomdnyos virmegyei/széki
beosztast; 1854-re gyakorlatilag teljes elitcsere zajlott le: a kordbbi helyi tisztviseléket
majdnem mindenhol idegen hivatalnokok viéltottdk fel. Az 1861-es rovid alkotmid-
nyos iddszakban (az Oktéberi diploma nyomdn) Erdélyben is tjjdalakultak a magyar
alkotmdnyos alapon mikodé varmegyei és széki tisztikarok, de amikor az év végén
a bécsi kormdnyzat ismét centralizdcidra torekedett, az erdélyi testiiletek tiltakozdsul
testiiletileg lemondtak. Az ezt kdvetd dtmeneti provizérium (1862-1865) idején megint
véltozott a személyi dllomdny. Végiil a kiegyezést kovetd elsd szabad tisztdjitdskor
a Székelyfoldon djra szinte teljes kord elitesere toreént: a tisztikarok ttlnyomorésze
j emberekbdl dlltak, illetve Udvarhelyszéken részben azokbdl, akik mar az 1861.
évi rovid alkotmdnyos idészakban is hivatalnokok voltak. Pél Judit kimutatta, hogy
1867-ben minden székben hasonlé mértékii volt a diszkontinuitds, késébb azonban
a személyi véltozdsok dinamikdjiban akadtak kisebb eltérések. Az 1876. évi kozigaz-
gatdsi reform — amely a virmegyék teriileti beosztdsdt is médositotta — Székelyfoldon
példdul Csik virmegyét érintette a legkevésbé (tertilete vltozatlan maradt, az Gjonnan
bekeriil8 hivatalnokok ardnya alacsony maradt). Haromszék és Udvarhely virmegye
esetében is csak a szokdsos mértéki személycserék torténtek. Ezzel szemben Marosszék
esetében — amelyet sszevontak a szomszédos Torda virmegye keleti felével, létrehozva
Maros-Torda virmegyét — jelentds személyi dtalakulds téreént, mivel az Gj virmegye
tisztikara két kiilondllé hagyomdny teriilet elitjébdl tevédott 6ssze. Hosszabb tévon
a székely varmegyei elit viszonylagos stabilitdst mutatott: a reformkorban és még
a dualizmus idején is tdbbnyire ugyanazon csalddok tagjai toltdtték be a hivatalokat,
jelezve egy hagyomdnyos helyi kozigazgatdsi elit folytonossagdt.?

Pal Judit egy mdsik kutatdsiban a virmegyék kozigazgatdsi koltségeinek finanszi-
rozdsét vizsgdlta a dualizmusban. Az 1870. évi XLII. térvénycikk elvben el8irta, hogy
a varmegy¢k igazgatdsi kiaddsait sajit bevételeikbdl (virmegyei pétadd) fedezzék, 4m
a gyakorlatban a kormdnyzat beldtta ennek tarthatatlansdgic. Erdélyben mdr a kiegye-
zés el6tt sem a megyei addra alapoztdk a kozigazgatds fenntartdsic, és 1870 utdn is
az dllami koltségvetés vette 4t fokozatosan ezt a terhet. Pl Judit dttekintette, hogyan
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viszonyultak ehhez a torvényhatdsigok és a f8ispanok. Elemezte a vitdkat és érveket,
valamint szdmszerd adatok alapjdn felmérte, milyen lett volna az egyes virmegyék
teherbird képessége, ha a térvényt betd szerint végrehajtjak. Megallapitotta, hogy a vér-
megyék tdlnyomé tobbsége nem tudta volna 6nerébél finanszirozni a megnovekedett
kozigazgatdsi appardtust és feladatokat. Ugyanakkor jelentds regionalis kiilonbségek
mutatkoztak. Osszehasonlitotta a virmegyék 1870. évi egy fére juté adéterhelés sze-
rinti rangsordt a fejlettségi rangsorral (amelyet Szildgyi Zsolt szdmitott ki 1910-re hat
osszevont gazdasdgi-tdrsadalmi mutaté alapjdn). Kideriilt, hogy mindkét listdin Moson
varmegye 4llt az elsé helyen; a top 10-ben 6 virmegye mindkét rangsorban szerepel,
és az elsé harmadban ~71%-os dtfedés volt. Ugyanakkor még a szegényebbnek tartott
régidkban is akadtak mikroregiondlis kiilonbségek: példdul Erdélyben a szdsz autond-
midju teriiletek egy része (pl. Brasso vidéke) orszdgos dsszevetésben is az élmez8nyben
volt (Brassé vidéke a 10. helyen 1910-ben).”
Szabé Zsolt Mdramaros virmegyének a prozopogrifiai vizsgalatdt végezte el.
A vizsgélatdnak az Gjszer(iségét a hosszti idSintervallum, valamint a kevéssé kutatott,
etnikailag sokszinti és periférikus Maramaros virmegye vilasztdsa adta. Osszesen
527 tisztviseld életttjdt rekonstrudlta. Az elemzés a kutatdcsoport dltal vizsgdl hdrom
f6 kérdéskorre épiilt: a nemzetiségi viszonyokra, a tisztikaron beliili kontinuitdsra
és a hivatalnokok professzionalizdcidjdra. Tapasztalatai szerint a tisztikar etnikai
osszetétele forditottan ardnyos volt a lakossdgéval. A 18. szdzad kozepéig a romdnok
adtdk a tisztikar tobbségét, a 19. szdzadban azonban visszaszorultak, bar befolydsos
romdn csalddok tovébbra is jelen voltak a f8tisztvisel6k kozott. A magyarok elényét
a koronavirosok kozelsége, a jelentds nemesi hdctér és a kedvezd politikai klima biz-
tositotta. A romdn kisnemesség hungarus tudata elésegitette integrcidjukat a magyar
varmegyei elitbe, asszimildcié nélkiil. A rutének zart, differencidlatlan tdrsadalma csak
a neoabszolutizmus idején termelt ki egy hivatalviseld réteget, de 1867 utdn a karrier
mdr asszimildciéval jart. A tisztikar kontinuitdsa a teljes vizsgdlt korszakban jelentds
volt, a fluktudcié alacsony maradt, mivel a konzervativ-liberalis politikai torésvonalak
kevéssé érintették a vdrmegyét. A belsd konfliktusokat inkdbb a nemesi kldnok riva-
lizdldsa és a felekezeti fesziiltségek hatdroztdk meg. A forradalom és szabadsigharc
utdn is jelentds kontinuitds figyelhet meg. A kiegyezést kovetSen a virmegye elnézd
volt a neoabszolutizmus alatt hivatalvillaldsra szorult — dontéen kevés birtokkal ren-
delkezd — nemességével. A dualizmus elején a ,kompromittltak” dthelyezése miatt
ndtt a fluktudcié. Harom évtizednyi stabilitds utdn az 1890-es évek generdcidvaltdsa
és a vdrmegyét stjtd korrupcids botrdnyok utdn ujra stabilizdlédott a tisztikar, amely-
nek tagjai az elsd vildghdbort végéig helyben maradtak. A professzionalizdcié jelei
1881 utdn mutatkoztak: tipizdlhatévd valtak a pédlyautak, nétt a szolgdlati idd, viszont
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a kozigazgatdsi hierarchia tovabbra is tiikrozte a foldbirtokviszonyokat. Az impéri-
umvéltds utdn a magyar tisztvisel6k egy része Magyarorszdgra tdvozott, és a helyben
maradtak a romdniai és csehszlovdkiai médramarosi magyar kisebbségi kozdsség ve-
zetdi lettek. A romdn kozigazgatdsi elit azonban dtmentette hatalmdt, és poziciéban
maradt 1945-ig.%

Szildgyi Ldszl6 a dualizmus kori kdznemesi kozéposztdly — a ,,dzsentri” — sorsdt,
tarsadalmi helyzetének viltozdsdt és politikai elitjének kapcsolathdlézatdt kutatta.
Vizsgélatinak egyik fékusza a ,dzsentri” fogalom kortdrs haszndlatdra és a nemesi
szdrmazdsu tdrsadalmi réteg vélasztdjogi pozicidjira irdnyult. Szildgyi korabeli sajté-
és irodalmi forrdsokban végzett sz6hasznélati (szemantikai) statisztikai elemzéseket
az Arcanum Digitdlis Tudomdnytdr anyagdra tdmaszkodva. Megvizsgalta, hogy a 19.
szdzad folyamdn milyen gyakorisdggal fordultak el6 a kozéposztdly kiilonbozé cso-
portjait jelold kifejezések. Kutatdsa kimutatta, hogy a ,dzsentri” kifejezés a sajtéban
és irodalomban szinte elenyész8 gyakorisdgt. Ezzel szemben a korszak diskurzusa-
ban az ,ari kdzéposztdly” kiilonb6z8 komponenseit mds szavakkal irtdk le: gyakori
volt a ,nemes” és a ,tiszti/hivatalnoki” réteg emlitése, mogottitk némileg lemaradva
az ,iparos/kereskedd” és a ,gazda/birtokos” kifejezések, mig példdul a ,zsid6” sz6
a kozéposztily kapesin csak mintegy 5%-os ardnyban jelent meg. A legédltaldnosabb
gytjtéfogalom az ,ur” volt, amely integrativ médon utalt a médosabb, tekintélyes
emberekre — ennek haszndlata a 19. szdzad folyamdn valamelyest csokkent. Szildgyi
Lész16 elemezte tovdbbd a nemesség politikai jogainak alakuldsit is. Szatmdr virmegye
vélasztéi névjegyzékeinek vizsgilata kimutatta, hogy az 1848 el6tti nemesség dualiz-
mus kori utédainak harmada elveszitette vélasztdjogt. Ugyanakkor a hagyomdnyos
nemesi elit tovabbra is igyekezett megtartani tdrsadalmi és politikai befolydsdt, aminek
eszkoze a zdrt csalddi kapcsolathdlé fenntartdsa volt, ami viszont a modernizdl6dé
tdrsadalomban egyre inkdbb az elit elszigetel6déséhez vezetett.®!

Szildgyi kutatdsinak mdsik pillére a Szatmdr virmegyei archontolégia 6sszedl-
litdsakor azonositott dualizmus kori politikai elit csalddi-hdzassdgi hdlézatinak fel-
térképezése volt, egy 4j mddszertani megkozelitéssel. Els6ként alkalmazta a magyar
torténetirdsban a Mérei Ferenc 4ltal kidolgozott torténeti szociometria médszerét,
hogy megvizsgdlja a szatmari politikai elit férfi- és nédgi rokoni kapcsolatrendszerének
szerkezetét. Az eredmény egy sziik, rokoni szdlakkal szorosan osszef(izott elitcsoport
képe lett, amely ugyanakkor hdzassdgok révén nyitott volt a tdgabb nemesi kizeg felé
is (tehdt nem pusztin egymads kozott hdzasodtak, hanem mads, parlamenti képviselét
nem ad6 nemesi csalddokkal is dsszekapesolddtak). Ez a rokoni hélézat adta a virmegye
képviselSinek harmaddrt (76 £8). Szildgyi értékelése szerint ez a kiterjedt rokoni hdlé
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egyrészt hozzdjérult ahhoz, hogy a kéznemesi elit politikai befolydsa a dualizmusban
is fennmaradjon (a csalddi dsszekottetések elésegitették a karrierépitést és az eréfor-
rdsok mozgdsitdst), mdsrészt azonban épp a zdrtsdga miatt ez a réteg elszigetel6ddte
a tirsadalom szélesebb koreitdl.

Szendrei Akos a Bihar virmegyei berettyéujfalui vélasztokeriilet tirsadalmi és
politikai jellemz8inek, helyi és orszdgos elitjének az elemzésével csatlakozott ehhez
a kérdéskorhoz az 1848 és 1918 kozotti idbszakra fokuszdlva. A vizsgdlatot tdgabb
kontextusba helyezve osszevetette Berettydujfalu képvisel8inek adatait tiz szomszédos
valasztokeriilet (koztitk Debrecen, Nagyvdrad és Bihar, Hajdd vdrmegyei keriiletek)
képviseldinek adataival, valamint az orszdgos tendencidkkal. Szendrei prozopografiai
adatgytjtést végzett: a vizsgile térségben 18481918 kozott dsszesen 183 manddtum
betoltésére keriilt sor (Berettydujfaluban 22, a tobbi kertiletben egyiitt 161), ezeket
89 személy toltotte be, akiknek az adatait elemezte kiilonb6z6 szempontok alapjin
(pértallds, tdrsadalmi szdrmazds, iskoldzottsdg, hivatalviselés stb.). Eredményei szerint
Berettydujfalu esetében egy ,koztes” jellegli politikai elit rajzolédik ki. A kertilet kép-
viseldi tobbnyire a helyi tradicionélis birtokos kéznemesi elitbdl szdrmaztak, magas
végzettséglick voltak (zommel jogi diploméval rendelkeztek), sokan koziilitk kordbban
a virmegyei igazgatdsban (f6szolgabiréként, alispinként stb.) futottak be karriert, és
leggyakrabban ellenzéki pdrtok szineiben jutottak manddtumhoz. Ezek a jellemz8k 1é-
nyegében 6sszhangban voltak az orszdgos tendencidkkal a vidéki kertiletek esetében, és
illeszkedtek Bihar virmegye és kornyéke tradiciondlisan inkdbb ellenzéki bedllitottsigt
politikai kultirdjihoz. Azaz Berettydujfalu vilasztdkeriiletének , politikai tirsadalma”
nem tért el markdnsan sem a tdgabb régid, sem az orszdg dtlagos mintdzatdtdl. Szendrei
kutatdsai igy arra mutatnak rd, hogy a dualizmus kori vélasztdsi rendszer merevsége
miatt egyes dinamikusan fejl6dé vdrosok (mint Nagyvdrad) alulreprezentdltak ma-
radtak, mikdzben a vidéki keriiletek politikai elitje tovdbbra is a hagyomdnyos helyi
elitb8l meritkezett, és a politikai modernizicid iiteme e tekintetben csak mérsékelt volt.*

A virmegyei kutatdsok kozos tanulsdga, hogy a dualizmus kori helyi politikai és
kozigazgatasi elit a kivalasztott vairmegyékben zdrt, a rendi iddszak hagyomdnyaira
tdmaszkodé (f6ként nemesi szdrmazdsi) csoport maradt, amely sikerrel 8rizte hatalmét
és befolydsdt. A vezetd tisztségeket gyakran ugyanazon csalddok tagjai toltotték be ge-
neracidkon 4t, rokoni hdlézatok és a hivatalok ,,0roklédése” révén. A valasztisi rendszer
és a kozigazgatdsi strukedra torzitdsait kihasznédlva ez az elit korldtozta a nemzetiségi
(szlovék, romdn, rutén) lakossdg politikai képviseletét, és csak mérsékelten engedett
teret Uj, nem nemesi hdtter( szerepl8knek. Kivételt csupin Mdramarosban taldltunk,
ahol a nemesség maga is nemzetiségileg tagolt volt, és ezek a csoportok nem asszi-
mildlédtak. A korszak végére a professzionalizdcid jelei tapasztalhatdk, és megindult

32 Szendrei 2024.
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némi nyitds, azonban 9sszességében tovabb élt a helyi elit folytonossdga: a dualizmus
kordnak politikai-kozigazgatdsi rendszere minden vizsgéle teriileten a hagyomdnyos
elit dominancidjét és dnreprodukcidjit erdsitette meg.

Virosi tisztviselok (lokdlis elit)

A virosokra vonatkozé kutatdsok a virmegyékhez hasonlé foldrajzi teriiletre dsszpon-
tositottak. A kutatdsi terv elkészitésekor az volt az alapkoncepciénk, hogy a virmegyei
kutatdshoz kivalasztott teriiletek telepiilései koziil valasszunk ki olyan példédkat, melyek
segitségével a virmegyei és a vdrosi elit alakuldséban megfigyelhetd hasonlésdgok és kii-
16nbségek kimutathatdk. A vdrosokkal kapcsolatos kutatdsok azonban kevésbé voltak
koncentréltak. Egyrészt a kutatdcsoportnak helyet ad6 Eger vizsgélatdr is folytattuk,
hiszen ezzel a telepiiléssel kapcsolatban jelentds tudds halmozdédott mér fel, melynek
publikéldsa fontos referenciapontot jelent a magyar vdrostorténet-irdsban. Valamint
midsrészt id8ben is szélesebbre tdrtuk a kutatdsunkat, igy keriilt be Nagy Andornak
a kora tjkori Brassot is érinté munkdja, mely elsésorban az alkalmazott adatfeldolgo-
z4si, adatelemzési és vizualizdciés médszer miatt kotédik szorosan a kutatdcsoporthoz.

Eszak-Magyarorszdg vérosai
Boéna Ldszl6 a kutatdcsoport vizsgalatainak keretében a dualizmus kori vérosi politikai
és tdrsadalmi folyamatokat Besztercebdnya, Losonc és Késmark példdjén elemezte.
A kutatds alapjit a dualizmus kori statisztikai adatok, a fennmaradt — gyakran tére-
dékes és sériilt — szlovdkiai levéltari forrdsok, valamint a korabeli sajtd, szakirodalom
és visszaemlékezések képezték. A 19. szézad mdsodik felében e vdrosok tdrsadalma
eltérd asszimildciés mintdkat mutatott, amit kornyezetiik, torténelmi hagyomdnyaik
és demogrifiai adottsdgaik egyarant befolydsoltak. Losonc etnikailag viszonylag stabil
maradt, Besztercebdnya fokozatosan a magyarnyelviiség felé tolddott el, mig Késmdrk
elveszitette kordbbi német jellegét, és fokozatosan szlovikosodott és részben magya-
rosodott. Béna Ldszl6 elemzése azonban felhivta arra a figyelmet, hogy a kiilonboz4
tarsadalmi csoportok nyelvhaszndlata drnyaltabb képet mutatott. A kutatds kimutatta,
hogy az asszimildci6 nem egyirdnyt folyamat volt, hanem a tdrsadalmi mobilitds,
a hivatalviselés, a gazdasdgi el6rejutds és a személyes kapcsolatrendszerek révén zajlott.
A vérosi és virmegyei elit a magyar dllameszme keretei kozott igyekezett megtartani
poziciéit, mikdzben a lakossdg tdbbnyelvii, kevert identitdsi maradt. A statisztikai
adatok ezért csupdn pillanatfelvételek: a valésdgban az identitdsok rugalmasan, gyakran
egyetlen generdcién belil is véltoztak. A politikai lojalitds sok esetben fontosabbnak
bizonyult a nyelvi hovatartozdsndl, ami a vdrosi elit pragmatikus magatartdsdt tiikrozi.
Ennek megfeleléen a hdrom vdros politikai viselkedése is eltért: Besztercebdnya
és Losonc tobbnyire a kormanypirti politikdt tdmogatta, mig Késmark inkébb el-
lenzéki hangot ittt meg. A magyar nyelvii kozigazgatds és a helyi sajt6 fokozatosan
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hattérbe szoritotta a tobbnyelviiséget, de e folyamat {iteme vdrosonként kiilonbozott.
Losoncon az FMKE és a helyi lapok révén erdteljesebb volt a magyarosité torekvés;
Késmérkon a valldsi és iskolai szintér jétszott fontosabb szerepet; Besztercebdnydn
pedig inkdbb mérsékelt, integrativ moderniziciés folyamat figyelheté meg. Béna
L4szl6 kutatdsa arra mutat rd, hogy a dualizmus kori , Felvidéken” zajl6 asszimil4cid
és politikai modernizdcié nem kézpontilag irdnyitott, hanem lokélisan formdlédd,
tarsadalmilag differencidlt folyamat volt. A vdrosi és virmegyei kdzigazgatds politikai
befolydsa dontéen alakitotta a helyi kozdsségek 6nazonossigdt, a fennmaradt forrdsok
és visszaemlékezések pedig e folyamatok szubjektiv tiikrét rizték meg.*

Berecz Anita kutatdsai sordn olyan vdrosok hossza 19. szdzadi 6sszehasonlité
elemzését végezte el, melyek 1848 eldtt ugyan nem rendelkeztek szabad kirdlyi vdrosi
cimmel, de lakosainak kirében kimutathaté volt a polgdri 6ntudat léte, és a legtobb
esetben belsd életiikben, a szabad kirdlyi varosok mintdjdra, polgdrjogot alkalmaztak.
Berecz Anita kutatdsdnak kiindulépontja Eger varos tdrsadalomtorténete volt, mely
munkdnak a monogréfidvd fejlesztése tortént meg a kutatds elsd éveiben.> Ezzel parhu-
zamosan kezdett forrdsgy(jtésbe Rimaszombatban és Rozsnyén. Feldolgozta mindkét
véros dualizmus kori képviselStestiileti (tandcsiilési) jegyzOkonyveit, és ezek alapjin
osszedllitotta azok 1867-1910 kozotti archontoldgidjat. Emellett dsszedllitotta a rozs-
nydi al- és fétizedeseket listdjdt, akik ugyan nem voltak tagjai a vérosi testiiletnek, de
a helyi kozigazgatds segédszereplSiként (pl. vdrosrészek, utcik szintjén) tevékenykedtek.
Hasonlé volt a szerepiik a tobb telepiilésen ismert, de Egerben jelentds kutatdstorté-
nettel rendelkezd fertdlymesterekhez. A vdlasztdsi részvétel tirsadalmi bézisét jelentd
orszdggylési vdlasztoi névjegyzékeket Rozsny6 esetében adatbdzisba rogzitette, melye-
ket kiegészitett az addosszeirdsok és a polgdrjogi kimutatdsok segitségével. A felekezeti
anyakonyvek felhaszndldsdval nemcsak a rokoni kapcsolatrendszert, hanem a polgdrok
és hivatalnokok felekezeti sajdtossdgait is fel tudta tdrni. Ezek az adatok sziikségesek
egy rémai katolikus és evangélikus vegyes lakossdgu piispoki mezévdros hatalmi
viszonyainak megértéséhez. Kutatdsainak mdsik f6 terepe Rimaszombat volt, ahol
a rozsnydihoz hasonlé adatgyijtést hajtott végre. Rimaszombat esetében a ,,polgirjog”
és ,lakos” fogalmak haszndlatdt, illetve ezzel osszefiiggésben a foldestri joghatdsdg
és a telepiilés kozotti viszonyrendszert tudta elemezni. A vérosfejlédés parhuzamai
miatt vizsgdlta azt is, hogy a szintén plispoki mezdviros Veszprém nemesei hogyan
viszonyultak az 1848-ban Gjonnan bevezetett helyhatésagi vilasztéjoghoz, kiilondsen
a régi kiviltsigos (arbéri) jogon alapulé vilasztdsi cenzus megsztinéséhez. Valamint
a szabad kirdlyi varosi kivaltsdggal szintén nem rendelkezd nyiregyhazi polgdrkonyv és
valasztéi névjegyzék feltdrdsdr is elvégezte. Ezek a pdrhuzamok lehet8séget nydjtottak

3 Béna 2022; 2024b; 2024a.
34 Berecz 2022a; 2022b; 2023a; 2023b.
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arra, hogy egy olyan 6sszehasonlité vizsgdlat induljon meg, mely a kordbban kevés
figyelmet kap6, az 1848 el6tti jogi varoskategéridba be nem sorolhatd, de funkcisikat
tekintve egyértelmiien virosnak tekinthetd telepiilések tirsadalomfejlédési sajatossdgait
és a birtokosokkal valé konfliktusait tdrja fel. Ezeknek az 1848 eltti viszonyoknak
pedig hosszt tdvi tdrsadalmi és politikai kovetkezményei lehettek.> Mindezek alap-
jan Berecz Anita a j6vben a nyiregyhdzi és rozsnyéi vérostejlédést tervezi dsszevetni
az egri tapasztalatokkal, hogy komparativ vdrostorténeti elemzés keretében vizsgdl-
hassa a polgdrosodds és politikai modernizdcié mintdzatait az eltérd toreéneti-foldrajzi
kontextust magyar vérosokban.

Az egri kutatdshoz kapcsolédott Pap Jézsef munkdjinak egy részlete, melyben
a védros valasztéinak dsszetételét elemezte 1848 és 1918 kozott. A vizsgdlat rimuta-
tott arra, hogy bdr az 1848 és 1918 kozott eltelt iddszakban nem tortént mélyrehaté
véltozds a valasztéjogi szabalyozdsban, azonban az aprébb médositdsok is jelentésen
befolydsoltdk a vélasztok belsd osszetételét. Mivel a vdlasztdk létszdméban érdemi
valtozds nem toretént, csak a belsd dsszetétel feltdrdsaval juthatunk kozelebb a politikai
hatdsok megértéséhez. Kiilondsen igaz volt ez az 1874 és 1875 kozotti id8szakra, ami-
kor egy 4j vélasztoi csoport megjelenése egyiitt jért a kordbbi vélaszték jéval nagyobb
korének a jogvesztésével. A vélaszték korének dralakuldsic pedig kovette a politikai
élet dtrendezddése, a kormdnyoldal pozicidinak erésodése. 1901-ben egy ellentétes
folyamat az ellenzék befolydsnovekedésével jért egyiict. A vdlasztdsi eredményeket
nyilvinvaléan egyéb viszonyok is befolydsoltdk, de jol érzékelhetd, hogy id4rél idére
lényeges faktor lehetett a vdlaszték korének dtalakuldsa. Ezek a hatdsok azonban nem
voltak oly domindsnak, hogy az egyéb belpolitikai tényezdk id6vel feliil ne irjik, ne
semlegesitsék azt. Nemcsak a reform ténye, hanem annak elmaraddsa is hatott a vdros
politikai életére. A vélasztéjogi reformot elutasitd, szdzadfordulét kovetd publicisztika
érvrendszere is jelezte azt, hogy egy fesziiltégekkel és belsé ellentmonddsokkal terhelt
idszakban a hatalom fenntartdsa mdr csupdn a kérdés hiszterizaldsival, az dllampol-
garok jelentds részenek a démonizéldsdval volt elképzelhetd. Az dltaldnos, titkos és
egyenld vélaszt6jogra gyakran gy tekintettek, mint az orszdg biztonsdgdt veszélyeztetd
eszmére. Nemhogy a b8vités, hanem éppen a szlikités lehetdsége is felmeriilt az egri
irdsokban. Ami pedig azt is jelezte, hogy a viros véleményformalé értelmisége nem
az orszdg demokratizdléddsit tartotta a kor problémdira adott adekvét vélasznak.
A poziciédrzés eszkoze tehdt a vélasztdjogi rendszer fenntartdsa volt.>®

Boz6-Sziics Didna Aszéd tarsadalmi és lokdlis politikai viszonyait kutatta. Aszédot
etnikailag (szlovik—német—magyar) és felekezetileg (evangélikus—rémai katolikus—iz-
raelita) vegyes lakossdga, valamint mez8vdrosi jogilldsa tette alkalmassd a kutatdsba

% Berecz 2024.
3¢ Pap 2025b.
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valé bevondsra. Boz4-Sziics Didna munkdja sordn a felekezeti anyakonyvek adatainak
és a telepiilés egyéb egyhdzi és gazdasdgi forrdsainak segitségével szintén személyszin-
td adatbdzist hozott létre. A monografidjéban feldolgozott konkrét eset egy hosszan
elhtizédé lelkészvélasztdsi skandalum” (1847-1864) volt, melyet tdrsadalomtdreéneti
nézépontbdl elemzett. Aszéd tdrsadalma jelentésen dralakult a 19. szdzad folyamadn,
a bevandorlds hatdsdra a lakossdg megdupldzédott. A reformkorban f8ként evangélikus
kézmiivesek és kereskeddk érkeztek a varosba, majd a szdzad mdsodik felében a vasit és
az iparosodds hatdsdra inkdbb katolikus iparosok telepedtek le, ami a telepiilés arculatdt
is dralakitotta. A népesség tobbsége eredetileg fold nélkiili, de mezdgazdasighbdl €16
zsellér volt, mikozben a kézmiivesek és kereskeddk ardnya egyre nétt. A vdros tédrsadal-
madt ezek a zdrt, foglalkozds szerint elkiiloniild csoportok jellemezték. A hdzassdgi és
keresztsziiléi hdlézatok is a csoportkohéziét erésitették, a foldmivesek és kézmivesek
kozott alig volt dtjdrds. A 19. szdzad kozepi véltozds nemcsak a lakossdg Gsszetételét,
hanem a lokdlis hatalmi viszonyokat is érintette. A Podmaniczky csaldd ugyanis, amely
a 19. szdzad kozepéig Asz6d kulturdlis és gazdasdgi fejlédését meghatdrozta, a szdzad
kozepétdl a birtokaprézdds hatdsira elvesztette vezetd szerepét, a jobbdgyfelszabaditis,
majd pedig az azt kdvetd urbéri kdrpétlds is novelte a volt foldesurak és a telepiilés
konfliktusait. Ebben az dtalakulé tdrsadalmi és politikai kornyezetben robbant ki
1847-ben a lelkészvdlasztdsi konfliktus. Az evangélikus gytilekezet egy része ugyanis
vitatta a lelkészvalasztds torvényességét. Az ligy tobb évig tartd egyhdzi és politikai
vitdvd terebélyesedett, melyet sajtépolémia és Gjravdlasztdsok kisértek. A gyiilekezet
megosztottsiga a foldmivesek és kézmivesek, illetve a régi és Gj lakosok kozotti
ellentéteket titkrozte, de mély tdrsadalmi torésvonalak nem alakultak ki. A konflik-
tusban megjelentek az identitds és a nyelv kérdései is, bar ezek inkdbb az értelmiségi
diskurzusban kaptak hangsualyt. A szerepl6k — mint Koren Istvin és Mikulds Ddniel
Ede — identitdsa kettds, helyzethez igazodé médon formdlédott, ami jol példdzza

t.>” Boz4-Szilics Didana

a korszak tdrsadalmi és kulturdlis dtmenetének Osszetettségé
adatbdzisiban azonositotta a telepiilés vérségi és miirokoni kapcsolatrendszerét is, mely

eredményekkel a csalddtorténeti kutatdsokhoz is hozzdjérule.’®

Kelet-Magyarorszig és Erdély vérosai

Ferenczi Szildrd kutatdsa a dualizmus kori Kolozsvdr politikai életének és vdrosi elit-
jének miikdését vizsgélta, bemutatva, hogyan illeszkedett a vdros az orszdgos pdrt-
politikai rendszerbe, és milyen sajdtos helyi eréviszonyok formaltdk a politikai don-
téshozatalt. A 19. szdzad végére Kolozsvdr tilnyomérészt magyar nemzetiségi vros
lett (1869-ben 76%, 1910-re 83%), és a vdlasztdpolgirok tobbsége a kormanypdrtokat

3 Boz6-Szilics 2023.
3 Boz6-Szlics 2021.
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tdimogatta. Az ellenzék csupdn két rovid idészakban — 1881-ben és az 1905-1906-
os politikai valsdg idején — tudott gybzelmet aratni. E rovid epizddokat leszdmitva

Kolozsvir a dualizmus teljes idészakdban kormdnypdrti fellegvdr maradt. Ferenczi

hangstlyozta ugyanakkor, hogy a vdlasztdsi eredmények, a vilasztéjog sziik volta miatt
nem tiikrozeék hiien a lakossdg politikai viszonyait: 1891-ben a véros népességének
minddssze 6,2%-a, 1910-ben is csak 9,2%-a rendelkezett szavazati joggal. A viros

politikai életét két f6 torésvonal hatdrozta meg. Egyrészt az 1870-1873 kozotti on-
kormdnyzati dtszervezés nyomdn kibontakozott helyi konfliktus, a ,,40-es” és ,,36-0s”
part szembendlldsa: el6bbick a modernizdci6 és a vdrosigazgatds reformja mellett dlltak,
mig utébbiak a régi autonémia megdrzéséért kiizdottek. Mdsrészt megjelent az orszdgos

politikai torésvonal is, a 40-esek a kormdnypdrthoz, a 36-osok az ellenzékhez kotddrek,
s a szdzad végére Kolozsvdr varoshdzdjan is a Szabadelvii Part dominancidja érvényesiilt.
Kolozsvir két orszaggyilési képviselSt kiildhetett a parlamentbe, akik koziil az egyik
1884 és 1905 kozote Hegediis Sdndor kdzgazddsz, egyetemi tandr, késdbbi kereskede-
lemiigyi miniszter volt, a mdsik pedig 18841896 kozott Sigmond Dezsd nagyiparos.
Az 1905-6s fordulat idején a ,,nemzeti ellendllds” Kolozsvaron is megjelent, de révid

életlinek bizonyult: 1907-t8l a kormédnypdrt ismét visszaszerezte vezetd pozicidjit.
Ferenczi vizsgilatdnak egyik kdzponti kérdése az volt, hogy a kolozsvdri vérosi elit
milyen mértékben kapcsolédott az orszdgos politikai elithez. A kutatds szerint a véros

vezetdi ritkdn 1éptek orszdgos politikai pdlydra, és az orszdgos politikusok is csak elvée-
ve vallaltak helyi tisztséget. Ferenczi Szilird megéllapitotta, hogy Kolozsvér politikai

elitje zdrt, helyhez kotott struketrdt alkotott, amely kevéssé volt dtjarhaté az orszdgos

politikai mez§ felé. Mig mds nagyvdrosokban — példdul Aradon, Nagyvdradon vagy
Temesvéron — gyakoribb volt a kettds, helyi és orszdgos karrier, Kolozsvdron a vdrosi

vezetdi poziciék dnmagukban is jelentds tdrsadalmi presztizzsel birtak. A véros regi-
ondlis kozponti szerepe, kulturdlis és gazdasdgi stlya elegendd hatalmat és elismerést
biztositott ahhoz, hogy a helyi elit tagjai ne torekedjenek orszdgos politikai szerepre.
Ez a stabil, de zdrt struktdra nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy Kolozsvar a dualizmus

korszakdban a kormdnypdrti politika egyik legbiztosabb béstydja maradt.*’

Szendrei Akos vdrostorténeti kutatdsainak terepe Nagyvarad volt. Szendrei Akos

a vdrosnak és orszdggy(ilési képviselSinek a politikai stlydt elemezte az 1867-1918 ko-
zotti idészakban. Nagyvérad a dualizmusban robbandsszert gazdasdgi és demogréfiai
fejlédést mutatott, lakossdga jelentdsen megndtt (1910-re az orszdg egyik legnépesebb

vidéki vdrosa lett), ennek ellenére a varos politikai képviselete ardnytalanul csekély
maradt, mivel mindvégig csak egyetlen képviselSt kiildhetett a parlamentbe. Szendrei
osszehasonlitotta Nagyvdrad adatait t6bb mds vdrossal: egyrészt olyan nagyvérosok-
kal, amelyeknek ketté vagy to6bb manddtuma volt — példdul Debrecen, Kolozsvir,

¥ Ferenczi 2024.
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Szabadka, Marosvésdrhely —, masrészt olyan egymanddtumos vdrosokkal, mint Arad,
Temesvdr vagy Szatmdrnémeti. Az 8sszehasonlitds sordn figyelembe vette a vdrosok
népességszdmdt, nemzetiségi megoszldsit, a vdlasztdsra jogosultak lakossigon beliili
ardnydt, valamint a vélasztok tdrsadalmi osszetételét. E mutatdk alapjin Nagyvirad
kiemelkedett a tobbi vizsgdlt vdros koziil, azonban mégis csak egy képviseldje ma-
radt. Szendrei rdmutatott, hogy a kormdnyzat tudatosan halogatta a valasztdkeriileti
reformot, mert attdl tartott, hogy Nagyvdradnak tobb manddtumot adva konnyen
ellenzéki f6lény alakulhatna ki. Ennek oka, hogy a vérosban a vélasztok z6me mivelt
ségi vagy vagyoni cenzus alapjdn szavazhatott (kb. 70%-uk értelmiségi vagy jovedelmi
alapon szerzett jogot), illetve a vdros lakossdga tilnyomdrészt magyar nemzetiségli
volt (90% feletti ardnyban), ami a korabeli tapasztalatok szerint névelte az ellenzéki
érzelm( valasztok ardnydt. A hatalom szdmdra igy Nagyvdrad béviil8 politikai stlya
kockdzatot jelentett volna. Politikai orientdciéjit tekintve a vdros egyébként viltozé-
kony volt: 1867 utdn kezdetben tilnyomérészt ellenzéki képviseléket valasztott (az
1860-as évek végétdl 1875-ig), majd 1875 és 1901 kozott inkdbb kormdnypdrti jelsltek
gyobztek, osszességében Nagyvdrad a vegyes preferencidju telepiilések kozé tartozott.
Az 1905-1906-0s belpolitikai vélsdg idején (amikor az ellenzéki pdrtok egyesiilve le-
gy6zték a Szabadelvii Pdrtot) Nagyvdrad is ellenzéki képviselt vdlaszeott, de a vilsdg
utdn visszatért a kormdnypdrti oldalra. 1913-ban ugyan elfogadtak egy vélasztéjogi
reformot, amely Nagyvdradnak mdr kéc képviseldt juttatott volna, de Gjabb 4ltaldnos
valasztds a monarchia ésszeomldsa el6tt mar nem zajlott le.*°

Nagy Andor kutatdsa Brass6 vdrosvezetd elitjének tdrsadalmi és politikai szerke-
zetét tdrta fel a 17-19. szdzad folyamdn, kiilonos tekintettel a tisztségviselés 6rokls-
désére, a rokoni hélézatokra és a patriciusi identitdsra. A vizsgélat eredményei tobb
kisebb tanulmdny és egy monografikus igényti kotet formdjéban jelentek meg, ame-
lyek egymadsra épiilve murtatjdk be, hogyan 6roklédott tovabb a hatalom a brasséi
vezetd csalddokban, miként alakultak ki dinasztikus mintdzatok, és milyen tényez8k
vezettek e zart struktirik fokozatos oldéddsihoz a 19. szdzadra. A kordbbi, 17-18.
szdzadi kutatdsi fdzisok feltdrtdk, hogy a kora tjkori vdrosi elit nem pusztdn formilis
intézményi hierarchiaként mikodott, hanem szoros csalddi és hdzassdgi szovetségek
hal6zataként. Brassé esetében a vdrosbirdi és varosgazdai tisztségeket generdcikon
4t egymadssal rokoni kapcsolatban 4116 személyek t6ltoteék be, ami a vérosi hatalom
dinasztikus tovabborokitését eredményezte. A 19. szdzad folyamdn azonban ez a di-
nasztikus struktdra fokozatosan megbomlott. Brassé vdros igazgatdsiban szervezeti
véltozdsok is torténtek: a hagyomdnyos vdrosbird és varosgazda tisztségeket elébb
a f6birdi, majd a polgdrmesteri poszt valtotta fel. A 19. szdzadban Brasséban madr 12 kii-
16nb6z6 személy toltotte be a vdros elsd emberének szerepét (f6bird vagy polgdrmester),

40Szendrei 2021.
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és mindannyian mds-mds csalddbdl szirmaztak — ez jelzi, hogy a vdrosvezetés nyi-
tottabbd vélt, megsziint a néhdny csaldd monopdliuma. Ugyanakkor Nagy Andor
ramutatott, hogy a rokoni-hdzassdgi sszefondddsok hatdsa nem tiint el azonnal: a 19.
szdzadi Brassé vdrosvezetdinek mintegy kétharmada még mindig rokoni kapcsolatban
dllc egymdssal (f8ként a szdzad elsé felében), mig a mdsodik felében belépd Gj veze-
t6k kozott mdr sok kiviilallé volt, akiket nem kotdttek a régi patricius csalddokhoz
csalddi szdlak. A kutatds hosszt tdva tanulsdga, hogy a 17-18. szdzadi patricius elit
vizsgélata nélkiil nem érthetjiik meg a 19. szdzadi vdrosi modernizicié természetét.
Brass6 példdja azt mutatja, hogy a kordbbi zdrt, dinasztikus vdrosvezetés a polgdro-
sodds és modern kozigazgatds hatdsdra fokozatosan dtalakult, egy meritokratikusabb,
teljesitményelviibb virosi elit kezdett formélédni — ugyanakkor a régi elit nem tiint
el nyomtalanul, hiszen értékrendje és csalddi oroksége sokdig éreztette hatdsdt. Nagy
Andor kutatdsa igy hozzdjérul a kelet-kdzép-eurdpai varostorténethez is, bemutatva egy
konkrét példdn keresztiil, hogyan zajlott a vérosi elit modernizécidja és a patriciusbol
polgdrmesterré valé dtalakulds.”!

A viérostorténeti kutatdsok tantsdga szerint a 19. szdzadban a magyarorszigi és
erdélyi vdrosok elitje hasonld 4ralakuldson ment 4t, ennek mértéke azonban kiilon-
boz4 volt. A moderniziciés kdzpontokban a hagyomdnyos vezetéréteget fokozatosan
felvéltotta egy modern polgdri elit. Az 1848-as vilaszt6jogi reformok hatdsdra a vé-
rosi hatalmi struktira bizonyos fokig megnyilt, a vezetd pozicidkat birtokldok rokoni
kapcsolatrendszeriiket is haszndltdk a pozicidik 8rzdsére. A politikai modernizdcié
jeleként bevezetett Gj képviseleti rendszer és az ennek alapjin vélasztott onkormdny-
zatisdg a szdzadforduléra megvéltoztathatta a lokdlis hatalmi viszonyokat. Ez a vél-
tozds a gazdasdgi modernizdcié dltal erésen érintett Brassd, Nagyvarad és bizonyos
szempontbdl Eger, valamint a kisvdrosok koziil Aszéd esetében jol dokumentdlhatd.
Rozsnyd, Rimaszombat, Losonc, Késmdrk és bizonyos szempontbdl Besztercebdnya és
Kolozsvir esetében a régi elit nagyobb foku folyamatossdgot tudott biztositani, véros-
vezetd pozicidit aktivabban tudta érizni. Kevésbé volt nyitott az Gjonnan érkezdk elétt.

A kutatdsok emellett rimutatnak a nemzeti identitds és a vdrosi politika dsszefo-
néddsdra is. A 19. szdzad mdsodik felében a vizsgilt varosokban 4ltaldnos jelenségként
mutatkozott meg a magyarosodds: a varosi elit és kozéposztily korében a magyar nyelv
és kultdra valt meghatdrozova. A tobbnemzetiség kozpontokban a hivatalos kozélet
nyelve a szdzad végére tobbnyire a magyar lett, s az etnikai kisebbségek szdmos tagja
beolvadt az 5nmagat magyarnak vallok kozosségébe. Igy a helyi politikai elit — Brass6
kivételével — a magyar nacionalizmus lokdlis képvisel8jévé is vilt.

“ Nagy 2024.
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A dualizmus kori parlamentarizmus regiondlis vizsgdlata rdvildgitott arra, hogy
a modernizdcié folyamatai a vizsgilt peremteriileteken is mélyrehaté valtozdsokat
inditottak el. A kozigazgatdsi reformok nemcsak az intézményrendszert, hanem
a tisztviseldi elit szerkezetét is részben dtalakitottdk. A hagyomdnyos elitstruktarak
azonban még hosszu ideig fennmaradhattak, melynek fontos fenntartéi a rokoni ha-
16zatok voltak. Az 1880-as évektdl azonban mdr jél érzékelhetd a professzionalizdcié
folyamata: a tisztvisel6k szdmadra eldirt jogi képzettség, az el8léptetés és kinevezés
rendszere, valamint a hosszabb szolgdlati pdlydk a biirokratikus karriermodell ird-
nyaba mutattak, a hivatalviselés egyértelmien életpalydvd valt. A rokoni kapcsolatok
szerepe azonban a vizsgilt virmegyei hivatalokon beliil nem csokkent, sét azok egyes
varmegyékben — a pozicié8rzés eszkozeként — még szorosabbra is flizddtek. A szdzad-
forduléra azonban az elemzett teriilet modernizdlédé vérosaiban fokozatos elitvdltds
toreént. A rokoni kapcsolatok jelentésége ldtvianyosan csékkent, azonban itt sem tiint
el egészen a korszakban. Jol ldthaté az is, hogy a nemzetiségi elit is differencidlédott:
egy résziik beilleszkedett a magyar kozigazgatdsba, masok sajdt, pirhuzamos hatalmi
halézatot épitettek. Az 1j, ,kooperativ” romdn és szlovdk politikai elit a lojalitds és
a helyi bedgyazottsdg eszkozeivel probale befolydst szerezni.

A kutatds dsszességében megmutatta, hogy a dualizmus id8szakdra dltaldban a régi
elit kiilonb6z8 méreékii visszaszoruldsa, dtalakuldsa és a régi és az j elitstrukearak
sajdtos egyiittélése volt jellemz8. A rokoni kotelékek mellett 0j tipusti — szakmai,
partpolitikai és tdrsadalmi — hdlézatok formalédeak. A regiondlis perspektiva és a hd-
l6zatelemzés révén kirajzolédott, miként kapcsolédott 6ssze a lokdlis hivatalnoki vildg
és az orszdgos parlamenti elit, és milyen parhuzamos — egymadstdl eltérd vagy éppen
egymdshoz hasonulé — hatalmi viszonyok jottek létre a kiilonb6z8 modernizécids
szintd varmegyékben és varosokban.
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Egy arisztokrata csalad
a kora ujkori Fels6-Magyarorszagrol

Borbély Zoltan: A Drugethek. Egy fénemesi csalad a kora tijkori
Magyar Kiralysagban. Kronosz Kiadd, Pécs, 2025. 414 oldal

»A Homonnai Drugeth csaldd a jelentéségéhez mérten alig ismert magyar arisztok-
rata familia, noha tagjai a 14. szdzad elejétdl egészen a 17. szdzad legvégéig az orszdg
északkeleti részének legnagyobb birtokosai és a Magyar kirdlysdg tdrsadalmi-politikai
elitjének — idészakonként ugyan vdltozban fajstlyos — szerepli voltak™ — irja Borbély
Zoltdn monografidjinak bevezetdjében.

A 414 oldalas kotetet kézbe véve maris kijelenthetd, hogy 2025-tdl fogva, azaz
a kotet megjelenésének évétdl a Drugeth csaldd 16-17. szdzadi ismeretlensége a maleé.
Es hogyha az irdsmi imponalé adatgazdagsigi is felemlitjiik, még inkdbb indokolt
a malt id6 haszndlata. Mdr a mennyiségi jellemz8k szimbavétele is jelzi szimunkra,
hogy a szerz$ egy nagyon komoly, igényes szakmunkit tett le az asztalra, értékes
feldolgozdssal gyarapitotta a torténelmi szakirodalmat: a szakirodalom azon teriiletét,
amely foldrajzi periferikus helyzetébdl adédéan horizonton tdli teriiletnek szémitott.

A szerzd 14 levéltdrban kutatta a Drugeth csalddtagok és rokonok életének esemé-
nyeit, térsadalmi és rokoni kapcsolatait, 96 db publikalt forrdskétetet, elektronikus
adatbdzist hasznositott, és tobb mint 300 db szakirodalmi feldolgozds, hosszabb-r6-
videbb tanulmdny fordult meg a kezében. Mindezek 1182 db ldbjegyzetben 6ltottek
testet. Egyes ldbjegyzetek olyan részletes korabeli informdcidkat, az alapszoveg befo-
gaddsdt nehezitd latin nyelvi idézeteket, hdttérmagyardzatokat, értelmezéseket, szak-
irodalmi osszevetéseket stb. tartalmaznak, amelyek a szerzd igényességét, a teljességre
val6 torekvését igazoljak.

Kiilonssen jo érzés, ha egy kora tjkorral foglalkozé kolléga nivés teljesitményé-
18l kell sz6lni. Borbély Zoltdn munkdja, ismételten hangsilyozva, megsiivegelendd.
Egyrészt azért, mert sokéves energiabefektetése megtériilt, kitartéan szorgalmas gyij-
témunkdjanak meglett a szép eredménye. Mdsrészt dicsérni kell és lehet a szerzét
azért is, mert ezzel a munkdjaval az egyre csokkend létszdma kora tjkori kutatok kozé
maradandéan beirta nevét. Harmadrészt Borbély Zoltdn javdra irhaté az a tudomdnyos
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novum is, hogy egy mindig emlegetett, de eddig kelléen fel nem tart régié meghatd-
rozé csalddjdrdl, annak 16-17. szdzadi, politikai szerepvéllaldsdrdl adott dtfogé képet.
Mind ez iddig a Bocskaik, Bethlenek, Rdkdcziak kordnak emlegetett rivdlis Drugeth
familidja csak mellékszereplékként bukkant fel a torténelmi forgatagban, s most két-
séget kizdréan konstatdlhatd, hogy a periferikusan kezelt féuri csaldd generdcidi el-
foglaltdk ,mélt6” helyiiket az orszdgos sodrdsban. S még egy nagyon fontos dologra
hivndm fel az érdeklédék figyelmét. A dundntdli fénemesi csalddok — Esterhdzyak,
Batthydnyiak, Nddasdyak, Pélffyak — torténelmi reprezentdcidja, a politikai cent-
rumhoz valé alkalmazkoddsa, anyagi és kulturdlis hasonuldsa mér t6bb szakmunka
targya volt, ezentdl a Dundtél-Tiszatdl keletre fekvd orszdgrész fénemesi csalddjdt,
a Drugetheket is emlithetjiik az el8bbiek mellett — az inkdbb az Erdélyi Fejedelemség
torténetéhez kotddé Rikdceziakat nem szdmitva.

Borbély Zoltdn munkdja bizonyos értelemben folytatdsa, kiegészitése Zsoldos
Attila akadémikus A Druger—tartomdny torténete 1315—1342. (Magyar torténelmi
emlékek. Ertekezések, Budapest, MTA BTK TTI, 2017.) c. monografidnak. Ha ezt
a szempontot igaznak és helyénvalénak fogadjuk el, akkor a jelen kotet szerkesztését
lehetett volna az el6dhoz igazitani. Kovetkezésképpen a Drugeth-birtokok szdmba-
vételével teremthette volna meg a tematikai kontinuitdst Zsoldos mtivével. Borbély
Zoltdn mds szerkesztési elvet — mds logikai elvet — alkalmazott, amit tiszteletben kell
tartanunk. A négy nagy fejezetre és mellékletekre tagolt munka szerves egységet alkot,
a legsokoldalibb szempontrendszer alapjdn tdrta fel a Drugeth csaldd kiemelkedd
tagjainak az életpdlydjae (I. fejezet: A Drugeth csaldd (17-186. oldalakon).

A Bocskai oldaldn harcol6 Homonnai Drugeth Balint (1577 k.~1609, 48—67. ol-
dalakon) politikai érvényesiilésének preciz feltardsaval (Bocskai végrendeletileg kijelslt
fejedelmi varomdnyosa; az 1607. évi hajdiafelkelésben jétszott szerepe; az 1608. évi
kiralyvéltds eredményeképpen II. Mdtyds magyar kirdlysdgdban orszdgbird) ugyancsak
igazolja az Erdélyi Fejedelemség dudlis meghatdrozottsigt, dudlis fliggését (Habsburg,
oszmdn), de nemcsak ezt, hanem arra is rdvildgit, hogy a féuri karrier, egy orszdgbiréi
pozicié perspektivikusabb lehetdség, mint egy bizonytalan, formalisan jelentésebbnek
tind erdélyi stitus.

Mivel Borbély Zoltdn a ,, Bocskai-felkelés, bécsi szerzddés, egyezség, kiegyezés” fo-
galmakkal dolgozott, a fogalomhaszndlat kapcsin nem hallgathatjuk el a kora 4j-
kori Magyarorszdg torténelmének 6rokzold vitatémdjét. Miben is 4ll a vita lényege?
Az erdélyi fejedelmek 4ltal vezetett 17. szdzadi fegyveres kiizdelmek, nem elsésorban
Habsburg-ellenes, hanem kirdlyellenes megmozduldsok szabadsdgharcnak vagy csupan
felkelésnek mindsithetéek? Nem kivdnom részletezni a problémdt, minddssze egy révid
megjegyzést fliznék a vitakérdéshez.

A politikailag kettés (Habsburg, oszmdn) meghatdrozottsigt Erdélyi Fejedelemség
uralkodéi a magyar nemesség (benne az erdélyiek is) dltal megszerzett és élvezett
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szabadsdgjogok visszadllitdséért folytattak fegyveres harcot kirdlyellenes felkelés for-
mdjdban, amely polgdrhdboris méreteket is oledtt. A ,,meghdborodott tdrsadalom”
lecsendesitése tdrgyaldsos tton megvaldsult, a kirdly és fegyvert ragadé alattvaldi
megegyeztek a tdrsadalmi béke helyredllitdsinak tartalmdban, formdjaban. A viaskodé6
felek kiegyeztek egymadssal. Kovetkezésképpen a fegyveres kiizdelem elérte a céljdc,
a kirdly elleni felkelés szabadsigjogokat koveteld harca engedményekre késztette
az uralkodét, aki az erdélyi fejedelmek , feljebbvaldja” 1570 6ta. Ezért szimpatikus és
pontos a ,,szerzddés, megegyezés, kiegyezés” szdhasznalat a szerzd részérdl, a felkelés—sza-
badsdgharc vonatkozdséban az utébbit tartom adekvatabbnak, a fegyveres konfliktus
elétt ismertetett célok kozzététele miatt.

Kiemelten jol sikeriilt részfejezetnek tartom a H. Drugeth (II1.) Gyorgyrdl (1583
k.—1620) irottakat, ahol a hat virmegye nevében benyujtott, Déczy Fruzsina és fia,
Gyorgy hatalmaskoddsai miatt inditott perrel foglalkozik (73-93.). A konkrét sze-
mélyek perben jétszott szerepe kiilondsen azért értékes, mert 4ltaluk a hasonlé ma-
gyarorszdgi hiitlenségi perek lefolydsdrdl alkothatunk képet, vildgossd vilik, hogy
a politikai eréviszonyok viltozdsa alapvetéen hogyan is befolydsolhatta az itéletet.
Az évekig elhtiz6dé procedirdban a H. Drugeth Gyorgy elleni panaszok elenyész-
tek, olyannyira, hogy II. Mdtyds korondzdsakor, 1608-ban aranysarkantyus vitézzé
avattak. Az orszdgos ranglétrdn valé emelkedését nagyban elésegitette a katolikus
valldsra valé 4ctérése 1610-ben, ami a nagytekintély(i Pdzmdny hatdsdra toreént. ...
az § kartolizéldsdnak voltak a legjelentdsebb kovetkezményei az [északkeleti] régidban.
A Homonnai Drugeth csaldd vagyona és térsadalmi t8kéje volt messze a legfontosabb,
ami a kartolikus felekezetszervezés szempontjabdl is meghatdrozé «ényezdnek bizonyult”
a csalddhoz kotddd 9 (10) varmegyében. Ung, Zemplén virmegye {8ispdnja, orszdgbird
(1618) elszdnt véddje volt 4j valldsinak, engesztelhetetlen ellensége volt a reformdtus
Bethlen Gabornak. O volt az, aki Bethlen elsé hadjaratinak végsé sikerét megakadi-
lyozta a lengyel f6ld6n toborzott katondkbél és bandériumadbdl 4116 haddval. A hadjérat
hadtorténeti vonatkozdsait jél dttekinthetd térképen lehet nyomon kovetni (123.)

H. Drugeth Jdnos (1611 k.—1645, 126-163. oldalakon) 12 évesen, 1622-ben ki-
érdemelte a gréfi rangemelést. A hiitlenségi perhez hasonléan megint csak nem Jdnos
grofi cimszerzésének a ténye érdekes szimunkra, hanem a titulussal kapcsolatos szak-
irodalmi hivatkozds (Schiller Bédog, Péter Katalin, Palffy Géza, Csizi Istvan), amely
alapos tanulmdnyozds és helyes értelmezés konkluzidja Borbély Zoltdnndl. A comes =
grof, f8ispdn (130-133.) — ez a cimadomdnyozds a 17. szdzadban ,mdr csak a tdrsadalmi
rangallds tituldris kifejezésére szolgdlt, és mindenféle kapcsolatot elveszitett a kdzép-
kori eredet(i kivéltsdgolt birtokldsi formédval. Helyiikre esetenként egy-egy virmegye
orokletes fSispani cime keriilt.” (132.) Bethlen és I. Rakéczi Gyorgy dddz ellensége,
1636-t4l orszdgbird, Fels6-Magyarorszdg (kassai) f6kapitdnya (1636-1640). Ez utébbi
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tisztség elnyerése kapcsdn a szerzd korrekt ismertetéssel, A nddorok és fokapitanyok c.
alfejezettel (135-141.) alapozza meg H. Janos és H. Gyorgy f6kapitdnyi tevékenységét.

Tetszetds, ahogyan a szerzd a f8kapitdnyi poszt elnyerésének koriilményeirdl,
a tisztségbe vald beiktatds ceremonidlis eljdrdsdrdl, a fékapitdnyi feladatokrdl irt.
A Drugeth fékapitdnyok nehéz belpolitikai és kiilpolitikai szitudciéban taldltdk ma-
gukat az 1630-1650-es években, pl. az I. Rdkéczi Gyorgy és Esterhdzy Miklés nd-
dor kozotti, a munkdcsi uradalom birtokldsa miatt keletkezett konfliktus idején, de
nem mentesiilhettek 1. Rdkdczi Gyorgy 1644-1645. évi hadjiratdnak térséget érintd
haborts eseményeitdl sem. Gyorgy f8kapitiny gondjait pedig a II. Rdkdczi Gyorgy
meggondolatlan lengyel hadjdrata utdni zlirzavaros helyzet bonyolitotta. (A térbeli
tdjékozdddsunkar ite is térképek segitik — 160., 179.)

A szocializdcid keretei és szellemi hdttér (187-268. oldalakon) cimet viseld II. fe-
jezetben Borbély Zoltdn téma irdnti affinitdsa egyértelmien kivildglik, az idevonat-
kozé forrdsbdzis és szakirodalom széles kor(i ismerete, azoknak szabatos kezelése
dicséretes teljesitmény. A kordbban emlegetett 2014-es, 2021-es tanulmdnyainak
konkluziéi itt is hasznosulnak, de szimos novummal béviilnek. A Drugeth csaldd
torténetén keresztiil érzékelhetjiik, de illuszerdlhatjuk is a Kirdlyi Magyarorszdg és —
az én értelmezésemben és sz6haszndlatomban — a Fejedelmi Magyarorszdg (=Erdélyi
Fejedelemség) titk6z8z6ndjaban kibontakozé politikai, tdrsadalmi és szellemi-kulturs-
lis harcot. Ez utébbi teriileten a reformdcié, katolikus megujulds folyamatdt, az it é16k
— nem csak a Drugethekre gondolva — alkalmazkoddsdt, egyéni érdekeket, csalddok
jovéjét meghatdrozé dontéseket. Ilyen sorsfordité dontés volt ifj. H. Gyorgy katolikus
valldsra val dttérése, konverziéja (205-209.), amely az egész régié katolikus konfesz-
szionalizdcidjdt alapozta meg. Kibontakozhatott a katolikus felekezetszervezés, 1615-
ben megnyilhatott a homonnai jezsuita kollégium, 1640-ben az ungviri intézmény.
A drugethi Pietas Drugethiaca (valldsossig, kegyesség [227-243.]) politikai hitvallds
is egyben, Fels6-Magyarorszdg Bécshez valé tartozdsit, ragaszkoddsit, a reformdtus
Rékécziaktdl valé elforduldst, a katolicizmus primdtusdt tagadé erdélyiekkel valé
szembenalldst jelentette. Nem véletlen, hogy a kijelolt valldsi tton tovébbhaladé H.
Jénos és felesége, Jakussith Anna (az egri plispok testvére) segitette el6 a valldsi unidt,
amellyel az északkeleti térségben €16 ortodox hivék a katolikus egyhdzzal valé egye-
siilés mellett voksoltak. A Drugethek ungvéri vdrkdpolndja biztositotta az tinnepélyes
kereteket a 63 ortodox pap kinyilatkoztatdsdnak 1646. dpr. 24-én, piinkosd napjdn.

Mivel Borbély Zoltdn hivatkozott Véghsed Tamds gorogkatolikus lelkész, egyhdz-
toreénész professzor munkadira, szeretnék a 17. szdzadi gorogkatolikusokra vonatkozéan
egy pontositdst tenni. Az egri egyhdzmegyében él6 gorogkatolikusok (unitusok) piis-
poknek valasztottdk és ismerték el a munkdcs-csernekhegyi bazilita kolostor apétjdt,
dm az egri ptispokok mindig csak helynoknek, ritudlis el6ljirénak tekintették Sket.
Réma dlldsfoglaldsa ebben a kérdésben: 1771-ig az itteni gorogkatolikusok valasztdsdt
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nem bolygatta a Szentszék, szemet hunyt a gordgkatolikus plispok cimzés felett is,
de piispokség (=egyhdzmegye) nélkiili, az egri plispoknek engedelmességgel tartozé
fépapnak tekintette Sket.

A 1L fejezet A Drugeth udvar és familidrisaik (269-302. oldalakon) témdt tdr-
gyalja. Bepillantdst nyujt ,,A katolikus udvar” (283-289.) kialakuldsédba, mikodésébe,
a Drugeth és a Melith, Barkdczy csalddok egymdsra taldldsdba, a kolesonos elényokkel
jaré aszimmetrikus viszonyukba. Azt viszont igazdn sajndlhatjuk, hogy Fazekas Istvin
367. oldalon hivatkozott cikkéhez (Bak Borbdla lauddciés kotetében jelent meg) ha-
sonléan egyéb Drugeth-familidrisok listdja nem késziilt, vagy forrds hidnydban nem
késziilhetett. Nagyon szimpatikus a szerzének azon megnyilvdnuldsa, amikor tovébbi
kutatdsi irdnyt és feladatokat jelol meg a regiondlis elit (Kdrolyiak, Perényiek, Pethdk,
Loényayak) kapcsolathdléjanak feltdrdsra (302.)

Mint ahogyan azt mér jeleztem, a Drugeth-birtokok (IV. fejezet, 303—-335.) szdmba-
vételét mint a fénemesi familidk kozé valé emelkedés forrdsd, életviteliiket garantdlé
anyagi bdzis megteremtését a monogréfia indit6 fejezeteként jobban el tudtam volna
képzelni, de a szerz ezt zdréfejezetnek szanta. Megvan ennek a gondolatnak is a maga
logikdja, hiszen a ,sikeres felépitmény”, vagyis az ,eredmények” (a csaldd tdrsadalmi
Llétrdn” val6 elérehaladdsa, eliten beliili hdzassdgkotések stb.) csakis ilyen anyagi
alapon valésulhattak meg. A birtokok gyarapitdsinak-gyarapoddsdnak folyamatdt,
a folyamat 16. és 17. szdzadi osszevetését szemléletesen tiikrozik a térképek (308.,
312.). A Tokaj—Tarcal ,minitérképen” olvashaté 1642—1644-es ddtum a jelen témdn
kiviil arra inspirdlt, hogy a Rdkéczi-birtokoknak szdmité hegyaljai telepiilésekkel
kapcsolatban megemlitsem még azt, hogy 1641-ben Mddon 13 hegyaljai vdros és falu
(Tokaj, Tarcal, Mdd, Tallya, Szdnt6, Zombor, Szerencs, Onod, Ritka, Bénye, Tolcsva,
Liszka, Keresztar) dtdolgozta, pontositotta az 1613. évi sz8lémiivelési szabélyzatot.

A sok dicséret mellett a szerzd, az olvasészerkesztd és a korrektor figyelmét azére
elkertilte néhdny javitani valé aprosdg. Kigytjtdttem egy pdrat.

1. A remek és sokatmondd térképeinél fel kellett volna tiintetnie azok forrdsbazisdt,
vagy éppen a ,sajdt szerkesztés” megjegyzéssel elldtni azokat. (Pl 1. Rdkéczi Gyorgy
1644. évi hadjdratdnak megjelenitésekor hasznositotta-e Cseh-Szombathy LdszI6 1.
RGy. 1644-es hadjdrata c. tanulmdnyban kézzétett térképée? — Hadtort. Kozlemények
1956/1. szdm.) 2. A képek jegyzékében a 34. oldalra feltiintetett oklevél fotdja valdjdban
a 25. oldalon taldlhaté! 3. A Drugethek kapcsolati hdl6jaban (350.) két Drugeth (VI
Jénos is rogzitésre kertilt, a 17. szdzadi dbrdban Drugeth (X.) Janos + egy sorszdimozatlan
Drugeth Jénos is fel lett tiintetve. VIIL., IX. Jdnosok gyerekkorban netdn elhaléloztak?
4. Homonnai Drugeth Balint haldla a szvegben 1609 (66.), a genealdgiai kimuta-
tdsban 1610 (343.). Homonnai Drugeth Jdnos haldla a szévegben 1645-6s ddtummal
(163.), a mellékelt kronoldgidban 1644-es ddcummal szerepel (344.)! 5. A latin, német,
angol, szerb, lengyel nyelvekkel képviselt szakirodalmi jegyzékben (362., 365., 366.)
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néhdny helyen a pontos bibliogrdfiai adatkdzlés csorbdt szenvedett: néhdny hivatkozott
mi kiaddsi helyei — pl. Arens (2001), Bogndr (2004), Czigdny (2017), Duindam (2003)
—nem kertiltek feltiintetésre. 6. A 347-349. oldalakon taldlhatd, fontos adatokat koz18
tibldzatokban a ,hdzszdm” rovat véletleniil félreértést sziilhet, szerencsésebb megfo-
galmazds a ,hdzak szdma” lett volna. 7. A helyi és orszdgos jelentéségli események
parhuzamos kronoldgiai ldttatdsa kifogdstalan médszertani eszkdz, taldn Virad t6rok
kézre jutdsa (1660) bekeriilhetett volna még a sorba (a térzsszvegben emlitve pontos
kronoldgidval). 8. A 601. lj.-ben a mennyiségi kimutatdsban ,baza, gabona, rpa, zab”
szavak olvashatéak. Javitandd, hiszen a buza, drpa, zab stb. a gabonafélékhez tarto-
zik. 9. Nincs jelentSsége, de megemlithetd, hogy a csalddnév irdsa Druget (231., de
a Zsoldos-munka cimében is a Druget alak van) és Drugeth formdban is dokumentdl-
haté. 10. A telepiilésnevek regiszterében én célszertinek ldttam volna — és most is ugy
vélem, de nem megszokdsbdl (!) —, hogy a mai politikai viszonyoknak megfelelden is
alkalmazni sziikséges a kettds megnevezést. Pl. Besztercebdnya/Banskd Bystrica SK,
Selmecbdnya/Banskd Stiavnica SK, Homonna/Humenné SK, Terebes/Trebisov SK,
Krasznibréd, Laborcrév/Krasny Brod SK, Nikolsburg/Mikulov CZ, Premisle/Przemysl
PL, Sandomier/Sandomierz PL, Ungvér/Y>xropog UA, Lemberg/JIssis UA stb.
Osszegezve: Borbély Zoltin ezen tudomdnyos teljesitménye mélté arra, hogy
Zsoldos Attila akadémikus Drugethekrdl irt monogréfidjanak a folytatdsaként tart-

hassuk szamon.

GEBEI SANDOR
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Kis jégkorszak és felvilagosodas? —
A klimavaltozas és a tarsadalmi folyamatok
meglepo Osszefiiggései

Philipp Blom: Amikor a vilag kifordul a sarkabdl. A kis jégkorszak
(1570-1700) és a modern nyugat hajnala. Eurépa Konyvkiadé Kft.,
Budapest, 2023. 316 oldal

Philipp Blom ,,Amikor a vildg kifordul a sarkdbél” (Die welt aus den angen) c. munkdja
2017-ben ltott napvildgot a Hanser Verlag Kiad6 gondozdsdban, magyar nyelvii kiad4-
sdra 2023-ban keriilt sor az Eurépa Kiadénak készonhetden, Mesés Péter forditdsdban.
A kotet egy tudomdnyos és kozéleti szempontbdl is népszerd, kiilonleges aktualitdsa
témadt, a klimavaltozds tdrsadalmakra gyakorolt hatdsait igyekszik korbejarni a kis
jégkorszak torténelmi példdjdn keresztiil. Az éghajlati véltozdsok torténeti szerepét
az utdbbi idében a magyarorszdgi tudomdnyos vildgban is nagyobb figyelem 6vezi,
az 1990-es évektdl itthon is megindultak az elsé torténeti forrdsokra alapozott klima-
rekonstrukcids vizsgélatok (I. pl.: Rdcz Lajos munkdssdgdt), s a téméhoz kapcsol6dé
kutatdsok szima, még ha kismértékben is, de szaporodik (I. példdul: Kern Zoltdn,
Pinke Zsolt, Bodovics Eva és Szdnté Richdrd munkdit). Ennek, valamint a jelenlegi
klimavaltozds mindenki szimdra egyre érezhetdbb hatdsainak koszonhetd, hogy a téma
jelentdsebb kiilfoldi munkai magyar nyelven is megjelenhetnek.

Alegutébbi ilyen jelentés munka Christian Pfister és Heinz Wanner Klima és tdrsadalom
Eurdpdban. Az utolsé ezer év c. konyve volt,' amely tobb tekintetben is — kutatdstdrténet,
fogalommagyardzatok etc. — az eurdpai éghajlattorténet alapmive. Philip Blom munkdja
azonban jellegét tekintve ettdl jelentSsen eltér, szerzéje nem végzett klimarekonstrukeids
vizsgalatokat, konyvében nem taldlunk a Pfisteréhez hasonld grafikonokat és tdblazatokat,
ezen a téren legfeljebb szintetizdldsra torekszik. Nem veszdik tulsigosan sokat a kis
jégkorszak iddbeli lehatdroldsinak kérdésével sem, mavében ezalatt a 16. szdzad mdso-
dik felétdl nagyjibol a 17. szdzad végéig tarté markdnsabb lehlési periddust érti. Ezzel
szemben Pister és Wanner a 14. szdzad eleje és 19. szdzad vége kozotti iddszakot tekinti

! A kotet recenzidjat 1asd a Kelet-K6zép-Europai Torténelmi Tanulmanyok (2.) 2. szamaban.
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az ,északi kis jégkorszaknak”, kiemelik azonban, hogy ez az igen hossziira nylé korszak
nem teljesen egyenletes lehdlést jelentett, egyes idészakok, példdul a 16-17. szdzad ezen
beliil is alacsonyabb dtlaghdmérséklettel birtak. Blom munkdjéban nem kézol az 6 dltala
hasznalt lehatdrolastdl eltérd dlldspontokat, csupdn az ezzel kapcsolatos problémdkat és
a kutatdi egyetértés hidnydt emliti meg.

Blom munkdja tehdt magdhoz a klimarekonstrukciéhoz nem jdrul hozzd, ehelyett
a klimatorténészek ltal mar detekedlt lehiilés tdrsadalom- és gazdasdgtorténeti hatdsait
igyekszik 6sszegyfjteni a legkiilonfélébb torténeti forrdsok, de elsésorban napldk és
egyéb irodalmi (kiilonosen filozéfiai), valamint képzémivészeti alkotdsok segitségével.
Igyekszik az éghajlatvéltozds legszertedgazébb hatdsaira ramutatni, azonban az esz-
metdreéneti hatdsokra fekeeti a legnagyobb hangsulyt, leginkdbb a klimakihivds és
a felvilagosodds kozotti osszefiiggés feltdrdsaval.

A konyv elsd részében a kis jégkorszak rovid fogalmi tisztdzdsa utdn Blom olyan
az idGjdrdssal osszefiiggésbe hozhaté torténelmi eseményekre tér ki, mint péld4ul
a nagy spanyol armada 1588-as pusztuldsa és az 1666-os nagy londoni tlizvész. E16bbi
esetében a tdimadé spanyolok szimdra kedvezdtlen széljdrds, utébbinal pedig a hosszan
tartd szdraz id8szak volt a befolydsol6 id8jdrdsi tényezd. A kotetben tobb helyen is
kitér tovibbd a klima véltozdsinak mez8gazdasigi hatdsaira, a sorozatos rossz termést
évekre, ami nagymértékd infldciét valtott ki, s a kereskedelmi kapcsolatrendszer 4tala-
kuldsit eredményezte Eurépdban. Ennek egy fontos eleme, hogy Dél-Eurdépa urbani-
zaltabb térségei rakényszeriiltek az Eszak-Eurépéval val6 szorosabb kapcsolatfelvérelre,
elsésorban a gabonaelldtds biztositdsa végett. Ennek koszonhetéen vélhatott péld4ul
Amszterdam az egyik legjelentSsebb kereskedelmi kozponttd. A nyugati mez8gazdasgi
kereslet kelet-eurépai megjelenése fontos térsadalmi hatdsokkal birt, a foldbirtokosok
igyekeztek ndvelni az eladhaté druk mennyiségét, ami a feudalizmus megerdsodéséhez,
a mésodik jobbdgysdg kialakuldsahoz vezetett a régidban.

Hasonléan hatottak a 16. szdézad végétdl tapasztalhaté eurdpai gazdasdgi zavarok a gyar-
matositdsra, illetve a kontinensen kiviili teriiletekkel valé kereskedelemre. Blom szerint
a kis jégkorszakbol ered§ gazdasigi vdlsdg kényszeritette arra a kiilonb6z6 gazdasdgi
szerepléket, hogy a nagy haszonnal kecsegtetd kontinentdlis kereskedelem irdnydba
forduljanak. Mindez életre hivta a korszak nagy kézgazdasigtani ideolégidjdt, a mer-
kantilizmust, amely a kereskedelembél szirmazé haszon maximalizéldsit tdzte ki célul
minden lehetséges eszkozzel. A klimavéltozdsnak koszonhetSen jelentdsen romlottak
a lokdlis onelldtds lehetdségei, s tévolsdgi kereskedelem nagyobb volumentvé véldsat
kovetSen jfajta piaci mechanizmusok jelentek meg, at nyilt a piaci spekuldciok szdmara,
s a helyi termel6knek immadr szinte semmilyen kozvetlen hatdsuk nem volt a piaci drakra
(mig a csupdn regiondlis kereskedelem esetében a helyi drszabalyozds még mikodote).
A konyv igen szdvevényes dsszefliggésrendszert védzol fel a klima, a gazdasdg és a tdr-
sadalom vonatkozdsdban, ezek azonban sokszor nem djszer(i észrevételek, csupdn
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azok sulydnak tjraéreékelésében mond djat Blom. Felhivja példdul a figyelmet, hogy
a Nyugat- és Kozép-Eurépdban szinte mér kdzismertnek mondhaté kora tjkori sz8-
18termesztési vélsdg kordntsem arrél szol, hogy a lakossdgnak le kellett mondania egy
élvezeti cikkrdl, vagy legaldbbis vissza kellett fogni a fogyasztdsdt. A korszak higiéniai

és egészségligyi viszonyai kozott a bor (és a sor) fogyasztdsa a mindennapok velejdrdja
volt, még fiatalok esetében is, igy annak jelentds drdguldsa lényegében egy alapélelmi-
szerhez val6 hozzdjutds nehezebbé véldsdt jelentette.

A kotet legnagyobb részét a 16-18. szdzad eszmetdriéneti véltozdsainak bemutatdsa
teszi ki, melyet Blom szoros dsszefiiggésbe hoz a klimavaltozdsbol eredd dltaldnos vél-
sdggal. A korszak sorozatos kornyezeti csapdsai (aszdlyok, extrém téli fagyok, drvizek
stb.) tobbféle cselekvést is kikényszeritettek az egyelére még a kozépkori keresztény
viligkép dltal meghatdrozott tdmegekbdl. Egyesek az id8jdrdsi eseményeket isteni

biintetésként értelmezték, s engeszteld kérmenetekkel prébalkoztak, mig masok a bo-
szorkdnyok természetfeletti tevékenységének tulajdonitottdk a torténteket. Blom szerint
azonban folyamatosan nétt azoknak a szdma, kiilonosen az értelmiségi korokben,
akik sem a fokozott valldsi buzgalomban, sem a boszorkdnysiggal megvidolt nék
megégetésében nem ldctak megolddst. A 17. szdzadban nagyardnyd kulturdlis fejlédés

volt megfigyelhetd, amelynek bar kétségteleniil Nyugat-Eurépa volt a bélcséje, Eurépa

szinte minden teriiletén jelentkezett valamilyen mértékben. Ezzel kapcsolatos a kotet
egyetlen magyar torténeti vonatkozdsa. Blom az eurdpai oktatdsi fejlédés egyik fontos

pontjdnak tekinti Joannes Comenius ,,A vildg képekben” (Orbis sensualium pictus) c.
munkdjinak megjelenését. A ,betilik kdztarsasiginak” — ahogyan Blom a nyomtatott
termékek dsszességét nevezi — megjelenése alapvetd valtozdsokat eredményezett, bizo-
nyos gondolatok terjedését innentdl kezdve nem lehetett tartdsan gdtolni.

A kényvben Blom szdmos kortérs filoz6fus munkdssdgat mutatja be, réviden kitérve

élettitjuk azon elemeire, amelyek tudomdnyos palydjukra is hatdssal voltak. Kozéjitk
tartozik példdul Pierre Bayle, aki egy 1680-ban megjelend iistokds és a koriilotee ki-
pattand hisztéria kapesdn hosszan értekezett a babona (itt elsésorban az asztrolégia),
avalldsossdg és az ateizmus jelenségérdl, elsésorban arrdl, hogy vajon a mély valldsosdg
feltétleniil erkolesos életméddot jelent-e, vagy az ateizmus kizdrja-e azt. Amint kordbban

emlitésre kertilt, Blom igyekezett felvdzolni a klimavaltozds gazdasdgi hatdsait, azonban

ebbe nem mélyed bele tilsdgosan, ehelyett viszonylag sokat foglalkozik a kapitalizmus

és a merkantilizmus megjelenésének tdrsadalmi hatdsaival s ennek mordlis kérdéseivel.
Erdekes ellentmondésként emeli ki, hogy mig a felviligosodas elvi szinten az egyenléség
eszméjét hirdette, a felvildgosult gondolkoddk jelentds része (pl.: Descartes, Voltaire)

rendelkezett olyan tizleti befektetésekkel, melyek a rabszolgdk kereskedelmén és alkal-
mazdsin vagy mds jellegii kizsdkmdnyoldson alapultak. Egyértelmiinek ttinik szdmira,
hogy a felvildgosodds eszmei univerzalizmusdnak a hatdrdt a piac és a gazdasdgi nove-
kedésre valé torekvés jelenti. Ezt a kortdrsak gondolkoddsiban egyrészt a rasszizmus
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oldja fel, mdsrészt pedig azon nézet, mely szerint a sajdt nyomordért mindenki maga
felel8s. Blom szerint a 16-17. szdzadtdl kezdve egyre nagyobb sulya lett a polgdrsig-
nak, illetve a kozéprétegeknek, amelyek bar innentdl kezdve kulturélis elitpoziciéval
birtak, a politikai hatalomba egyel6re nem nyertek bebocsdtdst. Az ezért vivott harc
ideoldgiai legitimacidjdt nyujtottdk a felvildgosodds azon elemei, mint az alapvetd
emberi jogok, a demokrdcia és az egyenléség. A torténelmet szélesebb kontextusban
vizsgilva azonban kideriil ezek utépisztikus jellege, a kapitalizmus, a merkantilizmus

és az imperializmus gyakran éllithat szembe ezekkel. Bernand Mendeville , Méhek
meséje” cim versét (melynek néhdny sora a magyar nyelvii kiadds boritéjdn is helyet
kapott) [ényegében ez a probléma hivta életre. A miiben az dllam allegéridja egy méh-
kaptdr, amely folyamatosan fejlddik, novekszik, azonban emégétt olyan méhek mun-
kdja 4ll, akik nem vetik al4 magukat mindenféle mordlis szabdlynak. Egy nap aztdn
megjelenik egy idegen méh, amely egyetlen nap alatt eléri, hogy a kaptarban él§ osszes

méh szigort erkolesok szerint éljen, igy aztdn csokken a fogyasztds, megsziinnek azok
a tevékenységek, melyeket a luxus elérése érdekében folytattak, s megsziinik a kaptar
korabbi virdgzdsa. A vers tokéletesen beleillik ugyan Blom ellentmonddssal kapcsolat-
ban felvdzolt gondolatmenetébe, til sokat azonban nem fordit ennek az értékelésére.
Nem veti fel példdul azt a problémdt, hogy mig bizonyos perspektivabél — példdul

az dllam egészének szintjén — prosperitdst ldtunk, ha a térténet minden résztvevéjét
egylittesen vesszitk figyelembe, tehdt a teljes komplexitds terén vizsgdldédunk, mér
nem biztos, hogy ugyanolyan pozitiv képet kapunk. Ennek fejtegetése azonban mdr
feltehetden til tavoli dimenziékat nyitott volna meg, s Blom konkrétan a klimavéltozds

hatdsainak az elemzésétdl mar igy is jelentds mértékben eltdvolodott.

A kényv utolsé részében Blom megprobélja a kis jégkorszak tdrsadalmi hatdsaival

kapcsolatos megallapitdsait némiképp adaptilni a jelenkori klimavaltozdsra. Elszor
is leszdgezi, hogy a jelenlegi klimaviltozds jelentésen eltér a kordbbiakedl, f8kként
abban, hogy mig az emberiség kordbban csak elszenveddje volt az ilyen jelenségeknek,
méra szinte teljes bizonyossdggal 4llithatjuk, hogy az okozéja is 6. Ujdonsagot jelent
az is, hogy a 16-17. szdzadhoz képest ma mdr jél ismerjiik a klimatikus rendszert,
pontos informécidink vannak a jelenségekrdl, sét prognézisokkal is rendelkeziink.
Technikai szempontbdl elvileg adott lenne annak lehetésége, hogy a vdlsig kezelése

vildgszinten, teljes egytittmikodéssel torténjen, egyértelmiinek tlinik azonban, hogy
ennek nincs realitdsa, ahogyan egyébként a kis jégkorszak idészakdban sem volt.
Maisként reagiltak példdul a vélsdgra és mds kezelési stratégidt alkalmaztak a nyugati

és déli centrumteriiletek. Az egyik legfontosabb kiilénbség, hogy mig a kis jégkorszak
iddszakdban a termelés fokozdsa, illetve dltaldban véve a gazdasdgi novekedésre valé

torekvés (kereskedelmi hdborik, merkantilizmus és imperializmus, tévoli gyarmatok

eréforrdsainak kihaszndlds) jarhat6 Gt volt, napjainkban egyértelmten kijelenthe-
t6, hogy a permanens névekedésre épitett fogyasztdi tdrsadalom nem tarthaté fenn,
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s val6szinti, hogy ennek beldtdsdt csak a nagyobb katasztréfék kollektiv tapasztalata
fogja eredményezni. Blom szerint a liberdlis-demokrata rendszerek, melyek egyébként
is terheltek bizonyos utépista kritikdval (ahogy fentebb ezt lithattuk), kordbban nem
latott kihivés elé lesznek dllitva az autoriter rendszerek ltal. Utébbiak klimavélsdggal
kapcsolatos magyardzatai és megolddsi javaslatai ugyanis jéval populistdbbak, illetve
szimpatikusabbak a nagyobb tomegek szdmdra.

Philip Blom kényve alapvetéen kiilonbézik a kvantitativ adatok sokasdgdt felvonultatd
éghajlattorténeti munkdkedl, s nem javasolhaté azoknak az olvaséknak, akiket nma-
gdban a kis jégkorszak foglalkoztat mint klimatdrténeti jelenség, vagy éppen az azzal
foglalkozé specidlis tudomdnyteriilet médszereirdl és szemléletérél érdeklédnének.
Ezeknek az olvasdknak inkdbb Pfister és Wanner munkdjdt javaslom. Blom ehelyett
egy izgalmas intellektudlis utazdsra visz benniinket, ahol a legvdratlanabb 6sszefiig-
gésekre vildgit rd, ezek egy része persze inkdbb vitaindité gondolatnak tekinthetd.
A kotet leginkdbb azoknak a kornyezettdrténet irdnt érdeklédé olvaséknak ajdnlhato,
akik nyitottak az eszmetorténeti fejregetésekre, vagy azoknak, akik a felvildgosodds
mélyebb tdrsadalomtorténeti aspektusaira kivanesiak. A 271 oldalas kétet kelléen
olvasmdnyos, képekkel illusztrdlt, a bonyolultabb gondolatok kifejtését dltaldban
egy-egy kitekintd torténet leirdsa oldja fel a katasztrofékrol vagy épp érdekes torténeti
jelenségekrél, mint példdul a balndk partra vetédése a hollandiai partokon. Az olvasé
ne egy erésen strukeurdle kézikonyvre szdmitson, az olyan témdk példdul, mint a kis
jégkorszak gazdasigi vagy demogréfiai kovetkezményei, t6bb fejezetben is eléjonnek,
igy csak az egész mi elolvasdsdval rajzolédik ki a teljes kép.

R6zsA SANDOR
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