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Garami Erika

Az oktatas
eredményessegének
térségi osszefuggesei

Bevezetés

Tanulmdanyunk azt igyekszik kidomboritani, hogy vilagunk kétség-
telen globalizdléddsa mellett/ellenére mennyire fontos a lokalitds, a
térségek eltér6 adottsagai, torténete, fejlédési utjai. Egy térség fejlesz-
tési lehet6ségeit, a lehetséges ,kitorési pontokat” csak akkor tarhatjuk
fel megfelelen, ha ismerjik azokat a sajatossadgokat, melyek eredmé-
nyeként hasonlo fejlettségli térségek is jelentls eltéréseket mutatnak,
nagyon kiillonb6z6 lehet6ségeket teremtve ezzel a fejlesztési szandékok
szamara.

A vidékfejlesztés egyik kozponti eleme a helyi/regiondlis gazdasag-
fejlesztés, melynek egyik legfontosabb eleme a humdan er6forras fej-
lesztése a foglalkoztatds novelése érdekében. A tanulds tartalmanak és
modszereinek, az oktatds és az elérhetd tudas mindségének kozponti
szerepe van abban, hogy milyenné valik az a human eréforras, amely-
lyel egy-egy térség rendelkezik. A kozép- és fels6foku képzés, illetve
a késo6bbi feln6ttképzés szempontjabdl is kulcskérdés, hogy az alapfo-
ku oktatds soran a kovetkez6 generacio milyen mértékben sajatitja el
azokat az alapvetd készségeket, kompetencidkat, melyek nélkiilozhe-
tetlenek a kés6bbi tanulds szempontjabdl, hiszen megalapozzdk annak
lehet6ségét és sikerességét is. Az pedig, hogy milyen tényezdk alapjan
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és mennyire tekinthet§ eredményesnek a gyermekek oktatdsa, hogy
elsajatitott készségeik, kompetencidik mennyire teszik 6ket képessé a
tovabbi tanulasra, egy nagyon osszetett, sok tényezd altal befolyasolt
folyamat.
Tanulmdanyunk csak egy Kkis szeletét veszi gorcsd ala ennek a bo-
nyolult 6sszefliggésrendszernek. Egyrészt azt, hogy a kézépiskola-va-
lasztds el6tt allo, 14-15 éves didkok sziilbi hdttere és iskoldik tdrsadalmi
0sszetétele hogyan befolydsolja az orszagos kompetenciamérésen elért
eredményeiket. Masrészt azt, hogy a kiilonb6z6 adottsagu, fejlettségi
térségben ugyanugy hat-e a gyerekek eredményességére a szul6i és
iskolai hattér, vagy pedig eltéréen. Sok esetben tapasztalhatjuk, hogy
a szuldi és iskolai hattérhez képest jobb vagy rosszabb eredményeket
érnek el a didkok. Abban, hogy hasonld sziiléi és iskolai hattér mellett
hogyan alakulnak a gyermekek eredményei, nagy szerepe van a térsé-
gek adottsdgainak. Nem azt vizsgdljuk tehdat, hogy mivel tud altaldban
a tanulds, miivel8dés, az oktatdspolitika hozzdjarulni a vidékfejlesztés-
hez, hanem azt, hogy a kistérségek milyen sajdatossagai jarulnak hozza
a gyerekek jobb eredményeihez, kompetenciaik fejlédéséhez. Milyennek
»kell(ene) lennie” egy térségnek ahhoz, hogy — szuil6i hattertuktd6l akar
fliiggetlentl is — jobb teljesitményeket érjenek el a gyerekek, vagy leg-
aldbbis érvényesiilni tudjon a kedvez&bb csalddi hattér tdmogato, po-
zitiv hatésa.
Ezeket a kérdéseket a szerzd részletesen vizsgalta doktori disszer-
tacidjaban, mely egyszerre vette gorcs6 ald a kistérségek jellemzdit,
a szul6i hattérnek és az iskoldk tdrsadalmi dsszetételének a didkok
eredményességére gyakorolt hatasat, valamint az eredményesség és a
kozépfoku tovabbtanulds kistérségi kiillonbségeit. A téma iranti érdek-
l6déstinket részben szakirodalmi (Forray-Kozma 1986a, 1986b, 1992;
Forray 1986, 1988; Kozma 1973, 1975, 1987; Gyorgyi 1997; Forray-Hives
2003; Enyedi 1993, 1996; Nemes Nagy 1987, 1993), részben sajat kutata-
si eredmények (Garami 1998, 2003a, 2003b, 2005, 2009a, 2009b, 2009c,
2009d, 2012) motivaljak, melyek meggydzden bizonyitottak, milyen je-
lentds szerepe van a térbeliségnek a kiilonb6z6 tarsadalmi folyama-
tok szempontjabol. A térségi egyenldtlenségekben ugyanis kilonb6z6
egyenldtlenségi rendszerek ,egymdsba dgyazottsaga” valésul meg. Az
»elényok” és ,hdtrdnyok” egy-egy térségben sajdtos modon kapcsolodnak
0ssze, mely ,kontextus” jelent8sen hat a helyi tdrsadalom viszonyaira.
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A disszertacio alapjat képez6 kutatdsban a KSH altal kialaki-

tott kistérségi rendszert haszndaltuk. Kialakitottunk egy olyan SPSS
adatbdazist, melynek alapegységei a kistérségek voltak, az adatok pe-

dig teljes kort, hivatalos statisztikai adatfelvételekb6l szarmaztak!

. Az adatok 0sszehangolasa érdekében a kutatas alapjaul a 2007-es évet
valasztottuk?. A févarost kihagytuk a kistérségi elemzésbdl, mivel a

,vidéki” Magyarorszdaghoz képest kiugréan magas és egyediilalld érté-

kei teljesen hattérbe szoritjak a kistérségi kiillonbségeket, hamis képet
adva igy az orszagrol. A masik mddszertani dontésiink az volt, hogy

az orszagos kompetenciamérés két kompetenciateriilete kozul csak a

matematikai terileten elért eredményekkel foglalkozunk. Egyrészt ter-
jedelmi okokbol, masrészt azért, mert a matematika pontszamok — na-

gyobb szdérasuk miatt — alkalmasabbaknak bizonyultak az elemzésre.

Létrehozott adatbazisunkon egyszerre vizsgaltuk a kistérségek tarsa-
dalmi, gazdasagi jellemz6it, az oktatdsi rendszer sajatossdgait, vala-

mint a kozottik 16ve dsszefliggéseket.

Jelen tanulmanyban azzal a kérdéssel foglalkozunk, hogy azok a tér-

ségek, melyekben tagadhatatlanul halmozédnak a hatranyok, valéban

esélytelenek-e az oktatds eredményességének novelése szempontjabol.

Lehetnek-e e térségeknek is olyan jellemzdik, melyek eldsegithetik a
kedvezdtlen sziil6i hattérrel rendelkezd és kedvezdtlen tdrsadalmi 6sz-

szetételd iskolakbol jov6 gyerekek szamadra a jobb teljesitmény elérését.

A szul6i hattérnek az eredményesség alakuldsaban jatszott szerepét el
tudjak-e tériteni” bizonyos térségi sajatossagok, vagy ezt csak és kiza-

rolag az iskola teheti meg. Lényegében azt keressiik, milyen ,kitorési

pontok” fedezhet6k fel e térségekben.

1

2

A kistérségek jellemzéséhez a KSH 2007. évi teruleti statisztikai kiadvanya (KSH 2008b),
illetve a 2001. évi népszamlalas kistérségi adatait (KSH2001), az oktatas eredményessé-
gének, illetve a szul8i és iskolai hattér eredményességre gyakorolt hatadsanak elemzé-
séhez a 2007. évi Orszdgos Kompetenciamérés 8. évfolyamanak adatait hasznaltuk, az
intézmények teruleti elhelyezkedésére, tipusara, az intézmény méretére, teleptlésére,
az intézmények kistérségi megoszlasara, valamint fenntartéjara vonatkozé adatok az
oktatdsi tarca kdzoktatds-statisztikai adatbazisabol szarmaztak. A kozépfokon térténd
tovabbtanulas térszerkezeti jellemz8inek bemutatdsdhoz a kézépfoku tovabbtanulds-
ra vonatkozé KIFIR (Kozépfoku Kdzoktatasi Intézmények Felvételi Informéciés Rend-
szere) adatokat hasznaltuk.

A 2007-es év valasztadsaban a legfontosabb érv az volt, hogy erre az évre vonatkozéan
még rendelkezésiinkre alltak a KIFIR adatok. Tovabbi szempontvolt azis, hogy 2007-re
alakult ki a kistérségek 174 egységbdl allé rendszere, valamint stabilizalédott a kdzok-
tatds-statisztika Uj rendszere is. Végul szempont volt az is, hogy erre az évre vonatko-
z6an rendelkezéslnkre alltak az orszdgos kompetenciamérés Gn. kutatéi adatbazisaiis.
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Tisztaban vagyunk azzal, mekkora szerepe van a teljesitmények
alakuldasaban az iskolanak (az iskolai infrastrukturanak, a vezetési
stilusnak, az iskolai légkdérnek, a pedagdgia kulturanak, az elérhetd
szolgdaltatdsoknak), illetve a pedagogusoknak, de e hatdsok vizsgdlata,
ahogy a disszertacionak sem, ugy e tanulmanynak sem targya. Csak a
térségi jellemzd&k hatasarol szeretnénk tobbet tudni, melyek kedvez6-
en vagy kedvezd6tleniil befolyasoljak az iskoldk teljesitményét, segitve
vagy gatolva 6ket abban a munkdaban, melyet 6k a gyerekek tudasanak
fejlesztéséért, a kozottik 1évd kiillonbségek ellensulyozasdért folytat-
nak.

A kistérségek fejlettség szerinti homogenitasa

A tertileti egyenl6tlenségekkel foglalkozd irodalmak nemcsak a
térségi kulonbségek 1étét tartjak problémanak, hanem azt a helyze-
tet, amikor bizonyos térségekben az ,elénydok”, illetve a , hatrdanyok”
koncentralédnak. Az ,elényok” és a ,hdtrdnyok” kilon-kilon térség-
csoportban valo halmozdddsa azért sulyos probléma, mert minél tobb
terileten figyelhet6 meg a ,hatranyok” halmozdédasa, anndal kevesebb
kitérési lehet8ség mutatkozik az adott térség szamara.

Disszertacionkban szerkesztettiink egy olyan homogenitdsmutatot,
amely egyszerre képes megmutatni a kistérségek fejlettség szerinti kii-
lonbségeit, valamint azt, hogy mennyire homogének a térségek a ked-
vezbtlen vagy kedvez6 adottsdgok szempontjabdl. A szakirodalombol
jolismert szocialokologiai szemlélet jegyében (Kozma 1983, 1986, 1987,
1996; Forray-Kozma 1986a, 1987, 1992, 1999a, 1999b; Forray 1986, 1988),
a KSH teriileti adatbazisaibdl (KSH 2008b; KSH 2001; Faluvégi 2000,
2005, 2008), megalapozott statisztikai médszerek (faktoranalizis®) se-
gitségével kivalasztottuk azokat a kornyezeti elemeket, melyekrdl ugy
véltik, fontos szerepiik van egy-egy térség formdldsaban. A kivalasz-
tott tertiletek a kovetkez6k voltak:

= azegyes kistérségekre jellemz6 teleptiléshéldzat,

= atérségek gazdasagi fejlettsége, gazdasagszerkezete,

= infrastrukturalis jellemzéi,

3 A faktoranalizis médszere alkalmas arra, hogy eldéntse egy-egy valtozérél, mekkora
szerepe van a valtoz6k mégott meghuzédé ,latens struktira” jellemzésében.
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= demografiai viszonyai,

= atérségek foglalkoztatottsagi helyzete, munkanélkiiliség,

= atérségek jovedelemtermeld képessége,

= atérségek szocialis viszonyai.

E tényezOkbdl klaszteranalizis segitségével tipikus térségi ,mintdaza-
tokat” hoztunk 1étre. A klaszterek harom kategoriabol alltak, melyek

»atlag alatti”, ,atlag koruli”, illetve ,atlag feletti” értékeket jeloltek. Egy
specialis eljarassal minden kistérségben osszesitettik, hogy hany is-
mérv esetében kapott ,kedvezd”, ,kedvez6tlen”, vagy ,,atlagos” besoro-
last. Megnéztik azt is, hogyan kombindldodnak ezek a ,fejlettségi szin-
tek”. E kombindciok alapjan hoztuk létre a homogenitdasmutatot, mellyel
egyszerre tudtuk csoportositani a térségeket fejlettség és homogenitds
szempontjdbol.

A homogenitdasmutatoval el tudjuk helyezni a térségeket egy konti-
nuumon a ,legrosszabb” adottsagokkal rendelkez6ktdl a ,,legjobbakig”.
Mivel kiilonbséget tettiink a ,kevéssé”, illetve a ,,dont6en” homogén
térségek kozott, mutatonk kifejezetten alkalmas volt az dtmenetek
Lkezelésére” is. Hattérvaltozoként pedig kitin6en tudtunk haszndlni
mind az oktatas eredményességének, mind pedig a kozépfokon torténé
tovabbtanulas kistérségi kiilonbségeinek elemzéséhez.

A térkép dnmagaért beszél. Jol lathato, hogy az orszdg mely részébe
koncentralédnak a ,jobb” és ,rosszabb” adottsagu térségek, hol alkot-
nak tomboket, vagy éppen hol szérédnak. A legfejletlenebb térségekbol
kevesebb van, mint a legfejlettebbekbdl. Viszont ha hozzad szamoljuk
azokat is, melyeket ezen a képzeletbeli kontinuumon ,,inkabb fejlet-
lennek” mindsultek, a térségek 44%-arol mondhatjuk el, hogy nem tul
kedvezbek az adottsagaik. Ezzel szemben a ,,pozitiv” pdluson (a ,legfej-
lettebb”, illetve ,,inkdbb fejlett”) a térségek minddssze 29%-a talalhato.
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1. sz. dbra: A kistérségek homogenitdsmutatéja

Kistérségek "homogenitis-mutatdja"

legrosszably mutatékkal rendelkezok - homaének (15)
inkéhbb rossz mutatdkkal rendelkezdk (59
“iton 1£vEK" (42)
inkélab jobh mutatéidal rendelkezik (19
lzglob mutatokkal rentiekezst (313
[

u
m
[}
[m}
5]
[m}

Forras: KSH (2001, 2008b.) alapjan sajat szamitasok és szerkesztés

Magyarazatra azok a térségek szorulnak, melyeket ,titon lévéknek”
mindsitettiink. Ezzel a megjeldléssel azt akartuk kifejezni, hogy az
ide tartozo térségekrdl nem donthet6 el pontosan, hogy milyenek, és
milyen fejl6dési utat fognak bejarni, de az érzékelhetd, hogy tartanak
,walahonnan valahova”. E térségek kozel fele a KSH besoroldsa szerint
felzarkozo térségnek mindésithet6, de nem elhanyagolhatd a fejl6dé tér-
ségek aranya sem (kozel 30%) (KSH 2008b; KSH 2001; Faluvégi 2000,
2005, 2008). Ilyen térségek az orszag kiilonb6z6 részein talalhatdak, de
legosszefiiggdbb tombot Gyér-Moson-Sopron és Vas megyében alkot-
nak.

Az oktatas eredményességeének
mérodeszkoze és hattérvaltozoi

Az oktatds ,eredményessége” sok vitat kivalté fogalom, mely alatt
a szakérték sokféle tartalmat, elvarast értenek. Erthetjiik alatta azt,
hogy legyen a gyerekeknek sok targyi ismerete, legyenek ,miveltek”,
és err6l megfelel§ szinten tanubizonysagot is tudjanak tenni hazai és
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nemzetkdzi méréseken. Helyezhetjiik arra a hangsulyt, hogy megfele-
l6en tudjak hasznalni megszerzett tudasukat az életben. Elvarhatjuk az
oktatastol azt is, hogy készitse fel a gyerekeket a tovabbtanuldsra, vagy
hogy tegyenek szert olyan kompetenciakra, melyeket kés6bb a munka
vildgdban, a felndtt életben is tudnak majd haszndlni. Nagyon sokfé-
le elvards tdmaszthato tehat az oktatdssal, annak eredményességével
szemben. Disszertdcionkban nem vitattuk a lehetséges felfogdsmaédo-
kat. Nem probaltunk meg ,igazsagot tenni” a kulonb6z6 szempontok
kozott, és nem szandékoztunk ujszerd tartalmat sem adni ennek a fo-
galomnak. Az oktatds eredményességét egyrészt az orszdgos kompeten-
ciamérésen elért eredmények, masrészt a tovabbtanulasi tendencidakkal
vizsgdaltuk (ez utébbi tertiilettel jelen tanulmanyban nem foglalkozunk).
Barhogyan is hatdrozzdk meg a szakemberek az eredményesség fogal-
mat, ez a két szempont biztos, hogy részét képezi.

Eredményvdltozonk tehat a matematikai kompetenciamérésen elért
pontszamok, a hdttérvdaltozok pedig a didkok szildi hattere, iskolaik
tarsadalmi 6sszetétele, valamint a homogenitasmutatd.

A matematika kompetenciateriilet atlagosan elért pontszdma 476
pont volt. A didkok pontszdamait elgszor iskolai, majd kistérségi szinten
atlagoltuk, végul az adatokat kategorizaltuk *A matematika pontsza-
mok tertileti megoszldsa és szordsa a 2. és a 3. dbran lathato.

4 Az 1.jegyzetben leirtak szerint.
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2.sz. dbra: A matematika kompetenciamérés eredményének kistérségi megoszlasa

Matematika kaompetenciamérés eredményeinek kistérségi dtlagai

W 1 messze dtiag alatt (0l egy szérdsnyin) (300
I 2 étlag alatt, kizel az taghoz (Allagtdl egy szérdsnyira)  (23)
O 3 étlagos (3tlagtdl fél-16l szérdsnyire: 473-479) 1)
I 4 &tlag felett, kizel az tlaghoz (3liats| egy szérasnyira) (28)
W 5 messze lay felett (10l egy szorasnying (25
O allothers i

Forras: OKM 2007. évi adatbéazisa alapjan sajat szerkesztés

Viszonylag egyenletesen oszlanak meg a kistérségek a didkok ma-
tematikai teljesitménye szempontjabol. A kistérségek 36%-aban az or-
szagos atlag korul mozognak az eredmények, 1/3-1/3 résziikben pedig
nem ériel, illetve meghaladja az orszagos atlagot. Jol 1athato a térképen,
hogy a legalacsonyabb atlaggal rendelkezd térségek az orszag keleti és
déli, mig a legjobb teljesitménytliek az orszag déli és kozépso, illetve
az orszag nyugati részében taldlhatéak. Beékel6dik kozéjik néhany
kifejezetten jobban teljesit6 térség. Ezek vagy megyeszékhelyek (mint
példaul Miskolc, Debrecen, Nyiregyhaza), vagy olyan kistérségek, ahol
az iskolavdarosi hagyomanyok (mint példdul a Sarospataki térséghen),
vagy néhdany elkotelezett iskola kitartdo munkadja segiti az oktatas szin-
vonalanak meg6rzését (mint példaul az egyébként kedvezdtlen adott-
sagu Heves megyei Pétervasarai és Bélapatfalvai térségben).

Az eredmények kistérségeken beliili szordsdanak fontossagat a kompe-
tenciamérési szakirodalmak (Balazsi-Zempléni 2004, Balazsi és mtsai
2005a, 2005b, 2006, 2007, 2008a, 2008b, 2010, Orszagos kompetenciamé-
rés... 2006, 2008) gyakran hangsulyozzak, mivel a magyar kozoktatas
egyik legnagyobb problémaja pontosan az, hogy nagyon jelentdsek az
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iskoldk kozotti kiilonbségek, igy nem biztositott az orszdg kiilonbo6zd
pontjain é16 gyermekek szamara, hogy ugyanolyan szinvonalu okta-
tast kapjanak.

3.sz. abra: A matematika kompetenciamérés atlagos kistérségi eredményeinek szérasa

A matematika kompetenciamérési eredmények szdrasa

B 1 messze dthag alatt t0l ey szordsnyi tévolsdoon) (24)
B 2 stlag alatti - de kizelebh az allaghoz (stlagtdl egy szorasnyirs)  (35)
O 3 &tlagos (&tlagtél fél-fél szérésnyira) (52)
B 4 &tlag islett - de kozelebb az Atlaghor (AHagtdl egy szérasnyira) (23)
B 5 messze dtiag felett (10l egy szorasnyi tavolsagon) (300
O sl others )

Forras: Az OKM 2007. évi adatbézisa alapjan sajat szerkesztés

A matematika pontszamok szérdsa pontosan azokban a térségekben
a legmagasabb, ahol az iskoldk dsszteljesitménye dtlag alatti. Egyenetlen
tehat az iskoldk teljesitménye, ugyanazokban a térségekben vannak
nagyon jol és nagyon gyengén teljesitd iskolak is. E térségek tobbsége
kedvezdétlen tarsadalmi dsszetételtl, ahol sok a szélsdségesen hdatrdnyos
helyzetii csaldd és az ilyen tdrsadalmi osszetételii iskola, és mindossze
néhany olyan iskola van (dltaldban a varosiasabb korzetekben), ahol
jobbak az eredmények. Ilyen példaul a Borsod-Abauj-Zemplén megyei
Szikszoi és Sarospataki, a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Tiszavasvari
és Fehérgyarmati, valamint a Somogy megyei Balatonfoldvari térség.
E térségekben valamivel jobb a csaladok foglalkoztatottsagi helyzete,
mint a kdrnyezetiiké, Sdrospatak esetében szerepet jatszik iskolavarosi
multja, a Balatonféldvari kistérség esetében pedig prosperdld idegen-
forgalma.
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Az dtlagndl jobb eredményeket produkadld Kkistérségek tobbségében
atlag alatti a pontszamok szordsa, tehat kisebbek az iskolak kozotti k-
lénbségek, mint mésutt.

A szuloi hattér

A csaladi hattér iskolai eredményekre gyakorolt hatdsat korabbi ku-
tatasi eredmények és a rendelkezésre 4116 hséges hazai és nemzetkozi
szakirodalom alapjan (Coleman 1961, Bourdieu 1978, 1998, DiMaggio
1998, Ferge 1980, Gazso 1976, Bathory 1992, Lukacsy 1997, Csap6 2002,
2003, Bukodi 1995, 2000; Lannert 2004, Balazsi-Zempléni 2004, Balazsi
és mtsai 2005a, 2005b, 2006, 2007, 2008a, 2008b, 2010) bizonyitottnak
tekintjuk.

A kompetenciamérést végzd szakemberek a sziil6i hdttér jellem-
zésére a tanulo6i kérd6iv néhany kérdésére alapjan létrehoztak az un.
csaladihattér-indexet, melyet hozottérték-indexnek (roviden HEI-nek)
neveztek el (Balazsi-Zempléni 2004; Baldzsi és mtsai 2005a; Orsza-
gos kompetenciamérés... 2008). A szakért6k tobb lépcsében vizsgal-
tak a valtozok alkalmassagat, és végul a szuldk iskolai végzettsége, a
csalad és a tanuld sajat konyvei, valamint a csalad birtokdban 1év§
szamitégépek szdma mellett dontottek. E valtozok megfeleld6 mo-
don torténdé osszevonasaval képzett indexet évfolyamonként stan-
dardizaltdk, majd ezeket az értékeket telephelyi szinten atlagoltak.
Ezeket az atlagokat kistérségi szintre aggregaltuk, kategorizdltuk®

, és beépitettik adatbazisunkba.

> Az1.jegyzetben leirtak szerint.
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4. sz. dbra: A szul6i hattér hozottérték-indexének kistérségi megoszlasa

Kistérsenek megoszlasa a szildi hatiér hozotteriék-indexe szerint]

W 1 étlag alatt éntékek - nagyon tavol az dllagtdl (29)
[ 2 étlag alatti éntékek - de kozelehb az dllaghoz (24)
O 3 étiagos értékek (82)
[ 4 &tiag felett Stékek - kicsivel az &lag felett  (25)
I 5 messze az &tlag felstti Srtékek (26)
O all others )

Forras: Az OKM 2007. évi adatbéazisa alapjan sajat szerkesztés

A térségek tobbségében a didkok sziiléi hattere megfelel az orszdgos
dtlagnak. Az ,atlagos” szuléi hattér alatt alapvet8en kéozépfoku végzett-
ségii, de nem feltétleniil érettségizett sziil6ket értiink, valamint olyan
csaladokat, ahol altaldban egy szdamitégép van, illetve ahol — bar a dia-
kok dontd tobbségének vannak sajat konyvei — jellemzben kevés konyv
taldlhato. A legkedvezdtlenebb sziil6i hatterd térségek az orszag északi,
északkeleti csiicskébe koncentrdlédnak (és csak néhdny megyeszék-
hely képez kivételt), a legkedvez6bb sziil6i hattérrel rendelkezd térsé-
gek pedig a kozépso, illetve a nyugati orszagrészre. Korulbelul 1/3-1/3
az ardnyuk. A szil6i hozottérték-index értékeinek szdrdsa a legrosz-
szabb adottsagu térségekben a legnagyobb, ami erdsen polarizalt helyi
tarsadalmakra utal.

Az iskolak tarsadalmi osszetétele

Szintén kutatdsi eredmények bizonyitjdk (Lannert 2004, 2006; Ha-
vas-Kemény-Lisk6 2002), hogy az iskolai eredményesség szempontja-
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bol nemcsak a gyerekek sziildi hattere szamit, hanem az is, hogy mi-
lyen hattérbél szarmazo gyerekekkel tanulnak egyttt. A szakirodalom
(Felmlee-Eder 1983, Leiter 1983, Ladanyi-Csandadi 1983, Lannert 2003a,
2003b, 2004, 2006, Havas-Kemény-Liskd 2002) gyakran hangsulyozza
az iskola tarsadalmi dsszetételének fontossagat az iskolai eredményes-
ség szempontjabol. Egy kedvez6tlenebb hattérbdl érkezd gyerek maga
is ambicidézusabbd valhat egy olyan kozosségben, ahol a didkok tobb-
sége tanulast tdmogato csaladbol jon, szeret is tanulni, mint egy olyan
osztalyban, ahol sok az alulmotivalt gyerek, és nincs akkora értéke a
tanuldsnak.

A kompetenciamérést végz6 szakemberek az iskoldak tanuloi 6sszeté-
telének jellemzésére is képeztek egy indexet a telephelyi kérd6iv kovet-
kez8 kérdéseib6l®

= atlag feletti anyagi koriilmények kozott é16k ardnya,

= nagyon rossz anyagi korilmények kozott élék ardnya,

= rendszeres gyermekvédelmi tdmogatasban részesilék aranya,

= veszélyeztetettek aranya,

= iskoldban téritésmentesen vagy kedvezményesen étkezdk ardnya,

= ingyenes tankonyvben részesilék aranya,

= azok aranya, akiknek szilei munkanélkiliek,

= azok ardnya, akiknek sziilei diplomdval rendelkeznek.

A képzett index értékeit évfolyamonként standardizaltdk, majd azo-
kat telephelyi szinten atlagoltak. Ezeket az atlagokat kistérségi szintre
aggregaltuk, kategorizaltuk’, és beépitettiik adatbazisunkba.

6 A felsorolt jellemz&kkel biré tanulék szézalékos aranyéra kérdeztek ra az ltaldnos

iskolai, illetve gimndaziumi osztalyokban. Orszdgos kompetenciamérés... 2008:80.

7 Az1.jegyzetben leirtak szerint.
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5.sz. dbra: Az iskolak tarsadalmi dsszetétel-indexének kistérségi megoszlasa

Kistérségek megoszlasa az iskolak tarsadalmi dsszetétel-indexe szerint

Wl 1 éitlag alatt értékek - nagyon tévol az dtiagtdl (28)
O 2 &tlag alatt Srtekek, de kizelebb az dtiaghoz (25)
O 3 étiagos Ertékek (86)
I 4 &tlag felett] értékek - kicsivel az &lag felett  (17)
H 5 messze az dlag felett értéhek (28)
O sl others ™

Forras: Az OKM 2007. évi adatbéazisa alapjan sajat szerkesztés

Atérségek kozel 40%-aban az iskolak tarsadalmi 6sszetétele megfelel
az orszagos dtlagnak, ami azt jelenti, kevés szil6 rendelkezik diploma-
val, sok az egzisztencialis problémaval kiizd6, segitségre szorulo csalad,
és viszonylag magas a szil6k munkanélkiilisége. Az dtlagndl kedvezét-
lenebb tarsadalmi 6sszetételd térségek az orszag északi és északkeleti
részén alkotnak 6sszefligg6 tombot, akdrcsak a sziil6i hattér esetében
(beékelédve kozéjik néhdny jobb helyzetd megyeszékhely), valamint
Somogy és Baranya megye peremvidékein.

A matematika kompetenciamérési
eredmények alakulasa

Mint kordbban emlitettiik, elemzésiink a legrosszabb adottsdgu
térségekre iranyul, hogy a lehetséges , kitorési pontokra” ravilagithas-
sunk. Egyrészt azt vizsgaljuk, mennyire ,esik egybe” a gyermekek szul6i
és iskolai héttere a homogenitasmutato jelezte fejlettségi szinttel, illet-
ve melyek azok a térségi sajatossagok, melyek hatasara ,,megbomlik” ez
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az ,egybeesés”, és a kornyezet fejletlenségéhez képest kedvez6bb szil6i

és iskolai hattér alakul ki, mdsrészt azt, hogy melyek azok a térségi sa-
jatossagok, melyek hatdsara a ,,vdartndl” kedvezébben alakul a sziil6i és

iskolai hattér kompetenciamérési eredményekre gyakorolt hatasa.

A 6. abran jol 1athatd, milyen jelentds mértékd ,egyuttjaras” tapasztal-
haté a homogenitds-mutato és a szlildi, illetve iskolai hdttér kozott. A hatra-

nyos helyzet( térségek 2/3-ban kedvez6tlen, a kedvez6 adottsagu térségek

felében-kétharmaddaban elényos a gyermekek szldi és iskolai hattere.

6. sz. abra: A szUl8i hattér hozottérték-, valamint az iskolai 6sszetétel-index megoszlasa a
homogenitds-mutaté szerinti térségcsoportokban, %8
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Forras: A KSH 2008b; KSH 2001; Faluvégi 2000, 2005, 2008 alapjan sajat szerkesztés

De nem minden kistérség esetében all fenn ez az ,egybeesés”. Van
néhdany olyan térség, ahol a kedvez6tlen kornyezeti tényezdk ellenére

elényosebb (atlagos vagy afeletti) a gyermekek sziil6i és/vagy iskolai

hattere (ilyen példaul a Pétervasarai [Heves], Szobi [Pest], Szarvasi [Bé-
kés], Csengeri [Szabolcs-Szatmdr-Bereg], és a Hajdubdszérményi kistér-

8

Az egyes térségcsoportok képviselik a 100%-ot, mind a HEI, mind az iskolai 6sszeté-

tel-index esetében.
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ség [Hajdu-Bihar megye]). Ezt a helyzetet az magyardazza, hogy e tér-
ségeknek kornyezetikhoz képest valamivel kedvez6bb a szocialis és
foglalkoztatdsi helyzete, mivel a mikodd vallalkozdsok ardnya megko-
zeliti az orszagos atlagot, tobb a munkahely, népességlikre jellemz6bb
a kozépfoku iskolai végzettség, a térségekre pedig az, hogy az 1990-es
évek ota folyamatosan igyekeznek felzdrkozni a fejlettebb térségekhez
(KSH 2008b; Faluvégi 2008).

A gyerekek szil6i hattere, iskolaik tarsadalmi dsszetétele és kom-
petenciamérési eredményeik kozott is hasonlé mértéki ,egytttjaras”
tapasztalhato. A térségek 40-63%-aban a didkok teljesitménye vissza-
tukrozi szuldi és iskolai hatterik jellegét. Legkevéshé az ,dtlagos” (40,
41%), leginkabb a legkedvezdbb sziilbi és iskolai hdtterti térségekben (63,
56%), ami lényeges tarsadalmi , t6ketdbbletet” jelenthet az ott é18 gyer-
mekek szdmara, hiszen a gyermekek iskolazasara iranyulo csaladi to-
rekvéseket a kornyezeti hatdsok is megtamogathatjak.

7.sz. dbra: A matematika kompetenciamérési eredmények a szil8i hattér hozottérték-,
valamint az iskolai 6sszetétel-index szerint, %°

atlag atlag feletti matematika pontszam (480-496)

alatti  atlag

HEL  alatti  gtjagos
iskolai  HE|
Osszetét
el-index

atlagos matematika pontszam (473-479)

atlagos

; K atlag alatti matematika pontszam (446-472)
iskolai 44 ag
Bsszetét  fojati

el-index g

atlag

feletti

iskolai
Osszetét
el-index

Forras: A KSH 2008b; KSH 2001; Faluvégi 2000, 2005, 2008, és az OKM 2007. évi adatbazisa alapjan
sajat szerkesztés

9 Aszll6i hattér hozottérték-, illetve az iskolai 6sszetétel-index egyes kategériai képvi-
selik a 100%-ot.
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A leghatranyosabb szul6i és iskolai dsszetétell térségekben korul-
belul hasonld mértékd a szul6i haz és az iskola eredményekre gyako-
rolt hatdsa: 55 és 54% az 4tlag alatti, 36 és 34% az atlagos, 9 és 12% az
atlag feletti teljesitményt nyujto térségek ardnya a kedvezdtlen sziildi,
illetve iskola hattérrel rendelkezd kistérségek kozott. Viszont az atlag
feletti anyagi és kulturdlis javakkal rendelkezd, iskolazottabb sziil6i
hattér tobbet tud tenni gyermekeik atlag feletti eredményeiért, mint
a hasonldan elényos 0sszetételll iskolak: az atlagnal kedvez6bb szildi
hattérrel rendelkezd térségekben az atlag feletti matematika pontsza-
mokat elért térségek ardnya 63, mig az iskoldk esetében 56%. A sziil6i
hattér jellege tehat jobban ,behatarolja” a gyermek eredményeit, mint az
iskoldk tdrsadalmi 6sszetétele. Ez latszik abbol is, hogy mig az atlagnal
kedvez6bb sziil6i hattér mellett minddssze 4, addig a hasonléan kedve-
z06 0sszetétell iskolak esetében 11% az olyan térségek aranya, ahol a di-
akok tobbsége az atlagnal rosszabbul teljesitett a kompetenciamérésen.

Az igazan fontos kérdés szamunkra az, hogy milyen sajdtossdgokkal
rendelkeznek azok a térségek, melyek a homogenitasmutato szerint ki-
fejezetten kedvezdtlen adottsdgokkal rendelkeznek?, a gyerekek — szi-
16i és iskolai hatterik ellenére — mégis jobb eredményeket értek el a
kompetenciamérésen. Ezt vagy ugy érték el, hogy az orszagos dtlagnal
is kedvezdtlenebb szul6i és iskolai hatterik ellenére produkaltak ma-
gasabb (tehat atlagos vagy afeletti) pontszadmokat, vagy ugy, hogy dt-
lagos hatterikhoz képest tudtak atlagon feliili teljesitményt nyujtani.
Ezekben az esetekben tehat a ,vdrtndl”, azaz hdtteriikhoz képest értek
el jobb eredményeket.

A feladatot az SPSS programcsomag haromdimenzids kereszttabla
elemzésével végeztik el', mely mind a sziil6i hattér, mind az iskolak
tarsadalmi osszetétele esetében ugy vizsgalja a matematika eredmé-
nyekkel valo Osszefiiggést, hogy ,mogéjiik rendeli” a kistérségek ho-
mogenitasmutato szerinti jellegzetességeit.

A leghatrdnyosabb helyzetii térségek e csoportjaban sajatosan érvé-
nyesul a szuldi és az iskolai hattér eredményekre gyakorolt hatasa. A
Chi2 proba és az asszocidcids mérdszamok tanusadga szerint!? a szuldi

10 75 ilyen kistérség van, lasd 1. sz. abra.

" Feltételes fliggetlenség vizsgélatot végziink, ahol a térségi sajatossagok képezik azt a

feltételt, melynek mentén a hattér- és eredményvaltozdk kozotti 6sszefliggés fenndlla-
sat teszteljuk.

12 Chi2 = 9,647, df = 4, Szign = 0,047; Cramer’s V = 0,254, Szign = 0,047.
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hattér hatasa ,beleolvad” a sulyos gazdasagi és tarsadalmi problémak
miatt tulsagosan erds térségi hatasokba. Ez nem azt jelenti, hogy nincs
a szul6i hattérnek 6ndllo hatasa az eredményekre, hanem azt, hogy be-
folyasa a térségi hatdsokon keresztiil érvényesil. Az ilyen térségekben
kevésbé tudjak fiiggetleniteni magukat a csalddok a kornyezeti hata-
soktol, mert ,0sszecsusznak” a kedvez6tlen térségi adottsagokbdl, va-
lamint a kedvezétlen tarsadalmi hattérbdl adodo hdtrdanyok. Az isko-
lak tarsadalmi 6sszetételének hatdsaval mas a helyzet, melynek 6nallo
hatdsa megmarad a térségek e leghdtranyosabb helyzetli csoportjdban
is'3. Az adott térség sajatossagaitol fuggetlentl is képes befolyasolni az
eredményeket.

A kedvezétlen adottsagok ,visszahuzhatjak” még azokat a csalado-
kat és iskoldkat is, melyek jobb eredmények elérésére is képesek lenné-
nek. Ez abbdl lathato, hogy a hatranyos kornyezeti tényez6k hatasara
csokken a gyerekek hdtteréhez képest elérhetd jobb eredmények esélye.
Csokken ugyanis azoknak a térségeknek az ardnya, melyekben jellem-
zGen atlagon feliili az iskoldk teljesitménye. A hatranyosabb helyzetet
teremtd kistérségi jellemz6k erdsebben ki tudjak fejteni negativ ha-
tdsukat, mint az el6nydsebb mutatok a maguk kedvez&bb hatdsat. Ez
pedig az elénytelen adottsagok olyan szintl ,,halmozoddsat” okozhatja,
amely komoly gatjava valhat a térségek fejlesztésének.

Megfigyeltiik azt is, hogy abban az esetben, amikor a rosszabb Kkis-
térségi mutatok kozé ,be tud férkézni” néhany jobb mutatoé is (valami-
veljobbaklesznek példaul a térség foglalkoztatdsi és szocidlis viszonyai,
esetleg tobb képzettebb, nagyobb gazdasagi aktivitasu fiatal taldlhato
a térséghben), ez azonnal meg is latszik az eredmények alakuldsaban.
Ilyen esetekben ugyanis a kdrnyezeti tényezék legalabb nem rontjak le
a kedvezdbb sziiléi és iskolai hattér eredményekre gyakorolt jotékony
hatdsat, hanem hagyjak érvényesiilni azt. Ezek a kistérségi sajatossa-
gok azért fontosak szamunkra, mert azaltal, hogy ,tdmogatjak” a ked-
vez8bb kimenetek el6fordulasat, ,kitérési pontként” szolgdalhatnak az
egyes térségek szamara.

De még ilyen feltételek mellett is a leghdatrdnyosabb helyzetd tér-
ségek felében-kétharmaddban a ,vartnal” jobb eredmények sziilettek.
E térségek kozott olyan észak-magyarorszagi és észak-alfoldi térsé-
gek vannak, melyek sajatos helyi kultardjuknak, hagyomanyaiknak

13 Chi2 = 12,268, df = 4, Szign = 0,015; Cramer’s V = 0,286, Szign = 0,015.
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koszonhetden kitlinnek ebb6l a térségcsoportbdl. Ilyen példdul a Sa-
rospataki, a Tokaji, Bélapatfalvai, valamint a Kisvardai kistérség. A
térségcsoport tobbi tagjahoz képest valamivel jobbak e térségek foglal-
koztatdsi mutatdi, ami annak is koszonhetd, hogy a gazdasag agazati
szerkezete kozelebb all az orszagos atlaghoz, mint a hasonlo helyzeti
térségekben. Az dgazatokon belil a mez6gazdasdg domindl, melyhez
igazodik a lakossag alacsonyabb iskoldzottsdga is. Sajndlatos viszont,
hogy az 1990-es évek kozepétdl ezekben a térségekben nem tortént je-
lent6s elmozduléds. Tobbségiik akkor is, és a 2000-es évek kozepén is
lemarado, illetve stagnald térségnek minésult.

Osszegzés

Egy térség fejlédési lehetdségei szempontjabol helyi tdrsadalmdanak
Osszetétele és dllapota kulcskérdés. Eredményeink alapjan azt a ko-
vetkeztetést vonhatjuk le, hogy a térségek fejlettségbeli homogenitasa
mindenképpen befolydsolja az oktatds eredményességét, els6sorban
azon a kozvetlen hatason keresztiil, amelyet a csaladok egzisztencialis
helyzetére, életfeltételeikre, az iskolak miikodési feltételeire, tarsadal-
mi 0sszetételére, masrészt azon a kozvetett hatason keresztiil, amelyet
a térségek infrastrukturalis, gazdasagi és demografiai jellemz6ire gya-
korolnak.

Az elemzések eredményeként megnevezhet6ek azok a kitérési pon-
tok, amelyek segithetik az oktatds, és ezaltal a térségek eredményessé-
gének novelését is. Mindenképpen ilyen kitorési pontnak tekintjik az
iskoldzottsdg és a foglalkoztatottsdg novelését. Mindkett6 olyan exter-
nalis hatdsokkal is jdrna, melyek nélkulézhetetlenek a térségek fejlgdé-
se szempontjabol (a térségek jovedelemtermel6 képessége, szocialis és
demografiai viszonyai).

A legjobb adottsdgu térségekben, melyek tobbségében jelentds mér-
tékben ,egybeestek” a didkok eredményei a szil6i és iskolai hattér jel-
legével, mar most megteremt6dott egyfajta , tdrsadalmi téketdbblet” az
ott é16 gyermekek szamdra. Az igazi kérdés az, hogy képes-e egy térség,
akar népességének iskolazottsaga, foglalkoztatottsaga, akar gazdasagi
helyzetén keresztil egy olyan ,tdrsadalmi tébbletet” 1étrehozni, amely
hatékonyan képes novelni az ott felnévekvo gyermekek esélyeit.
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Ha meg kellene fogalmaznunk, milyen irdnyba terjesztenénk ki a
tovabbi kutatds iranyait, akkor egy olyan kutatds fontossaga mellett
érvelnénk, amely azt tarnd fel, hogy a kiilonb6z6 adottsdgu térségek-
ben jelenleg milyen formai és lehetdségei vannak a foglalkoztatds-, az
oktatds-, valamint a szocidlpolitika térségi egyuttmiikodésének, egy-
mas kolcsonos tdmogatasdnak és eredményeik, ismereteik kolesonos
atvételének, illetve felhaszndldsanak.

Jegyzetek
1. Kategoridlis valtozdok képzése

Barmilyen folytonos valtozd esetén a statisztikdban ,bevett” gya-
korlat, hogy a szdéras mértékét hasznaljuk fel a valtozo kategoridlis
valtozova torténd atalakitdsdhoz azért, hogy ne énkényesen hataroz-
zuk meg a kategoriahatdrokat, hanem a valtozo tényleges megoszlasat
figyelembe véve. El8szor az atlagtdl Y2-'~ szérdsnyira az atlagnal ala-
csonyabb, illetve magasabb értékek felé meghatdrozzuk azt a két pon-
tot, melyek kijeldlik a legsziikebben vett “atlagos” intervallumot. Ezt
kovetden az atlagtdl 1-1 szdérasnyira (az atlagnal alacsonyabb, illetve
a magasabb értékek felé) kijeloljik a kovetkezd szakaszhatarokat, me-
lyeken beliil az értékek egyrészt dtlag alattiak, masrészt atlag felettiek
lesznek, de még kozel lesznek az atlagosnak tekinthet6 intervallumhoz.
A 3. 1épéshen, az esetek tdbbségében altaldban mar ki szokott alakul-
ni a kategdriarendszerink, mivel az 1 szérdson tuli értékek az esetek
tobbségében valoban az atlaghoz képest legalacsonyabb, illetve legma-
gasabb értékek.
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