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Eloszo

Az Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem Torténelemtudomanyi Intézete és Doktori
Iskoldja 2023-ban immar 12. alkalommal szervezte meg tudomanyos konferenciajat
a masodéves doktori hallgatok szamara. A doktori iskola hagyomanyosan évente meg-
tartott szimpdziuman torténd szereplés a masodik félév végén esedékes komplex vizsga
elétt allo doktorandak és doktoranduszok szamara kotelez6. Célja, hogy a hallgatok
a nyilvanossag elé tarjak eddigi kutatasi eredményeiket, a késziil6 disszertaciojukkal
kapcsolatban felmeriilé kérdéseket, problémafelvetéseket, és ismertessék mindezt a tobbi
doktorandusz, valamint a doktori iskola vezet6i és oktatoi el6tt.

A két szekcioban megrendezett konferencian 7 el6adé ismertette kutatasi eredménye-
it, amelyek koziil hat magyar nyelven, egy pedig angolul hangzott el. Az els6 szekcidban
ujkorral kapcsolatos témakarrel, azon beliil is vallastorténeti kérdésekkel foglalkoztak.
Leba Eszter el6addsa a protestans felekezetek Debrecen és Sarospatak mellett harmadik
legfontosabb kozpontjanak, Papa varosanak hitéletét, a papai templom 17. szazadi
helyzetét mutatta be, érintve az Esterhazy Pal nevéhez kot6dé 1660-as templomfoglalast
is. Luteran-Turi Sarolta a fels6-magyarorszagi protestans felekezetek féuri mecenatu-
rajat vizsgalta a térségben nagybirtokos rimaszécsi Széchy csalad mintajan keresztiil.
Prezentacidjaban kiilon kitért Széchy Gyorgynek a muranyi evangélikus felekezet
meger6sodését tdmogatd tevékenységére. Eger Gébor el8szdr a heidelbergi egyetem
rovid torténetét vazolta annak alapitdsatol egészen 1622-ig, majd a pfalzi egyetemre
jart magyar diakok sarospataki konyvtarban fellelheté nyomait igyekezett feltarni.
Az els6 szekcid utolsé doktori hallgatdja, Zsidai Zsuzsanna Fadlallah el-Hedad Mihaly
utjat tarta elénk eléadasaban, amelynek soran 13 lovat vasarolt, ezzel is gyarapitva
a babolnai ménes rendkiviili allomanyat.

A doktoranduszkonferencia masodik szekcioja huszadik szdzadi témakkal a jelenkor
vilagaba kalauzolta a hallgatésagot. Stefan Antal a szervezett blin6zés Heves megyei
helyzetét prezentalta az 1945 és 1967 kozotti idészakban, néhany kiemelt biiniigyi eset
elemzésén keresztiil. A szekcié masodik eléaddja, Sherif Aboushanab angol nyelven
csolatok alltak. A szekcié és egyben a konferencia zarasaként Erds-Zeichner Anna
vazlatos dttekintést nyujtott az UNESCO 1972-es orokségvédelmi egyezményének
létrejottérol és hatterérdl, majd foglalkozott az atpolitizalddds értelmezésével, illetve
a mogotte huzddo okokkal.

Az olvasé a 2023. majus 19-én tartott eléadasok szerkesztett valtozataibol készitett
Osszeallitast tartja kezében, amelyeket labjegyzettel és bibliografiaval ellatva, tartalmilag
kibévitve adunk kozre.



Ezuton is szeretnénk koszonetiinket kifejezni mindazoknak, akik hozzajarultak
a kotet megvaldsulasahoz. Elsésorban témavezetéinknek és oktatéinknak, a doktori
iskola vezet6inek, akik hasznos tanacsaikkal, javaslataikkal segitették jelen el6adasok
és tanulmanyok létrejottét. Végiil kiilon koszonet a Liceum Kiadé dolgozdinak, akik
munkdjukkal lehetévé tették tanulmanyaink kotetszerti megjelenését.

A szerkesztok



LEBA ESZTER

A papai templom helyzete a 17. szazadi vallasi
konfliktusok alatt

Papa varos és a plébaniatemplom torténete a kozépkorban és
a kora ujkorban

Pdapa varosa a kora ujkorban mezdvarosi rangu telepiilés, mely a Dunantul északi részén,
a Bakonyalja és a Marcal-medence taldlkozasanal fekszik, f6ldrajzi szempontbdl kedvezd
helyzetben. A varos vizellatasat két folyo, a Cser és a Tapolca fedezte, a fasziikségletet
a Bakony erdéi, a sikvidék pedig foldmtivelésre és allattenyésztésre is alkalmas volt.!

A kora ujkori varosrdl rank maradt egy leiras, amely a 18. szazad elsé felében keletkezett.
Ezt egy Pongracz Gaspar nevi katolikus pap irta, aki tobbek kozott Papan is teljesitett
plébanosi szolgalatot 1726-t6l. A ,,Pédpa varos leirasa” egy teoldgiai vitairat fejezete. Ebben
aleirasban felhivja figyelmet a Szent Istvan-plébaniatemplomra is, kiilén kiemelve a nagy-
sagat, mely a Dunantulon jelent6snek szamitott.” Bar a plébaniatemplomrol a forrasokban
csak a 14. szazadban torténik eldszor emlités, valdszintileg mar joval régebben, a 11-12.
szazadban alapithattak, és Szent Istvan elsé vértant tiszteletére szentelték fel.

A plébaniatemplomon kiviil a ferenceseknek is volt kolostora a varosban, amelyet
valdszintleg az 1480-as években épitettek, és ettdl kezdve jelentds tevékenységet fejtettek
ki a szerzetesek egészen a 16. szazad kozepéig. A papai ferences kolostor tekintélyes lehe-
tett, és sok szerzetes élt itt. Mds szerzetesek jelenlétére is utalnak forrasok a ferenceseken
kiviil, vannak adatok a ciszterek és a domonkosok jelenlétére is, valamint az 1520-as
években rovid ideig hazat birtokolt a varosban a 16voldi karthauzi rend is.” Papa a késé
kozépkorban tehat egy komoly gazdasagi és egyhazi szerepkort betoltd mezdvaros volt,
mely Kubinyi Andras kdzponti funkcidkat vizsgald pontrendszere alapjan a kozepes
varosfunkciot ellaté mezdvarosok kozé tartozott.*

Bar Papa és a rola elnevezett féesperesi keriilet teriiletileg Veszprém varmegyéhez
volt szamitva, jogilag azonban nem a veszprémi piispokséghez tartozott a kozépkorban,

'Kiss 1908: 9.

*Pongracz 1998: 291., 296-307.

3Toth 1941: 3-4.; Hermann 2002: 233-236; Kubinyi 1994: https://mek.oszk.hu/02100/02182/html/01.htm
(letoltés ideje: 2023. 10. 15.)

*Kubinyi 2004: 24.

https://doi.org/10.17048/EKKETDIKonf.21.2025.9 9
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hanem a gyérihez. A plébaniat valoszintilega 14. szazad végén a papa uralkodoéi kozben-
jarasra kivette a Gyori egyhazmegye joghatdsaga aldl, és az Esztergomi egyhazmegye
joghatosaga ala helyezte.

A véros a 16-17. szazadban un. végvarvaros, azaz a kéfalakkal és bastyakkal koriilha-
tarolt teriileten fekiidt maga a var és a varos is. Buda elfoglalasanak pillanatatdl kezdve
Papa csaknem predesztinalva volt arra, hogy végvarra legyen. A déli hatarvédelmi dvezet
feladasa utan az Gj végvarvonal csakis az orszag kozepe tajan épiilhetett ki, a Balaton
és a Dunantuli-kozéphegység vonalan. A végvarvonal mentén mindent megerdsitettek,
igy Papa sem maradt ki az er6dités sorabdl.® Az 1547-es orszaggytilés Papat is javasolta
az Ujonnan létrejové dunantuli fékapitanysag kozpontjanak, végiil ezt Gyor nyerte el,
azonban Pdpa kapitanya a 16. szazadban viselhette a keriileti fékapitanyi cimet.”

A papai végvarban a 17. szazadban elméletileg tobb mint 400-500 {6 szolgalt katonaként,
bar a forrasadatok ennél kevesebbet rogzitettek. Ekkor még gy tlint, nagy az esély arra,
hogy Papa ugynevezett erédvarossa alakul at, vagyis olyanna, ahol a varos egész lakossaga
az eréditmény teriiletén él, és a miikodését a védelmi célok hatarozzak meg. Végiil ez nem
tortént meg, Papa megmaradt vegyesen katonai, polgari és foldesuri varosnak.®

A kora ujkori Papa lakosainak szamarél megoszlanak a vélemények a szakirodalom-
ban. A varos lakossaganak megbecsiiléséhez egy, az Esterhazy hercegi csalad levéltarabol
kozolt 1660. évi dsszeiras szolgaltat alapot, ez a feljegyzés minden bizonnyal az ellenre-
formacids folyamatok soran keletkezett. Mivel csak a katolikusokat szamszertsitették
benne, igy a teljes népességre nézve nehezen vonhato le kovetkeztetés. Az itt él6 pro-
testansok létszamat csak becsiilni lehet.” Hermann Istvan kutatasai szerint az 1660-as
Osszeiras alapjan 3000 és 3100 £6 kozé tehetd a varos népessége, azonban a forras hianyos,
és valdjaban a lakossag szama 3600 és 4000 {6 kozott mozgott. Ezzel a varos a Dunantul
legnépesebb telepiilései kozé tartozott."

Papa birtokosai a kozépkorban és a kora ujkorban

Papa 1389-ben keriilt a Garai csalad birtokai kozé, és ekkor kertilt a varos végleg 6rok-
adomdnnyal magankézbe. A Garai csaldd birta Papat egészen a 15. szdzad kozepéig,
majd a varos és a hozza tartoz6 uradalmak a Szapolyai csalad kezébe keriiltek, mig
Szapolyai Janos tobb mas birtokaval egyiitt elveszitette, miutan hatralni kényszeriilt

>Kubinyi 1994. https://mek.oszk.hu/02100/02182/html/01.htm (letoltés ideje: 2023. 10. 15.); Kiss 1908:
16-17.

¢Szakaly 1994: 128.

7Szakaly 1994: 128-129.

8Szakaly 1994: 145., 152.

°Katona 1972: 341.

“Hermann 2016: 57.
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Ferdinand eldl. Néhany évig Thurzé Elek birtokdban volt Pdpa, majd 1535-ben enyingi
Torok Balint kapja meg a varost kiralyi adomanyént."

I. Ferdinand adomanyozta ekkor Térok Balintnak Papat, majd a rd kovetkezd évben
Szapolyai Janos is megerésitette a birtokdban.'” A papai uradalom ezutan egészen a csa-
lad 1619-ben tortént kihalasdig az enyingi Torok csalad kezén maradt, majd lednydgon
o6roklédott tovabb, igy keriilt végiil az Esterhazy csalad tulajdonaba. Térok Zsuzsanna
és férje, Nyary Pél kapta az uradalmat, majd az 6 gyermekeikre szallt. Nyary Krisztina
révén szerezte meg a varost és a hozzd tartozo birtokokat a férje, Esterhazy Miklds grof,
aki 1625-t6l a nadori cimet is viselte.”

Esterhazy 1630-ban zalogba adta a papai uradalmat Csaky Laszlonak. Az 1639-1640-
es évek forduldjan azonban a fia, Esterhazy Istvan érdekében visszavaltotta a birtokot,
de ez nem tartott sokdig, ugyanis még 1641-ben ujra elzalogositottak Csakynak. 1648
6szén keriilt vissza Esterhazy Laszlohoz az uradalom, aki a papai f6kapitanyi cimet is
megszerezte és viselte is 1652-ig, a halalaig. Ezutan Papa és a hozza tartozé devecseri
és ugodi uradalom Esterhazy Miklds legifjabb fidnak, Ferencnek a kezébe jutott, de
mivel 6 kiskoru volt, a batyja, Pal viselt gyamsagot felette. Ugyanekkor Esterhazy Palt
nevezték ki batyja, Laszl6 haldla utdn 1652-ben Papa fékapitanyava.'

A reformacié Papan

A torténetir6i hagyomany Papan, Sarospatakon és Debrecenben az 1530-as évekre teszi
a reformacio elterjedését, Papan egészen pontosan 1531-re. Ezt a datumot az iskola
megreformalashoz szokas kotni. A hagyomany sokaig azzal érvelt a datumot illetéen,
hogy a kollégium 1581-ben keletkezett elsé térvényében az olvashaté, hogy a didkok

»54 éven at mindenféle irott torvény nélkiil voltak”, valamint azzal, hogy a két ,Scola
refomata Papensis” feliratu kis harang ezt az évszamot viseli. Azonban Szakaly Ferenc
szerint nem ezek miatt mondhatjuk, hogy a reformacié ekkor mar terjedni kezdett
volna a varosban. Sokkal inkabb amiatt, mivel az akkori papai kaplan és iskolamester
Gizdavics Péter is a reformacio mellett kotelezte el magat.”

Nincsenek egybehangzé allitdsok arra vonatkozdan, hogy Papa megreformalasa
pontosan kinek a nevéhez is kothetd. A koztudat a reformacio elterjesztését a varosban
egy bizonyos Balint pap nevéhez koti, aki allitélag Torok Balint udvari papja volt. Bar
ez az allitds nem megalapozott, de vannak torténészek, akik szerint mar a Torok Balint

1 Petrik 2010: 36., 50., 58—59; 64—65.
12Szakaly 1994: 134-135.

13 Marti 2013: 30-31.

4 Marti 2013: 36.

15Szakaly 1994: 162.
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el6tti foldesur, Thurzo Elek birtokossaga alatt elkezd6dhetett a varos protestanssa valasa,
és Thurzd jelentdsen kozremiikodott a hitujitas terjesztésében.'® Az nyilvanvald, hogy
avaros egészének reformacioja még nem végeztetett be a nevezett Balint pap papai ma-
kodésével, hiszen Torok Balint a varost kiralyi adomanyként csak 1535-ben kapta meg,
tehat semmiképpen sem fejezédhetett be altala és papja altal a varos megreformalasa
mar a harmincas években. Emellett azt is fontos megjegyezni, hogy Toérok Balint bar
szimpatizalt a reformacidé nézeteivel, ugy tlinik, mégsem kotelezte el magat a hitujitas
mellett. Ezt csak a fia, Torok Ferenc tette meg."”

A hagyomany tovabba ugy tartotta, hogy Balint pap utdn Dévai Biré Matyas is
Papa reformatora volt, bar ezt egyes torténészek késébb elvetették, mondvan, hogy
adatokkal nem igazolhatd. Ugyanakkor tobben, példaul Téth Endre ravilagitott arra,
hogy nem is zarhato ki, utalva arra, hogy Dévai Nadasdy Tamas sarvari birtokan valo
tartézkodasa alatt, akar a viszonylag kozeli Papan is hirdethette a reformaciot. Torok
Ferenc foldesurasaganak az idején mutikodott a gyiilekezett prédikatoraként Sztarai
Mihaly, aki Padudban végezte tanulmanyait, majd a ferences rendbe is belépett, viszont
1544-ben csatlakozott a reformacidhoz. Sztarai 1568 koriil érkezhetett Papara, és ugy
tlinik, halalaig Papan is maradt. Vele kapcsolatban fontos kiemelni, hogy 6 még a lutheri,
vagyis evangélikus hitet vallotta.

1575-ban valdszintileg mar Huszar Gal volt a papai lelkész, aki reformatoként mun-
kalkodott Kassan, Magyardvaron, Debrecenben, Komaromban és Nagyszombatban is.
Prédikatorsaga mellett nyomdaszként is tevékenykedett. Tobb kiilfoldi reformatorral is
Osszekottetésben allt. Huszar Gal valdszintileg nem Sztarai utan, hanem még az ¢ idejé-
ben lett papai lelkész. A varosban minden jel szerint az a szokas élt, hogy két prédikator
szolgalt: egy, aki a varosi gyiilekezetet, és egy, aki a varbeli gyiilekezett lelki gondozasat
latta el. Huszar Galt, fia, Huszar David kovette a papai lelkészségben, aki 1575-1585
kozott lehetett papai prédikdtor. Ok ketten mar hatdrozottan a kélvini felekezethez
tartoztak, tehat valészintileg az 6 papai szolgalatuk idején keriilt el6térbe a kalvini
reformacid. Huszar David nevéhez kapcsolddik a Heidelbergi Katé és a Hercegszoll6si
kanonok kinyomtatdsa, amit 1577-ben Papan végzett."® Ezek is azt mutatjak, hogy
ekkora Papa mar valoban jelentds protestans varossa valt.

Ugy tiinik, még Huszar D4vid pépai szolgélata idején lett papai prédikatorrd Miskolci
Péter, aki egészen halaldig, 1625-ig viselte a tisztségét. Huszar David helyére 1585-t6l
a papai szarmazasu Pathai Istvan keriilt mint masodik lelkész, és vele kapcsolatban je-
gyezték fel elséként, hogy az egyik lelkész els6sorban a végvari katonasag lelkigondozasat
latta el, anélkiil, hogy ez egy hivatalosan elkiilonitett allas lett volna."” Pathai mellé
érkezett 1612-ben Kanizsai Palfi Janos, aki a Heidelbergi Egyetemen tanult 1609-1610
kozott. Heidelbergben ismerkedett meg Szenci Molnar Alberttel, s valoszintleg az 6

16Kiss 1908: 28.

7 Toth 1941: 6-7.

8 Toth 1941: 17-18., 22-26.
Y Toth 1941: 32-34.
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biztatdsara mentek el Frankfurtba, Freiburgba, Giessenbe és Marburgba, tehat egy széles
ismeretségi korrel rendelkezd és képzett prédikatort kapott a személyében a varos. Papan
1612-1626 kozott toltotte be a lelkészi tisztséget, itt hozta létre az els6 magyarorszagi
presbitériumot, ami a kiemelked6 jelentdségli tettei kozé tartozott. 1629-t6l 1641-ig
Kanizsai Palfi Janos lett a dunantuli reformatus egyhazkeriilet szuperintendense. Késdbb
1634-t6] halalaig Kiskomaromban szolgalt.*

Evkor lelkész
1568-1578 Sztarai Mihaly
1578-1625 Miskolci A. Péter
1626-1649 Ceglédi Szabo Pil
1649-1663 Szeli Luka Gyorgy
1663-1692 Séllyei M. Istvan
1692-1695 Csuzi Cseh Jakab
1695-1697 Dobravicai Safar Miklos
1697-1698 Kérosi Mihaly
1698-1731 Csuzi Cseh Jozsef

Evkor lelkész
1574-1575 Huszar Gal
1576-1585 Huszar David

1585-1594? Patai Istvan
1612-1626 Kanizsai Palfi Janos
1626-1628 Patai Istvan
1630-1654 Gyongydsi Sari Istvan
1655-1658 Berecki Déniel
1658-1670 koriil Laki Marton
1670-1671 Tolnai Tamas
1671-1673 koriil Szikszai Janos
1674-1691 Vorosmarti P. Mihaly
1691-1708 Lepsényi Gergely

L tdbldzat: Papai lelkészek a 16-17. szazadban?'

A papai prédikatorok ratermettsége mellett a reformacio sikere annak is volt készo6n-
hetd, hogy a varos foldesurai mar kezdetben a reformaciohoz csatlakoztak, és ez a fele-
kezeti viszonyok alakulasaban donté szerepet jatszott. Tovabba lényeges, hogy Papan

20 Zvara 2010: 387-390.
21 K6blos—Kranitz 2009: 255-256.
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igen élénk volt a kereskedelem, mar a késé kozépkorban is, ezért a varos megreformalasa
hasonléképpen torténhetett, mint ahogyan az mas kézmdiparral és kereskedelemmel
foglalkozé varosok esetében is zajlott. Az iparcikkeket szallitva a papai polgaroknak
alkalmuk nyilt arra, hogy megismerjék a reformacié eszméit, amelyeket visszatérve
Papara elterjesztettek a varoslakok kozott, és ezek az eszmék megerdsodtek, jé alapot
adva a papai reformacié megerésodésének. A bécsi humanista légkorben nevelkedett
papai diakok szintén jo taptalajt jelentettek a reformacio elterjedéséhez.*

Tovabba lényeges szempont, hogy a papai var végvar lévén szabad vallasgyakor-
lattal rendelkezett a 17. szazad elejétdl, a bécsi és a linzi béke, valamint az 1608. évi
orszaggytlés rendelkezései alapjan.”® A papai protestans egyhaz azért is fejlodhetett
jelentGsen, és valhatott erds tényez6vé, mivel a vallds tekintetében a polgarsag és a varbeli
katonasag kozott egyetértés uralkodott, és kolcsondsen tdmogattak egymast. Ahogy
arrol mar sz esett, bevett szokas volt, hogy a varosi polgarsagnak és a vitézeknek is
sajat prédikatoruk volt.**

A kora tjkorban Debrecen és Sarospatak mellett Papa lett a legfontosabb kozpontja
a magyarorszagi protestans felekezeteknek. A dundantuli reformatus egyhdazkeriilet
megalapitdsa utan Pdpa ehhez az egyhazkeriilethez tartozott, és annak legfontosabb
gyiilekezete lett. A varosban él6 reformatusok a presbitériumot mar 1618-ban meg-
alakitottak, ezzel a hiveket is bevonva az egyhazi élet iranyitasaba. Ez a mar emlitett
Kanizsai Palfi Janos nevéhez kapcsolddik. A presbitérium 6 katonabol, 6 varosi tagbdl,
2 egyhazi férfibdl és 4 tovabbi tagbdl allt.>

A papai reformacié megjelenésérol és elterjedésérdl tehat lathato, hogy nem kothetd
csak egy foldesur vagy egy prédikator személyéhez, és kiilondsen nem egy adott datum-
hoz. Talan az 1520-as, de a 30-as években biztosan kezdetét vette a varos reformacidja,
de nem valt egyik pillanatrél a masikra protestanssa a varos teljes lakossaga. Azt is
lathatjuk, hogy a reformaécié els6 évtizedeiben a lutheri hit terjedt Papan, azonban
a 16. szazad végére mar a lakossag nagy része a kalvini felekezethez tartozott, ugyanis
a Sztarai Mihaly utdn koévetkezd prédikatorok mar hatarozottan reformatus hitelve-
ket vallottak. Azért sem szabad azt gondolnunk, hogy néhany év leforgasa alatt valt
volna a varos lakossaga teljesen protestanssa, mivel sokan tovabbra sem tehettek mast,
minthogy abba a templomba jartak, amelybe eddig is, mely most a protestansok kezébe
keriilt, ahogyan az iskola és a pardkiak is.* Hiszen a reformacié megjelenésének els6
éveiben az sem volt a hivek koziil mindenki szamara egyértelmi, hogy nem pusztan egy
egyszerii egyhdzi reformrol van sz6, hanem ez a késébbiekben a katolikus egyhazbol
valé kivaldst jelenti.”’

2T6th 1941: 11-14.

% Hausner 2001: 335-336.
%Szakaly 1994: 152., 164.
» Szakaly 1994: 161-165.
26 Kiss 1908: 28.

27Tusor 2008: 44—45.
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A katolikus hivek a reformadcio sikeres eléretorése utan tovabbra is jelen voltak
a varosban, ezt bizonyitja, hogy a ferences szerzetesek nagy szamban jelen voltak még.
1535-ben 21-en voltak, és koziilitk 11 személy misés pap. A ferences szerzetesek koriil-
beliil 1560-ig maradtak Papan, és 1556-ig zavartalanul mtkodtek is, csak ezt kdvetden
kezdték zaklatni 6ket a protestans végvari katonak. S6t, 1535-ben ide helyezték at a rend
teoldgiai féiskolajat is, valamint 1543-ban az ozorai ferencesek rendhazabdl a kincseket
is Papara vitték a torok fenyegetés miatt, ez pedig arra utal, hogy a katolikusok tovabbra
is er6s pozicioban voltak, maskiilonben nem tlinik valésziniinek, hogy az ozorai fe-
rencesek értékeit itt helyezték volna el, bar a féiskola idehelyezése utalhat arra is, hogy
a reformacio eléretorésében a katolikusok helyzetét akartak ezzel erdsiteni.?® Tehat
ezek a szerzetesek lattak el egészen 1560-ig a katolikusok lelki gondozasat, amikor is
a ferences rendi szerzeteseknek is végleg tavozniuk kellett a varosbdl.

Fontos kiemelni, bar Papan a reformatus konfesszié keriilt tobbségbe a 17. szazad
elejére, a varos tobbfelekezetli maradt, az evangélikus egyhaz is jelen volt, azutan is, hogy
1591-ben szétvalt a varosban a lutheri és kdlvini irdnyzat. A katolikus vallas nyomainak
az eltlinése csak a 16. szazad végén vagy a 17. szazad elején kovetkezhetett be,* de ezek
utan sem kell arra gondolnunk, hogy egyaltalan ne maradtak volna katolikusok a va-
rosban, s6t az 1630-as évektdl kezdve a katolikusok szamanak erételjes novekedésére
kovetkeztethetiink. Egy 1660-bol fennmaradt 6sszeiras alapjan ugy tlinik, hogy akkorra
mar a varos kozel 3500-4000 f6s lakossaganak kb. 55-60%-a lehetett katolikus, tehat
nagyjabol a nagyobb fele.’® Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a varos nem kizarélag
Esterhazy Pal néhany éve tarté uralma soran valt katolikus tobbségtivé, hanem mar
a korabbi évtizedek foldesurai, Csaky Laszl6 és Esterhazy Laszlo alatt megindultak
a valtozasok. Valoszintileg a katolikusok szamanak az emelkedésében az is kozrejat-
szott, hogy Csaky Laszl6 1638-ban letelepitette Papan a Palos szerzeteseket. Ekkortdl
kezdve a palosok lattak el a katolikusok lelkigondozasat, hamarosan kereszteléseket és
esketéseket is végeztek, s6t az 1640-es évek végén iskoldjuk is nyilt a varosban.” Ezek
voltak a foldesuri rekatolizacio els6 lépései Papan.

Esterhazy Pal rekatolizacioja és a papai plébaniatemplom

A Csaky Laszlo altal letelepitett palos szerzetesek megalapoztak azt a rekatolizacids
folyamatot, amely végiil az Esterhazy Pal nevéhez kot6d6 1660-as templomfoglalas-
ban csucsosodott ki. Esterhazy Pal batyja, Esterhazy Laszlé 1652-ben bekovetkezett

#Toth 1941: 18-19.; Szakdly 1994: 161-163.
#Kiss 1908: 28-29.

30 Szakaly 1994: 167.; Hermann 2016: 55.

31 Szakaly 1994: 167-168.
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halala utan foglalta el a helyét mint Papa varos foldesura és a var fékapitanya. A papai
protestansok ellen tehat ebben a kettés mindségben 1épett fel. Mivel a katolikus vallas
elkotelezett hive volt, igyekezett az uradalmaiban él6ket rabirni arra, hogy katolikus
hitre térjenek. A papai téritéshez hasonldan a fraknoéi és kismartoni uradalmakban él6
protestansok megtéritését is szorgalmazta, ami mar 1659-ben elkezd6dott.*

Az 1662. évi pozsonyi orszaggytlésre Veszprém megyébdl egyediiliként a papai
protestansok benyujtottak egy 19 pontbdl all6 panasziratot. Ebbdl a panasziratbol
jol ismertek a papai események egyes momentumai.” Eszerint Esterhazy Pal el akar-
ta foglalni a varbeli temetdt, azonban a protestans katonak megtagadtak az atadast.
A komoly ellendllasba {itk6z6 grof Devecserbdl hozatott katondkat, akikkel sikerdilt
végrehajtania ,,téritd” akcidjat, ami fenyegetést, bebortonzést, vagyonelkobzast, veretést
és a protestansok nyilvanos megszégyenitését jelentette.

Ugyancsak a devecseri katonasag segitségével vette el 1660 tavaszan a templomot,
a temet6t és a lelkész megélhetését biztositd két malmot is,’* azonban ugy tiinik, hogy
az iskola és a parokiak a protestansok kezén maradtak.” A templom kisajatitasa, a be-
szallasolasok és egyéb fenyegetések panaszok, feljelentések, vizsgalatok és kihallgatasok
tomegét vontak maguk utan, tobb jegyzokonyv, Osszeiras, feljegyzés maradt az utdkorra
a torténtekrol, amelyek komoly forrasértékkel birnak. Ezekbdl egyértelmten latszik,
hogy Esterhazy Pal rekatolizacios fellépésének legsarkalatosabb pontja a papai nagy-
templom elvétele volt. A templom elvesztése nagy érvagas volt a papai reformatusok
szamara, lelkileg megviselte a hiveket, a papai asszonyok gydszba oltozve tiltakoztak
a templom elvétele ellen. Ezt alatamasztjak az Esterhazy-levéltarbol elékeriilt levelek is.
Esterhazy Pal grof ekkoriban nem tartdzkodott allandéan Papan, de az eseményekrol
folyamatosan informaltdk. Egyik ilyen informdtora egy Jora Istvan nev, a varosban €16
és a grothoz hiiséges katolikus tiszt volt. A templom elvételekor a varos lakoi azonnal
kifejezték személyes tiltakozasukat. Jora Istvan egyik, Esterhazy Palhoz sz616 levelében
megemliti, hogy a varosban az asszonyok gyaszruhaba oltozve tiltakoznak a templom
elvétele ellen: ,Hanem bizonyos szamu asszony népek gydszban oltoztenek az templom
meg nyerésére, sokan pedig mocskos és szurkos ruhdaban keseredet orcdval és le fiiggesztett
fejjel jarnak.™¢

Esterhazy Pal levelezésébdl azt is lathatjuk, hogy a papai templom és a papai
protestansok elleni fellépése és kiilondsen a templom elvétele nem csak a papaiak és
a kornyékbeli lakosok figyelmére tarthatott igényt. A katolikus klérus tobb tagja is
tidvozolte 1660 aprilisaban a grof cselekedeteit, ugymint Lippay Gyorgy esztergomi
érsek” és az akkor gyori plispok Széchényi Gyorgy is, aki dprilis 21-én kelt levelében
arra biztatja Esterhazyt, hogy a soproni templommal is hasonléan jarjon el, és tovabbi

32 Fazekas 2014: 205.

3 Zsilinszky 1893: 208-215.

3 Hausner 2001: 334-335.
3Téth 1941: 169.

3HU- MNL-OL P 125 Nr. 2617.
3 Tusor 2008: 369-370.
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cselekvésre sarkallja a gréfot mondvan: ,,[...] s adja Isten a soproni templomot is ott
a szomszédsagban rovid nap »alatt« foglalja el kegyelmed, [...] azért édes Grof Uram ugy
latom, az ilyen cselekedetiért kegyelmednek a csdszdr sem haragszik meg »és« az Isten sem
veri meg érette kegyelmedet »s« az 6rdog sem viszi bizony el.”38A fépapokhoz hasonléan
Wesselényi Ferenc nador is nagyrabecsiilését fejezte ki Esterhazy Palnak azért, hogy
az ,Anyaszentegyhdzat gyarapitani kivanja”.*

A papai események olyannyira nagy figyelmet kaptak, hogy az iigy a protestans
végvari katonak ellendllasa miatt egyfajta orszagos botrannya dagadt, ami Erdélyt
és a Felvidéket is érintette, ugyanis fél6 volt, hogy a vallasi sérelmek miatt a végvari
katonasag korében lazadas torhet ki. Ezért tobben, még a 17. szdzadi ellenreformacio
egyik kulcsszerepldje, Lippay érsek is dvatossagra intette Esterhazy Palt.*

Az a komoly ellenallds, amelyet a papai protestansok, elsésorban a végvari katonak
tanusitottak a foldesuri téritéssel szemben, arra késztethette Esterhazyt, hogy mar
1660-ban, a templom elvételekor is koriiltekintéen jarjon el. Bar mint a varos foldesura
kegyuri jogokkal rendelkezett, ugy tlinik, megprobalt a templom elvételéhez egyfajta
jogalapot teremteni, amire a kovetkez6kbol kovetkeztethetiink.

Az 1662-ben benyujtott papai panaszirat tizedik pontja arrdl szamol be, hogy a fe-
nyegetés hatasara katolikussa lett protestansok masok felbujtasara folyamodvanyt irtak
a grothoz, amelyben arra kérik, hogy a protestansok templomat foglalja el a katoliku-
sok szamara.*! Erre vonatkozdéan Esterhdzy iratai kozott fennmaradt egy levél, amely
ismeretlen keltezést (de 1660-ra tehetd), és amelyben a frissen katolizalt papaiak azt
kérik Esterhazy Pal groftol, hogy segitsen nekik megszerezni a ,,szentegyhdzukat”, ami
bizonyosan a plébaniatemplomot jelentette. Ha a kérvény valéban 1660-0s, az a feltevés
tinik helyesnek, hogy még a templom tavaszi elfoglalasa el6tt irtak.

~Ez eldtt egynéhdny nappal talaltuk volt meg Nagysdgodat, mint kegyelmes Urunkat
az mi Virosi Szenn«tegyhazunk véget. Melyet, minek elGtte, az igaz hitnek ismeretire
nem jutottunk volna is... teljességgel »a« magunkinak tartottunk: es mint parochialis
egyhdzunkat gy birtunk. Most penig az igaz Romai Catholica es Apostolica hitnek
ismeretire egész varosul kicsinytiil fogva nagyigl...] mind ez okbul s mind elejtiil fogva
ahhoz valé igazsagunkbul és a fundatione valé 6si birdsunkbul, mind peniglen ez ideig
valé continualtatot jussunkbul; inkdbb birhatunk.™?

Tehat a szoban forgd templomot a frissen megtért katolikusok a magukénak érezték
arégijogaikra hivatkozva, és meg akartak kapni. Valoszintinek tlinik az is, hogy valoban
a grof vagy emberei hatdsara irtak meg a folyamodvanyt, ahogyan arra a panaszirat
tizedik pontjaban is utaltak. A levélben hangsulyozzak, hogy a vitézlé rendnek az is-
kolahoz és a pardkiakhoz ,,semmi koze és jussa” sincsen. Egy ehhez nagyon hasonldé

$¥HU-MNL-OL P. 125 Nr. 3902.
¥HU- MNL- OL P 125 Nr. 4240.
4 Hausner 2001: 333., 335-336.
1 Zsilinszky 1893: 211. p.
“HU-MNL-OL-P 125-Nr. 5876.
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irat is létezik Esterhdzy Pal rank maradt iratai kozott. A benne elhangzé kérés szinte
teljesen megegyezik az el6bb idézettel, nyilvan nem sokkal kés6bb utdna irtdk, ahogy
alevél elején erre utalnak is, azonban ebben nemcsak a templom, az iskola és az ispotaly
elvételét kérik, hanem a templomban 1év6 értékekre is igényt tartanak: a kelyhekre,
levelekre, ,,régi antikvitdsokra” és a templomhoz tartozé ,,derekas kincsekre”, ahogy
az ir6 fogalmaz. Az érv is ugyanaz, mint az el6z6 kérvényben: mivel a templomhoz
tartozik, és a templom eredetileg a varosé, és nem a reformatusoké, igy most is az 6vék.*

A templom kisajatitasa kapcsan tovabbi fontos adatokhoz juthatunk egy 1660. ju-
lius 23-an kelt tanukihallgatdsi jegyz6konyvbol.** Ez a jegyzékonyv, amely Esterhazy
Palhoz mint papai kapitanyhoz keriilhetett, egy katonai incidens nyoman julius 23-an
keletkezett, amikor is ,,a gyori vicegeneralis szamos papai katonat citaltatott hadiszékére
a kapitanyukkal, Esterhazy Péllal val6 vallasi torzsalkodas tigyében”*> Az események
a jegyzokonyv szerint 1660-ban urnapjakor, vagyis az egyik legfontosabb katolikus
tinnepen torténtek, ami a nevezett évben majus 27-re esett.** Maga a vizsgalat pedig azon
okbol ment végbe, hogy Papan az Grnapjan az ,,4j” katolikus templom felszentelésekor
tartott kormenet kozben vagy kozvetleniil utana eldordiilt egy 16vés, majd a protestans
katonasag és lakossag Osszegytlt iskolajuk és javaik védelmére, amit Esterhazy Pal
zendiilésnek mindsitett.

A (katonai) kihallgatasi jegyz6konyvek a korban egységesen épiiltek fel. Tehat a vizs-
galatot végzo tisztek kérdéseket tettek fel a tantknak, a valaszuk elé pedig feljegyezték
a korukat, lakhelyiiket, tarsadalmi statuszukat, foglalkozasukat. Jelen jegyzékonyv
a konkrét eseményen kiviil fontos adatokkal gazdagitja a papai ellenreformacids ese-
ményeket,”” de kifejezetten a papai templomra vonatkozdan is felmeriil néhany lényeges
szempont. A jegyzokonyv hetedik kérdése ugyanis a kovetkezé volt: ,, Tudnak-e arrdl,
hogy a gréf uir fogadalmat tett, miszerint nem bdntja a templomot, a fogadalma ellenére
azonban mégis elfoglalta a templomot és a harangtornyot?”*®

A valaszok tobbségébdl az deriil ki, hogy a grof korabban valoban igéretet tett a papai
nemeseknek és a végvari katonaknak arra, hogy nem veszi el t6litk a templomot, ennek
ellenére mégis megtette. Bozay Péter 50 éves teveli nemes ezt vallotta: ,,... hallotta
pdpaiaktdl, hogy im az Ur avval csala meg benniinket, hogy elveszi az szent egyhdzat
toliink, azért kell most iskolankat 6rizniink”.*® Farkas Janos, szintén Tevelen él6 nemes
is hasonloan vélekedett.”® A jegyz6konyvben arra is van adat, hogy Esterhazy kifejezet-
ten a nemességnek és a seregnek tett fogadalmat, hogy meghagyja a protestansoknak
atemplomot. Ezt Szalay Gyorgy Tevelen laké nemes mondsta: ,,... hallotta az papaiaktol,

#HU-MNL-OL P 125 Nr. 5877.

“HU-MNL-OL P 125 Nr. 11281. (A tovabbiakban: jegyzékonyv)

P4ty 1995: 124.

6 Szentpétery 1940: 144.

Y7 A jegyzékonyv kutatdsanak eredményeirdl bévebben: Leba 2023: 96-113.
*Jegyz6konyv, kérdések.

*TJegyz6konyyv, 20. tand.

*Jegyz6konyyv, 22. tanu.
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hogy Onagysdga azt mondotta volna: szabad vagyok én az magam jobbdgydval, de
az seregtdl és a nemesektdl az szent egyhdzat el nem veszem”.!

Az egyik tanu, Kalloczay Szticz Janos azt nyilatkozta, hogy kar volt kordbban hinnitik
Esterhazy grof igéretének, mert kiilonben ha tudtak volna, hogy elveszi a templomot,
azt is megprobaltak volna megakadalyozni, mint ebben az esetben az iskola elfoglalasat:

»[...Jazért mentek le fegyverefSen az ofskolaban [...] hogy a Templomot is megoltalmaztdk
volna, ha tudtdk volna de az Ur Onagysaga szavdnak elhitenek de egy éijel ugyan el vette”>

Egyesek szerint azonban a grof mas értelmi kijelentéseket is tett. Eszes Kovacs Péter
iratos hajdu ,,... hallotta az Urtél mondani: jobb volna »ha« békesség lenne kiztetek
»ha« mind egy szentegyhdzba jarndnk”.>® Persze ezek az allitasok nem zarjak ki egy-
mast, Esterhazy Pal valdszintileg egyiket is, és masikat is mondta, hogy megnyugtassa
az embereket. A jegyzékonyvnek ezen részletébdl ismét kideriil egy, a papai templomra
vonatkozd fontos részlet, mégpedig a kovetkezo: Esterhazy Pal az térit6 akcidja soran
kénytelen volt (igaz, megszegett) igéreteket tenni a papai nemeseknek és végvariaknak
a templomra vonatkozoéan.

Mivel azonban ezt az igéretet nem tartotta be, ez arra sarkallta a vitézeket és a ne-
meseket, hogy fegyverrel keljenek az iskola védelmére, amit ugy tinik, sikeriilt is
megOrizniiik a papai protestans hiveknek.>*

A templom helyzete a 17. szazad végén

A templom elvétele miatt az 1660-0s év utan még sokaig nem volt istentiszteleti helyiik
a reformatus papaiaknak, mivel éppen a f6ldesuri fenyegetés okan nem volt ra médjuk,
hogy tjat épitsenek, ezért inkabb a régit probaltak meg visszaszerezni ugy, hogy a felsébb
hatésagoktdl kovetelték vissza, am ezzel nem értek el eredményt.” Vannak azonban arra
utal6 adatok, hogy a szazad végén mar felépiilt egy Uj templom, amely inkdbb imahaznak
vagy oratériumnak nevezendd, és az elkésziiltérdl nincs pontos datum. Ez is bizonyitja,
hogy a gytilekezet erés maradt. S6t, nemcsak j istentiszteleti helyet emeltek maguknak,
hanem az iskolat is kib&vitették és rendbe hoztak 1680-ban.*®

Papat 1683-ban elfoglaltak a Bécs ellen vonul6 t6rok hadak. Ekkor a reformatusok
egy rovid idére visszakaphattak a templomukat, hiszen a torokoket nem érdekelte,
hogy melyik keresztény felekezethez valonak vallottadk magukat, igy a lelkiismereti
szabadsag jegyében ujra szabadon gyakorolhattak a protestans vallast a templomban.

*egyz6konyy, 23. tanu.
*2JegyzGkonyyv, 218. tanu.

> Jegyz6konyv, 148. tanu.

Szakaly 1994: 169.; Toth 1941: 96-97.
*Toth 1941: 83.

*Toth 1941: 96-97.
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Azonban a torok legy6zése utan vissza kellett adniuk a katolikusoknak a templom
kulcsait. A papai plébaniatemplomot a 17. és 18. szazad folyaman tobbszor is atépitették
és renovaltak, ugyanis a haborus idészak és a varost gyakran sujt6 ttizvészek komoly
kérokat tettek a templom épiiletében. Igy a templomot sokszor szinte teljesen atépitették.
A mai templomot 1774-ben kezdte el épittetni Eszterhazy Karoly egri plispok.

Osszegzés

Elmondhatjuk, hogy az 1660 koriil zajlé foldesuri rekatolizacio kozéppontjaban a temp-
lom allt. A templom elvételének jogszertisége néz6pont kérdése, hiszen mind a refor-
matusok, mind a katolikusok jogosan érezhették a magukénak, ugyanakkor a végsé
sz6t mindig a kegyuri jogokat gyakorld foldesur mondta ki. Ennek ellenére latszik,
hogy a végvari katondk is jelentékenyen alakithattdk az események menetét, és komoly
beleszolasuk volt a felekezeti vitdk alakulasaba.

Az eseményekbdl latszik az is, hogy a rekatolizacié mar valészintileg az 1630-as
években kezdetét vette a varosban. Valdszintileg az Esterhazy csaldd birtokba jutasat
kovetden megindult a katolikusok szamanak a névekedése, ami az 1600-as évek masodik
felére tovabb erésodhetett. Emellett az is nyilvanvald, hogy a hiaba voltak az 1620-as
évek végétdl foleg katolikus foldesurai a varosnak és f6kapitanyai a végvarnak, ennek
ellenére a protestansok pozicidi még a kovetkezd kozel harom évtizedben is erések
maradtak, hiszen a templom, az iskola, a parokidk és f6bb varosi tisztségek, ugy tlinik,
ezekben az évtizedekben is az 6 keziikon maradtak. Sét, a gyiilekezett az 1660-as
templomfoglalds és a kovetkez6 évek zaklatasai ellenére is fennmaradt. Ez valdszintleg
avégvari protestans katonasag timogatasanak volt kdszonhetd. Sajatos helyzetet mutat,
hogy a varosi protestans polgarok és nemesek a protestans vitézekkel egyiitt igyekeztek
az érdekeik védelmében fellépni Esterhazy Pal ellen, aki kettds mindségében, mint
kegyuri jogait gyakorld foldesur és mint a varbeli katonasag fokapitdnya léphetett fel
elleniik. Esterhazy Pal tetteiben az is megmutatkozik, hogy az 1660-as évek koriil végzett
erdszakos rekatolizacidja alatt is igyekezett dvatosan kozeliteni a papai reformatusok-
hoz. Ez latszik abbol, ahogyan tobbszor is igéretet nekik tesz az iskola és a parokiak
meghagyasara, hogy a lazongé kedélyeket lecsillapitsa. A papai protestans gyiilekezet
a végvari katonakkal karoltve tehat jelentékeny 1épéseket tudott tenni.
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A Széchyek vallasgyakorlata
a konfesszionalizacio koraban'

Bevezetés

A magyar arisztokracia 16-17. szazadi vizsgalata szempontjabol megkeriilhetetlen a kor
legnagyobb hatasu szellemi iranyzatanak, a reformacionak, majd az ennek nyoman
kialakul6 konfesszionalizaciénak a folyamata. A 16. szazad elején megjelend protestan-
tizmus tarsadalomra, muvel6désre és politikara gyakorolt hatasa mar a megjelenését
kovet6 évektol érzékelhetévé valt a Magyar Kiralysag teriiletén beliil. A szazad kozepére
olyan férendt familidkat talalunk a reformacio6 hivei kozott, mint a Perényiek, Thurzok,
Révayak, Magdcsyak, Nadasdyak, Balassak, de itt emlithetjiik meg az Illéshazy, Thokoly
vagy Batthyany csaladokat is.> Féuraink nem csupan kovet6i, de védelmezdi, terjesz-
téi is lettek az Gj tanoknak. Birtokaikon lelkipasztorokat alkalmaztak, nyomdakat
tizemeltettek, iskoldkat alapitottak. Egy-egy birtok tulajdonosa mint a mecenatura
miitkodtetdje az egyhazi és kulturalis életre is erdteljes befolyassal birt. A mohdacsi csatat
kovet6 évtizedekben, miutan a kiralyi udvar ténylegesen az orszaghatdrokon tulra
keriilt, a magyar muvel6dés szempontjabdl kiilonos figyelmet érdemelnek ezek a féuri
udvarok mint a kultira meghatdrozé szinhelyei, éppen ezért Iényeges szempont, hogy
a befolyasos csaladok mely vallasi iranyzat mellett kotelezték el magukat.’ Féuraink
nem csupan imaikban, az evangéliumi hit megélésében valtak protestanssa. Mindennapi
életiik részévé valt a kiilonbozd teoldgiai kérdések elemzése, legyen sz6 hitvitakrol vagy
nyugati reformatorokkal folytatott élénk levelezésekrdl.*

Jelen tanulmany a 17. szazad elejére a férendliek kozé emelkedd Széchy csalad
rimaszécsi aganak a felekezetszervezddés idészakara es6 protestans vallasgyakorlatat
kutatja. A 17. szazad elején a csaladnak két kiemelked6 alakja ismert: Széchy (II1.) Tamas,
aki politikai karrierje soran majdnem a legmagasabb kozjogi méltosagig is eljutott, és el-
sOsziilott fia, Széchy (I1.) Gyorgy, akia 17. szazad eleji rendi mozgalmak soran az erdélyi

'A kutatdst az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium Uj Nemzeti Kivdlésdg Programja tamogatta
UNKP-22-3 kéd alatt.

2 Agoston 1998: 115-122.

*Monok 2018: 411-426.

*Perényi Péter Melanchthonnal levelezett, és az dltala kiildott instrukciok szerint olvasta, valamint ele-
mezte a Biblia bizonyos részeit, amelyeket illusztraciokkal ellatva ki is nyomtattatott, hogy masokhoz is
eljusson. Agoston: i. m. 120-121.

https://doi.org/10.17048/EKKETDIKonf.21.2025.23 23
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fejedelmek tamogatoja. A kettejiik kozti kiilonbség egyik okanak — amely politikai irany-
vonalukat, a birtokigazgatast és nem utolsdsorban a felekezetszervezddést tamogato
tevékenységiiket is alapvetden befolyasolta — a Széchy-birtokok megosztott irdnyitasat
tekinthetjiik. A csaldd altal a 17. szazad elején birtokolt uradalmak ugyanis markansan
elkiiloniilé orszagrészeken taldlhatok — a Dunantuilon és Fels6-Magyarorszagon -,
ami kétségteleniil hatassal volt akar a rendi mozgalmak soran betdltott szerepiikre,
viszonyukra a Habsburg-uralkodékhoz vagy a konfesszionalizaci6 folyaman birtokaikra
jellemz6 felekezetpolitikajukra.

Munkdmban vizsgdlom, hogy a 16-17. szazad forduldjan élt generacid tagjainak
személyes vallasi elkotelezddésére mi mdodon hatottak a Magyar Kiralysag teriiletén
végbemend konfesszionalizaciés folyamatok, és mindennek birtokaikra vonatkozo-
an milyen nyomai fedezhetdk fel. Ismeriink-e esetiikben szolgalatukban 4116 udvari
lelkészeket, illetve tulajdonithatunk-e nekik jelentésebb mecénasi tevékenységet?
Tanulmanyom végén kitérek arra is, hogy a hitbéli meggy6z6dés és a személyes érdek
hogyan viszonyult egymashoz az erdélyi fejedelmek hiveként ismert Széchy Gyorgy
politikai palyafutdsaban az 1604-1622 kozotti években.

A Széchyek a reformacio elsé évtizedeiben

A Széchy csalad a reformacié megjelenésének idészakaban még két agra szakadva
a Magyar Kiralysag nyugati és észak-keleti vidékein birtokolt teriileteket. A Nyugat-
Dunantulon birtokos felsélendvai ag férfidaga 1535-ben Széchy Istvan halalaval kihalt.
Testvére, Széchy Margit és a familia sz{ikebb-tagabb rokoni kapcsolati haléjaban is szép
szammal talalunk olyan féuri patrénust, aki nyiltan rokonszenvezett a protestantiz-
mussal, és tamogatasanak kdszonhetden birtokain is konnyen terjedhetett a reformacio.’

Az altalam kutatott és a kora ujkorban jelentds kozéleti szerepl6vé emelkedd Széchy
Tamds a csaldd rimaszécsi, Gomor és Abauj varmegyékben €16 aganak tagja volt. Ahhoz,
hogy a familia reformacidhoz fiz6d6 viszonyat megismerjiik, érdemes varmegyei
szinten is, kicsit tagabb kontextusban megvizsgalni a gomori térségben végbemend
tarsadalmi-vallasi folyamatokat.

A felsé-magyarorszagi nemes csaladok kapcsolata a protestans eszmerendszerrel
messzebbre nyulik vissza, mint Luther Marton 1517-es wittenbergi fellépésének id6-
pontja. A reformacié el6zményének tekinthet huszita tanok mar a 15. szazad derekan,
Jan Giskra cseh csapatainak kdszonhet6en megjelentek a fels6-magyarorszagi varme-
gyékben, igy Gomorben is. Arra nézve azonban, hogy mar ekkor tartésan termékeny
talajra talalt volna az 4j vallasi iranyzat, nincsenek konkrét bizonyitékok.

> Széchy Margit Thurzé Elek mostohalanya (édesanyja Ormosdi Székely Magdolna).
¢ A legtobb huszita Gomorben a Széchyek birtokain telepedett le, magat a nemzetségnek is nevet ad6 varat,
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A lutheri reformacié eszméje az 1520-as évektdl megfigyelhetéen jelen volt nemcsak
a kiralyi udvarban, hanem a német ajku lakossagnak koszonhetéen az északi varme-
gyékben is.” Innen, az északabbra fekvd szepességi varmegyék teriiletérdl jutott el
a Széchyek birtokaira, Gomor és Kishont varmegyék teriiletére. A protestantizmus roha-
mos terjedése ugyanakkor majd csak a 16. szazad masodik felétdl figyelhet6 meg ezeken
a tertileteken. Mindezek mogott a szazad elsé felében miikodé gomori f6ispan, Bebek
Ferenc protestantizmusellenes tevékenységét tekinthetjiik. Rozsnyo6 kornyékén el6szor
Fischer Andras prédikator terjesztette a lutheri hitelveket, aki 1532-ben Morvaorszagba
menekiilt Bebek el6l. 1540-ben visszatérését kovetden azonban még abban az évben
kivégeztette a nagyhatalmu féur.® A féispannak kegyetlenkedése ellenére sem sikertilt
a protestantizmus terjedését megakadalyoznia, csupan késleltetni tudta a folyamatot.
A 16. szazad kozepére a varmegye legfontosabb telepiilésének szamité Rozsnyén mar
a lutheri irdnyzat hiveit talalni tobbségben.” Nagyban segitette a protestantizmus ter-
jedését a késébbiekben Bebek Ferenc fidnak, Bebek Gyorgynek és feleségének, Patocsi
Zsofianak a reformaci6 melletti hatdrozott elkotelezddése, ami a 16. szazad masodik
telétél kezdédden nem csupan Gomorben, de a vele szomszédos Kishont varmegyében
is jelentdsen novelte a protestans lelkészek és ezaltal hiveik szamat is."

Arra vonatkozdlag, hogy a Széchy csaldd rimaszécsi 4ga mikor lett protestans, pon-
tos adat nem ismert. Figyelembe véve, hogy a sziikebb és tagabb rokoni familidk, igy
a Rhédey, Basd, Lorantfty, Bornemissza és Csetneky csaladokat mind a reformacio6
lelkes tamogatdinak tekinthetjiik, valdszintsithetd, hogy a Széchyek is — akarcsak
a varmegye nemeséségének nagy része — hamar az evangélikus hit tamogatéiva valtak.
Az 1555-ben sziiletett Széchy Tamas az els6 csaladtag, akirdl egyértelmiien tudjuk, hogy
a protestantizmus lutheri aganak egyik nagy partfogdja volt el6szor fels6-magyarorszagi
birtokain, majd a 17. szazad elejét6l a dunantuli teriileteken is.

A csaladfo Széchy (I11.) Tamas nyugat-dunantuli vallasgyakorlata

A tekintetben, hogy a familia - pontosabban Széchy Tamas — mikor lett az evangélikus
vallas hive, némi tampontul csaladi kapcsolatrendszeriik alakulasanak vizsgalata szol-
galhat. Széchy Gyorgy és Rhédey Magdolna két életben maradt gyermeke koziil Széchy

az Gsi csaladi ,fészket”, Balog erGsségét is huszita kézben talaljuk a 15. szdzad kozepén. Bévebben: Ila
1976: 212-214.

’Luther Marton 95 pontja mar 1518-ban ismeretes lehetett, és az is bizonyos, hogy a Szepességben mar
1520-ban felolvasta egy Késmark melletti telepiilés plébanosa, bizonyos Preisner Tamas. Lasd: Csepregi—
Dienes 1997: (http://srta.hu/wp-content/uploads/2015/02/ker.pdf let6ltés: 2023. 04. 12.) 116—-117.

$Zovényi 2004: 19-20.

Ua. 37.

Ua. 38.
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Sara a szintén Fels6-Magyarorszagon birtokokkal rendelkezd Csetneky (II.) Ferenccel
kotott hazassagot, aki annak a Csetneky csalddnak a sarja, amely mar bizonyitottan a 16.
szazad kozepén, 1554-ben a lutheri hitelveket vallotta.! Széchy Tamas els6 hazassagat
a Perényiek nyalabi 4gabol szarmazo6 Perényi Borbalaval, Perényi Ferenc és Bebek Kata
lanyaval kototte. Perényi Ferenc esetében Zovanyi Jend kutatasaibol ismeretes egy eset,
amely bizonyitja, hogy Perényi a 16. szazad kozepén mar mint protestdns foldesur
foganatositott intézkedéseket birtokain. 1544-ben a nagyszo6ll6si plébanost eltizte, majd
nagyidai varaban tartotta fogva, elkobozva ingdsagait is."

1592-t6l Széchy Tamas masodik felesége Batthyany Kata, annak a Batthyany
Boldizsarnak a lanya, akinek a 16. szazad masodik felében kimagaslé konyves muvelt-
sége és reformaciot tamogaté mecenaturaja ismert. Németujvari udvaraban nyomdat
hozott létre, koranak neves humanista tudoésaival levelezett, tobben — Carolus Clusius
vagy Johann Kepler — meg is fordultak udvardban.”” Batthyany Boldizsar esetében
ismert, hogy nem csupan a lutheri iranyzattal szimpatizalt, de vélhet6leg franciaorszagi
tartdzkodasanak hatasara a kalvini hitelvek is hatassal voltak vallasi meggy6zdésére."*

Széchy Tamas harmadik feleségének, Forgach Margitnak koszonhet6en a Forgach
csaladdal keriilt kozelebbi rokoni nexusba, ami felekezeti iranyultsagat tekintve ismét
mas hatasokat eredményezhetett. Bar a Forgach csaladot a 16. szazadban elkételezett
evangélikus vallasunak tekinthetjiik, Forgach Ferenc - Széchy Tamas ségora — mar a 16.
szazad végén katolizalt,” és 1607-1615 kozo6tt mint esztergomi érsek a Pazmany Pétert
megel6z6 ellenreformacié tamogatdja és kezdeményezdje. Masik testvére, Zsigmond,
aki Thurzé Gyorgyot kovetden 1618—-1621 kozott a Magyar Kiralysag nadoraként ismert,
1604-ben szintén katolikussa lett.'s

Széchy Tamas hazassagkotéseit sikeresen a maga elonyére forditotta, altaluk a Magyar
Kiralysag vezetd politikai elitjének sztikebb rétegéhez tartozott, ami igy a familia jovojé-
nek egyik biztositékaul szolgalt. A rokon csalddok felekezetvéalasztasukat tekintve mind
a protestantizmus lelkes tamogatdiként, raadasul lutheranus hitelveket kovetoként is-
mertek a 16. szazad utolsé évtizedeiben. Ezalol kivétel majd a 17. szazad elejére Batthyany
Ferenc - Széchy Tamas sogora - és a Forgach testvérek lesznek. Hogy mindennek
lehetett-e hatasa Széchy Tamas konfesszidvalasztasara, a késébbiekben még visszatérek.

" Prokopp 2000: ( https://epa.oszk.hu/02300/02357/00010/pdf/EPA02357_Credo_06_2000_1-2_058-077.

pdf (letoltés 2023. 04. 18.) 58.
A Csetneky csalad egyik legismertebb protestantizmust tamogato tagja a fent emlitett (II.) Ferenc nagy-
batyja, Csetneky Istvan, aki tevékeny szerepet jatszott a Gomori Evangélikus Esperesség kialakulasaban
és a hitelvek megszilarditasdban tobbek mellett azaltal, hogy 1590-ben alairta az tjonnan alakulé mura-
nyi fraternitas 25 cikkelybdl all6 szabalyzatat. Bévebben: Stromp 1903: 15.

12 Zovanyi 1916: 37-39. Fiainak nevelGje az 1540-es évek végén Szikszai Fabricius Baldzs lett, aki az 1550-
es években Bartfan Leonard Stockel tanitvanyaként és egyben Perényi Janos magantanaraként mikodott.
Bévebben: Szabd 2004: 39-41.

Y Monok 2012.

"“Uo.

15Szabd 2020: 142-143., Karpathy—Kravjanszky 1938—1939: 171-173.

“Dénesi—Dejcsics 2014: 297.
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Az elsé forras, amely soran Széchy Tamads neve ilyen felekezeti hovatartozasanak
vonatkozasban felmeriilt, egy 1591. januar 22-én Dobran kelt egyezség, vagyis abbdl
az id6szakbol, amikor Széchy Tamas a nyugat-dunantuli birtokokat megszerezte. Az irat
alairéi mint a Tétsag — vagyis Vendvidék —, a muraszombati és fels6lendvai uradalom
urai, Széchy mellett Lobkowitz Poppel Laszlé és Salm Magdolna voltak.”” Az 1591-es
keltezésti oklevél ismerteti, hogy felkérték Czimmermann Vilmos szuperintendenst,
grazi teoldgiai tandrt, hogy kozos birtokaik dsszes egyhazait a ,hamis dogmaktol”
tisztitsa meg, valamint elrendelték a lelkipasztoroknak az agostai hitvallas szerinti
evangélium hirdetését.'® Az okirat tehat kétségkiviil Széchy Tamas lutheri felekezetet
koveté magatartasanak bizonyitékaként szolgal.

A 16. szazadban a Muravidéken, ahol Széchy Tamas Gjonnan szerzett birtokai
talalhatok,mar jol mikodo evangélikus kozosségek léteztek. Lelkészeik ebben az id6-
szakban tobbnyire uradalmi kézpontokban, feltehetéleg mint udvari prédikatorok
szolgaltak. Ilyen birtoknak tekinthet6 az alsélendvai Banftyakén kiviil Muraszombatban
a Poppel, illetve Széchy csalad rezidencidja. Ezeknek a teriileteknek a lakosai zoémmel
vendek voltak, akiknek két legismertebb gytilekezete pont az emlitett uradalmak terii-
letén, Fels6lendvan és Muraszombatban helyezkedett el.”’

Muraszombatnak - amely Széchy Tamas udvaranak ekkori kézpontjaként felté-
telezhetd — az 1599. és 1601. évi adodjegyzékek szerint is evangélikus lelkésze volt,*
akirdl ismert, hogy évente 2 forint adot fizetett.”> Az 1599. és 1601. évbdl szarmazo
Vas varmegyei addosszeiras szerint a Muravidéken ekkor mar 16, illetve 19 kozségben
talalni protestans — Luther tanitasat kdvet6 — prédikatort.*

A kora ujkori magyar konfesszionalizacios folyamatban - amelynek keretén be-
lal a kiilonbo6z6 teoldgiai nézeteket képviselé protestans egyhdazak megfogalmaztak
sajat hitelveiket — a dundntuli teriileteken a keleti, észak-keleti orszagrészhez viszo-
nyitva néhdny évtizedes késés figyelheté meg. A lutheri és kdlvini irdnyzat szétvaldsa
a Dunantulon az 1595-6s meszlényi zsinaton kezdédott. A reformatusok tovabbra is
a kalvinizmust képvisel6, a plispoki tisztségrdl lemondott Beythe Istvant tekintették
pilispoknek, mig az evangélikusokat espereseik kormanyoztak. Végiil a teljes szétvalas
1612-ben kovetkezett be, mikor mindkét felekezet sajat plispokot valasztott: az evan-
gélikusok Klaszekovics Istvant, a reformatusok Patai Istvant.”

17Salm Magdolna a birtokrészt édesanyja, Széchy Margit, a fels6lendvai ag utolsé €16 tagja utan 6rokolte.

¥ Tvanyi 1990: 103—104.

1 Az Ujtestamentum viszonylag korai vend nyelvre forditédsat Surd telepiilés lelkészének, Kuzmics Istvan-
nak koszonhetik a mai szlovének. Lasd: Szerdahelyi 1999: 1-6.

2 Muraszombatban mar az 1540-es évektdl két lelkész is mikodhetett, egyik a telepiilésen él6k hitéletét
gondozta, mig a masik a Széchy csalad udvari prédikatora lehetett. Lasd: Fiilop 1989: https://mek.oszk.
hu/09500/09536/html/0025/15.html letoltés 2023.10.25.)

I Muraszombat az 1620-as évektdl a vend evangélikus egyhazmegye részét képezte, de sokdig nem tekin-
tették egyenrangtinak a tobbi egyhdzmegyével, vélhetdleg a csekélyebb gyiilekezetszam miatt. Payr 1924:

Sl

# Szabo 2020: 58—66.
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A Széchyek birtokain a 17. szazad elejéig zommel evangélikus felekezetek miikodtek,
a kalvini iranyzat az 1610-es években kezdett megerdsodni, és leginkabb a Széchy
Tamas és Batthyany Ferenc altal kozosen birtokolt teriileteken figyelhetd meg. Ebben
minden bizonnyal az ekkor mar nyiltan helvét iranyzatot kovetd Batthyany partfogasa
is jelent6sen kozrejatszott. A kalvini hitelvek felé torténé elmozdulds ugyanakkor nem
csupan a falvak-kozségek gytilekezeteinél figyelheté mega 17. szazad elsé évtizedeiben.

A Széchyek esetében udvari lelkészrdl egészen az emlitett 1610-es évekig nincs
pontos adat.** Az 1614-td] 1618-ig terjedé idészakban, tehat Széchy Tamads halalaig
bizonyithatéan Szilagyi Istvan mikodott Muraszombatban a csalad mellett.” Szilagyi
Istvan Szenci Molnar Albert ségora,* aki ekkor mar mint reformatus, tehat a kalvini
konfesszi6 prédikatoraként szolgalt a féuri familianal.

Hogy Széchy Tamas mennyire volt hatassal az udvaraban jelen 1év6 hitéletre, illetve
a birtokain megjelend kalvinista irdnyvonalra, arra a haldla utani idészak vizsgalata
adhat valaszt. Ezek alapjan szembet(ind ugyanis, hogy felnétt kort gyermekei és 6zvegye
a kalvini hitelvekkel ellentétben az evangélikus felekezet timogatéinak tekinthetdk,
a helvét iranyvonal megjelenése igy egyediil Széchy Tamashoz kothetd. Szilagyi Istvan
mar a féur halalat kovetden 1618-ban Zrinyi Gyorgy udvaraba tavozott, és a reformatus
gyiilekezet is megsziint Muraszombatban, ettdl kezdve csupan a vend evangélikus
ismert.”” Az 1620-as években a Széchy-birtokok egyéb telepiilésein is evangélikus atren-
dezddés figyelheté meg, valamint egyre tobb addig reformatus lelkész irta ald a Formula
Concordiét, csatlakozva ezzel a lutheranus felekezethez.”®

A 17. szazad elején elindult felekezetszervez6dés folyamatanak eredményeként egyér-
telmten a lutheri elveket koveti a csalad, amiben kétségtelentil legnagyobb része Széchy
Tamas els6sziilott fianak, Széchy Gyorgynek volt. Hat fia koziil az 1577-ben sziiletett
Gyorgyrdl dll rendelkezésre a legbdvebb informacio, 1625-ben bekévetkezett halalaig ko-
vetkezetes evangélikus hitrdl tett tantiibizonysagot. Ennek nyomai a fels6-magyarorszagi

2 Az els6 prédikatorok egyike — Szalaszegi Gyorgy — ismert mint muraszombati lelkész. 1593-ban megje-

lent Avenarius — Johann Habermann német evangélikus teologus, a Wittenbergi Egyetem professzora —
-forditasat Poppel Laszl6 nejének, Salm Magdolnanak, Széchy Margit lanyanak ajanlotta. Az emlitett ma:
Hetetszaka mindennapra megh irattatot imadsagok, kik 6szud szerzetettenek Auenarius Ianos doctor altal,
fordeitattanak pedig magiarra Szalaszegi Giorgi praedicator altal. Siczben. Lasd: RMK I.: 272.

» Payr 1924: 256.

*¢Szenci Molnar Albert napldjaban tobbszor emlitést tesz Széchy Tamasrol. Szilagyi Istvannal egyiitt jartak
a f6ur bécsi udvaraban, aki Szenci Molnar Albertet akkor még kiskoru gyermekei mellé nevel6ként pro-
balta felfogadni. ... Lukdcs dcsém Jokan, Tolnai Bajor Istvdan komdm Samaridban, Szildgyi Istvin sogorom
Murai Szombatban, ki dltal az nagysagos Szécsi Tamds is megkindlt az 6 udvara mellett tanito tiszttel...”
Dézsi 1898: 65-70.

¥ Payr 1924: 257., 420.

2 Az evangélikus atrendezdésnek egyik jele, hogy 1623-ban Patai Istvan piispokot és Kanizsai Palfy Janost
kiildték kovetségbe a Muraszombatban €16 Széchy utédokhoz, Széchy Mihalyhoz, Istvanhoz és Miklos-
hoz. A protestans lelkipasztorok célja az volt, hogy rébirjak 6ket, ne (izzék el a reformatus prédikatorokat
birtokaikrdl. A jegyzékényv Széchy Tamas itt él6 harom fidt bolond, gyermeteg mecénasként irja le,
akiket konnyt befolydsolni, és akik egyértelmten a lutheri reformaciét tamogatjak. A jegyz6konyvre
vonatkozolag bévebben ldsd: Pokoly 1910: 49—-56.
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birtokok, leginkabb a Gomori Evangélikus Esperesség kialakulasa és patronalasa koriil
fedezhetdk fel. Kétségtelen, hogy a legidGsebb testvér hatasa a nyugat-dunantuli bir-
tokokon is egyértelmtien kimutathato, akdr udvari lelkésziik — az evangélikus Szvetics
Gergely 1623-t01* -, akdr a birtokok gyiilekezeteinek felekezetiségét illetéen.

Széchy Tamds mecenaturajara vonatkozoan egyediil végrendelete ad némi irany-
mutatast. Ebben megerdsitteti a felsélendvai templomot koriilvevo falazatot, és isko-
lat alapit, lefektetve a rektor és a lelkész szamdra adando juttatasokat.’® Nem ismert,
hogy udvaraban nyomdat miikodtetett volna, és bar Takats Sandor kutatasai szerint
a Széchyek jelent6s konyvtarral rendelkeztek az 1680-as évekre,” az 6 esetében egyetlen
konyv ismeretes, amely a tulajdonat képezte. Ez 1529-ben a Bazelben, Johann Froben
nyomdéjiban megjelent Szent Agoston 6sszkiadas elsd és masodik kotete.

Széchy Tamas esetében kijelentheté ugyan, hogy élete végéig megmaradt evangé-
likusnak, viszont részben a rokon és kalvinista hitelveket kévetdé Batthyany Ferenc
hatasanak, részben a birtokain, illetve a Nyugat-Dunantuilon végbemend felekezeti
valtozasoknak készonhetéen nem zérkozott el a protestantizmus helvét irdnyvonalatol
sem. Széchy komolyan vehette a bécsi békében lefektetett vallastigyi rendelkezéseket,
vagyis hogy ,,legyen szabad az lutherana és helvetiai confessio, az romai vallds azonképpen
ez orszagban minden rendek kozott...”.”* Erre utal tobbek kozott, hogy amikor 1615-
ben a varasdi katolikus pap kiatkozta a telepiilés evangélikus nemeseit, a bécsi béke
cikkelyeire hivatkozva kérte Thurzé Gyorgy nador kozbenjarasat, és felvetette az tigy
orszaggytlésen megvitatand6 pontként torténd targyalasat.’*

Széchy Gyorgy fels6-magyarorszagi egyhaztamogato tevékenysége

A Széchy-birtokok Fels6-Magyarorszagon zommel Gémor és Kis-Hont-Abauj varme-
gyék tertiletét fedték le, kozpontjuk GOmor varmegyében volt. Ennek teriiletén a 16.
szazad derekan evangélikus lelkészek miikodtek.

1578-ban a Gomorben és Kis-Hontban taldlhaté evangélikus kozosségek kozt szo-
vetség jott létre, az in. muranyi fraternitds, amely az akkori muranyi varkapitany
fegyveres oltalma alatt allt.”> 1590-ben a cikkelyeket Csetneky Istvan is aldirta, a hitcik-
kelyek muranyi-csetneki kisebb artikulusokként ismertek. A két varmegye evangélikus

¥ Payr 1924, I: 257.

¥HU-MNL-OL-P 108 Rep. 50. Fasc. B. No. 4.

3 Takdts 1926: 352.

2Bdvebben: Esztergomi Fészékesegyhazi Konyvtar: http://aleph-36cle.hosted.exlibrisgroup.com:8991/
F/?func=direct&doc_library=CLE02&doc_number=000075626 (letoltés 2024. 05. 05.)

3 MOE XI. 437.

*Széchy Tamas levele Thurzé Gyorgyhoz 1615. augusztus 1. Kézli: Malyusz 1934, XV: 195-196.

3 Mikulik 1917.
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gyiilekezetének életében 1596-ban tortént szakadas, majd Thurzé Gyoérgy nador 1610.
julius 10-én kelt levelében engedélyezte, hogy a Gomori Evangélikus Esperesség kiilon
szuperintendenst valasszon, a varmegyének pedig meghagyta, hogy a szuperintendens
egyhazi latogatasokat is teljesit.’®

A muranyi var, amely a kezdetektdl fontos szerepet t6ltott be az esperesség életében,
1609-t6l keriilt a Széchyek birtokaba, a gomari evangélikusok ettdl kezdédéen nyertek
nagyhatalmu partfogokat a csaladtagok, kiilonosen a fels6-magyarorszagi birtokokat
ekkor iranyit6 Széchy Gyorgy személyében. A birtokok teljes jogu iranyitasat 16161617
koriil vehette at apjatdl Széchy Gyorgy. Az idés Széchy Tamassal ellentétben - aki ahogy
mar fentebb emlitésre keriilt, az 1610-es évek kozepe tajan reformatus udvari prédikatort
alkalmazott Muraszombaton Szilagyi Istvan személyében - kovetkezetesen megmaradt
evangélikusnak. A murdnyi var Széchy Gyorgy és neje, Homonnai Drugeth Maria
idejében egészen az 6zvegy 1643-ban bekovetkezett halaldig a protestans miveltség
egyik jelents fellegvaranak szamitott. Tobb udvari lelkésze ismert, akiknek kés6bbi
életutja is kell6en jol dokumentalt.

Lelkészek a Széchyek fels6-magyarorszagi birtokain

Udvari lelkészeik miveibdl, olvasottsagabol a Széchyek udvaranak szellemi horizontjara
is kovetkeztethetiink. Széchy Gyorgy és felesége, Homonnai Drugeth Maria tigyelt arra,
hogy ne csupdn lelkészt alkalmazzanak muranyi rezidencidjukban, hanem azok a korszak
muveltségének megfelel6, magasan képzett tuddsok is legyenek. Udvarukban - akarcsak
a Széchyek dunantuli birtokain - két prédikatort alkalmaztak. Egyet a var személyzete
részére, egyet pedig a csalad személyes hitéletének szolgalatara.’” Ez utobbi koziil harom
személye kiemelkedd. Mindharom prédikatornak ismert a wittenbergi egyetemjarasa,
és maradtak fent teologiai-filozofiai témaju munkai, publikacioi. Ketten koziiliik nagy
valoészintiséggel a dunantuli birtokaikrdl keriiltek késdbb Fels6-Magyarorszagra.

Az elsé lelkész, akinek jelenléte biztosan kimutathat6 a Széchyek fels6-magyarorszagi
udvaraiban, a muraszombati szarmazasu Kotai Jakab. Szarmazasi helye feltételezi, hogy
a dunantuli birtokokrol hivtak az északkeleti varmegyékbe. Kotai 1614-ben irta ala
az agostai hitvallast, 1616-t6l a Wittenbergi Egyetem hallgatdja volt. Itt 1617-ben Georg
Gutkius feliigyelete alatt ,,De Natura et Constitutione Philosophiae Naturalis” cimen
filozofiai értekezést tartott, amelyben Kotai féleg antik szaktekintélyekre, Arisztotelészre,
Pitagoraszra és Plutarkhoszra hivatkozik. A ,modernebbek” koziil csak Aquinéi Szent
Tamds, Duns Scotus és Albertus Magnus neve meriilt fel.*® Vagyis filozéfusként Kétai in-

*Ua.: 39.
37 Acsady 1885: 19-20.
¥ Gomori 2013: 233-234.
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kabb hagyomanykovetd, mintsem 1jitd, illetve kortars gondolkoddira figyel6 embernek
latszik. Hazatértét kdvetden 1617-1618-ban el6szor Széchy Gyorgy udvari prédikatora
Sopronban.” 1621-t6] Muranyban Széchy Gyoérgyné Homonnai Drugeth Madria lelkésze,
majd a Széchyek balogi varaban mtikodoétt, 1635-t6l mar Alvinczi Péter utddja Kassan.*

Az eperjesi szarmazasu Mihdlykd Janos 1593-ban szintén a Wittenbergi Wgyetem
hallgatéja, innen keriilt 1613-ban mar a Thurzok udvaraba,* végiil Széchy Gyorgyhoz
Muranyba. Ahogy Koétai Jakabnak, ugy Mihdlykd Janosnak is tobb teoldgiai témaju
munkaja ismert.**

A harmadik kiemelkeddbb lelkésze Muranynak a gyori eredetii Deselvics Istvan,
akit mar Széchy halalat kovetéen 6zvegye, Homonnai Drugeth Maria alkalmazott.*
Deselvics Lipcsébe és Wittenbergbe is jart, Homonnai Drugeth Maria alumnusaként.
Késobb Deselvics neki ajanlotta egyetlen nyomtatasban megjelent muvét, a Tizenkét
idvosséges elmélkedéseket, amely Locsén jelent meg 1639-ben, majd Ulmban 1653-ban.
A munka Debreceni Péter Philipp Kegel forditasanak revizidja.** Az 1643. nov. 25-én
Csepregen tartott evangélikus zsinaton Deselvics Istvan elnokolt, ahol Nadasdy Ferenc
katolizaciojat bejelentette.*

Széchy Gyorgy, a ,,heros evangelicus”

Széchy Gyorgyot a korabeli feljegyzések némelyike ,,heros evangelicus™ként jegyzi.*
Ennek fényében talan érthetd, hogy a 17. szazad elején megjelend ellenreformacios to-
rekvések Gomorbe miért késéssel, majd csak 6zvegyének, Homonnai Drugeth Maridnak
1643-as halala utan lesznek eredményesek.

Széchy Gyorgy elkotelezett evangélikussaga tobb mddon is tetten érhetd. Egyrészt
a katolikus vallassal, valamint papsaggal szemben birtokain kifejezetten tamadélag
lépett fel. 1619-ben Bethlen Gabor hadjarata idején az 6 vezetésével dultdk fel Jaszot,

¥ ,Ego Jacobus Kothay, in concionatorem aulicum spectabilis ac magnifici domini Georgii Széchy ele Rima-
Szécs electus et ordinatus sum in templo soporniensi 10. oct anno 1618. idem qui supra m p.” Lasd: Fabd
1869: 105.

0 Gomori 2013: 233-234.

“ Komlovszki-Stoll 1976: 515-516.

22 Az 6rok Eletnek szép és gydnydriiséges nyari idésérdl valo kényveczke, amely Bértfin jelent megl1603-
ban, Magyarazattia az evangeliomoknak, mellyek az apostaloknak és egyéb szenteknek napiaira rendel-
tettek Bartfa, 1608. Keresztién Istenes Es Aitatos Imadsagok, szintén szintén bartfai nyomtatasban 1609,
végiil a Hét Praedicatio, amelynek megjelenési datuma 1612. Bévebben: Heltai 2008: https://mek.oszk.
hu/07800/07876/07876.pdf (letoltés 2024. 05. 05.)

#Szinnyei 1983: 806.

“Incze 1931-1932: 1-6.

4Szabo 2020: 147-149.

“Fabo 1865: 26.; Kovacs 1910: 235.; Acsady 1885: 123.
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az egri plispokség ideiglenes székhelyét. Tobb kanonokot megoltek vagy bortonbe
vetettek. Az esemény csak par nappal el6zte meg a kassai jezsuitdk kivégzését.”

1620-ban, amikor a kamara GOmor varmegye dikatorava nevezett ki egy katolikus
vallast személyt, Széchy Gyorgy hevesen tiltakozott, hogy az illeté nem megyei birtokos.
Hoffmann Gyorgy, a Magyar Kamara tanacsosa azonban egyértelmtien jelezte, hogy
a four problémaja a tisztviseldvel egyértelmiien felekezeti hovatartozasabol eredeztet-
hetd.*®* Az 1636. évi vizitacios jegyzokonyv szerint a 45 evangélikus és 36 reformatus
lelkipasztor mellett Gomorben a megye északi része inkabb evangélikus, a déli reforma-
tusok lakta teriiletén dsszesen 3 katolikus pap miikodott. A 17. szazad elején ez a szam
még 120 koriil volt.*

Széchy sajat felekezetének hitéletébe is beavatkozott, ahogy példaul a Gomori
Evangélikus Esperesség teriiletén torténd lelkészek megvalasztasa is mutatja. Az ilyen
jellegii befolyasolas egyik példdja, hogy amikor Lucius Janost 1623-ban Széchy Gyorgy
mint birtokos javasolta a Gomor megyei Kovi telepiilés lelkészének, az itteni evangé-
likus hivek kifogasoltak, hogy a foldesur altal nekik ajanlott pap, vagyis Lucius Janos
nem tud magyarul. Széchy Gyo6rgy 1623. november 3-an kelt levelében a kovetkezoket
tizente a kovi hiveknek: , Intiink benneteket, s6t hagyjuk és parancsoljuk, hogy Lucius
Janost mindjdrdst annak rendi és modja szerint vocatoria leveletekkel megtaldlva az ott
valé parochidba befogadjdtok”>° Luciust végiil 1624-ben megvalasztottak lelkésznek.>

Nem csupan a lelkészek kivalasztasanal figyelhetd meg személyes akaratanak ér-
vényre juttatasa, de az esperesi tekintély gyengiilését sem nézte j6 szemmel, és ha kellett,
ez tigyben is erélyesen fellépett, mint ahogy azt egy Muranyban 1622. januar 19-én
keltezett levelében olvashatjuk: ,,... Adjuk tuddstokra, hogy az mi religionkon valé ebben
az varmegyében 1évé esperesnek és seniornak adtunk szabadsdgot, mikor hivataljdra
eleiben nem menendetek, biintek szerint titeket megbiintetni hagyjuk azért és parancsoljuk
ti nektek, dereskiek, lévdrtiak és liczeiek erdsen, hogy mikor eleiben hivat benneteket
az megnevezett seniorunk, comparedljatok és az, mit hivatalja szerint eléttetekben ad,
megcselekedjétek, szavit fogadjatok. Mert ha panasz jon redtok, az mint eddig lott, ma-
gunk is megbiintetiink benneteket tomloccel és nagy birsdaggal...”.52 Ugyancsak erre utal
az a tény, hogy 1623-ban a jolsvai esperesnek az egész esperesség teriiletére kiterjed6en
idézések kibocsatasara és kiilonbozé hatarozatok meghozatalara is hatalmat adott.”

Hogy protestans meggy6zddése és személyes érdekeinek viszonya hogyan alakult
Széchy Gyorgy politikai palyafutasa soran, erre vonatkozoéan az 1604-1622 kozotti
iddszakot érdemes bdvebben elemezni. Ez az idészak a Széchyek, kivaltképp az apa,
Széchy Tamas szdmadra a tdrsadalmi nivellalédas iddszaka, lehetdsége, akit ekkor mar

7 Sugdr 1984 295-296.

* Acsady 1885: 123.

#Mikulik 1917: 51-58.; Dienes 2001.

0 Payr 1924, I: 592.

5t Gyulai 2018: 27.

32 Mikulik 1917: 52.

>3 Széchy Gyorgy levele 1623. méjus 16. EOL-AGE-I.a.3.7.
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személyes kapcsolatrendszere és hivatali-katonai karrierttja és nem utolsésorban bir-
tokai is a férendek kozé emeltek.> Birtokainak foldrajzi elhelyezkedése és egész addig
felépitett kapcsolati haldja Bécshez kototte, a politikai iranyvonal adott volt szamara,
még akkor is, ha maga protestans nemesként egyetértett a Bocskai képviselte vallasiigyi
nézetekkel. Vele ellentétben az 1604-es évtdl egyre nagyobb mértékben jelentkezd
ellenreformacios folyamatok altal indukalt Bocskai Istvan vezette rendi mozgalom
soran az ekkor a fels6-magyarorszagi birtokokat igazgatd elsdsziilott Széchy Gyorgyot
hamar a bihari féur oldalan talalni. 1605-t6l a fejedelem legsztikebb koréhez tartozott,
testorségének kapitanya lett. Bocskai mellett kovetkezetesen, mindvégig kitartott.>

A bécsi béke vallasiigyi kérdéseket érinté pontjait sokkal inkabb az apa, Széchy
Tamas tekintette egyértelmten iranyadénak, a dunantuli birtokigazgatasban legalabbis
mindenképp ez latszik érvényesiilni. A katolikus fépapokkal jo viszonyt apolt, maga
reformatus prédikatort alkalmazott udvaraban, és uradalmaiban jelen volt mindkét
protestans gyiilekezet. 1618-as halalat kovetden fia, Széchy Gyorgy hatasara itt is evan-
gélikus atrendezddés figyelheté meg, olyannyira, hogy Muraszombatb6l még abban
az évben eltiint a kalvinista gytilekezet, ahogy a mar emlitett Szilagyi Istvan reformatus
prédikator is még ez évben Zrinyi Gyorgy udvaraba tavozott.”® Az 1627-es egyhazlatoga-
tas alkalmaval mar a lefontosabb telepiiléseken is a lutheri protestantizmus a dominans.”

Széchy Gyorgy hitbéli elkotelezddésére, vagyis az erdélyi fejedelmek tamogatasanak
indokara majd Bethlen Gabor 1619-es hadjarata kapcsan utal egyértelmtien, amikor
a fejedelem hadjarata mellett a kévetkezOképpen érvelt a Bars varmegyeiekhez irott
levelében: ,,...kivaltképp szeginy Evangelicusok rendi, kinek immdr semmi becsoletiik
nem volt...igaz hitiinknek valldsdaban is fojtogatnak vala benniinket, templomainkat,
temetdhelyeinket, harangjainkat elvonvdn tiiliink...”.

Ismerve szilard protestans meggy6z6dését, hihetének tlinik az indok, amiért ismét
fegyvert ragadott a Habsburg-uralkodd ellen, és lett egyben Bethlen Gabor legsztikebb
korének — Thurzé Imre, Rakoczi Gyorgy és Illéshazy Gaspar mellett — tagja. A Bocskai
Istvan mellett betoltott szerepének ismeretében kijelenthetd, hogy a mellette eltoltott
évek mély hatdst gyakorolhattak késébbi politikai beallitottsagara. Ennek tiikrében
meglepo, hogy Bethlen tamogatoi koziil pont 6 az, aki els6ként atpartolt a Habsburg-
Széchy Gyorgy a végsokig védelmezte volna a protestans hitet, sokkal inkabb kihasznal-
va és felmérve az aktualis politikai helyzetet tovabb gyarapithatta fels6-magyarorszagi
vagyonat. Mindazoknak a birtokoknak a megtartasat, melyeket Bethlentdl kapott -
vagyis Zolyomlipcsét, Terebest, Barkot, Rozsnyot —, feltételiil szabta arra az esetre, ha
II. Ferdinand oldalara all. Bethlen hadjdratanak egyik nagy nyertese Széchy Gyorgy,

41608-ra Széchy Tamds mar a kiralyi tandcs tagja, Gomor varmegye féispanja, étekfogdmester, majd 1609-
t6l dunantdli kertileti fokapitany.

5 Nagy 1961: 157., 182.

¢ Payr 1924. I: 416.

Ua.: 255-272.

#Széchy Gyorgy levele a Bars varmegyeiekhez 1619. szeptember 27. Kozli: Szerémi 1891: 80-81.
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hiszen nem csupan birtokait sikeriilt nagymértékben bdvitenie, de az 1622-es soproni
orszaggytlésen a magyar kiralyi kamarasmesteri, majd a fels6-magyarorszagi fékapi-
tanyi pozicidkat is elnyerte.”

Osszegzés

Az evangélikus vallasu Széchy Tamas a 16-17. szazad forduléjan emelkedett a vila-
gi elit kozé, politikai karrierjének épitésében a kompromisszumkészség, nem pedig
a szélsdségek felé hajlas figyelheté meg. Felekezetpolitikdjara is ez jellemzd, fiaval,
Széchy Gyorggyel ellentétben joval toleransabbnak és engedékenyebbnek feltételezhetd.
Birtokain nem alkalmazott erdszakot, célja pedig a bécsi béke — amelynek el6készitésé-
ben részt vett — vallasiigyi vivmanyainak minden dron torténé megdrzése volt.

Széchy Gyorgy felekezetpolitikajat, vallasos meggy6zddését vizsgalva nem jelenthetd
ki egyértelmiien, hogy valoban illene rd a ,,heros evangelicos” jelz6. Protestans lelkiilete,
azon belill is a lutheri iranyvonal tamogatasa kétségteleniil hatassal volt a birtokigaz-
gatasara és politikai dontéshozatalara.*

A reformacié szellemi hatasa Széchy Gyorgy vonatkozasaban inkabb a feleség,
Homonnai Drugeth Maria hitéletében fedezhet6 fel, akinek cselekedeteit ténylegesen
a protestans hitbdl gyokerezd lelkiilet iranyitotta. Férje halalat koveten 1625-t6] még
kozel 20 éven at iranyitotta a birtokokat, megmaradva a Habsburgok hiliségén, de
kovetkezetes evangélikus hittiként. Mecenaturdjara, peregrinustamogatasara, iskola- és
templomépitésére szamos forrasban talalunk utalast. Erre utalhat az a tény is, hogy
az ellenreformacids folyamat Gomorben majd csak Homonnai Drugeth Maria halalaval
indult meg igazan, nem pedig férjének 1625-6s meggyilkolasat kovet6en.

A nyugat-dundntuli birtokok esetében az 1637. évi datum a kiemelendd, mivel
Széchy Tamas legkisebb fia, a késdbb grofi cimet nyert Széchy Dénes ekkor konvertalt.®!
A kovetkez6 években feleségiil vette Draksovich Sarat, aki altal egy ugyanolyan, hite
mellett mélyen elkotelezett asszony keriilt a féuri csaladba, mint Fels6-Magyarorszagon
Homonnai Drugeth Maria.

> Palffy 2014: 38-39.

% Ugyanakkor a kor neves humanista tudésa, a kassai biré Bocatius mindkét Széchyt megjeleniti
»Hexasticha votiva vei sirena poetica, ominis boni gratia” cim{i versgyijteményében, amelyben sorra
vette a joakaroit, tamogatdit: ,D[ominis] Thomae et Georgio Szeczi,p[atri] et f[ilio]Szecziadae stirpis flos,
Thoma, flosque Georgi, Quos ego magnificis aggrego iure viris: Nam vobis virtus, pietas et cura duobus
Rectior, heroas nostraque sentit humus: Hac vos panthera patrem ac donavero natum, Par Mecoenatum
quod mihi utrumque faves” Csonka 1990-1992, II: 666—714.

'HU-MNL- OL- A 57 No. 0461., Bariska 1988: 378.
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A heidelbergi egyetemen tanult
16-17. szazadi magyar reformatus diakok
nyomai a Sarospataki Reformatus Kollégium
Nagykonyvtaraban

Bevezetés

A magyar értelmiség szamdra a magas foku miiveltség elsajatitasahoz sziikséges volt
kiilfoldi egyetemek meglatogatasa. A kozépkor folyaman harom kisérlet is tortént
magyarorszagi egyetemalapitdsokra — 1367-ben Pécsett, 1389-ben Budan, és 1465-ben
Pozsonyban —, de ezek par éves, évtizedes miikodés utan megsziintek." A pragai egyetem
megalapitasdig (1348) a magyarorszagi didkok f6bb tanuldsi célpontjai franciaorszagi és
italiai egyetemek voltak. Az elsé hallgato francia egyetemen jelent meg, de 9sszességében
tobben tanultak Italiaban eddig az idészakig.> A kozép-eurdpai egyetemalapitasokkal
— Praga 1348-ban, Krakkd 1364-ben és Bécs 1365-ben - valtozas allt be a peregrinacio
iranyanak tekintetében: a hangsuly Franciaorszagrol és Italiarol attevodott a magyar
didkok szdmadra kozelebb fekvd kozép-eurdpai felsdoktatasi kozpontok felé. Ujabb
valtozas az 1502-ben alapitott Wittenbergi Egyetemnek kdszonhet6. Német kereske-
dok kozvetitésével Luther Marton tanai hamar terjedni kezdtek hazankban. Els6ként
a nyugat- és a fels6-magyarorszagi varosokban, késdbb az erdélyi szasz varosokban,
majd a hodoltsag teriiletén is. Az 1520-as évek elejét6l hazankbdl is egyre nagyobb
szamban kezdték el felkeresni a szdszorszagi egyetemet.’ A protestans magyarok

'Klaniczay 1985: 67-76.; Mikonya 2014: 173-175., 196., 280—281.; Rilegg 1992: 459-460.; Sz6gi 2022: 26-31.

*Haraszti Szab6—Kelényi 2019: 9., 97.; De Ridder-Symoens 1992: 293.; Az elsé magyarorszagi diak — aki-
rél adataink vannak — Laurentius Pannonus volt, aki 1100-ban iratkozott be Laonban. A beiratkozott
didkok szamdnak valtozasara lasd: Szogi 2022: 35.; A magyar didkok kozépkori franciaorszagi és italiai
peregrindcidjanak részletes elemzését és a didkok névsorat lasd: Haraszti Szab6—Kelényi 2019.

? Az 1526-ig beiratkozott 13 matrikuldl6 kozott magyar didkot nem talalunk, csak német nemzetiségue-
ket, akik koziil 3 fels6-magyarorszagi, 4 erdélyi és 6 magyarorszagi. Lasd: Haraszti Szabo—Kelényi 2019:
353-354. A kovetkezd negyed évszazadban ez a szam 210-re novekedett, és Bécs utan ide mentek leg-
tobben tanulni. A kovetkezd 25 évben mar egyértelmii vezetd szerepet jatszik, a bécsi egyetem magyar
hallgatéinak kétszerese a Wittenbergben beiratkozottak szdma (575-258). A szamaranyok véltozasara

https://doi.org/10.17048/EKKETDIKonf.21.2025.39 39
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peregrinacidjanak f6 kozpontja a 16. szazad végéig Wittenberg volt, de a lutheri és
a kalvini reformacié tanbeli szétvalasaval és foként az 1592-ben tortént események
hatdsara — amikor is a Formula Concordiae-t ald nem ir6 didkoknak el kellett hagyniuk
az egyetemet — a reformatus diakok f6 egyetemévé Heidelberg valt, az evangélikusok
szamara tovabbra is a szaszorszagi univerzitas volt a tanulmanyi kozpont.* A pfalzi
egyetem hatdsa mind a Sdrospataki Reformatus Kollégium Nagykonyvtaranak konyv-
gyutjteményében, mind az iskola torténetében megmutatkozik. Tanulmanyomban ezekre
a nyomokra, impulzusokra szeretnék ravilagitani.

A Sarospataki Reformatus Kollégium Nagykonyvtaranak konyvallomanyat attekint-
ve az allapithaté meg, hogy a tobb mint hatszazezer mivel rendelkezd gytjtemény 1411
antikvat, 1914 RMK-kétetet és 7425 darab 17. szazadi nyomtatvanyt 6riz. Minden egyes
kotetnek az autopszia elve alapjan torténd vizsgalata még nem tortént meg, a kutatas
alapjat a konyvtar possessorkatalégusanak vizsgalata szolgaltatta. A korabbi fékényv-
tarnok, Czegle Imre altal készitett — és azdta folyamatosan bovitett — katalogusban 16
heidelbergi peregrinus neve fedezheté fel, de a kotetek alaposabb vizsgalata utan ez
a szam 25-re nétt.

Tanulmanyom elsé részében a heidelbergi egyetem torténetét kivainom roviden
bemutatni az alapitastdl 1622-ig, az egyetem — a harmincéves haboru idején tortént —
bezarasaig. A kovetkezo szakaszban a pfalzi egyetemre jart magyar didkok sarospataki
nyomainak bemutatasa kovetkezik. A tanulmany terjedelmi kerete nem teszi lehet6vé,
hogy mind a 26 személlyel foglalkozzak, igy csak néhany kiemelt személyre és a kétetek
altal felfedezett kapcsolatokra, ij adatokra szeretném a hangsulyt helyezni. Végiil a pfalzi
egyetem és a Sarospataki Reformatus Kollégium kapcsolatara kivanok ravilagitani.

A heidelbergi egyetem megalakulasa és rovid torténete
a magyar peregrinacio nézépontjabol

A Német-romai Birodalom harmadik és Németorszag elsé egyetemét 1386. junius 26-
an alapitottak. A studium generale elindulasa tobb kedvezd politikai és vallasi tényezo
kolcsonhatasanak koszonhetd. Az 1378-1417 kozotti nyugati egyhazszakadas idején
a romai katolikus egyhaz és a papasag két részre szakadt. Két papa uralkodott: VI.
Orban Rémaban, VII. Kelemen Avignonban. Az egyetemek esetében is megfigyelhet6

lasd: Szogi 2022: 70. Az 1526 utan a dolgozat zar6 korszakhatdrdig beiratkozott hallgatok névsorat lasd:
Asztalos 1930: 111-135.; Szogi 2011: 246—352.

*Debreceni Ember 2009: 237.; Szogi 2011: 26. A didknévsorok dsszehasonlitasabol jol latszik, hogy Hei-
delbergben a korabbi évenkénti egy-két beiratkozas szama 1577-ben mar haromra nd, 1583-t6l évenkénti
4-5 immatrikuldcidra valtozik, 1592 utdn mar 5-10 f6re emelkedik. Az is megfigyelhet, hogy 1577 utan
tobben is csupan rovid - par hetes, honapos — wittenbergi tartézkodast kovetden érkeznek a pfalzi egye-
temi kozpontba. Az adatok aldtamasztasara lasd: Szogi 2011: 121-125.
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ez az ellentét. A heidelbergi egyetemmel kapcsolatosan a parizsi univerzitason dulé
harcokat kell kiemelni. Az egyetem fakultdsain és nacioin beliil is eltérés volt azzal kap-
csolatban, hogy mely papat tamogassak. E szembenallast Franciaorszagnak az avignoni
papa melletti kiallasa dontotte el. A német valasztofejedelemségek és a parizsi német
nacié VI. Orbant tdmogatta, igy ebben a helyzetben a német didakok és oktatok kény-
telenek voltak elhagyni a francia studium generalékat, és Pragaba, Bécsbe, Kolnbe és
Heidelbergbe mentek. Parizsbol tavozott Marsilius von Inghen, aki késébb a heidelbergi
egyetem elsé rektora lett.?

Nemcsak a nyugati studium generalékon tortént események, hanem a pragai uni-
verzitason zajlé vitak is segitették az j egyetem alapitasat. Pragaban évek ota tarto
konfliktus zajlott a kivaltsagok miatt. A parizsi egyetem mintajara itt is négy nacioé
mukodott: a cseh, a lengyel, a bajor és a német. A lengyel nacidba a lengyelek mellett
a sziléziaiak, a litvanok, a poroszok, a tiiringiaiak, a lausitziak és a meisseniek tar-
toztak bele, a németek egy id6 utan tobbségbe keriiltek. Igy az egyetem vezetésében
mar harom szavazattal rendelkeztek a németek, és csupan eggyel a csehek. A csehek
hattérbe szorultak, a bevételek és az alapitvanyi jotétemények elosztasaban hatranyt
szenvedtek. I'V. Vencel kiraly idején megerdsodott a cseh nemzeti 6ntudat, 1384-ben
Jan z Jenstejna érsek két szavazati jogot adott a cseheknek. 1385-ben szamos német
nemzetiségii magiszter elhagyta az egyetemet, tobben koziiliik Heidelbergben talaltak
yj otthonra. Az egyetem igy két régebbi és elismert univerzitdson tapasztalhat6 egyhazi
és nemzeti megosztottsagbdl profitalhatott.®

A kozépkori studium generalék foldrajzi eloszlasat megfigyelve az lathatd, hogy
Franciaorszagban, Italidban, Anglidban és a mai Spanyolorszag teriiletén tobb tucat
jelentds egyetem miikodott, mig a Német-romai Birodalom teriiletén az elsé felsGoktatasi
intézmény az 1348-ban I'V. Karoly altal alapitott pragai egyetem volt. Ezt kovette nem
sokkal a IV. Rudolf herceg alapitotta bécsi egyetem 1365-ben. Keletebbre, a Lengyel
Kiralysagban 1364-ben elkezdte miikodését a krakkoi egyetem, és szamos kisérlet
tortént egyetemalapitasra Magyarorszagon is a 14-15. szazadban (1367-ben Pécsett,
1389-ben Budan és 1465-ben Pozsonyban, de ezek par éves, évtizedes miikodés utan
megsziintek). A nagy nyugati egyhdzszakadas idejéig a fobb felsdoktatdsi célpontok
a francia és italiai egyetemek voltak, de a németek az avignoni papaval valé szemben-
allasuk miatt elhagytak Parizst, és visszatértek hazajukba, amit egyre tobb egyetem
alapitasa kovetett a birodalom teriiletén, mint példaul Heidelbergben (1385), Kélnben
(1388) vagy Erfurtban (1391-92).

A Heidelbergi Egyetem megalapitasa tekintetében két jelentds személyt kell kiemelni: I.
Rupert pfalzi valasztofejedelmet és Marsilius von Inghent, az egyetem els6 rektorat. A nagy
skizma egyrészt visszavetette a miikodé egyetemek fejlodését, masrészt eld is segitette
ujabbak létrejottét. Az el6zéekben mar lathattuk annak példdjat, hogy a vallasi ellentétek

*Classen-Wolgast 1983: 2.; Mikonya 2014: 129-130., 145.; Wolgast 1986: 1-2.
¢ Mikonya 2014: 154—-155.; Wolgast 1986: 2.
7 Classen-Wolgast 1983: 2.; Klaniczay 1985: 67-76.; Mikonya 2014: 173—175., 464.; Riiegg 1992: 459-460.
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milyen kovetkezményekkel jartak, de azt is ki kell emelniink, hogy a két papa privilégiu-
mok adasaval segitette el6 1j egyetemek megalapitasat. I. Rupert pfalzi valasztofejedelem

1385-ben hatarozott egy egyetem alapitdsardl, amellyel kapcsolatban felkereste VI. Orban

papat. A 76 esztenddés Rupert elhatarozasa az eurdpai uralkodohazak vetélkedésének
példajaként is aposztrofalhatd. A Luxemburg-hazi I'V. Kdroly a pragai, a Habsburg-hazi

IV. Rudolf herceg a bécsi egyetemnek adott alapitd oklevelet, a Wittelsbach-hazbol szar-
maz6 Ruprecht ambicidja feltehetéen az volt, hogy valasztofejedelemsége teriiletén olyan

egyetemi kozpontot — a mintegy négyezer lakost Heidelberget — hozzon létre, mint a joval

nagyobb és jelentdsebb Bécs (koriilbeliil 20 ezer lakos) vagy Praga (kortlbeliil 15 ezer
lakos). Szintén ebben az idészakban hagytak el a német nacidhoz tartoz6 magiszterek —
koztiik Marsilius von Inghen - a parizsi egyetemet. Azt, hogy a valasztofejedelem politikai

ambicidi vagy a holland szdrmazasu Marsilius hatdsa volt erésebb az egyetemalapitas

kezdeti lépéseiben, nem tudjuk, és azt sem, hogy 6 miként keriilt kapcsolatba a pfalzi

valasztofejedelemséggel, de az bizonyos, hogy Rupert 1386 juniusaban 200 guldenes

fizetéssel Marsiliust bizta meg az Uij egyetem vezetésével.®

VI. Orban papa 1385. oktéber 23-an Genovaban adta ki az egyetem In supremae
dignitatis alapit6 bullajat, amellyel parizsi mintara engedélyezte az egyetem alapita-
sat. Az egyetem els6 kancelldrjanak Worms apatjat, Konrad von Gelnhausent - aki
Marsiliussal egyiitt tanitott Parizsban — nevezte ki a papa. A papai jovdhagyasra azért
volt sziikség, hogy a Heidelbergben kiadott tudomanyos fokozatok elismerését biztosit-
sak. Az oklevelet 1386. junius 24-én a Schwetzingen melletti Wersau kastélyban kapta
meg a valasztofejedelem. Két nappal kés6bb 1. Rupert, az unokadccse és késobbi utdda,
II. Rupert és az 6 fia, III. Rupert egyiitt irtak ala az alapité okiratot. Ezaltal hivatalosan
1386. junius 26-a tekinthet6 a Heidelbergi Egyetem tényleges alapitasi napjanak. E gya-
korlattal Rupert az egyetem miikodésének folytonossagat kivanta biztositani. Bizonyos
mértékd garanciat jelentett ez a hosszu tavii miikodésre. I11. Rupert feleségének és két
fianak - Lajosnak és Janosnak - is meghagyta, hogy tamogassak az egyetemet. Az &t
latin nyelvi alapit6 oklevél 1386. oktober 1-én kelt, oktober 18-dan — Szent Lukdcs
evangélista napjan - pedig a heidelbergi Szentlélek-templomban {innepi szentmisével
megnyitottak az egyetemet.’

Az egyetem harom magiszterrel kezdte meg mikodését. A teoldgiat Reginald von
Alna, a filozéfiat Heilmann Wunnenberg, a bolcsészeti studiumokat Marsilius von
Inghen oktatta. Az elsé oktatasi napon Alna a Tituszhoz irt levélrél, Wunneneberg
Arisztotelész fizikdjarol, Marsilius Arisztotelész logikajardl tartott eléadast. Hirom
héttel az egyetem induldsa utan érkezett a pragai egyetemrdl a harmadik artista fakul-
tasbeli oktato, Dietmar von Schwerte. Ez utan keriilt sor a rektor megvalasztasara: 1386.
november 17-én Marsilius von Inghent valasztottak meg az egyetem elsé rektorava.
1386. november 22-t6] kezdték vezetni az els6 anyakonyvet, kdzvetleniil az alapitas utan
Marsilius az egyetem mind a mai napig haszndlatos kis- és nagypecsétjét is elkészitette.

8 Classen—Wolgast 1983: 2.; Mikonya 2014: 166.; Wolgast 1986: 2.
*Mikonya 2014: 166—167.; Wolgast 1986: 3.
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A nagypecséten lathato két térdeld alak a két alapito, I. és II. Rupert, akik a Wittelsbach-
csalad savos és a pfalzi valasztofejedelemség oroszlanos pajzsat tartjak a keziikben, a ko-
zottiik 1évo alak az iskola véddszentjét, Péter apostolt abrazolja. A kis rektori pecséten
a Pfalzot jelképez6 oroszlan lathato, amely kezében egy nyitott konyvet tart, amelyen
alatin Semper apertus — mindig nyitott [konyv] - felirat olvashatd. Szintén az 1386-o0s
év végén érkezett a pragai egyetemrol Johann van der Noet, akinek vezetésével elindul
a jogi kar, 1388-ban az orvosdoktor Jacobus von Hermenia megérkezésével az orvosi
karon is elkezd6do6tt az oktatas."

A magyar peregrindcioé nézépontjabol nagyon sokaig a Heidelbergi Egyetemnek nem
csak feltehetéen — magyar didk tanult itt, az immatrikulaciok szama 1560-t6l kezdett
emelkedni. Az 1556-ban megvalasztott Ott6 Henrik vélasztéfejedelem protestans hitre
tért, és mind Pfalzban, mind az egyetemen a protestans vallast kivanta érvényesiteni.
1557 decemberében elrendelte, hogy a Szentlélek-templombdl minden a katolicizmus-
ra emlékeztetd képet, szobrot és egy kivételével az Ossze oltart tavolitsanak el. Szintén
1557-ben a valasztofejedelem hivasara érkezett Heidelbergbe Philipp Melanchton, hogy
segédkezzen az egyetem Uj alapszabdlydnak megalkotasaban. Ezenkiviil neves tudosokat
is sikeriilt az egyetemre vonzania. Az 1556-ban rektornak valasztott katolikus teologus
Matthias Keulert 1557 januarjaban lemondatta tisztségérdl, és Melanchthon tandcsara
arostocki lutheranus Tilemann HefShust nevezte ki. Straflburgbdl érkezett a francia Pierre
Boquin, Bazelb6l Paul Einhorn, Trierb6l Caspar Olevianus, Zacharias Ursinus Breslaubdl,
Thomas Erastus Bazelbdl, valamint Petrus Lotichius az orvosi karra. 1558. december
19-én elfogadtak az Gj egyetemi alkotmanyt, és az oktatds protestans szellemben folyt
tovabb. Az 1559-ben elhunyt Otté Henrik utéda, III. Frigyes a kalvinizmus hive lett, igy
az 6 uralkodasatol a valasztofejedelemségben az 4j hit lett az elfogadott, és a Heidelbergi
Egyetem is reformatus szellemt lett, a Német-romai Birodalomban els6ként."

A magyar kalvinista didkok egyetemjarasaban ezek a valtozasok fordulépontot
hoztak. A korabban emlitett mintegy két évszazad alatt tortént 6t beiratkozassal szem-
ben az 1559 és Heidelbergnek a harmincéves haboru idején a katolikus hadak altali
elfoglalasa (1622) kozotti hat évtized soran 234 magyar reformatus didk immatrikulalt
a pfalzi univerzitasra. A protestans magyarok peregrinacidjanak 6 kozpontja a 16.
szazad végéig Wittenberg volt, de 1592 utdn - amikor is a Formula Concordiae-t ala
nem iré diakoknak el kellett hagyniuk az egyetemet — a reformatus diakok {6 egyetemi
kozpontjava Heidelberg valt.!?

1 Classen—Wolgast 1983: 1.; Mikonya 2014: 166—167.; Wolgast 1986: 3., 5-6., 10.

" Classen—-Wolgast 1983: 21-22.; Haraszti Szab6—Kelényi 2019: 30., 350.; Hautz 1864: 8., 14-15., 43-49,;
Huffschmid 1895: 48.; Wolgast 1986: 37-39.

2Debreceni Ember 2009: 237.; Szogi 2011: 121-133.
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A magyar peregrinacio és Heidelberg kapcsolata

A magyar didkok korében a Heidelbergi Egyetem népszeriiségének emelkedése tobb
tényezonek volt koszonhetd. Ez volt a Német-romai Birodalom elsé reformétus egyeteme,
amely haszonélvezdje lett azoknak a vallasi kiizdelmeknek, amelyek a Wittenbergi
Egyetemen az 1592-ben tortént eseményekben csticsosodtak ki. De nem csak a didksag
szempontjabdl volt a pfalzi valasztofejedelemség kozpontja menedék. Heidelberg jelentds
kalvinista szellemi centrumma valt ebben az idészakban, ahol szamtalan humanista
taldlt otthonra. Az egyetem fakultdsain tanité tudésok tudomanyos kapcsolatai egész
Eurépat behaldztak. A tanari kar Osszetétele is jol mutatta az egyetem nemzetkdzi
jellegét: I1I. Frigyes valasztofejedelem halalakor (1576) a professzorok koziil mindosz-
szesen ketten voltak pfalzi sziiletéstiek, a teologiai fakultason kizarolag kiilfoldi tanarok
tanitottak. Ezt a nemzetkozi jelleget tovabb erésiti, ha megvizsgaljuk a valasztofeje-
delem uralkoddsa idején valasztott rektorok szarmazasi helyét. Az 1559 decembere és
1575 decembere kozott megvalasztott tizenhét rektor koziil harom olasz, egy francia,
harom holland, egy svajci volt, és harom a birodalom mas - Pfalzon kiviili - részeib6l
érkezett. De ez nemcsak a tanari kar 0sszetételén mutatkozott meg, hanem a didksag
szamaranyaban is jol lathaté a Heidelbergi Egyetem nemzetkozi jellege. A kiilfoldi
hallgat6 aranya II. Frigyes uralkodasa alatt (1544-1556) még csak 6,2% volt, Otté
Henrik valasztofejedelemsége idején (1556-1559) a szamuk megduplazodott, és elérte
a 12,2%-ot. III. Frigyes uralkoddsa alatt lathat6 ugrasszert névekedés a szamaranyok-
ban: 1562-ben mar 27,4%, 1563-ban 40,3%, s6t 1564-ben mar a hallgaték tobb mint fele
(54,1%) mas orszagbol érkezett. 1564 és 1622 kozott — néhany esztend6 (1577, 1579-1583)
kivételével — a kiilf6ldrél érkezé diakok aranya meghaladta a 20%-ot, sét tobb évben is
a40-50%-ot is meghaladta. A magyarorszagi reformatus didkok szamara a 16. szazad
végén valt a peregrinacio f6 iranyava Heidelberg. 1559 és 1592 kozott mindossze 42
honfitarsunk jutott el a pfalzi univerzitasra, évente atlagosan alig tobb, mint 1 hallgato.
Ebben az idészakban VI. Lajos valasztofejedelemsége idején (1576-1583) Pfalz evan-
gélikus teriilet lett, 1578 és 1582 kozott nem is iratkozott be magyarorszagi hallgato.
1592-t61 el6szor az erdélyi szasz diakok keresték fel az egyetemet, 1595-ig csak néhany
magyar ajku didkot" talalunk a beiratkozok kozott. Ezt kovetden emelkedik a magyar
nemzetiségli hallgatok szdma, és egy révid id6szakot kivéve — 1602 és 1607 kozott,
valészintileg a tizendt éves habort és a Bocskai-szabadsagharc miatt - évente atlagosan
hatan, heten immatrikulaltak Heidelbergbe, 6sszesen 47-en. A par éves visszaesést
kovet6en, 1608-t6l ismét megjelennek a magyar diakok, és 1613-ig az el6z6 id6szakhoz
hasonlé aranyban, atlagosan hatan, heten iratkoztak be évente az egyetemre. A kovet-
kez6 fordulépontot 1614 jelenti, amikor is 16 magyar diak immatrikulalt Heidelbergbe.

B Szegedi Mihaly (1592. méjus 4.), Veresmarti Janos (1592. majus 7.), Szentmihalyi Pal (1592. julius 7.),
Kallai Janos (1592. oktdber 24.), Szinyérvaraljai Fabricius Mihaly (1592. oktéber 24.), Losonci Mihaly
(1592. december 1.), Véczi Gergely (1593. dprilis 7.), Szenci Molnar Albert (1593. december).
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Ezt kovetden az évenkénti beiratkozasok szama 3 és 16 kozott mozog, atlagosan évente
nagyjabol 12 honfitarsunk jelent meg a pfalzi univerzitason."

Jelentds szerepe volt a magyar diakok Heidelberg felé orientalodasaban az éket ta-
mogat6 mecénasoknak. A kiralyi Magyarorszag nyugati felén elsésorban a jémoédu pol-
garsag patronalta a reformatus peregrinusokat. A nyugatrol érkezett szellemi hatasok és
a heidelbergi szellemiség itt a polgari réteget érintette, és az 6 tamogatasukban bizhattak
leginkdbb. Az orszag keleti felén és Erdélyben ez a mecénasi kor a féuri rétegbdl keriilt
ki. Elsésorban a Rékdczi- és a Bethlen-csalddra kell itt gondolnunk. A Rakéczi-csalad
tagjai nyolc Heidelbergben tanulé magyar diak'® peregrinacidjat tamogattak. A Bethlen-
familia mecénasi tevékenységének koszonhetden 17 erdélyi reformatus hallgatd' jutott el
a pfalzi valasztofejedelemség kozpontjanak egyetemére. A Heidelbergbdl hazatérd didkok
a lelkipasztori kar olyan erés magvat alkottak, akiknek a késébbi peregrinacio, illetve
a magyar egyhazszervezet kialakitasaban is eléviilhetetlen szerepiik volt. Kesertii Dajka
Janos az erdélyi reformatus egyhaz piispoke, valamint Bethlen Gabor udvari prédikatora
lett, aki javasolta a fejedelemnek, hogy minden évben kiildjon diakokat a Heidelbergi
Egyetemre. Milotai Nyilas Istvan szintén a fejedelem udvari lelkésze volt, 1621-ben meg-
jelent Agendéja hosszu ideig a magyar reformatus istentiszteleti rendtartas alapja volt.
Geleji Katona Istvan szintén erdélyi piispok és udvari prédikator volt, I. Rdkdczi Gyorgy
utasitasara éllitotta ossze Keserti Dajka Janossal az Oreg Gradudlt, amely 1636-ban jelent
meg. A féuri és fejedelmi mivelddéspolitika mellett politikai inditékok is meghuzodtak
a didkok Heidelberg felé orientaldsaban. Pfalz a korszakban bet6ltott tudomanyos és
miivel6dési centrum szerepérél mar emlitést tettem, de azt is latni kell, hogy a valasz-
tofejedelemség a Habsburg-ellenes protestans szovetség kozpontja is volt. Az egyetemen
tanul6 didkok jelentették a kapcsolodast az Erdélyi Fejedelemség szamara az eurdpai
vérkeringésbe. Bethlen 1619-ben inditott Habsburg-ellenes hadjarata a kezdeti katonai
sikerek utan azonban csak mérsékelt eredményeket hozott, viszont az 1622-ben megkotott
nikolsburgi béke helyben hagyta a korabbi bécsi béke rendelkezéseit, amellyel tovabbra
is biztositva maradt a vallasbéke és az orszag alkotmanyanak sérthetetlensége. Bethlen
1626-ban elvette Gyorgy Vilmos brandenburgi valasztofejedelem testvérét, Brandenburgi
Katalint, amely hazassag révén bekapcsolodhatott az eurépai nagyhatalmi politikaba, ami

"“Heltai 1993: 540-541.; Kohnle 2001: 144-145., 151-153.; Meusburger 2010: 96-97., 102.; Meusburger—
Probald 2018: 61-62.

' Thuri P. Gyérgy (1600. julius 29.), Murakézi Dtis Mérton (1618. aprilis 7.), Lévai Suba Tamads (1618. 4p-
rilis 7.), Csanaki Mant Maté (1618. augusztus 12.), Aszalés Mihaly (1618. aprilis 7.), Suri Orvos Mihaly
(1600. aprilis 1.), Szepsi Laczk6 Maté (1609. augusztus 25.), Pragai Andras (1616. julius 27.).

'“Ifjabb Bethlen Istvan (1619. aprilis. 19.), Barcsay Zsigmond (1619. aprilis 19.), Kornis Mihdly (1619.
aprilis 19.); Gyongyosi Kiséri Andras (1614. junius 17.), Vaci Sutoris Péter (1614. junius 17.), Geleji
Katona Istvan (1615. november 6.), Albensis Nagy Janos (1615. november 6.), Bojthi Veres Gaspar (1617.
aprilis 7.), Szilvasi K. Marton (1617. aprilis 7.), Karolyi K. Gyérgy (1618. augusztus 23.), Balai P. Mihaly
(1620. majus 28.), Petri Zobas Ferenc (1620. méjus 28.), Sonkadi Janos (1620. november 10.), Jaszberényi
Matyas (1616. oktober 18.), Borzasi B. Baldzs (1617. dprilis 7.), Szikszai Major Matyas (1615. november
6.), Csepei Sido Ferenc (1617. janudr 22.), Csulai Gyorgy (1619. majus 4.), Szentkiralyi Benedek (1617.
szeptember 22.), Bakai Jacobides Gergely (1616. oktober 18.).
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jol lathat6 abban is, hogy a harmincéves haboru idején a protestans Anglia, Hollandia és
Dénia megkotott szovetségéhez 1626-ban Westminsterben Erdély is csatlakozott."”

Végiil nem mehetiink el Pfalz magyarok korében valé népszeriisége kapcsan
a Heidelbergi Katekizmus jelentdsége mellett sem. A Zacharias Ursinus teoldgiai professzor
és szerzOtarsai altal 6sszeallitott hitvallas ITI. Frigyes valasztofejedelem megbizasabol 1563-
ban jelent meg. Ez nemcsak Kalvin tanitasait vette at, hanem 6nall6 teolégiai allaspontot
is megfogalmazott, amely Kalvin, Melanchthon és a helvét hitvallast protestdnsok meg-
hatarozo teologiai gondolatait foglalta egybe. A célja az volt, hogy az ortodox lutheranusok
és kalvinistak egyre jobban elkiiloniilé teoldgiai nézeteit 6sszehangolja. Az els6 biztos
forras a Heidelbergi Katé magyar f6ldon valé megjelenésérol a heidelbergi professzoroknak
akolozsvari lelkipasztorokhoz és az erdélyiekhez intézett 1564. szeptember 1-jén kelt levele.
Az 1560-as évek elején a német ajkua lutheranusok és a Kalvin tanitdsait vallo magyar
prédikatorok kozott kiélezédtek az urvacsoraval kapcsolatos vitak. A kolozsvari refor-
matusok 1564-ben a heidelbergi teoldgusok véleményét kérték ki a teologiai kérdésben.
A heidelbergi professzorok levélben valaszoltak, amelyben kifejtették allaspontjukat, és
a Heidelbergi Katé egy-egy példanyat kaptak allaspontjuk megvédéséhez. Hazai foldon
el6szor 1566-ban Kolozsvarott jelent meg latin nyelven, az elsé teljes magyar forditast
1577-ben Huszar David adta ki Papan. A Heidelbergi Katé hamarosan olyan sikeres lett,
hogy kiszoritotta az akkor Magyarorszagon ismert tobbi protestans katekizmust, ugyanis
megvaldsitotta a kiilonboz6 protestans tanok Osszeegyeztetésének ahitott céljat. A ma-
gyar reformaci6 szempontjabol fontos momentum, hogy a francia reformator, Théodore
Beze révidebb hitvallasanak német forditasa 1562-ben jelent meg Heidelbergben, amely
a Heidelbergi Katé szamos pontjahoz alapul szolgalt. Magyarorszagon a tiszaninneni
reformatusok a tarcali (1562) és a tordai (1563) zsinaton Beze nagyobb hitvallasat fogad-
tak el. Ezek a koriilmények hozzajarulhattak a Heidelbergi Katé gyors magyarorszagi
terjedéséhez. 1619-ben a felsédunamelléki soki zsinat rendelte el el6szor a magyar és latin
nyelvi tanitasat az iskolakban. A Dundantulon az 1630. évi papai zsinat rendelte el ugyan
ezt. Tiszaninnen a Sarospataki Reformatus Kollégium 1621-ben megujitott torvényeiben
is megjelenik a Heidelbergi Katé hatdsa, de a debreceni kollégium 1657. évi rendtartasa
és a tobbi protestans kollégium hasonld rendszabalyai is a Katé szellemében késziiltek.
A Tiszantuli és Tiszaninneni egyhdzkeriilet k6z0s tokaji zsinata és a szatmarnémeti orsza-
gos zsinat 1646-ban hivatalos katekizmusként ismerte el. Ezek a zsinatok eldirtak, hogy
a kiilfoldi peregrinaciora igyekvé és onnan hazatérd teologushallgatoknak a II. Helvét
Hitvallas mellett a Heidelbergi Katéra is eskiit kell hogy tegyenek. A Heidelbergi Katét
mar a 17. szdzadban mintegy 40 nyelvre forditottak le, Magyarorszagon a 18. szdzadig
37 kiadasa jelent meg. Jol lathatd tehat jelentdsége a magyar reformacié torténetében, és
az iskolai tananyagként valo6 elismerése a hazai reformatus oktatasi rendszerben vald
szerepét is mutatja.'

Banki 1994: 312-313.; Heltai 1993: 542-544.; Heltai 2006: 70-71., 73.; Meusburger 2010: 103-104.,
106-107.; Meusburger-Probald 2018: 63-65., 72—73.
8 Biro—Bucsay et al. 1995: 70.; Dienes 2017: 99-101.; Meusburger 2010: 101-102.; Meusburger-Probald
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A heidelbergi peregrinusok és
a Sarospataki Reformatus Kollégium konyvtara

A bevezet6 gondolatok utan a tovabbiakban iranyitsuk a figyelmiinket a Sarospataki
Reformatus Kollégium Nagykonyvtara felé. Az elmult két évben zajlé kutatomun-
kam soran a konyvtar gylijteményének vizsgalata kapcsan az 1561 és 1671 kozotti
iddszakot figyelembe véve 298 korabbi konyvtulajdonos nevét sikeriilt azonositanom.
A prozopografiai kutatas soran a személyek életrajzi — és ezen beliil tanulmanyi - ada-
tait is feltartam, amely segitségével lesziirhetjiik azokat, akik peregrinacidjuk soran
a Heidelbergi Egyetemen is megfordultak. Sarospatak esetében ennek eredményeképp
egy 25 személybdl allo listat allithatunk 6ssze. Amennyiben az altaluk tulajdonolt
koteteket vessziik figyelembe, azt lathatjuk, hogy a legtobben egyetlen egy konyvvel
vagy késoébb, heidelbergi tanulmanyuk utan beszerzett miivel/muvekkel képviseltetik
magukat. A kovetkezékben alljon itt azon 25 diak névsora, akiknek kényvtarabol
a sarospataki konyvtarban talalkozhatunk kotetekkel: Borsai C. Marton, Czeglédi Janos,
Geleji Katona Istvan, Karasztelki Szilagyi Pintes Mihdly, Komaromi Florian Gaspar,
Komaromi Seraphin Pél, Lévai Suba Tamas, Miskolci Csulyak Istvan, Miskolci Janos,
Murakézi Dus Mérton, Onadi Pellionis Gyérgy, Ovari Sid6 Janos, Pécseli Kiraly Imre,
Pécsvaradi B. Péter, Péli S. Istvan, Pragai Andras, Rakai Mdrton, Samsondi Marton,
Suri Orvos Mihaly, Suri Orvos Pal, Szenczi Molnar Albert, Szepsi Bényes Pal, Szikszai
D. Istvan, Sz6l6si Bede Janos, Tallyai Putnoki Janos."

A magyar didkok heidelbergi peregrinacidja kapcsan megkeriilhetetlen David Pareus
szerepének emlitése. A 16. szazad végétdl az egyre novekvo beiratkozasi szam nagy rész-
ben David Pareus személyének is tulajdonithatd, aki Zacharias Ursinus tanitvanya volt,
és 1598-t6l lett az Oszovetség, késdbb az Ujszdvetség tanszék professzora. Tekintélyét
jol mutatja, hogy 1597 és 1621 kozott a magyar diakok altal Heidelbergben tartott
Osszes disputacid 92%-an, 293 alkalommal David Pareus elnokolt. Pareus hazaban,
a Pareanumban a didkok talalkozhattak a professzoraikkal és didktarsaikkal, ahol
beszélgetéseket folytathattak nemcsak teoldgiai kérdésekrol, hanem személyes barat-
sagok is kotédtek, amire bizonyitékot nyujtanak a kinyomtatott egyetemi disputacioik
ajanlasai. Diakjai hazatérve Magyarorszagra és Erdélybe szamos esetben magas egyhazi

2018: 55-58.; Mddis 1965: 305-309.; Nagy 1965: 22-23., 28-29., 48.; Zovanyi 2004: 59.

Y Az elé6z6ekben mar kozolt névsorbdl tobb név a jelen listdban is szerepel, igy a kovetkezkben csak
azokat sorolom fel és jegyzem immatrikulaciojuk datumat, akik az el6z6 felsorolasban nem szerepelnek:
Borsai C. Marton (1621. janudr 21.), Czeglédi Janos (1590. november 2.), Karasztelki Szilagyi Pintes
Mihaly (1609. junius 13.), Komaromi Florian Gaspar (1613. szeptember 20.), Komaromi Seraphin Pal
(1614. szeptember 28.), Miskolci Csulyak Istvan (1603. julius 12.), Miskolci Janos (1617. junius 22.),
Onadi Pellionis Gydrgy (1621. janudr 23.), Ovari Sid6 Janos (1613. marcius 26.), Pécseli Kiraly Imre
(1609. majus 30.), Pécsvaradi B. Péter (1621. januar 23.), Péli S. Istvan (1616. december 14.), Samsondi
Marton (1614. aprilis 23.), Suri Orvos Pdl (1612. szeptember 11.), Szepsi Bényes Pal (1611. marcius 21.),
Szikszai D. Istvan (1617. junius 22.), Sz616si Bede Janos (1601. oktdber 4.), Téllyai Putnoki Janos (1616.
oktdber 18.).
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tisztségeket nyertek el, és tovabbra is Pareust tekintették a legfobb tekintélynek, levelezés
utjan tartottak professzorukkal a kapcsolatot, és az 6 tanacsat is kikérték egyes egyhazi
kérdésekben. A professzor levelezést folytatott Bethlen Gabor erdélyi fejedelemmel
is, tamogatta a fejedelem tervét a gyulafehérvari reformatus kollégium létrehozasara.
Feltehetéen Pareusnak koszonhetd, hogy az iskola torvényeit a Heidelbergi Egyetem
rendszabdlyainak mintajéra alakitottak ki. Es nem lehet véletlen az sem, hogy a gyula-
fehérvari kollégium felviragoztatasara Erdélybe hivott német tudés, Johann Heinrich
Bisterfeld is Pareus tanitvanya volt. Pareus teoldgiai kurzusainak alapja egyrészt a II.
Helvét Hitvallds, amellyel az Ursinus altal képviselt reformdtus ortodoxiat adta at
hallgatéinak. Masrészt a hitvitazo (kontroverz) teologiat lehetett elsajatitani el6adasain.
Ezeken Robert Bellarmin jezsuita teoldgus, hitvitazé Disputationesének megcafolasa
volt a cél. Magyarorszagon ebben az iddszakban komoly felekezetkozi harcok dultak
a reformatusok és a PAzmdany Péter vezette katolikusok kozott. Mindezeket a teologiai
kurzusokat Pareus irénikus eszméi hatottdk at. Ezek segitségével a kdlvinista tanok
szabadabb értelmezésével az evangélikus és reformatus egyhdzak egységét kivantak
megalapozni és a kozos fellépést hangsulyozni a katolicizmus ellen, valamint Bocskai
szabadsagharcanak és Bethlen Habsburg-ellenes hadjaratanak, Bethlen egyhazpolitika-
janak és a Magyar Kiralysag teriiletén a reformatus egyhaz a katolikus és evangélikus
felekezetekhez fliz6d6 viszonyanak is rendezé elveivé valtak.?

Az el6z6ekben felsorolt 25 didk koziil 19-en voltak felelék David Pareus altal el-
nokolt vitatkozasokon. Jelen tanulmdny kereteit szétfeszitené, ha minden heidelbergi
peregrinussal kapcsolatos adatot itt kozolnék, igy a tovabbiakban csupan néhany pél-
dat szeretnék kiragadni, akikkel kapcsolatosan eddig nem ismert informacidkat vagy
ujonnan azonositott, kordbban az 6 tulajdonukban 1év6 koteteket hozott napvilagra
jelenleg is foly6 kutatémunkam.

Borsai C. Marton és Pécsvaradi B. Péter

Borsai és Pécsvaradi egyiitt kezdték peregrinacidjukat, 1619. aprilis 27-én a Marburgi
Egyetemre iratkoztak be.”! Még ugyanebben az évben Herbornban Johann Heinrich Alsted
rektorsaga alatt 6t magyar didk iratkozott be: Pécsvaradi és Borsai mellett Kaposi Sartorius
Gyorgy, Onadi Pellionis (Sztics) Gyorgy és Tolnai Pap Istvan, akik szintén Marburgbdl ér-
keztek.** Kés6bb mindannyian Heidelbergben folytattak tanulmanyaikat: Kaposi Sartorius
és Tolnai Pap 1620. szeptember 29-én, Borsai 1621. janudr 21-én, Pécsvaradi és Onadi Sztics

2 Heltai 1982: 244.; Heltai 2006: 68.; 74—80.; Meusburger-Probald 2018: 58—61.
21S20gi 2011: 215.
282661 2011, 139.

48



— A HEIDELBERGI EGYETEMEN TANULT 16-17. SZAZADI MAGYAR REFORMATUS DIAKOK... —

két nappal késébb, januar 23-an iratkozott be.” A heidelbergi tanulmanyuk nem tartott
hosszu ideig, ugyanis még ez év augusztusaban mar mindketten itthon tartézkodtak, és
emléksorokat irtak (Borsai 1621. augusztus 22-én, Pécsvaradi augusztus 23-an) Tallyai
Putnoki Janos akkori debreceni lelkipasztor peregrinacios emlékkonyvébe.?*

A Sarospataki Reformatus Kollégium Nagykonyvtaraban Eszéki T. Istvan lelki-
pasztor és esperes 1707-ben hagyomanyozott gytjteményének részeként talaljuk meg
Matthias Flacius evangélikus egzegéta és torténész Catalogus testium Veritatis cim
munkdjanak 1608-as genfi kiaddsat.”> Az ,igaz hit tantukatalégusa” a Luthert megel6z6
évszazadok tobb mint 400 olyan ,tandjanak” életrajzat tartalmazza — ugy a kozépkori
eretnekekét, mint a katolikus egyhdz szentjeit —, akik valamiképpen a papasag ellen
emelték fel szavukat.”® A kétet elsé tulajdonosa Borsai C. Marton volt, amit bizonyit
a kotet kotéstabldjan talalhato M*C*B 1621 supralibros is. A kovetkez6 tulajdonos
Pécsvaradi lett, aki nagyvaradi lelkipasztorsaga alatt szerezte be a kotetet. Borsai 1633-
ban mezdételegdi lelkipasztor volt,” Pécsvaradi 1625 és 1634 kozott, majd 1637-t6l lett
Ujra a szomszédos Nagyvarad lelkipasztora,® és valoszintileg masodik szolgalati ideje
alatt szerezhette meg a kotetet. A kotet utjat sokaig nem tudjuk nyomon kévetni, majd
Eszéki T. Istvannak a konyv cimlapjan olvashaté tulajdonosbejegyzése a kovetkezo
nyom, azonban a kotet beszerzésének évszamat Uj tulajdonosa nem rogzitette. Végiil
1707-ben Eszéki haldlaval Sarospatakra kertilt a mu, az utols6 bejegyzést a sarospataki
konyvtar 1739-ben tortént revizidjakor rogzitették.

Komaromi Seraphin (Angyal) Pal és Suri Orvos Mihaly

Komaromi életének korai szakaszarol nem rendelkeziink adattal. El6szo6r 1614-ben
mint papai tanitéval taldlkozunk vele, aki augusztus 20-an indult Heidelbergbe, ahol
szeptember 28-an iratkozott be az egyetemre. Négy, Pareus elnoklete alatt tartott dis-
putacidja jelent meg nyomtatasban 1614 és 1616 kozott.® 1617 tajan hazatért, és 1617

»S8z6gi 2011: 132-133.

2 Adattér I. 1965: 157-158.

% Eger 2020: 76-77.

*NSHE IV. 1952: 323.; Szegedi 2011: 294.

“Jenei G. Istvan Leidenben tanul¢6 didk 1633. aprilis 20-an megvédett disputdcidjat (RMK III 1495) tamo-
gatdjanak, Borsai C. Marton (mez6)telegdi papnak ajanlotta.

2 Cserndk 1934: 146.; MAMUL IX. 2009: 106-107.; Zovanyi 1977: 466.

¥ A négy mii koziil harom a Davidis Parei Collegiorum Theologicorum Quibus Universa Theologia Orthodoxa,
& omnes prope Theologorum Controversiae perspicue & varie explicantur Pars Altera (Heidelberg, 1620)
cimi disputaciégytijteményben taldlhaté (RMK III 6089). A De Providentia Dei a gyljtemény 6todik
fejezetének negyedik, a De persona et officio Christi mediatoris a hatodik fejezet hatodik, a De ecclesia
az hetedik fejezet tizenharmadik dolgozata. Ezenkiviil 1615. szeptember 16-an tartott disputdciét De
ministris Ecclesiae et eorum vocatione, successione, ordinatione (RMK III 1152) cimmel.
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és 1618 kozott ismét papai rektor lett, majd 1618. szeptember 25-t6l fiileki lelkész. 1619.
november 4-én mar szerencsi lelkészként szolgalt.*
A Debreceni Reformatus Kollégium Nagykonyvtaraban egy kolligatum taldlhato
,P*S*K 1632” super ex librissel, amelyben Kalvin Jénos 1551-ben nyomtatott Ezsaids- és
1591-ben nyomtatott Daniel-magyarazata van egybekotve. A monogram megfeleltethetd
Komaromiénak, ez alapjan 1632-ben még élt.”* A Sarospataki Reformatus Kollégium
konyvtaraban L44-46 konyvtari jelzetek alatt taldljuk Lucas Osiander német evangélikus
lelkész Epitomes Historiae Ecclesiasticae Centuria I-X VI cimt egyhaztorténeti munkajanak
masodik, 1607-1610 kozott megjelent tiibingeni kiadasat. Az elsé kiadas 1592 és a szer-
z6 halalanak éve (1604) kozott jelent meg Tiibingenben. A monumentdlis kétetsorozat
a keresztény egyhaz torténetét dolgozza fel az 1. szazadtdl a 16. szazad végéig, mintegy
négyezer oldalon. Komdromi 1616-ban harom kétetbe kottette be az 1607-1610 kozott
megjelent masodik kiadast. Az els6 kotetben az 1-5. szdzad, a masodikban a 6-15. szazad
ésaharmadikban a 16. szazad egyhaztorténetét targyalo részeket talaljuk.’? A harom kotet
els6 tulajdonosa Komaromi, a kétéstablakon olvashat6 nevének monogramja (P*S*K) és
abekoéttetés évszama (1616) is. A kovetkezd tulajdonosra utalé adat mindharom kotetben
a legels6 mu cimlapjara Suri Mihaly altal 1630. julius 1-jén beirt tulajdonosi bejegyzés.
Suri Orvos Mihaly 1614-t6] 1633 koriil bekovetkezett halalaig sarospataki lelkipasztor
volt, rovid ideig tanar is volt a kollégiumban. ** Fontos megjegyezni, hogy 6 is volt hei-
delbergi diak, 1600. aprilis 1. és 1601 szeptembere kozott.** Tobb késobbi didk kiilfoldi
tanulmanyait tdimogatta, akik megjelent egyetemi vitatkozasaik ajanlasaiban az 6 nevét is
megemlitették: a korabbiakban kozolt listarol példaul Pragai Andras, Lévai Suba Tamas
és Murakozi Dtis Mérton.” Erdekes kapcsolodasi pont lehet e kétetekkel kapcsolatban
Pragai Andras neve. Suri ségora volt Pragainak, 1608-ban vette feleségiil Pragai Andras
novérét, Zsuzsannat.’® Pragai 1616. julius 27-én iratkozott be a Heidelbergi Egyetemre,”
a peregrinaciobol vald hazatérése utan 1624 és 1631 kozott szerencsi lelkipasztor volt.
Nem lehetetlen, hogy a korabbi szerencsi lelkész, Komaromi és Suri kozott Pragai lehetett
a kozvetité. Az Osiander-konyvsorozatot feltehetéen Suri Orvos Mihaly adomanyozta
vagy hagyomanyozta a sarospataki konyvtarnak. A kotetek bizonyosan a 17. szazadban
keriiltek a konyvtar allomanyaba, erre enged koévetkeztetni, hogy a miivek cimlapjain
olvashato konyvtari bejegyzések irdasképe nagyfoku azonossagot mutat a nagykonyvtar
tobbi, bizonyithatdan 17. szazadban dllomanyba vett konyveinek konyvtari bejegyzéseivel.

Y RMKT XVII/8. 1976: 544.; Ugrai 2017: 220.; Zovanyi 1929: 135.

1 Fekete 1996: 109.

2Cameron 2012: 49.

3 Ugrai 2017: 227.; Zovanyi 1977: 334.

82681 2011: 125.

¥ Pragai Andras az 1617-ben Heildelbergben (RMK III 1201), Lévai Suba Tamads az 1618. februdr 25-én
(RMK III 1223) és Murakozi Dis Marton az 1618. marcius 4-én (RMK IIT 1224) Marburgban tartott
disputacidik ajanlasaiban mint sarospataki papot, tamogatéjukat — Pragai Andras mint patrénusat — ne-
vezik meg.

*Dézsi 1898: 283., 314.; Ipolyi 1875: 192.

78z20gi 2011: 130.

50



— A HEIDELBERGI EGYETEMEN TANULT 16-17. SZAZADI MAGYAR REFORMATUS DIAKOK... —

Lévai Suba Tamas

Lévai Suba Tamas 1617-ig a Sarospataki Reformatus Kollégium diakja volt. A sarospa-
taki iskola anyakonyvének utdlagos bejegyzésében collaboratorként, segédtanitoként
emlitik. 1617. julius 7-én a Marburgi Egyetemre iratkozott be, majd onnan ment at
Heidelbergbe. Tanulmanyai utan feltehetéen a gyongydsi reformatus iskola rektora
vagy segédtanitoja volt.*

Harom, tulajdonosi jegyével ellatott konyve taldlhat6é Sarospatakon, a kotetek ko-
téstablajan nevének monogramja és a bekotés éve is (T*S*L 1617-1618-1619) olvashato.
Az 1617-ben bekottetett kolligatum kotetet, amely Bartholomaeus Keckermann német
teologusnak a gdanski gimndaziumi oktatashoz készitett etikai és politikai tankonyvét
tartalmazza, feltehetéen marburgi diak koraban szerezte még be.”® A masik két példany
szamunkra az érdekes. 1618-ban kottette be az ugyanebben az évben Hanauban nyom-
tatott bibliai konkordanciat. Harsanyi Istvan a Rdkoczi-csaldd Sarospataki Reformatus
Kollégium konyvtaranak adomanyozott gyljteményének bemutatdsaban e kotetet
a csaladi konyvtar megmaradt darabjaként azonositotta.*” Monok Istvan A Rdkdczi-
csaldad konyvtdrai 1588-1660 cimli munkajaban a Rdkdcziakhoz kéthetd bejegyzés hijan
ezt kérdéses tételként rogzitette.*' A kapcsolatnak azonban lehet alapja, ugyanis Lévai
Suba Tamas I. Rakéczi Gyorgy tamogatasaval tanult Heidelbergben, igy nem kizart, hogy
hazaérkezése utan a fejedelemnek ajandékozta a kotetet, amely azutdn a Sarospataki
Reformatus Kollégium konyvtaraba kertilt.

Az 1619-ben bekéttetett kolligatumkotet még ennél is kiilonlegesebb: az 1609 és 1619
kozotti idészakbol 49 filozofiai, fizikai, jogi, politikatudomanyi és teoldgiai egyetemi
disputaciot tartalmazé gytjteményes kétetrdl van sz6,** amelyek koziil 22 Marburgban,
21 Heidelbergben és egy Herbornban jelent meg. A kotetben taldlhat6 vitatkozasok
kiilonlegessége, hogy azokon 19 esetben magyar peregrinus didk volt a felel6: Aszalds
Mihaly, Bakai Gyorgy, Bojthi Veres Gaspar, Borzasi B. Balazs, Csepei Sidé Ferenc,
Jaszberényi Matyas (neki két feleletét is megtalaljuk), Lazari Egri Gaspar, Lévai Suba
Tamas, Murakézi Dus Marton, Nadudvari S. Gyorgy, Pataki Fiisiis Janos (kétszer),
Péli S. Istvan, Szikszai D. Istvan, Szilvasi K. Marton (kétszer), Tallyai Putnoki Janos és
Tornai Pap Ferenc. A kiilonlegességek vonalan tovabbhaladva, a gytijtemény dolgozatai
kozott harom olyan is megtalalhato, amelyek unikalisak, példanyaik kizarélag ebben
a sarospataki nagykonyvtarban talalhaté gy(jteményes kotetben maradtak meg.*

¥ Horcsik 1998: 46.; Monok 1986: 4., 16—-17.; Szégi 2011: 131, 214.

¥ Raktari jelzete a sarospataki nagykonyvtarban: E. 206.

“Harsanyi 1913: 234.

“Monok 1996: 33.

“Imre 2012: 208-209. Raktari jelzete a Sarospataki Reformdtus Kollégium Nagykonyvtaraban: SS. 98.
A gylijteményes kotet egyike annak a 146 konyvnek, amelyet a nagykonyvtar 2006-ban kapott vissza
Oroszorszagtol.

# A harom unikum: Csepei Sid6 Ferenc: Pro AEterna Divinitate Filii Dei Domini Nostri Jesu Chrifti (1618)
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Szenci Molnar Albert

Szenci Molnar Albert életrajza a miivel6dés- és kulturtorténet kordbbi kutatasai révén
gazdagon feltart, igy élete fontos eseményeinek és utazasainak felsorolasatol eltekintenék,
és kizardlag a heidelbergi peregrinacioval kapcsolatos adatokra kivanok szoritkozni.
Elészor 1597. januar 22-én iratkozott be az egyetemre, de 1599 és 1600 kozott néhany
hénapig visszatért Magyarorszagra. 1600-ban egy rovid id6t Heidelbergben t6lt6tt, 1600
és 1606 kozott Herborn, Frankfurt, Amberg, Altdorf, Niirnberg, majd ismét Altdorf,
ezutan Praga, majd ujra Herborn voltak utazasainak allomashelyei, és végiil 1606.
november 24-én ismét beiratkozott az egyetemre.**

Szenci Molnar konyvtaranak 12 kotetét ismerjiik. Budapesten az Orszagos
Széchenyi Konyvtarban P. Vasarhelyi Judit fedezte fel Marcus Antonius Coccius
Sabellicus Exemplorum libri decem (Strassburg, 1518) cimt munkajat, amelyet 1623-
ban Heidelbergben szerzett be. Gyulafehérvaron a Batthyaneumban Osz Sandor El6d
azonositotta egy kotetét, amely kolligitum Kélvin négy révid teoldgiai traktatusat
tartalmazza (Genf, 1545-1549), ami 1598-ban Heidelbergben keriilt a tulajdonaba.
Hoédmezd6vasarhelyen a Bethlen Gabor Gimndzium kényvtaraban Imre Mihaly bukkant
ra egy 1622-ben Heidelbergben beszerzett Biblia Tigurindra (Ziirich, 1544). A Kolozsvari
Reformatus Kollégium konyvtaraban Herepei Janos azonositott két kotetet, amelyeket
Marburgban (1609) és Frankfurt am Mainban (1613) keriiltek a tulajdonaba. Borsa
Gedeon a németujvari ferences konyvtarban szintén két kotetére bukkant, amelyek
koziil az egyikhez 1612-ben Marburgban jutott hozza, a masikat 1610-ben ismeretlen
helyen kapta ajandékba. Segesvaron Perger Péter fedezte fel konyvtaranak egy olyan
kotetét, amely 1624-ben Amszterdamban keriilt a birtokaba.** A Sarospataki Reformatus
Kollégium Nagykonyvtaraban négy konyvét talaljuk meg. A korabbi szakirodalom
szerint mindegyiket az 1610-es években, 1613-14-ben szerezte be.*® A sarospataki pél-
danyokat kézbe véve azt allapithatjuk meg, hogy Diego Covarruvias dsszes miiveinek
1599-es frankfurti kiadasat 1610-ben Marburgban, a William Whitaker cambridge-i
professzor dsszes muveit (Orleans, 1610) és Théodore Beze teologiai munkait tartalmazé
kotetet 1613-ban szerezte be. A negyedik, szamunkra fontos mivet, Caspar Peucer német
reformator apdsanak, Melanchtonnak a védelmében irt mtivét, a Tractatus historicus de
Philip. Melanchthonis sententia de controversia coenae Dominit (Amberg, 1596) Szenci
Molnar a cimlapon olvashato latin nyelvi bejegyzés*” szerint 1600-ban Heidelbergbdl
kiildte Siderius Janosnak, aki egy ideig tamogatta Szenci Molnar kiilf6ldi tanulmanyait.

(RMK III 1214.), Jaszberényi Matyas: Disputatio Theologica De Ordine ac Serie Causarum Salutis (1618)
(RMKIIT 1215.), Szilvasi K. Marton: Disputatio Theologica, De Incarnatione Verbi (1618) (RMKIII 1218.).
“Sz6gi 2011: 123.; Zovanyi 1977: 590-591.
5 Osz 2018: 747-749.
46 Adattar IV. 1978: 313.; Osz 2018: 749.
¥ ,R[everendo] ac C[larissimo] viro Domino Joani Siderio in gratitudinis testim[onis] Mittit Heidelberga
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Sz6l6si Bede Janos

Sz616si Bede Janos lelkész és esperes heidelbergi tanulmanyait megel6zden feltehetéen
tanult Wittenbergben is. A beiratkozasi anyakonyvben nem szerepel a neve, de abban
a névsorban megtalaljuk, amely az 1592. szeptember 22-én, a Formula Concordiae
elutasitasa miatt kizart diakok neveit sorolja fel. 1601. oktdber 4-én iratkozott be a hei-
delbergi univerzitasra. 1602. november 13-an De uno & trino cimmel (RMK III 5828)
David Pareus elnoklete alatt tartott vitatkozast.*® 1608 koriil mar Bereg varmegyében
vagy Nagyberegen volt lelkész, kés6bb 1611-1613 kozott Szatmarnémetiben, 1616-ban
Nagybanyan, 1618-ban Nagysz6l6son. 1619-ben az Ugocsai Egyhazmegye esperese volt.
1620. november 8-an hunyt el.*’

Konyvtarabdl 27 kotetet ismeriink, ebbdl 14 kotet talalhaté Sarospatakon, amelyek
tobbségét lelkészi szolgalata soran szerezte be,” de két konyv biztosan heidelbergi ta-
nulmanyai alatt keriilt birtokaba, a kotetek kétéstabldin monogramja és az 1601 és 1602
évszam is szerepel. Johann Jacob Grynaeus, a Bizeli Egyetem Ujszovetség-professzora
és a bazeli gyiilekezet antisztésze — feliigyeldje, piispoke — 1588 és 1590 kozott harom
kotetben kiadta a Bazeli Egyetemen az 6 elndklete alatt tartott vitatkozasokat.” Sz6l6si
Bede Janos adomanyozta vagy haldla utan keriilhetett a nagykonyvtarba, ugyanis mas
possessor bejegyzését nem talaljuk a kétetben, a cimlapon olvashaté konyvtari bevétele-
zés és tékajelzés nagyfoku egyezést mutat a konyvtar 17. szazadi bejegyzéseivel. A masik
kolligatum kotet négy miivet is tartalmaz.” Szegedi Kis Istvan Tabulae Analyticae-
ja, az evangéliumi hit vizsgalé tablaja, amely a zsoltarokhoz, evangéliumokhoz, pali
levelekhez és a Jelenések konyvéhez nyujt rendszerbe foglalt magyarazatokat. Ehhez
kottette egybe Benedictus Aretius svajci protestans teolégus harom bibliai kommen-
térjat. Az elsé, Genfben 1596-ban nyomtatott a teljes Ujszdvetséget végigmagyardzza,
a kovetkezé munka az Apostolok cselekedeteinek kommentarja (Genf, 1600), és végiil
a pali leveleknek, az apostolok leveleinek és a Jelenések konyvének a magyarazata
kovetkezik (Genf, 1596). Ez a kotet is feltehet6en kozvetlentil Sz616si Bedétdl keriilt
Sarospatakra, ugyanis mas tulajdonos nevét nem fedezhetjiik fel a kétetben, illetve
a cimlapon a kényvtar 17. szazadban hasznalatos bejegyzését olvashatjuk.

Albertus Molndr Szenci An[no] D[omini] 1600” — A tiszteletremélto és jeles Siderius Janosnak héldja jelé-
il kiildi Szenci Molnar Albert Heidelbergbdl az Ur 1600. esztendejében. (sajit forditds)

8 A m a Davidis Parei Collegiorum Theologicorum Quibus Universa Theologia Orthodoxa, & omnes prope
Theologorum Controversiae perspicue ¢ varie explicantur, Decuria una (Heidelberg, 1611) disputacio-
gyljteményben taldlhaté (RMK III 5828), a gyljtemény harmadik fejezetének masodik dolgozata.

¥ Adattar I. 1965: 71-76.; Debreceni Ember 2009: 237.; Szogi 2011: 126.

%0 Adattar 1. 1965: 72., 75-76.; Osz 2012. Herepei Janos és Osz Sandor El8d eredményei mellett az elmult
esztendékben végzett kutatdomunka soran Sz6l6si Bede Janos konyvtarabol Sarospatakon 14 Gj kotetet
sikertilt azonositani.

1 Burnett 2006: 147., 352. Raktari jelzete a Sarospataki Reformatus Kollégium Nagykonyvtardban: D. 50.

*2Raktari jelzete a Sarospataki Reformatus Kollégium Nagykonyvtaraban: A. 24/a-d.
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Az el6z6ekben kozolt listan szerepld 25 heidelbergi didknak a Sarospataki Reformatus
Kollégium konyvtaraban 51 kotetét talalhatjuk meg. Minden kotetre tanulmanyom-
ban nem térhettem ki, de igyekeztem koziilitk néhany érdeklédésre szamot tarthatot
kivalasztani. A miivek tematikai eloszlasat megfigyelve az latszik, hogy nagyon magas
az ortodox kalvinista mtivek ardnya, ami a Heidelbergi Egyetem teoldgiai iranyvo-
naldt tekintve nem meglep6. A f6bb kélvinista szerzék kozott Abraham Scultetust,
Bartholomaeus Keckermannt, Amadus Polanust és David Pareust is megtalaljuk, de
a lutheranizmus képviseldi is felfedezhetdk, példaként emlithetem Melanchthont,
Matthias Flaciust vagy Lucas Osiandert. Amennyiben a teljes, 16-17. szdzadi reforma-
tus diakok altal beszerzett és Sdrospatakon 6rzott konyvtermést veszem figyelembe,
akkor is magas aranyban képviseltetik magukat a heidelbergi peregrinusok. A teljes 162
kotetbdl allo gytijteménybdl 51 kothetd a pfalzi egyetemen tanult kalvinista diakhoz,
vagyis majdnem a konyvek egyharmada. Kiilondsen jol szemlélteti ezt a nagy aranyt,
ha a wittenbergi peregrinusokat is szerepeltetjiik az 6sszehasonlitdsban: minddssze 9
olyan kotetet tudunk felmutatni, amely az itt tanul6 didkok 4ltal keriilt hazankba.

A Sarospataki Reformatus Kollégium esetében erds kapcsolodasi pontokat fedezhe-
tiink fel a Heidelbergi Egyetemmel. A sarospataki iskola életében 1621-ben 4j idészak
kezdddott, ugyanis I. Rakoczi Gyorgy kérésére ekkor fogalmaztak meg a kollégium
Uj torvényeit. A torvény szovege alapjan bizonyos, hogy mar az azt megel6z6 id6-
szakban is torvényi keretek kozott miikodott az iskola, feltehetden hatdssal lehetett
arra Melanchthon 1523-ban kiadott rendtartdsa, a Wittenbergi Egyetem 1545-ben
megfogalmazott szabalyzata és a bartfai evangélikus iskola torvényeinek egyes pont-
jai. Az 1621. évi atdolgozaskor mindezek mellett a Heidelbergi Egyetem torvényei is
erds hatast gyakoroltak, egyes esetekben sz6 szerint vettek at abbol az 1j sarospataki
rendelkezésekhez.” Ez a hatas nagy valoszintséggel azoknak a diakoknak készonhetd,
akik Sdrospatakrol indultak Heildelbergbe tanulni, majd hazatérve a kollégium rek-
torai lettek: Fegyverneki Izsak (1586-1589 kozott), Vaci Gergely (1596-1597), Uijfalvi
Katona Imre (1598-1602). Amennyiben csak az 1610-es éveket vessziik figyelembe,
egymast kovetden csupa korabbi heidelbergi diakkal talalkozunk: Szepsi Lani Mihaly
(1609-1610), Szikszai Siderius Istvan (1612-1615), Szepsi Korocz Gyorgy (1613), Lovei
Sziics Gyorgy (1613-1616 vagy 1615-1617), Szenczi Boros Janos (1616-1621) vagy Filiczki
Janos (1617-1622).>* Lathaté mindezek alapjan Heidelberg jelentésége mind a magyar
reformaci6, mind a Sarospataki Reformatus Kollégium torténete, a korai iskolazas,
az iskolai élet és a konyvtari allomany 6sszetételének alakulasa szempontjabol.

3 Békefi 1899: 6-8.; Dienes—Ugrai 2013: 23.
**Dienes—Ugrai 2013: 202.
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ZSIDAI ZSUZSANNA

Fadlallah el-Hedad Mihaly keleti utjanak
fényképalbuma. Torténeti adalék az eurdpai
lévasarlo expediciokhoz!

»Chazim pasdnak, az avatott l6ismerdnek az volt
a véleménye, hogy ilyen kivalé telivér és sok arab 16
egyszerre még nem ment Eurépdba.”

A korszakban kelet felé irdnyuld [6vdsdrlé utak
és Fadlallah el-Hedad Mihdly tevékenysége

A 16 a hadtorténelemben és ezdltal a torténelmet folytonosan formald vagy befolyasold
harcokban, csatakban a harcaszat modernizalasaig évezredeken at rendkiviil fontos
szerepet jatszott — nem véletlen, hogy mind a diplomaciaban, mind a szimbolikaban is
gyakorta megjelent szerte a vilagon. A napdleoni haboruk ideje utan ujfent felmeriilt
a harcmezoén is jo teljesitményt nyujtd lora vald igény, aminek koszonhet6en az eu-
ropai lotenyésztésben 4j irdnyok nyiltak. Ugyanakkor az az érdekes helyzet allt el6
a 19. szazad masodik felében, hogy noha a lovassag szerepe teljes mértékben atalakul
a haddszatban, vagy roviden, ahogy Albrecht f6herceg fogalmazott a koniggratzi csata
utan, ,segéderdvé” lett; a harctéren is megfeleld teljesitményt nyujtd loallomany utan-
potlasa olyannyira fontos maradt, hogy jelentds 6sszegeket szantak jo vérvonala lovak
behozatalara. Ennek megerdsitésére a 19. szazad elejétdl indultak expediciok lovasarlas
céljabol, és az Osztrak Csaszarsag, majd az Osztrak-Magyar Monarchia is aldozott
arra, hogy a létenyésztést megujitsa: a 19. szdzadban szamos utat inditottak keletre
arab lovak behozatalara, melyeknek, mint lentebb latni fogjuk, egyéb - igy példaul
diplomaciatorténeti és miivel6déstorténeti vonatkozasa is van. Tobb 16beszerzé utat
ismerhetiink a korszakbol: ezek koziil killonosen a Brudermann Rezsé (élt: 1810-1889)
altal vezetett expedicid és Fadlallah el-Hedad Mihaly (élt: 1841-1924; 1899 és 1913 kozott

' A cikkhez és a kutatashoz nyujtott segitségért koszonettel tartozom a Mezégazdasagi Muzeumnak, kiilo-
nésképpen Voros Evanak, és a Babolna Nemzeti Ménesbirtoknak, Rombauer Tamésnak, Vass Addmnak,
valamint Asbdth Zsoltnak és Borocz Ferencnek és Libanonbol Robert Haddadnak.

2Fadlallah el-Hedad 1904: 134.
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Babolna ménesparancsnoka) keleti atjai kiemelked6en jelentések, mert ezekrél nemcsak
akivalé vért arab telivérek érkeztek Babolndra, hanem két értékes leirds is fennmaradt
német, illetve magyar nyelven.’ A keleti lévasarlasoknak aldasos eredménye a shagya
néven ismert lofajta kitenyésztése, amely a szazadforduldn a parizsi vilagkiallitason
szamos érmet nyert el, nem véletleniil. C. G. Wrangel svéd hippolégus, aki a magyar
l6tenyésztésérol adott ki tobbkotetes munkat, elismeréen igy ir a babolnai arab fajtarodl,
melynek kiillemén kiviil a magassagat (158-165 cm) emelte ki: ,,Ilyen harci loval minden
nemzet elégedettnek vallhatja magdt.™

Az arab lovak kivaldsaga mindig is kdzismert tény volt keleten, és a fajtat Eurépaba
a 18. szdzad elején kezdték behozni és tenyészteni, nemesiteni. Munkabirdsanak és
harcra val6 alkalmassaganak koszonhetd, hogy az arab 16 viszonylag gyorsan elterjedt
a kontinensen. Ennek azonban kiilon térténete van, melyre itt nem tudunk kitérni, e ro-
vid 0sszefoglald szempontjabdl a lényeges az, hogy beszerzésiiknek legaktivabb korszaka
a 19. szazad volt. Jelen cikkben ebbe a kontextusba szeretném belehelyezni Fadlallah
el-Hedad Mihaly lovasarlo expediciojat, illetve az arrol késziilt gazdag fényképanyagot.

Fadlallah el-Hedad Mihaly Naghle néven sziiletett 1842-ben Beit Shahab telepiilésen
amai Libanonban egy maronita keresztény csaladban, és 1857-ben kertilt gyermekként
az Osztrak-Magyar Monarchidba a Sziridbdl érkez6 Brudermann Rezsé altal vezetett
l6vasarloé expedicioval. Bécsbe jart kadétiskolaba, és tokéletesen megtanult németiil,
valamint magyarul. Kés6bb mar magyarnak vallotta magat, s a m. kir. fehérvari
méntelephez beosztott cs. kir. f6hadnagyként 1876. februar 9-én letette a honpolgari
eskiit, amirdl a korabeli lapok is beszamoltak.’ Katonai karrierje tipikusnak mondhaté
a korszakban, annak ellenére, hogy csodaszamba ment akkoriban az, hogy egy idegen
orszagbdl érkezd kisfiu ilyen életutat fut be a monarchiaban. Evekig volt a debreceni
méntelep osztalyparancsnoka, majd 1899 és 1913 kozott a babolnai ménes parancsnoka,
és a shagya arab ménes torténetében nagy szerepet jatszott. Tobb kitiintetést is kapott
munkajaért: 1886-ban a Ferenc Jozsef-rend lovagkeresztjét, 1902-ben pedig a Vaskorona-
rend tagja lett ezredesként.® 1913-ban vezérérnagyként vonult nyugdijba, és noha az I.
vilaghaboruban is részt vett kiillonboz6 helyszineken, 1924-ben bekévetkezett halalaig
Babolnan maradt szeretett lovai kozelségében. Fadlallah sikerének egyik kulcsa volt,
hogy gyermekkoratdl kivaloéan értett a lovakhoz, s keleti szarmazasa, nyelv- és terepis-
merete miatt nem véletlen, hogy t6bbszor biztak meg arab lovak vasarlasaval. Szamos
l6beszerzé uton vett részt a nagy, 1901-1902-es expedicidig: 1876-ban Isztambulban

*Loftler 1860.; Fadlallah el-Hedad 1904. Ugyanakkor fontos megemliteni, hogy mar 1836-ban kiildtek
expediciot Sziria teriiletére lovasarlas céljabol: Eduard von Herbert 6rnagy utjarél azonban sajnos nem
rendelkeziink b6vebb nyomtatott leirassal. Baron von Herbert ttleirdsarél ésszefoglaléan lasd Hecker
2014: 220-221.

*Wrangel 1893: II. 94. ,,Mit solchen Kriegspferden kann jede Nation sich zufrieden erkldren.” Ford. a szerzé.

> ,Megjelenése, szép alakja s az erételjes magyar hanglejtés, melylyel az eskii magyar szovegét utinmondd,
dltalanos feltiinést keltett” Egy uj honpolgar. Tolnamegyei K6zI6ny 1876. februdr 16. 16.

¢ Magyarorszag tiszti cim- és névtdra. A teljesség igénye nélkiil a fontosabb allomasok: 1888. 323; 1900. 481;
1904. 28; 1913. 359; 1915. 31.
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jart, és 10 lovat vasarolt gr. Zichy Ferenc konstantinapolyi kovet segitségével, 1885-ben
Sziriabdl vettek 9 lovat Luczenbacher Miklos foldmiivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi tit-
karral, 1897-ben mar alezredesként hozott be 6 mént Egyiptombdl és Sziria-Libanonbdl
Daranyi Ignac megbizasabol. Az 1900-as parizsi vilagkiallitas sikere, ahol is a babolnai
ménes szamos Kitiintetést nyert, minden bizonnyal hozzajarult a legnagyobb és legjob-
ban dokumentalt l6vasarld utjahoz.

A lentiekben taglalt, szoveges és képi forrasokhoz kapcsol6d6 nagy utat Halacsy
Gyula magyar dllami méneskari féhadnaggyal, Bojtar Lajos 6rmesterrel és Szentkiralyi
Istvan foldbirtokossal, valamint Pénzes Janos inassal tette meg, és 13 kivalo lovat va-
sarolt az ut soran, ezzel is gyarapitva a babolnai ménes allomanyat.” Az expedici6 1901.
szeptember 30-t6l 1902. aprilis 16-ig tartott, és Fadlallah hatasaval 85 nap alatt 3600
km-t tett meg atlag 42 km/napi lovaglassal. Az ut soran 4000 lovat vezettek fel nekik
osszesen.®

Fadlallah el-Hedad Mihaly 1901-1902-es keleti uti beszamoldja 1904-ben latott
napvilagot Utazdsom Mesopotamidban és Irak-Ardbidban cimmel 35 darab képpel
és 1 darab térképpel, azonban szerencsénkre a tobb fennmaradt albumbdl egy par
a Mezdgazdasagi Muzeum Eredeti Fényképek Gyujteményében kutathato.’

A Fadlallah el-Hedad Mihaly 1901-1902-es utjarol késziilt
fényképalbum és a 16vasarlassal kapcsolatos fotografiak

Az 1901-1902-es utrdl késziilt rendkiviil béséges fotéanyag kuriézumnak szamit.
A hirom albumba rendezett képeket'® Vords Eva publikalta eldszor a Magyar
Mezdgazdasagi Mizeum Kozleményeiben." A cikkben részletesen bemutatta az al-
bumot, és megallapitotta, hogy az amatér képanyag jo részét Halacsy Gyula f6hadnagy,
az expedicio egyik tagja készitette zselatinos napfénypapir alapu technikaval.'* Az al-
bum kisebb részében képeslapok talalhatéak, amelyeket az expedicié tagjai a hely-
szinen vasarolhattak. Ebben a publikaciéban az ut hétkoznapi életét, a meglatogatott
helységeket (pl. Palmiira), illetve a mesés keletet bemutaté fotdk keriiltek gondosan
valogatva bemutatasra. Ha figyelembe vessziik, hogy az album a zselatinos emulzidval
bevont papirszalagos filmekhez kothetd, melyek az 1890-es évekre terjedtek el, és

"Hecker 2014: 72-79.

8Fadlallah el Hedad 1904: 167.

9 Koszonettel tartozom Vords Evénak, hogy az albumot és az azzal kapcsolatos informacidkat rendelkezé-
semre bocsatotta, és szamos gondolattal segitette a kutatdsomat.

""MMgM EF 11029-11031.

11 Véros 2012

12Voros 2012: 172. Itt Vords Eva megemliti azt is, hogy ez a technika 1885 és 1930 kozt volt divatban Ma-
gyarorszagon.
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altalaban 100 képre elegend6 anyagot arultak, akkor a 300 képbdl all6 album valéban
tekintélyes mennyiségnek szamit."> Voros Eva az anyagot az alibbi nagy csoportokra
osztotta: az ithoz kapcsolddé tengerjard hajok, az épiiletek, ahol az expedicié tagjai
megszalltak az Gt sordn, a Fadlallah csalddjarol késziilt foték Libanonbol, az expe-
dicié hétkoznapi életére vonatkozo képek (satrak, delel6k), valamint a lovasarlasra,
alkudozasokra, s a megvasarolt lovakra vonatkozdé fényképek."

A fényképeket noha sokféleképpen lehet kategorizalni, jelen cikkben ezeket az albu-
mokat leginkabb az expedicios uti fényképek, illetve az ahhoz kapcsol6dé kolonizacids
fotografia kontextusaba helyezem, az alabbiakban pedig a l6vasarlassal, illetve a ke-
leten jelen 1évé diplomatakkal kapcsolatos képeket szeretném kiemelni. Az albumok
tehat amatdr képeket tartalmaznak, melyek altal bepillantast nyerhetiink egy, a korban
képileg Euréopaban nem annyira ismert f6ldrajzi, kulturalis és szocialis kozegrol.
Az Oszman Birodalom teriiletérdl és a keletr6l noha szamos utleirast olvashatunk,
a jelentésebb képi anyagok csak az 1900-as évektdl kezdédden jelennek meg, ezért is
fontos ez a képanyag. Véleményem szerint a képek kozvetleniil az ttrdl késziilt ama-
tér dokumentacidonak tekinthetéek a szakkonyv céljabol is megjelentett utleirashoz,
gondoljunk csak az életképekre vagy a kereskedelmi célu tevékenység megorokitésére.
Azonban nem hunyhatunk szemet afelett, hogy ennek kozvetetten egy kolonizacids
értelmezése is felmeriilhet: a képeket ugyanis az eurdpai utazé szemével készitették egy
olyan vilagban, ahol ez a fajta dokumentacié még nem volt divatban. Erdekesség, hogy
Fadlallah el-Hedad Mihaly sziriai-libanoni szarmazasa folytan immaron magyar hon-
polgarként vett részt az expedicion, mely kiilonos kozvetitdi szerep a kultarak kozott,
de mivel a képeket vélhetéen nem 6 készitette, ez az attittid leginkabb az uti leirasaban
jelenik meg. A képek eurdpai vagy ha ugy tetszik, ,nyugati” szemszogbdl 6rokitették
meg az ut soran a kiilonbozé élethelyzeteket, ezért szot kell ejteniink a kolonizacids
fényképek értelmezésének a problematikéjardl. Ujabban tobb cikk kérdéjelezte meg
az ilyen kontextusba helyezhet6 képek értelmezésének helyességét a modern torténeti
kutatasban, illetve az etnografidban.” K. Azamede hangsulyosan felhivja a figyelmet
arra, hogy ezek a képek a ,masik” kulturarol és emberekrdl, kozegrél egy eurdpai
perspektivabol késziiltek, s nem keriilhetjitk meg azt a problémat, hogy sok esetben
nem tudhatjuk a képek keletkezésének kortilményeit: példaul a képeken abrazolt
emberek kinek a szolgalataban alltak, az eurdpaiak vagy a helyiek alkalmaztak-e 6ket,
milyen interakcié volt koztiik az adott pillanatban. A 16vasarlé utrol késziilt képek jo
részénél az expedicio tagjait és a helyieket jol elkiilonithetjiik, st érdekesség, hogy
a személyzetet is megemlitik, illetve a hazahozott dragoman, Selim tobb képen is
szerepel az albumban: kint ,terepen”, majd késébb itthon. Egyértelmi képalairdsok
jelzik a helyi munkasok kifizetését is. K. Azamade megemliti a német Togd gyarmatrél

1 Osszehasonlitdsképpen: a Német Kolonizacios Tarsasdg archivumaban minddssze csupan 530 kép lelhe-
t6 fel Togo gyarmatrol az 1887 és 1937 kozti évekbdl. Lasd Azamede 2018: 62.

“4Voros 2012: 173-174.

15 Azamede 2018. Ugyanezen kérdésekre az indiai gyarmatra pl. lasd: Maki Fukuoka: 2015.
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sz0l6 cikkében, hogy fontos az is, hogy noha az eurdpaiak valamiféle kolonizacids
szandékkal mentek legtobbszor ezekre a tavoli helyekre, a helyiek segitsége nélkiil
nem tudtak boldogulni, s a képek lehetséges értelmezésekor ezt az interakciot, illetve
ennek koriilményeit is érdemes figyelembe venni. A togdi anyagot kutatva nekik
modjukban allt még id6sebb helyieket is megkérdezni a képeken megjelend eszkozok
hasznalatarol, ami etnografiai és torténeti adalékokat adott az anyaghoz.' Ez sajnos
a dolgozatban szerepld album kapcsan mar nem lehetséges, s6t a lovasarlo utak
ilyen formdja teljesen megsziint azdta: manapsag senki nem indul neki hénapokig
léhéton a sivatagnak, hogy lovat vasaroljon, tehat nem keriil ilyen kapcsolatba sem
a kornyezet mostoha koriilményeivel, sem a helyiekkel. A cikkben tobbszoér emlitett
interakcid, illetve a fényképész mas, nyugati, esetlegesen ,,birodalmi” szemmel val6
hozzaallasa a részletekhez, a megorokitett anyaghoz mindenképpen megszivlelen-
dé6 tényezo akkor is, ha esetiinkben nem beszélhetiink kolonizacios torekvésekrol.
A reprezentaci6 azonban mondhatjuk, hogy az albumokban végig megjelenik: mind
a diplomatak, mind az akkori, tavoli és kevésbé ismert régié torténetében névként
megjelend fontosabb torzsek, sét az épp akkor vilagszenzacionak szamité babiloni
asatas vezetdi is lencsevégre keriiltek."”

Az 1t soran késziilt fotéalbum mas korabeli keleti képekkel is 9sszevethetd, mint
latni fogjuk. A képekhez hasznalhatd legfontosabb forras a fentebb emlitett, Fadlallah el-
Hedad Mihaly altal szerzett utleiras, melyet a csaszari és kiralyi ezredes, illetve babolnai
ménesparancsnok 176 oldalon publikalt. Az tutleiras leginkabb a j6v6 hasonlo targyu
expedicidihoz késziilt, hogy azokat segitse a lovasarlas tervezésével, menetével és kivi-
telezésével kapcsolatban, ez egyértelmten szerepel is a konyv eldszavaban. El6zménye
a korabbi Brudermann-expedicio leirdsa,'® mikozben szinte minden nyugati orszagbdl
indultak felfedez6utak a Kozel-Keletre 16vasarlas céljabol.’” A munka bemutatasa és
az expedicié koriilményeinek leirdsa, mas kiilhoni forrasokkal valé 6sszevetése, illetve
az expedicio elhelyezése egy nemzetkozi kontextusba a 19. szdzadi arab l6vasarlasok
szembet(ind fellendiilése idején, illetve annak értékelése a gazdag képanyaggal és kul-
turtorténeti érdekességekkel ezen okbdl a nemzetkozi kutatds szamara is érdekes lehet,
hiszen a shagya-arab fajta torténetének egyik legfontosabb forrasa.

Az albumokbol e helyiitt két tematika szerint vdlogattam képeket: el6szor is az ex-
pedicié gyakorlati megvaldsitdsa kapcsan: targyaldsok az eladé lovakrdl, a lovak és
ménesek szemrevétele, 16felvezetések és vasarlasok. Masodszor pedig az expedicion
részt vevok jelennek meg: az ut bizonyos szakaszain részt vett az Osztrak-Magyar
Monarchia bagdadi konzulja; illetve mds diplomatak is felttinnek.

!¢ Azamede 2018: 62-64.

171901 karacsonyat az expedici6 a német tudds ,triumviratus”: Koldovay, André, Weisbach tarsasdagaban
Babilonban toltétte, igy az dsatasrdl is sok képet taldlunk. Fadlallah el-Hedad 1904: 74.

8 Loffler 1860.

¥Lasd pl. Azpeitia 2001; Tweedie 1894; Blunt 1881. Az utleiras arab és angol nyelven is megjelent, igy ma
mar a nemzetkozi kutatas szamara is elérhetd: Fadlallah el Hedad 2004; Fadlallah el Hedad 2022.
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1. abra: Az expedici6 a Kasr el Heir sivatagi romnal satrukkal. 1901 november 6.2

2. dbra: Rappaport Alfréd bagdadi konzul fogata Bagdad és Vezirje kozt.
1901. december 10.*

Fontos kiemelni, hogy a lévasarlassal kapcsolatos képek egyik kuriézuma, hogy a rend-
kiviil érdekes lofelvezetések (lovak lovassal, lotakardval, 16szerszammal vagy anélkiil)
mellett megorokitették a targyalasok pillanatait is, és ezekrdl béséges anyag van, melyet
ebbdl a korbdl nem nagyon taldlhatunk meg masutt. Ezek nagyon jol illusztraljak az ut-
leirast magat, illetve a nehézségeket, amelyekkel az expedicié az ut soran szembesiilt:
a lovak valogatasa nem volt egyszer(i, honapokig nem tudtak olyan lovat talalni, mely
a szakavatott Fadlallah el-Hedad Mihaly szerint érdemes lett volna vasarlasra; s az ex-
pedicid vezetSje mar attdl tartott, hogy kémnek nézik ket, és komolytalannak tartjak

N Leltari szam: EF 11031.
2 Leltari szam: EF 11031.
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vasarlasi szandékukat. Ennek ellenére szamtalan lovat vezettek fel nekik, és a vasarlasra

nem alkalmasnak nyilvanitott lovak gazdait sem volt szabad megsérteni. A lofelvezetések
képei koziil a legimpozansabb a Vezirije melletti szultani ménes felvonultatasa,? de a be-
duinok lovaira valé alkudozasok képei is ritkasdgszamba mennek. A korban a sziriai-iraki

teriileteken folyt torzsi haboruk miatt sokat emlegetett shammar beduinok torzsfénokét

is tobb felvételen lathatjuk. Megerdltetd volt a sivatagi it az expedici6 szamara is: a viz és

itatas kérdése mindig kihivasnak szamitott embernek és allatnak egyarant. Az egyik kanca,
Sherife az ut sordan megellett, de sajnos a csikd nem élte til a megprobaltatasokat, bar hosz-
szu ideig kitartott. Amennyire drvendtek az expedicio tagjai a csiko sziiletésének, annyira

elszomorodtak, amikor elvesztették azt, illetve a reményt, hogy a csiko is Europaba keriil

majd. A lovakat a sivatagban és a kisebb kozségek mellett és a romvéarosokban a satortabor
koriil, mig a varosokban karavanszerajokban szallasoltdk el, természetesen a kancékat

és a méneket gondosan szétvalasztva. Az expedicié a pestisjarvany miatt tobb izben volt

vesztegzarban, ezekkel az életképekkel is talalkozunk az albumban. A hazafelé vezet6 ut

izgalmas része volt a lovak hajora szallasa: az Amphitritte hajéra a lovakat boxokban és

csigak segitségével tették fel, ahogy példaul Azpeitia de Moro tti beszamolojanak a ritka

képein lathatjuk.® Kar, hogy errdl az egyébként embert és lovat probalé pillanatrol nem

késziilt felvétel, de az albumban talalhato, kicsi csonakban az Eufrateszt éllva atszel6 lovak
képe is unikalis. A leirasbol tudjuk, hogy az atkelés utdn a neheze: a mocsar atszelése csak
ezutan kovetkezett. A leirt megprébaltatasok utan valéban megkonnyebbiilés lehetett

hazaérnie az expedicionak.

3. dbra: Az Assad bég torok féhadnagy altal bemutatott mén megszemlélése.
Hille, 1902. januar 2.**

2Voros 2012.
» Azpeitia 2001: 168-171. Fadlallah el-Hedad 1904:168.
*Leltari szam: EF 11031.
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4. dbra: Kefil. (al-Kifl) Az allatokkal atkelnek az Eufrateszen. 1901. december 31.%°

5. dbra: Az expedici6 utja Batroun és Jounieh kozt a tengerparton. 1902. marcius 29.%

Az Osztrak-Magyar Monarchia keleti reprezentacidja a korban nyilvanvaléan
nem volt olyan hangstlyos, mint példaul az orosz, a francia vagy a brit hatalmaké.
Ha Perzsiara gondolunk, latjuk, hogy a monarchia jelenléte, habar a konzulatus és
az osztrak-magyar hadsereg kontingense megtalalhato volt, nem 6sszevethetd a brit
vagy orosz érdekeltségekkel. Fontos megemliteni — mar csak azért is, hogy lathassuk,

% Leltari szam: EF 11031.
% Leltari szam: EF 11030.
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mekkora szerencse, hogy ez a gazdag album el6keriilt -, hogy ugyanebbdl a korszakbol
rendelkeziink keleti fotéanyaggal, noha Perzsiabol. Rakovszky Béla (1860-1916) 1888
és 1892 kozott volt alkonzul Teheranban. Szanté Ivan cikkében bemutatta Rakovszky
keleti utjait és azoknak muivészettdrténeti szempontbél is jelentés hozadékat. Erdekesség,
hogy masodik utazdsa alkalmaval (1894-1895) nem csupan kozép-azsiai miitargyakat
kellett vennie a bosznia-hercegovinai kormanyzat részére a szarajevéi muzeumnak,
hanem a Magyar Foldmtvelésiigyi Minisztérium felkérésére lovakat vasarolt a babolnai
ménes szamara hazafelé az Oszman Birodalom iraki teriileteir6l. A publikaciéban be-
mutatott képanyag azonban sajnos nem tartalmaz olyan képeket, melyek a lévasarlassal
kapcsolatosak. Rakovszky keleti utjairdl és alkonzuli tevékenységének idejérdl eddig
csupan 50 fotdval rendelkeziink.”

Természetes dolog, hogy a kiiliigyi képviselet segitsége mindenképpen sziikséges
volt az expedicidhoz, a monarchia diplomatai minden dokumentumot beszereztek
ahhoz, hogy a vallalkozas sikeres lehessen, és ahhoz, hogy a szultani ménest is meg
lehessen tekinteni Bagdad mellett, diplomadciai segitség is kellett.”® Ha a Fadlallah-
expedicio fényképeit tiizetesen megnézziik, kideriil, hogy nemcsak az Osztrak-Magyar
Monarchia bagdadi konzulja, Rappaport Alfréd jelent meg az expedicion, hanem mas
europai diplomatak is,* igy felmeriil a kérdés, hogy a keleti 16vasarlé vallalkozas ezzel
a gazdag vizualis anyaggal beilleszthet6-e a monarchia reprezentacios torekvéseibe. Ezen
kérdés kifejtéséhez tovabbi alapos kutatas sziikséges, [évén nem sok szakirodalommal
rendelkeziink hasonlé jellegii expediciorol a korszakban a Kézel-Kelet sziriai-iraki te-
riileteire vonatkozdan. Annyit azonban taldn évatosan mondhatunk, hogy ezek az utak
az Osztrak-Magyar Monarchia keleti reprezentacios tevékenységébe is beleillenek,
a behozott arab lovak pedig Eurdpa lotenyésztésében vezetd szerepet jatszottak a sza-
zadfordulon.” Ezt bizonyitja az is, hogy vilagkiallitdsokon a shagya l6fajta nagy sikert
aratott, s bekeriilt a nemzetkdozi tenyésztés, illetve az eurdpai arab l6fajtak legnemesebb
allomanyaba. Az Gjsagok is beszamoltak a magyar lotenyésztés sikereirdl,” s a nem-
zetkozi szakirodalom is elismerte — mint példaul a fent emlitett Wrangler szakmailag
magas szintii konyve tette. Nem véletlen, hogy Babolndnak reprezentativ szerepe lett,
mindahdnyszor magas rangu allamférfiak vendégeskedtek a monarchidban: Theodore
Roosevelt is meglatogatta a babolnai ménest.*

77 Szant6 2018. Szanto Ivan szives kozlését az albumrdl ezuttal is koszonom.

3, Meglatogatvan Khevenbhiiller grof fékonzult s megkdszonvén neki, hogy kavaszt kiildott elébiink, a ki part-
raszdllasunkat megkonnyitette, tudatta velem, hogy a szultdnnak nagyvezére dltal kiildott hat rendbeli
ajanlé levele a bejriiti, damaskusi, deir el zori, bagdadi, passzai és massuli helytartékhoz megérkeztek s
rendelkezésemre dllanak.” Fadlallah el-Hedad 1904: 17. A szultini ménesre és az angol konzul kozben-
jarasara: i. m. 71-73.

*Fadlallah el-Hedad 1904: 72.

3 Szant6 Ivan cikkében bemutatja az Osztrak—-Magyar Monarchia perzsiai teriileteire vonatkozo, Kallay
Béni tevékenysége dltal is meghatarozott kulturélis politikajat. A kérdés a I6behozatalra iranyul6 expedi-
ciok tekintetében még kutatast igényel. Szant6 2013.

' Lasd példaul: A magyar lotenyésztés diadala. Pesti Napl6 1900. szeptember 6. 90.

32 A kirandulasrdl legrészletesebben a Pesti Naplo szamolt be: Pesti Naplo 1910. aprilis 20. 6-7.

67



ZSIDAI ZSUZSANNA

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a Fadlallah el-Hedad Mihdly expedicidjanak
leirasahoz kapcsolhaté gazdag fotéanyag kuriozumnak mondhato, és mindenképpen
érdemes tovabbi kutatasra és publikdldsra, valamint remélni tudjuk, hogy elékeriilnek
még albumok a korszakbol hasonld eurdpai expediciokrol is, hiszen ezeket az anyagokat
szamos kutato tudja haszonnal forgatni, és az arab l6tenyésztés korabeli torténete nagy
érdeklédésre tart szamot jelen pillanatban a nemzetkdzi kutatasban is.
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A kezdetektol a Sari-iigyig
A szervezett biinozés Heves megyében
1945 és 1967 kozott

Helytorténet

Az altalam vizsgalt idészakban viszonylag nehéz dolga van azoknak a kutatéknak,
akik helytorténeti szakirodalmat is szeretnének munkajuk soran felhasznalni. Heves
megye esetében egy nagyjabdl sziik egy évszazados {ir tapasztalhato, hiszen a Balazsy
Ferenc, valamint Szederkényi Nandor altal irt négykotetes Heves vdarmegye torténete
cimi monografia a honfoglalastdl a kiegyezésig foglalkozott Heves megye, illetve
az egykori teriilet torténetével.! A dualizmus évtizedei, valamint a két vilaghaboru
kozotti iddszak teljes része hianyzik a megye torténeti attekintésébol. Ezt kovetéen
Nagy Jozsef volt, aki részletesebb foglalkozott ezzel a teriilettel, bar munkaiban
er6sen megjelennek a korszak ideologiai megkozelitései.> Ebben a miiben a masodik
vilaghaboru kell6s kozepén kezdi el taglalni a torténéseket a szerz6. Kiemeli, hogy
mar 1943-ban is 6riasi nyomas helyez6dott a hatorszagban tevékenykedé emberekre,
az ellatasi hiany minden telepiilésen egyre jobban kezdte éreztetni a hatasat, valamint
a zsidotorvények is borzoltak a kedélyeket a megye egész teriiletén. Ez csak fokozodott
egy évvel kés6ébb, amikor az 1944. aprilis 28-an torvénybe iktatott gettérendeletet
egy héttel késobb elkezdték végrehajtani. Ennek fényében Egerben, Gyongyo6son,
Hatvanban és Tiszafiireden is felallitottak a gettokat, a kozségekben €16 zsid6 lakos-
sagot pedig a Szucs melletti bagolyuki banyatelepre koltoztették. A nyar folyaman
a megyében, kiillonosen annak déli részén — kiemelten a hevesi jarasban - egyre
tobben tagadtak meg a katonai behivét, igy ezen év augusztusaban t6bb, mint 300
katonaszokevény ellen adtak ki korozést.

A nyilas hatalomatvételt kovetden a helyzet tovabb romlott, hiszen a rogtonitéld
biraskodas bevezetése utan megkezdddtek a zsidok, illetve kommunistabarat politiku-
sok, személyek elleni elhurcoldsok, erészakos cselekedetek. A front kozeledtével ennek

!'Balazsy 1897; Szederkényi 1890; Szederkényi Nandor 1891.
*Nagy 1971.
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az intenzitasa folyamatosan emelkedett, cstucsat pedig oktober végén érte el, amikor
a kerecsendi erd6ben huszonnyolc embert kivégeztek.’

A front Heves megyei atvonuldsa utan azonnal megindult a munka a banyakban és
a gyarakban, majd még Budapest ostroma el6tt megalakult Szegeden a Magyar Nemzeti
Fiiggetlenségi Front, amelynek programja és célkittizései az id6 elérehaladtaval egyre
specifikusabban jelentek meg az egyes megyék esetében. Heves ekkoriban egy javarészt
agrarjellegti teriilet volt, viszonylag kevés gyarral és tizemmel. Az egri dohanygyar
szinte kizarolag noket foglalkoztatott, a hatvani cukorgyar idényjellegt volt, igy csak
a bélapatfalvai és a selypi cementgydr volt, amely jelentdsebb férfi munkaer6t tudott
alkalmazni. A banyak koziil az egercsehi szénbdnya és a recski ércbanya emlithetd
meg, ahol a munkdsosztaly képvisel6i nagyobb szamban dolgoztak. A mezégazdasagra
a nagybirtok volt jellemz6, hiszen a teriilet tobb mint 27%-a ezer holdnal nagyobb volt.
A kis- és kozépparasztsag helyzete és megélhetése ennek fényében nem volt idealis. *

A megye politikai és tarsadalmi helyzetében is jelentds kiilonbségek figyelhetéek
meg. Egerben nagy befolydsa volt az egyhaznak, az egyhazi személyek nagy koztiszte-
letben dlltak. Képvisel6ik megjelentek a megyei és varosi torvényhozasban, de a hivatali
apparatus tagjainak valasztasaba is beleszélhattak.

Gyongyos ebben a tekintetben eltéré képet mutatott. A parasztsag korében itt is
megfigyelhetd a papsag jelentds szerepe a mindennapi életben, azonban az Osztrak-
Magyar Monarchia utolsé évtizedében, illetve a két vilaghaboru kozotti idészakban
kialakult és meger6s6dott egy polgari réteg, akik érvényesiteni tudtak onallé torek-
véseiket. Ezek mellett a legtobb politikai part jelen volt a varosban, a kommunista
partnak is szép szammal voltak szimpatizansai, de a vilaghaboru idején a nyilasokat
is sokan tamogattak a kornyéken.¢

Hatvan varosa jelentds veszteségeket konyvelhetett el a front atvonulasa kozben,
amiben tobb épiilet stilyosan megsériilt vagy megsemmisiilt. A tarsadalmi kép sem
volt tul véltozatos, hiszen a polgari réteg mellett a szocidldemokratak szimpatizansai
voltak jelen nagyobb szamban a kozségben.”

A déli teriiletein, a Hevesi, valamint a Tiszafiiredi jarasokban a gazdagparasztsagé
volt a vezetd szerep, de egyértelmiien a parasztsag volt a legnagyobb tarsadalmi osztaly.
Itt mar a két vilaghaboru kozotti idészakban is jelentds volt a kisgazdapart tamoga-
tottsaga.®

3Nagy 1971: 7-12.
4Nagy 1971: 17-20.
5Nagy 1971: 358-362.
¢Sereg 1984: 566-569.
"Németi 2005: 244-246.
8Gruz 1969: 74-78.
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A politikai partokra leadott szavazatok szazalékos aranya
Jaras/varos

FKGP MKP NPP PDP SZDP

Eger 60,30 19,02 7,83 1,23 11,62
Eger (varos) 63,87 11,31 7,22 3,71 13,90
Gydngyos 53,13 15,52 13,38 1,50 16,47
Gyongyos (varos) 59,09 12,84 8,58 4,19 15,29
Hatvan 58,00 17,58 11,19 2,29 10,94
Hatvan (varos) 55,97 8,12 6,61 4,60 24,70

Heves 55,20 18,50 15,52 1,55 9,23
Pétervasara 46,54 32,74 6,02 1,83 12,86
Tiszafiired 55,56 14,13 10,13 1.45 18,74

1. tabldzat: Az 1945-6s nemzetgyilési valasztasok eredménye Heves vairmegyében’

A politikai partok tjraszervezése utan 1945 szén tartottak az els6 nemzetgytilési
valasztasokat, amelynek eredményeit figyelembe véve nem lathatunk szignifikans kiilonb-
ségeket az egyes jarasok, varosok politikai és tarsadalmi berendezkedésével kapcsolatban.
Két kivételtdl eltekintve a Fliggetlen Kisgazdapart és a Nemzeti Parasztpart egytittesen
mindenhol a szavazatok 66-71%-at szerezte meg. El6bbi szinte minden jarasban 55%
felett teljesitett. Ami az elsé eltérést mutatja, az Hatvan varosa, hiszen itt a szocidlde-
mokratak kiemelked6 eredménye elvitt szavazatokat az emlitett partoktol. A legnagyobb,
am Nograd-Hont varmegyéhez még igy sem mérhet6 kiilonbség a Pétervasarai jarasban
tapasztalhato, hiszen a Magyar Kommunista Part itt érte el a legjobb eredményt az egész
megyében, hiszen a szavazatok kozel harmadat zsebelték be. Ennek ellenére megallapit-
hatjuk, hogy a megye tarsadalmi 6sszetétele sokkal inkdbb homogén, mint azt Nograd
esetében lathattuk. Tobbségben vannak a parasztsag és a polgarsag képvisel6i, a mun-
kasosztaly tagjai a tdrsadalom nem tul jelentds részét teszik ki.

A valasztasok mellett tovabbi fontos eseménye volt 1945-nek a f6ldosztas, amelyet
ugyan aprilis elején végre is hajtottak, a kdzel 25 ezer igénylo jelent6s része valdban fold-
hoz jutott, de ezek donté hanyada a termelésre és megélhetésre alkalmatlan torpebirtok
lett.'” A probléma leginkabb a megye hegyvidéki, dombos teriiletein volt igazan nagy,
hiszen az itt él6k atlagban 1-2 katasztralis hold teriilethez jutottak, ami gyakorlatilag
semmilyen érdemleges mezdgazdasagi munkdhoz nem felelt meg. A legjobb helyzetben
1év6 régid a déli volt, ahol viszont az igénylok az atlagos foldteriilethez képest joval
nagyobb részhez juthattak hozza."

?Forrés: Orszaggytilési almanach 1945-1947: 757-771.

1072 414 katasztralis hold foldteriiletet osztottak szét az igénylok kozott, igy atlagosan a 3 kh nagysagot
sem érte el egy kiosztott teriilet nagysiga. Erdekes adalék, hogy hozzavetSlegesen ugyanekkora teriilet
(63 714 kh) kertilt allami tulajdonba, igy gyakorlatilag ezzel mar 1945 tavaszan megagyaztak a négy évvel
késébbi els6 kollektivizalasi hullimnak. Nagy 1971: 48—49.

"'Nagy 1971: 52.
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A kovetkez6 évek legjelentésebb mozzanatai az izemek, banydk, valamint a kozle-
kedés és infrastruktura helyreallitasai voltak. A gyarak berendezései a legtobb esetben
megsériiltek, amelyeknek a javitasa, valamint pétlasa indult meg leghamarabb, hogy
a lakossag igényeit minél gyorsabban ki tudjak elégiteni. Fontos iizem volt ezek ko-
ziil a hatvani cukor- és konzervgyar helyreallitasa, hiszen ezek az 1944. szeptemberi
bombazasok alkalmaval megsériiltek. A banyak koziil az Egercsehiben 1év6 szénbanya
szenvedte el a legnagyobb karokat, ahol nem volt elég karbid és robbanoéanyag, igy
a termelés akadozott. A recski ércbanya felszereléseit széthordtak, igy haromnegyed
évig sziinetelt a termelés. A kozeledési csomdpontok koziil a felrobbantott tiszafiiredi
hid ujjaépitése volt a legjelentésebb esemény.

Orszagos probléma volt az inflaci6, amely olyan méreteket 6ltott, hogy helyét atvet-
te a cserekereskedelem."” Az élelmiszer-ellatasban fontos szerep jutott a malmoknak.
A haboru utolsé két évében hozzavetdlegesen 60 kisebb-nagyobb malom miikodott
a megyében, ezek tizemeltetése azonban fiitéanyag hianyaban csak lassan tudott gjrain-
dulni.”’ A f6ldosztast kovetéen nemcsak a kis foldteriilet, hanem az allatok, gépek hianya
is komoly problémat okozott, igy nagyon lassan indult meg a termelémunka a foldeken.
Ezt az elkoévetkez6 honapok, évek sordn a lakossag oriasi faradozasai, gyakran erdn feliili
onfeldldozasa hozta rendbe. Tobben sajat keztileg javitottak meg azokat a traktorokat,
amelyek mar nem voltak mitkodoképesek. A gépek potlasaban a Szovjetunio is segitségére
volt az orszagnak, 4am igy is csak lassan stabilizalddott a helyzet ebben a szektorban.
A habort utani években tovabbi nehézségeket okozott, hogy rendkiviil sulyos aszaly
volt, mely a megye déli részén volt a legstlyosabb. Sok kozség hataraban a vetémag sem
termett meg, de Tarnaszentmikldson és Mezé6tarkanyban is 70% feletti volt az aszalykar.'*

1946-ban kezdtek megyeszerte megalakulni a szovetkezetek. A megye elsé ilyen
jellegti tarsulasai Maklaron, Egerbaktan és Domoszlon alakultak meg. A szdzad elejét6l
miikodé Hangya Szovetkezeteket a kommunista hatalom kartalanitas nélkil allamo-
sitotta az el6z6 évben, igy ezek mar nem voltak jelen ebben a korszakban. A szévetke-
zeti mozgalom jelent6s fejlodése az elsé haroméves terv idészakaban kezd6dott meg,
azonban 1949-ig a termeldszovetkezetek nem valtak kiilon a fogyasztasi és értékesitési
szovetkezetektol.

Az 1947-es valasztasokat kovetéen harom folyamat jelent meg a megyében. El6szor
is megkezdddtek a szaz munkasnal tobbet foglalkoztaté gyarak allamositasai — ami
a korabban taglaltak fényében kevésbé érintette Hevest —, valamint megkezd6dott a mar
emlitett els6 haroméves terv."” Ennek értelmében a megyében is elvart volt az ipari termelés
novelése, ami a mezdgazdasagi nyersanyagigény emelkedésével is jart. A politikai vezetés
nem bizott a paraszti kisarutermelés sikerességében, ezért elérkezettnek latta az id6t,

12 Az inflacié végén egy 1938. évi aranypengo értékének 1,4 quadrillié pengd felelt meg. Nagy 1971: 55.

13Nagy 1971: 57.

14Nagy 1971: 60-71.

5 Ekkor kertiilt dllami kézbe a hatvani és a selypi cukorgyar, a bélapatfalvai cementgyar, az egri lakatosaru-
gyar, valamint az érseki téglagyar, a szilvasvaradi flirésziizem és a paradi tiveggyar.

74



A KEZDETEKTOL A SARI-UGYIG

hogy a szovetkezeti mozgalmat sajat céljaira haszndlja fel, igy a hattérben megjelent
a harmadik jelentds folyamat, a téeszesités els6 szakaszanak el6készitése.'* A haroméves
terv soran t6bb mint 25 milli6 forint értéki beruhazas érkezett a megyébe, amelyek
koziil a legjelentésebbek a Budapest-Miskolc kozotti vasutvonal Hatvan és Kal kozotti
szakaszan a masodik vagany kialakitasa, a févaros és Miskolc kozotti miiat, valamint
szaz kozuati vasbetonhid és a bekotd uthaldzat felujitasai voltak. Kiilonb6z6 banyak kaptak
Uj felszereléseket, az egri un. Irgalmas-koérhaz lebombazott szarnyépiilete is megujult,
valamint a hevesi, tiszafiiredi és pétervasarai tiidégondozdk, 6vodak és egészséghazak is
forrasokhoz jutottak. Ezek mellett tizennyolc uj kozséget kapcsoltak be a villanyhalézatba,
és Egerben megépiilt a Kossuth téri patakhid."” Az allamositasok kovetkezd célpontjai 1948
nyaran az egyhazi és egyéb maganiskolak lettek. A kommunista idészakban keletkezett
szakirodalom erdsen utal arra, hogy ez egy alulrdl jové kezdeményezés volt, maguk
a sziilok, pedagogusok kérték erre az allamot, de valéjaban az egyhaz szerepének csok-
kentésére iranyulo torekvés, valamint az ifjisag és a nevelés teriiletén eszk6zolni kivant
valtozasok lehettek ennek hatterében. Ekkorra mar igen komoly harc dult az egyhdz és
a part kozott, ami az el6bbi egyértelmii vereségével végz6dott. A tanév utolsé napjaiban
megjelent a torvényrendelet, amelynek id6zitése nem volt véletlen, hiszen ekkor nehezebb
volt mozgositani a tantestiiletet, a didkokat és a sziil6i munkakozosséget.'® Egyik naprol
amasikra 42 ezer didk valt egyhazi helyett dllami fenntartasu iskola tanuldjava.” 1949-ben
zarult le a teljes folyamat az iparban, amikor minden tiz, egyes esetekben minden 6t f6nél
tobbet foglalkoztatd vallalat allami kézbe keriilt.

Politikai téren az orszagos tendencidkhoz hasonlé véltozasok jatszodtak le Heves me-
gyében is, hiszen eddigre megalakult a Baloldali blokk, illetve gyakorlatilag megtortént
a Fuggetlen Kisgazdapart teljes felszamolasa. Ezen folyamatok csak tovabb mélyiiltek,
mikor 1948-ban létrejott a két munkaspart egyesiilésébol a Magyar Dolgozok Partja.
1949-ben Hevesben is megalakult a Hazafias Népfront. Az 1950-es megyerendezés ko-
vetkeztében a legjelentdsebb valtozas az volt, hogy Tiszafiired Szolnok megyéhez keriilt,
de Nograd is kapott telepiiléseket (pl. Pasztd, Hasznos). Osszességében 16 telepiilést
csatoltak el, valamint 13 falu keriilt Gjonnan Heves megy¢hez. Szintén ebben az évben
létrejott a tanacsrendszer, oktober 22-én pedig megszavaztak a helyi tanacsok tagjait.
B6 egy honappal késdbb, december 8-an megalakult a megyei tandcs, valamint eddigre
létrejottek a Dolgozo Ifjasagi Szovetség (DISZ) elsé megyei szervezetei.?

Az els6 haroméves tervet rogton kovette az elsé otéves terv (1950-1954), mely a me-
gyében is a nehézipar fejlesztését iranyozta eld. A lignitbanyaszat ekkor kezdett kibon-
takozni, amire raépiilt a Matravidéki Er6mu. A masodik évben helyezték tizembe a bél-
apatfalvai cementgyar mésziizemét, illetve kezdett el mikodni a Gyongyosi Valto- és

“Nagy 1955: 401.

17 Nagy 1955: 402—407.
8 Kardos 2007: 49.

¥ Nagy 1971: 80.
»Nagy 1971: 81-86.
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Kitérégyar. Ezek mellett megindult Ecséden a szénbdnyaszat, Pet6fibanyan a lignitba-
nyaszat. Utdbbira alapozva épitették meg a Lérinci Héerémivet. Gyongyosorosziban
a Matrai Asvanybanya Vallalat ebben az idészakban nyitotta meg az Asztag-hegyi
kvarcitbanyat és az istenmezejei betonitbanyat. A terv utols6 évében jelentés beruha-
zas tortént Sziicsiben, ahol tiz millié forintos raforditassal ujabb aknat nyitottak meg
a lignitbanyaban.

1954 végére tehat megallapithatjuk, hogy jelent6s ipari beruhazasok torténtek a kor-
nyéken, aminek oka minden bizonnyal a munkasosztaly gyarapitasa, erdsitése lehetett
egy alapvetéen polgarosult és mezdgazdasagra épité megyében. A banyaszatbdl él6
dolgozdk realbérei emelkedtek a legjelentésebb mértékben ezen évek soran, illetve
megjelentek ezeken a telepiiléseken a lakotelepek, dvodak és kiilonboz6 tizletek. Ennek
fényében a munkasosztaly létszama jelentésen novekedett, kiilonos tekintettel a szak-
képzetlen rétegre.”! Ehhez az iddszakhoz kotheté a munkaverseny és a sztahanovista
mozgalom megjelenése is. Az 1950-es évek elején szinte minden iizemben bevezették
a teljesitménybérezést és a normarendszert, de a normarendszer szintjeit idérél idére
folyamatosan emelték, igy motivald szerepe nem érte el a vart hatast.

Az els6 otéves terv utolso évében, majd az ezt kovetd két esztenddben az ipari termelés
jelentés mértéki hullamzasa figyelhetd meg. Ennek hatterében tobb emlitésre mélto
tényezo allt. Egyrészt nem volt megfelelé6 minden esetben az tizemek irdnyitasa és
a megfelel6 mindségili nyersanyagok beszerzése és raktarozasa. Ezt tovabb nehezitette,
hogy a legtobb esetben a munkafegyelem sem volt kielégitd. Ehhez hozzajarult, hogy
a munkaslétszdm nagyaranyu novekedése miatt sok szakképzetlen dolgozo keriilt
az ipari termelésbe.”” Ennek fényében az egy fore es6 termelés hiaba emelkedett tobb
mint 7%-kal 1956-ra, az elsé negyedévi tervet szinte sehol nem tudtak teljesiteni, még
olyan jelentds, kiemelt iizemekben sem, mint a Matravidéki Szénbanyaszati Troszt vagy
a Matravidéki Erémui. Az ipar tervez6i és iranyitoi a forradalom el6tti hdnapokban
mérleget vontak, és ott azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy hidba nétt a munkaslétszam
és a béralap, az egy fore jutd termelékenységi mutaté alig emelkedett, s6t tobb helyen
csokkent is.

1950 1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958

100 125,1 121,7 126,9 114,9 122,6 110,2 129,9 135,6

2. tabldzat: Egy munkasra esé termelés szdzalékos ardnya Heves megyében
az 1950-es években”

I Nagy 1971: 89.

2 A gyongyosoroszi ércel6készitonél a kovetkez6képpen hatdrozzak meg ezen utdbbi problémat: ,,Kevés
a jol képzett szakmunkas. Barki a tiz ujjan 6sszeszamolhatja, hany olyan szakember van, aki hiba nélkiil
helyt tud allni az ércel6készit6ben. Recskrol csak néhany jobb szakember keriilt az tizemhez, s azok mellé
még a tanfolyamok ellenére sem sikertilt jol képzett torzsgardat kialakitani” Népujsag, 1956. marcius 14.

»Nagy 1971: 89.
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A tablazat jol mutatja, hogy 1950 utan hogyan jelentkezik az ipari termelés hullam-
zasaa megyében. Azonban az is jol lathatd, hogy az MSZMP észszerti gazdasagpolitikai
dontései stabilizaltdk ezt a problémat a forradalom utani két évben.*

A megye jellegénél fogva a mezdgazdasag is fontos szerepet kapott. A teriilet 46,6%-a
szantd, mig 26,8%-a erdd volt az 1940-es évek masodik felében. A szantdteriilet kozel
harmadan buzat, 25 szazalékan kukoricat, tizedrészén arpat, mig a maradék teriileten
rozst, burgonyat, cukorrépat és napraforgot termeltek. Szot kell ejteni a szélétermesz-
tésrél, mely Eger és kornyékén kiemelkedd volt a népgazdasdg szempontjabdl. A ter-
meldszovetkezeti mozgalom névekedése a kollektivizalas elsé hullimaban kezdédott.
1949-ben 19, 1950-ben 86, 1952-ben mar 194 tsz miikodott. Ekkor a tagok szdma 10.816
volt, a teriilet pedig meghaladta a 70.000 katasztralis holdat. Az 1953-as politikai val-
tozasok jelentdsen érintették a téeszek szamat és teriiletét. 1953 decemberében mar
csak 7384 tagot jegyezhettiink {6, akik minddssze 5547 (!) hold f61don tevékenykedtek.
A forradalom utan aztan Gjra novekedni kezdett a tagok létszama, amely 1960-ban
meghaladta a 32 ezer f6t, a teriilet pedig a 195.000 holdat. Az els6é évben a téesztagok
jelentds tobbsége a szegényparaszti rétegbdl szarmazott, akik a legsziikségesebb ter-
meldszovetkezeti tapasztalatokkal sem rendelkeztek. Az agitatorok a korai idészakban
jellemz6en megfélemlitéssel és fenyegetéssel érték el, hogy a folddel rendelkez6 paraszt-
sag belépjen a téeszbe, de 1953 és 1956 kozott ez a rendszer Osszeomlott. Az igazi sikert
a harmadik kollektivizalasi hullam hozta el, amely megalapozta a sikeres mtikodés
alapjat. A termeldszovetkezet mellett az 1950-es években az dllami gazdasagok is jelentds
szamban jelentek meg, amelyek a megyében leginkabb a boraszat és a tejtermékek
korében kaptak fontos szerepet.”

A forradalom idészakaig a korabban taglalt tarsadalmi dsszetétel is megvaltozott.
Az ipari beruhdzasok hatasdra jelentdsen emelkedett a munkassag részaranya a megye
Osszes teriiletén, valamint megfigyelhetd volt egyfajta atalakulas is, hiszen kiilonésen
a szegényparasztsag koreibdl a fiatalabb személyek elhagytak a falvakat, és a varosban
probaltak maguknak munkat talalni. Ezt a folyamatot felerdsitette a kezdetben sikertelen
kollektivizalas, hiszen miutan a foldbirtokosok 1953-ban kiléptek a termelészovetke-
zetbdl, gyakorlatilag egy id6re meg is sziint ez a fajta mezdgazdasagi forma.

A forradalom leverése utan a hatalomatvétel nem ment egyrdl a kettére Heves
megyében. Nagyobb 1épést ez iranyba az MSZMP csak 1957 tavaszan tett, amikor
bérrendezéssel igyekezett megtorni a még ellenallé munkasokat, ami sikeres is volt.
A kormany a kovetkezd esztenddben elinditotta a kovetkezdé haroméves tervet, melyben
mar racionalisabb vallaldsok szerepeltek az ipar, kiilondsen a nehézipar teriiletén. A terv
része volt, hogy 1958 6szén ujra el6térbe keriilt a kollektivizalds kérdése, amelyet ugyan
néhol még erészakos eszkozokkel, de leginkabb mar a meggy6zést alkalmazva Heves
megyében is sikerre vitt a part. A szovetkezeti tagsag 30 ezerrel, a foldteriilet pedig
200 ezer katasztralis hold teriilettel gyarapodott, ami hatalmas el6relépést jelentett

*Nagy 1971: 89.
»Nagy 1971: 91-93.
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az Otvenes évek elsé feléhez képest.® Az értelmiségi pozicidkban is novekedés volt
tapasztalhatd, ahol megjelentek azok a fiatalok, akik munkas- vagy parasztcsaladbol
szarmaztak, de els6generacios értelmiségiként mar diplomat szereztek, mindezt pedig
mar 1945 utan tették. 1963-ban 2070 miiszaki értelmiségi, 419 orvos, 1984 altalanos
iskolai és 251 kozépiskolai pedagdgus dolgozott a megyében.”’

1961-ben megkezd6dott a masodik 6téves terv idészaka. A megye erre az idészakra
hozzavetdlegesen 7 milliard forintot kapott, melynek 56 szazalékat ipari beruhazasokra,
22 szazalékat kommundlis célokra, 12 szazalékat mezégazdasagi beruhazasokra, 10 sza-
zalékat pedig a kozlekedés fejlesztésére forditottak.”® A korabban emlitett tizemek mellett
jelentés anyagi keretet biztositottak a matraderecskei téglagyar fejlesztésére, megujultak
a Textilnagykereskedelmi és Vasnagykereskedelmi Vallalat egri telephelyei, de megépiilt
példaul az Eger szalld, és tobb mint 11 ezer lakas épiilt a megyében ezen terviddszak alatt. *°

1966-ban a harmadik 6téves terv alatt folytatodtak a beruhazasok a megyében.
Az els6 évben jellemz6 volt, hogy viszonylag kevés tij beruhazast kezdtek meg, leginkabb
az el6z6 idészakbol athuzodo projektek befejezése kapott nagyobb hangsulyt. Ezek koziil
alegjelentésebb a Gyongyoson megépiilt transzformatorallomas volt, melynek koltsége
koézel 200 millié forintra rugott. A masodik esztendében azonban két, orszagos szinten
is jelentds beruhazas indult meg. Ezek koziil az els6 a Gagarin Héerédmii volt, mely
a kiilszini fejtésti banya lignittermelését biztositotta. A masodik - a tervidészak legki-
emelkeddbb tervezete — a kiskorei vizlépcso és ontdzérendszer épitése volt. A megépiilt
tarolo t6 28 kilométer hosszusagot és atlagosan 4 kilométer szélességet ér el. A tarolo
kapacitasa 300 milli6 kobméter viz, mellyel 414 ezer katasztralis hold foldteriiletet
lehet 6ntdzni. A harmadik 6téves tervben végiil 50%-nyi forrast kapott az ipar, 19%-ot
a kommunalis beruhazasok, 17%-ot a mezdégazdasag, a maradék 14%-ot pedig egyéb
tertiletek (példaul varosi lakasok épitése) kaptak meg.*

Osszességében jol 1athat6 ebben az 4ttekintésben, hogy a megye milyen atalakuldsokon
esett at a szocialista iddszak elsé bo két évtizedében. Jelent6sen megemelkedett a gyarak,
iparral foglalkozé vallalatok szdma, n6tt a munkasosztaly 1étszama és az allami beruhaza-
sok is ezt az irdnyt igyekeztek erdsiteni. Heves megye nem szamitott a szekunder szektor
legfejlettebb hazai teriiletei koz¢, de bizonyos iparcikkek esetében orszagos jelentdséggel
birt. Betonitbol az orszagos atlag kozel 60%-at banyasztak itt, a cigaretta 18%-at, mig
a cukor 19%-at adta Magyarorszag éves termelésének. Az alapvetéen mezdgazdasagi
jellegti teriiletén a kollektivizalas elsé két szakasza nem hozott kiemelked6 adatokat, majd
Nagy Imre elsé miniszterelnoksége idején sok termelészovetkezet sztint meg. A harmadik,
1958 utani szakasz azonban a kifinomultabb meggy6zési modszereknek koszonhetden,
valamint az agitatorok munkdjanak kévetkeztében hatalmas sikert ért el.

*Nagy 1971: 121-123.
* Heves megye 1963.
*Heves megye 1966: 51.
* Heves megye 1966: 52.
¥ Nagy 1971: 121-128.
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Idépont Szovetkezetek szama Koz6s foldteriilet (kh) Tagok szama
1952 194 70 968 10 816
1955 201 5547 7384
1963 152 351 353 55211

3. tabldzat: A termeldszovetkezetek a kollektivizalas szakaszaiban™

A fenti tablazat jol mutatja be, hogy a kollektivizalas harom szakaszaban hogyan
valtoztak a legfontosabb jellemzok. Az elsé szakasz (1949-1953) viszonylagos sikerét
kovetden jelentésen csokkent a kozos foldteriilet nagysaga, habar a tagok 70%-a to-
vabbra is szovetkezeti tag maradt. Ebbdl jol lathato, hogy azok a személyek léptek ki
a termeldszovetkezetekbdl, akik jelent6s foldteriilettel rendelkeztek. A masodik szakasz
(1955-1956) nem tudta ezt a visszaesést kompenzalni, igy gyorsan kudarcba fulladt.
A harmadik ilyen periddus (1958-1963) viszont kival6 eredményeket hozott, ami szinte
minden mutatéban visszakdszon. A fejlodés mas szamokban is jol megmutatkozik,
hiszen folyamatosan novekedett az egy tagra jutd pénzbeli részesedés, igy ennek fényé-
ben a tagok éves jovedelme is. A legf6bb névények kozé a buza és a kukorica tartozott,
az allattenyésztés esetében a sertés- és a marhatenyésztés volt jelentds. Nemcsak megyei,
de orszagos viszonylatban is jelentésnek szamitott a sz616- és bortermelés. A tobb mint
30 ezer katasztralis holdat kitevo szél6tertilet fele Gyongyos varosahoz és a Gyongyosi
jarashoz volt kothet6. Nagyréde, Abasar, Markaz, Domoszld, Visonta hires bortermeld
helyek, és az itt lakd lakossag nagy részének a foglalkozasat és megélhetését ez biztositja.
Az emlitett teriilet 25%-a Eger hataraban és az Egri jarasban teriil el. A jaras kozségei
koziil Verpelét rendelkezik nagyobb szél6teriilettel és hagyomanyokkal.*

Szervezett biinozés Heves megyében 1945 és 1949 kozott

Alapvetden ebben az 6t esztendében a blindzésben, illetve a helytorténeti szakirodalom
szerint a gazdasdgban, a politikdban és a tdrsadalmi 6sszetétel valtozasai alapjan is
atmeneti id6szakrol beszélhetiink. A szervezett blinozés tekintetében ezekben az évek-
ben még egyértelmtien Budapest és vonzaskorzete van kiemelt pozicidban orszagos
szinten, hiszen a gazdagabb polgarsag, valamint a varos masodik vildghaborus pusz-
titdsa miatt is az anyagi javak jelentds része itt volt megtaldlhaté vagy ide folyt be.
Ezt a folyamatot erésitette a renddrség problémas helyzete is, amely csak az 1950-es
évek elején stabilizalodott a févarosban, valamint az orszag mas nagyobb telepiilé-
sein és megyéiben. A masik fontos jellemzd, hogy ezekben az években az erészakos

' Nagy 1971: 142.
2 Nagy 1971: 129-150.
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biincselekmények abszolut dominaltak. Budapesten a negyvenes évek végén figyelhetd
meg valtozas a szervezetten elkovetett blincselekmények esetében, ami csak par évvel
késébb jelenik meg mas megyében. Gazdasagi és politikai tekintetben jol latszik, hogy
a szovjet tipusu rendszerre valé atallas jellemezte ezt az iddszakot, mar a haroméves
tervidészak idejében tapasztalhato volt, hogy egy alapvet6en agrarjellegli megye, mint
Heves esetében is komoly szerepet kapott az ipar, kiilondsen a nehézipar fejlesztése. Ez
avaltozas magaval hozta a tarsadalmi dtalakuldst is, megnétt a munkdssag részaranya
a teriileten. Ez egyrészt bels6 atalakulds is lehetett, foként korabban mezdégazdasagbol
élok véltak gyari munkassa, és megindult a belsé elvandorlas az ipari tizemek, kézpontok
felé, masfeldl a megyén kiviilrél is megfigyelhetd volt egyfajta migracid, ami erdsitette
ezt az atalakulast. Ebben az alfejezetben harom jelentds blincselekményt szeretnék
bemutatni, amelyek jol példazzak azt, hogy milyen volt a szervezett blinozés a teriileten
ezekben az években.

Az Eger kornyéki gyilkosok esete

Reho Istvan, Rehé Andras, Laskovics Gyula, Liptak Istvan, Duzsik Istvan, Herczeg
Laszl6 és Eged Igndcz biinlajstroma a front dtvonuldsanak utolsé havaban, 1945 feb-
rudrjaban kezdddott. Az Ozdon él8 személyek a nehéz anyagi kérillmények miatt tgy
hataroztak, hogy betdrésekbdl és rablasokbdl fogjak fenntartani magukat. A varos
hataraban tobb katonai gyalogsagi fegyvert talaltak, igy ezekkel felfegyverkezve februar
20-4n betértek az Ozd hatérédban €16 Bodé Sandor telkére. Bodd szél8termesztéssel
foglalkozott, igy a telken talalhat6 értékes, eladasra érdemes eszkozokért tortek a bir-
tokra. A betdrést azonban a tulajdonos észrevette, és dulakodas alakult ki Rehé Istvan
és Bodo Sandor kozott. Rehd emiatt el6vette a ndla 1évé fegyvert, de azt Bodo kiiitotte
a kezébdl. Leskovics ekkor 1épett el6re a rejtekhelyérdl, és tobbszor raldtt a telek tu-
lajdonosara, majd egy baltaval homlokon itotte, aminek kovetkeztében Bod6 Sandor
sértett azonnal életét vesztette. A betdrék ezt kovetden a holttestet a szalmakazalhoz
vitték. Itt levetkdztették, a sarga bdrkabatjat, bakancsat, vadaszharisnydjat, zoknijat,
kalapjat, zsebdrdjat és toltotollat elvették, majd tavoztak a helyszinrél. Az események
utan kozel fél évig nem kovettek el ujabb blincselekményt, a kovetkezd esetre mar
1945. szeptember 10-én keriilt sor. Ekkor Reho Istvan és Laskovics Gyula gyalogosan
tartott Egerbdl Ozdra, és elhatdroztak, hogy megprobalnak egy olyan, lovaskocsival
kozleked6 személyt megallitani, aki egyediil van, igy meg tudjak szerezni a szekeret és
a lovakat, amelyekbdl pénzt tudnak csindlni. Szarvaskd kozség északi részén érte ket
utol Molnar Istvan kétfogatu szekerével. A két férfi heves karlenditésekkel leintették
a kocsit, és engedélyt kértek a felszallasra, amit Molnar meg is adott nekik. Alig indult
meg a szekér, Reho tarkon 16tte Molnar Istvant, aki azonnal életét vesztette. A holttestet
az egercsehi k8banyéhoz vitték, levetkdztették, majd Ozdra, Rehd lakdséra tavoztak.
Az immar kettds gyilkossagot elkovetd paros ezen év november 8-an két szekéren
Nyiregyhdzara ment Rehd Piroskaval, Reho Andrassal, Fekete Mihallyal és Horvath
Dezsével kiegésziilve. Uti céljuk a nyiregyhdzi vésar volt, amelyet 10-én értek el. Itt
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ismerkedtek meg Nyitrai Gdbor arussal. A Rehd testvérek, valamint Nyitrai megallapod-
tak abban, hogy elébbiek lovakat fognak vasarolni, de az iizlet megvaldsitasa érdekében
az 4rus lakhelyére, Ujfehértéra kell menniiik. Nyitrai Gabor felajanlotta nekik, hogy
a sajat szekerén kiviszi 6ket. A lovaskocsi mar 5-6 kilométerre volt Nyiregyhazatol, ami-
kor Reh¢ Istvan elérkezettnek latta az idot, igy el6vette ismétlopisztolyat, és tarkon 16tte
Nyitrait. A férfi azonnal életét vesztette, akit a gyilkosok egy szant6fold mélyedésébe
rejtettek el. Rehdék a sértett tulajdonat képezo lovakat, kocsit, labast, kosarat, kopenyt
és egy kést elvittek, majd a tarsasag tobbi tagjaval egy elére megbeszélt kocsmaban
talalkoztak. A biinszovetkezet ezeken az eseteken kiviil 8 alkalommal sszesen 15 lovat,
8 millié 400 ezer pengd értékben ingdsagokat tulajdonitottak el, amelyeket rovid idén
beliil értékesitettek. A blinszovetkezetet 1946 januarjaban kapcsolta le a rend6rség. Rehd
Istvannak azonban sikeriilt megszoknie, igy orszagos vadaszat indult a harom ember
halalaért felel6s férfi ellen, akit b6 egy év bujkalas utan tartéztattak le ujra. Az Egri
Torvényszék 1947. november 4-én hirdetett itéletet az tigyben, amelyet 1948. november
9-én megerdsitett a budapesti itélétabla. Az tigyben a kovetkezd jogerés itéletek sziilettek:

Név Bortonbiintetés (év) | Pénzbiintetés (Ft) | Eltiltas (év)
Reho Istvan halalbiintetés
Reho Andras halalbiintetés*
Laskovics Gyula életfogytiglan
Liptak Istvan 1 - 5
Duzsik Istvan felmentés
Herczeg Laszlo felmentés
Eged Ignacz felmentés

4. tabldzat: A Reho-perben hozott jogerds itéletek™

A matrai gépfegyveres banditik

1946 nyarara azok a blin6z6i csoportok, amelyek Budapesten kezdtek tevékenykedni,
kiszorultak a f6varosbol, és a teriilet vonzaskorzetében kezdtek tevékenykedni. Az egyik
kiemelt célpontjuk a Gyongyos és Budapest kozotti utvonal volt, ahol jellemzden a fova-
rosbdl hazatérd kereskedo6ket, valamint az autobuszokat tamadtak meg. Augusztusban
elobb egy hazaspart mészaroltak le, majd par héttel késébb egy hajnalban kozlekedd
Mavaut-jaratot allitottak meg, az utasokat levetkéztették, ékszereiket és csomagjaikat
elvették, majd tavoztak a helyszinrdl.”” Ezen év novemberében egy kettds gyilkossaggal

*Rehé Andris testvére letartoztatdsa utan Csehszlovakidba szokott, ahol szintén blincselekményeket ko-
vetett el. 1949-ben elfogtak, majd testvéréhez hasonléan kivégezték. Népujsag, 1971. julius 18.

#*HU-MNL-HML-XXV.1-1748/1945 3-73.

* Addm 1984: 114-122.
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is felhivtak magukra a figyelmet. Két, egyébként egy budapesti vasarbol hazatérd
keresked6t tamadtak meg. El6szor megallasra kényszeritették a gépjarmiivet, majd
agyonl6tték a benne utazé Varkonyi Istvant és Tassi Janost. A holttesteket az drokba
16kték, majd az autdval Budapestre hajtottak, majd az autdt egy piactéren hagytak.
A kocsiban 1év6 arut és készpénzt elvették, majd elhagytak a helyszint.*® A gyilkossagok
miatt a renddrség a legjobb egységét, az R-csoportot vetette be, de kezdetben nem
jartak sikerrel a blinszovetkezet felszamolasaban. Ezt kovetden azt a tervet eszelték
ki, hogy egy géppuskaval felszerelt személyt feliiltettek a Gyongyos-Budapest kozott
menetrend szerint kozlekedd autdbuszjaratra. Sokadik probalkozasra mar sikerrel jartak,
hiszen pont rajtaiitdttek a csoporton, akiket végiil a rogtonitéld birésag halalbiintetéssel

sjutalmazott”.’’

A gyongyosi fegyveres rablok

1948-ban egy masik, négyfds blinszovetkezet felett is dontést hoztak Egerben, igaz,
itt nem a torvényszék, hanem a rogtonitéld birasag itélkezett. Nagy Janos 17, Dutka
Béla 18, Buda Ferenc 18, Karsai Laszl6 pedig szintén 18 évesen iilt a vadlottak padjan.
Torténetiik 1948 marciusaban kezd6dott, amikor Dutka egy német gyartmanyu kézi-
fegyvert talalt Gyongyos hataraban, majd azt hazavitte és eldugta. Par nappal késébb
Nagy Janostol 16szert kért a fegyverhez, akivel megosztotta, hogy talalt egy pisztolyt.
A két it egy taldlkozo6 alkalmaval elhatdrozta a kozeli baratokkal, hogy aprilis elején
megallitanak egy aut6t, majd elveszik az utasok pénzét és a személyes targyaikat. Erre
az akcidra végiil 1948. aprilis 2-an keriilt sor az esti érakban. Nagy Janos géppisztollyal,
Dutka a talalt német gyartmanyu fegyverrel indult Gtnak, majd elrejt6ztek az arokban.
Buda Ferenc fegyver nélkiil tartott a csapattal, mig Karsainak az volt a feladata, hogy
leintse a kiszemelt gépjarmiivet. Este 8 dra utan Fekete Laszl6 autojaval Gyongyos felé
haladt, amikor észrevette a neki int6 fiat, ezért lassitani kezdett. A férfi ugy itélte meg,
hogy a fit nem megbizhato, ezért tovabbhajtott, am ekkor Nagy Janos géppisztolyaval
ral6tt az autdra, de nem talaltak célt. Két héttel késdbb, aprilis 16-an ujra probalkozott
a csoport azzal a kiillonbséggel, hogy Dutka kezében mar nem a talalt pisztoly, hanem
egy kézipuska volt. A kés esti drakban, 10 és 11 dra kozott Matrafiired iranyabdl
Gyongyos felé kozlekedett Berliner Ferenc, az autdban helyet foglalt Héber Ernd is.
Ezuttal Nagy Janos maradt az iiton, amig a tobbiek elrejt6ztek, majd megallasra intette
az autot. A gépkocsi lassitani kezdett, amire Nagy el6kapta a gépfegyvert, és 16ni kezdett,
hogy megallasra kényszeritse a sofdrt. Berlinert az egyik 1ovedék a laban megsebesitette,
de a gazra lépett, és Héber segitségével elhagytak a helyszint. A sracok ismét két héttel
késobb, aprilis 30-an ujfent probalkoztak. Nagy Janos allt az ut szélén, majd ismét intett
az arra kozlekedé Dobak Janosnak, aki azonban nem allt meg. Ekkor Nagy és Dutka
el6vették a fegyvereiket, és 16ni kezdtek a gépjarmiire, amelyet azonban nem talaltak

3Kis Ujsag, 1946. november 30.
37 Addm 1984: 114-120.
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el egyszer sem. A csapatot majus elején kapcsolta le a megyei renddrség, és biinszovet-
kezetben elkovetett rablas, jogosulatlan fegyverhasznalat és emberdlési kisérlet miatt
alltak birdsag elé. Az tigyben a kovetkezd jogerds itéletek sziilettek:

Név Bortonbiintetés (év) Pénzbiintetés (Ft) Eltiltas (év)
Nagy Janos 14 - -
Dutka Béla 13 - 10

Buda Ferenc 10 - 10
Karsai Laszlo 10 - 10

5. tablazat: Az tigyben sziiletett jogerds itéletek®®

A szervezett biinozés a megyében 1950 és 1956 kozott

Az 1950-es évek elsé felében teljes atalakulas figyelhet6 meg a szervezett blin6zés
megjelenési formdiban. Ezen valtozas is szoros dsszefliggésben van a févarossal, ahol
ezek a jegyek mar 1948 elején feltiintek. Budapesten ezt a Gazdasagi R-csoport létre-
hozasaval prébaltak orvosolni, akik viszonylag hatékonyan Iéptek fel a piactereken
zajlo csempészéssel, csaldssal és sikkasztassal szemben. Ezen gazdasagi kihagasok uj
formaja az allamositasok befejezése utan Gjabb formakat 6ntott, és a blinszovetkezetek
munkassagaban jelentds szerepet kezdett betolteni a munkahely. Ezen tevékenység
egyértelmien arra a teriiletre korlatozédott, ahol jelentés mennyiségii vagyon volt, igy
az allami vallalatok idealis célpontnak tiintek. Aranyaiban is joval tobb ilyen jellegti
btincselekményt taldlunk ebben az idészakban, mint az el6z6ben. Jelen alfejezetben
harom esetet valasztottam ki, amelyek jol mutatjak be a szervezett blin6zés mint gaz-
dasagi blincselekmény miikodését és jellemzait.

A siroki szijrablok esete

A kovetkezokben bemutatott esetben 25 személy keriilt birosag elé, ezért mindegyikiik
neve nem fog szerepelni a leirasban. A bilincselekmény f6 gyanusitottjai koziil az el-
sérendud vadlott Kiss Andrds, valamint a harmadrendd vadlott, Vitéz Matyas 1952.
februdr végén keriiltek Sirokra, és lettek a 7039. szamu vallalat éjjelidrei. A férfiak
munkajuk soran gond nélkiil bejuthattak az tizem géptermeibe, majd ezt kihasznalva
a munkagépekrol osszes 28 darab gépszijat levagtak, majd ezek nagy részét eladtak.
Ezen tzletek soran 0sszesen 12300 forintot kerestek, amelynek nagy részét felélték,
italozasra és szdrakozasra koltotték. Mivel a pénziik rovid idén beliil elfogyott, ezért

#¥HU-MNL-HML-XXV.1. 2008/1948 1-14.

83



STEFAN ANTAL KRISZTIAN

a kovetkez6 honapokban tovabbi 45 gépszijat szereztek be az tizembdl, ebbdl hatot olyan
munkagéprol, amely mar iizembe volt helyezve, igy a gyarban egy hétig allt a munka.
Kiss ekozben bevette a bizniszbe a gyar raktarosat, Mike Ferencet, aki a raktarboél
tudott neki kiilonbo6z6 targyakat, lepeddket, rongyokat, szegeket és szerszamokat be-
szerezni, amelyek eladasdbdl tovabbi bevételeket szereztek a férfiak. Kiss Andras ezzel
parhuzamosan kapcsolatba lépett kiilonb6z6, altaldban haztartasbeliként dolgozoé vagy
foldmiiveléssel foglalkozo asszonyokkal, akik sajat maguk részére vagy tovabbértékesités
céljabol felvasaroltak téle a lopott holmikat.”> A nyomozas szerint a férfiak sszesen
kozel 50 ezer forintos kart okoztak a vallalatnak, bevételiik pedig ezt az 9sszeget is
tulléphette. Ennek fényében a Kiss Andras és Vitéz Matyas ellen népgazdasagi részletterv
megvaldsitasat silyosan veszélyeztetd rongdalas, valamint tarsadalmi tulajdon elleni,
biinszévetkezetben ismételten elkovetett lopas és sikkasztas miatt indult eljaras. Mike
Ferencet tarsadalmi tulajdon elleni, blinszovetkezetben elkovetett hivatali sikkasztas
miatt {télték el. A tobbi vadlott pedig orgazdasag vadja miatt allt birosag elé. A févad-
lottak a kdvetkezo jogerds biintetéseket kaptak:

Név Bortonbiintetés (év) Pénzbiintetés (Ft) Eltiltas (év)
Kiss Andras 12 teljes vagyonelkobzas 10
Mike Ferenc 2,5 - 5
Vitéz Matyas 8 teljes vagyonelkobzas 10

6. tabldzat: A vadlottak jogerés biintetései*’

Az orgazdasaggal megvadolt nék esetében a legszigorubb biintetés 3 honap, a leg-
enyhébb 14 nap borton volt, azonban ezeket minden esetben felfiiggesztette a birésag.*!

Az egri dohdnygydr dolgozéi

A dohdnygyari blinszovetkezet miikodésének kezdete 1952 szeptemberére tehetd. Ebben
az idészakban az ekkor 41 éves és mar 26 éve a dohanygyarban dolgozo, ekkoriban
a tasakolasnal tevékenyked6 munkdsnd, Kameniczki Gyuldné (sziiletett: Bodnar
Erzsébet) arra lett figyelmes, hogy Gyorgy Sandor mindségellendér 15-30 percenként
tobb doboz Kossuth cigarettat tesz a zsebébe, és azzal tavozik, majd iires zsebbel tér
vissza hozzd. Kameniczkiné vallomdsa szerint egy 8 és fél 6ras miszak alatt Gyorgy
nagyjabol 5-6 ezer darab cigarettat vihetett el téle. Egy bizonyos id¢6 eltelte utan a né
megszolitotta a férfit, hogy neki is adjon valamennyi pénzt, ha mar ennyi cigarettat
elhord t6le. Masnap a délutdn kett6 orai munkakezdés el6tt a férfi 10 forintot, a ra
kovetkez6 napon pedig 20 forintot adott a nének, aki azonban kevesellte ezt az 6sszeget,

¥HU-MNL-HML-XXV.12.b.-B 317/1952 23-29.
“HU-MNL-HML-XXV.12.b.-B 317/1952 4-17.
#HU-MNL-HML-XXV.12.b.-B 317/1952 4-13.
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igy tobbet nem engedélyezte, hogy a férfi az 6 asztalardl cigarettat vigyen el. Par nap-
pal ezen eseménysor utdn az ebédsziinetben Kameniczkiné a csomagolasi részlegen
dolgozé Bornemissza Gyuldnéval (sziiletett: Kun Livia) beszélgetett az ebédsziinetben,
és arra a megallapitasra jutottak, hogy a cigarettak kicsempészésével, majd eladasaval
kiegészithetnék a csekélynek gondolt fizetésiiket (a két né fizetése havi 680 forint volt,
ami messze nem érte el a KSH szerint 1952-ben atlagkeresetnek szamit6 928 forintot).
A 25 éves Bornemisszané — aki alig két éve dolgozott ekkor a dohdnygyarban — kivalo
munkaerdnek szamitott, teljesitményét két izben is dijaztak, melyek koziil az egyik
sztahanovista oklevél volt.

A két n6 egyetértett abban, hogy terviikhoz sziikségiik lesz megbizhato, beépitett
emberekre, igy esett els6 korben a valasztasuk Beszteri Bertalan raktarosra. Miutan
beavattdk a férfit, elhatdroztdk, hogy par hét mulva megkisérelnek egy kisebb zsak
cigarettat kivinni a gyarbol, majd értékesiteni. A terv miikodott, és els6 alkalommal
2700 darab Kossuth cigarettan sikeriilt tuladnia a triénak, amibdl 270 forint hasz-
not tudtak szerezni. A masodik akcidra nagyjabdl ezt kovetéen harom héttel keriilt
sor, ahol mar 8000 darab cigarettat csempésztek ki, 800 forintos haszonnal, majd
egy héttel kés6bb mar 12.700 darabot adtak el, amibdl 1270 forint bevételre tettek
szert. Id6kozben a csapat tagja lett a 40 éves, 24 éve a dohanygyarban dolgoz6 Veres
Laszloné (sziiletett: Prokaj Rozalia), aki Bornemisszanéhoz hasonléan a csomagolasi
osztaly munkatdrsa volt, és a blinszovetkezetben az egyre nagyobb szamu tételek cso-
magoldsa, illetve bezsakoldsa miatt volt ra szitkség. A mddszeriikben is valtozas volt
megfigyelhetd: korabban taskaban vitték ki a bezsakolt cigarettédkat, de az elsé par eset
utan mar inkabb kidobtak az ablakon a zsakokat, ahol Beszteri mar varta a zsakmanyt,
igy joval feltinésmentesebben tudtdk megszervezni az aru kijuttatasat. Ezt kvetéen
felgyorsultak az események, és az ezutani hetekben 6sszesen 53.000 darab cigarettat
vittek ki a gyarbdl, melyen négyen 5300 forintnyi hasznot zsebeltek be, amelyet ugy
osztottak el egymas kozott, hogy a bevétel fele Beszterié lett, a masik felét pedig a harom
no osztotta el egymas kozott. A kicsempészett cigarettakat harom trafikos vasarolta fel:
Vincze Berndt, Kozma Béla, illetve Németh Jozsefné (sziiletett: Lajos Agnes). A csapat
tevékenysége bo két honapot odlelt fel, hiszen 1952 november 25-én az esti drakban,
miutan Kameniczki Gyulané 10.000 darab tasakozott cigarettaval tartott hazafelé, egy
véletlenszer(i rendérhatésagi igazoltatas soran lebukott, és azonnal 6rizetbe vették.
A kihallgatas soran a gyanusitott mindent bevallott, és ezt kovet6en rend6rségi nyomo-
zas indult a dohdnygyari munkasok és a trafikosok ellen. Mar masnap Orizetbe vették
Bornemissza Gyulanét, Beszteri Bertalant, Vincze Bernatot és Gyorgy Sandort, akik
november 30-tol el6zetes letartoztatasba keriiltek, mig Veres Laszloné, Kozma Béla és
Németh Jozsefné szabadlabon védekezett. A nyomozas eredménye szerint Kameniczki
Gyulané, Beszteri Bertalan és Bornemissza Gyuldné 6sszesen legalabb 80.000 darab
Kossuth cigaretta lopasaban vettek részt, és ennek értéke a 12 filléres forgalmi arral
szamolva 9600 forint volt. Az elséfoku targyaldsra 1953. janudr 15-én keriilt sor az Egri
Megyei Birésagon. Kameniczki Gyuldné, Beszteri Bertalan és Bornemissza Gyulané
ellen blinszovetkezetben elkovetett tadrsadalmi tulajdon elleni lopas és egyéb pénziigyi
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btintettek, Gyorgy Sandor ellen tarsadalmi tulajdon elleni lopas, Veres Laszloné ellen
btinsegédként elkovetett tarsadalmi tulajdon elleni lopas, mig Vincze Bernat, Kozma
Béla és Németh Jozsefné ellen orgazdasag jogcimen emeltek vadat.*

A térgyaldsokon a kévetkezd jogerds itéletek sziilettek:

Név Bortonbiintetés (év) Pénzbiintetés (Ft) Eltiltas (év)
Kameniczki Gyulané 4 9480 5
Beszteri Bertalan 4 8280 5
Bornemissza Gyulané 3 8400 5
Vincze Bernat 4 - 5
Gyorgy Sandor 3 - 5
Veres Laszloné 1,5 7044 3
Kozma Béla 20 nap elzards
Németh Jozsefné 30 nap elzdrds

7. tablazat: A birosagok jogerds itéletei*?

A vdamosgyorki vasutasok

Szécsényi Istvan, Bodi II. Janos, Medve Laszlo, Magda Ferenc és Deme Laszlé 1951-
ben keriiltek a vimosgyorki vasutallomasra kiilonbozé beosztdsokba. A vadlottak
feladata a raktar, valamint az éjszaka allo, atmend aruval megtoltott vagonok 6rzé-
se volt. Blincselekményeiket 1953 juliusaban kezdték elkévetni, mikor Szécsényibdl
az allomas atmend forgalmaért felelds vezetd lett. A brigdd ezt koveten rendszeres
felnyitotta a lezart vagonokat, az ott talalhaté dobozokbdl az értékesebbeket pedig
elloptak, majd értékesitették. Az eldre kitervelt akcidkat az elsé négy személy kezdte
el megvaldsitani, majd 1954 elején Demét is bevették a brigadba. A férfiak eleinte
csak a szallitas soran megsériilt csomagokbol loptak, azonban késébb a még sértetlen
dobozokat is felbontottak, amelyekbdl aztan kisebb-nagyobb mennyiségi arut eltulaj-
donitottak. Kiilonosen kedvelt célpontok voltak a borszallitmanyok, amelyekbdl — mivel
Vamosgyork borvidék - igen sok volt, és konnyen lehetett értékesiteni is. Ez a teriilet
annyira fontos volt szamukra, hogy a raktdrban erre a célra tivegcsoveket tartottak,
annak segitségével szivtak ki a bort a hordokbol és a demizsonokbdl. A kiszivott bor egy
részét kdzosen elfogyasztottak, a tobbit pedig sajat tivegekben és palackokban arusitani
kezdték. Fontos volt szamukra, hogy a lebukast leplezzék, ezért a kiszivott bor helyére
ugyanakkora mennyiségben vizet toltottek.** A nyomozas szerint a bilinszovetkezet

“HU-MNL-HML-XXV.12.b.-B 2504/1952 7—-68.
#HU-MNL-HML-XXV.12.b.-B 2504/1952 81-99.
“HU-MNL-HML-XXV.12.b.-B 588/1954 32-35.

86



A KEZDETEKTOL A SARI-UGYIG

osszesen 56 alkalommal, hozzavetdlegesen 14-16 ezer forint 6sszegben kovetett el lo-
pasokat a vamosgyorki vasutallomas teriiletén. Ezért tarsadalmi tulajdon sérelmére,
bilinszovetkezetben elkovetett lopas miatt dlltak az Egri Megyei, illetve a Legfelsdbb
Bir6sag elé. Az iigyben az alabbi jogerds itéleteket hoztak meg:

Név Bortonbiintetés (év) Pénzbiintetés (Ft) Eltiltas (év)
Szécsényi Istvan 6 - 5
Bodi II. Janos 4 3
Medve Laszlo 3,5 3
Magda Ferenc 3 3
Deme Laszlo 1,5 3

8. tablazat: Az tigyben sziiletett jogerds itéletek®

A szervezett biinozés a megyében 1957 és 1963 kozott

A forradalom leverése utan a szervezett blindzés formdja és mddszerei kevésbé, vo-
lumene annal inkabb valtozott. A korabbi szakaszban évente 3-4 nagyobb horderejt
eset is megfordult az Egri Megyei Bir6sagon, ezzel szemben az ezt kovetd években ez
nagyjabdl a felére esett vissza. Nyilvan ebben szerepet jatszott az is, hogy az ilyen jellegti
butinelkovetés egyik hattere ebben az idészakban a szegénység volt, amin a kormany
- legitimacié hijan - gyorsan igyekezett valtoztatni, hogy kialakuljon egy nagyobb
tomegbazis. Ezzel parhuzamosan - ahogy majd latni is fogjuk — a blinszovetkezetek is
tejlédtek, tevékenységiikben a mennyiség mellett egyre inkabb a minéség is megjelenik,
ami hosszabb tavon kifejezetten megtériilt az elkévetd csoportnak. A kdvetkezokben
két olyan biinszovetkezetet szeretnék bemutatni, akik ezekben az években folytattak
tizleti tevékenységiiket.

A horti foldmiives-szivetkezet dolgozdinak csoportja

Szel6czey Edgar budapesti lakos 1956 szeptemberében lett a Hort-Csanyi
Foldmuvesszovetkezet terményfelvasarloja. Ezen mindségében kiilondsen a fdvarosban
dolgozott, feladata volt, hogy a féldmives-szovetkezeteknek bizonyos terményeket
telvasaroljon. 1957 els6 felében feltiint neki, hogy a felvasarléjegyeken szereplé osszeget
szinte egyik elad6 sem ellenérzi, igy nyugodtan irhat ezekre nagyobb dsszegeket, a kii-
lonbozetet meg elteheti sajat maganak. Szel6czey miutan rajott, hogy oriasi pénzeket
lehet ebbdl szerezni, egy csapatot alakitott munkatarsaival, név szerint Faragé Istvannal,

“HU-MNL-HML-XXV.12.b.-B 588/1954 17-30.
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Rab Laszldval, Sipos Istvannal, Varga Lajossal, Ferber Sandorral és Izsaki Ferenccel.
Ezek a személyek Szel6czeyvel jartak az orszagot, ahol nagy mennyiségt zoldséget és
gyiimolcsot vasaroltak fel a szovetkezet nevében, majd fiktiv jegyeket adtak, fizettek,
majd a kiilonbozetet szétosztottak egymas kozott. A blinszovetkezet alig fél év alatt
kozel 300 ezer forintot zsakmanyolt, aminek legnagyobb része Szel6czey Edgar markat
itotte.*s A férfi a raesé hatalmas 6sszeget azonnal elkoltotte, perzsaszényegeket, radiot,
zenegépet, magnetofont és kiilonb6z6 méregdraga hasznalati targyakat vasarolt. Aki
megfordult ndla, az alaposan meglepddott, és tobbszor megkérdezte, hogy mibdl telik
neki ennyi holmira.” A csoportot 1957 oktdberében kapcsolta le a rendérség, majd
biinszévetkezetben elkévetett maganokirat-hamisitas, tizletszertien, jelentds termény-
mennyiség tekintetében elkovetett ardragité tizérkedés miatt alltak birosag elé, ahol
a kovetkezd jogerds itéletek sziilettek:

Név Bortonbiintetés (év) Pénzbiintetés (Ft) Eltiltas (év)
SzelGczey Edgar 4 év, 10 honap 3000 5
Faragé Istvan 2 5000 2
Ferber Sandor 2 év 8 honap - 3
Rab Laszlo 1 -
Izsak Ferenc 1 1000
Szikora Andras 1 3000
Varga Lajos felmentés
Sipos Istvan 1 év 4 honap - 2

9. tablazat: A vadlottak jogerds biintetései*®

A Heves Megyei Szeszipari Villalat biinszovetkezete

Téth Karoly elsérendti vadlott 1957. februar 15-ig a megyei szeszipari vallalat igazhatéja
volt, majd ezutan Egerben a Maria utcai szeszf6zde vezetdje lett. Ennek a szeszfézdének
a felszerelése igen régi volt, ezért pontos eléallitasi mennyiséget nem lehetett meghata-
rozni, hiaba volt megadva, hogy bizonyos mennyiségti gyiimolcsbél mennyi palinkat
lehet elkésziteni. Ennek fényében a levaltasa miatt csalédott Téth és néhany alkalmazott
(Salamon Istvan, Lepres Sandor és Borics Béla) elhatdroztak, hogy a havi ellenérzések
idejére eltesznek maguknak néhany litert a kész palinkabol. Ez a készlethiany id6rol
id6re nem tint fel az ellenéroknek, igy a csoport arra a megallapodasra jutott, hogy
emelik a tétet, és az eltett italt arusitani kezdik. Kezdetben 20-30 liter/hét, késdbb

*“HU-MNL-HML-XXV.12.b. —-B 576/1958 44—68.
¥ Népszabadsdg, 1958. januar 11.
#HU-MNL-HML-XXV.12.b. -B 576/1958 84—152.
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azonban mar 180-200 liter/hét mennyiségt palinkan adtak tul, ami az elkovetkezend6

ot esztenddében jelentés bevételekhez segitette a csoportot. A nyomozas adatai alapjan

ez az Osszeg koriilbeliil 170 ezer forintnak felel meg. A lebukasukat végiil egy igen nagy
értékd, a renddrség jegyz6konyve alapjan 51 520 forintos, Budapestre tartd szallitmany
okozta, amit Godollénél allitott meg a renddrség. A papirok atvizsgalasa soran felttint

a hatésagnak, hogy a papirok nem stimmelnek, igy a teherautd személyzetét letartoz-
tattak, a szallitmanyt pedig lefoglaltak.* A négy férfi ezt kovetden blinszovetkezetben

elkovetett sikkasztas vadjaval allt birésag elé, ahol az alabbi joger6s itéleteket hozta

meg a birdsag:

Név Bortonbiintetés (év) Pénzbiintetés (Ft) Eltiltas (év)
Toth Karoly 4 év4 honap 3000 5
Salamon Istvan 5 év 10 honap 5000 6
Lepres Sandor 1,5 2
Borics Béla 2 év 10 honap 3

10. tablazat: Az tgy jogerds itéletei*

A szervezett biinozés a megyében 1964 és 1967 kozott

Az utolsé években a kordbban mar ismertetett tendencia folytatodott, miszerint csak
az esetszamokban lathatunk csokkend véltozast, az elkovetok tovabbra is gazdasagi
blincselekményeket kovettek el, er6szakmentes eszkozokkel. Ez az idészak a kozvetlen
elézménye az Gj gazdasdgi mechanizmus kovetkezményeként létrejovo szervezett bi-
nozési formanak. Az utolsé harom szakaszra egyértelmtien igaz, hogy kiemelt szerepet
kap a munkabhely, illetve az itt létrej6vo kapcsolati halo. Ez lesz majd az 1970-es évek
bilinszovetkezeteinek is az alapja, hiszen késobb altalaban azok kovetnek el kdzdsen
btlincselekményeket a rendszervaltasig, akik a munkajuk révén kétnek ismeretséget
egymassal. Az utolsé szakasz egyetlen kiemelt esete az tn. ,,Sari-ligy”, amely azonban
a megye elmult husz évének — anyagi szempontbdl - legsikeresebb biincselekménye volt.

A Sari-tigy
Az eset 1967-ben keriilt a megyei birésagra. A per alatt 6t személyt vadoltak meg, név

szerint Sari Istvant, Sari Laszlot, Loibl Sandort, Lusztig Ottt és Martali Gézat. A Sari
testvérek paraszti csaladbdl szarmaznak, Istvan 1925-ben, Laszld 1922-ben sziiletett

“HU-MNL-HML-XXV.12.b.-B 156/1963 4-51.
PHU-MNL-HML-XXV.12.b.-B 156/1963 54—67.
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Abasaron. Mindketten foldmuveléssel foglalkoztak, az 1960-as évek elejétdl kiilonboz6
Heves megyei termel6szévetkezetekben vallaltak munkat, majd lakhelyiik, Abasar
sz6l6termelo jellege miatt specializalodtak ezen termények feldolgozasara, szaporitasara

és felvasarlasara. A peres anyagban a kovetkez6 rovid jellemzés olvashato roluk: ,,Gyors

észjardsii, spekuldcios tevékenységre alkalmas emberek, akik a biincselekményektdl sem

riadnak vissza. Istvian az élelmesebb, LdszI6 inkdbb testvére utasitdsait hajtja végre.”51

Loibl Sdndor 1928-ban sziiletett Rakospalotan, majd a kertészeti kozépiskola elvégzése

és két év kertészti féiskola utdn Bajara a Micsurin tsz-hez keriilt, ahol a bincselekmény
elkovetése idején mar mint féagrondmus dolgozott. A vadlottak 1963-ban ismerkedtek
meg egymassal, amikor a Sari testvérek a Gyongyoshalaszi tsz-t6l megbizast kaptak
a sz6ldiskola gondozasara, majd Bajara utaztak vadalany beszerzése érdekében. Egy
évvel kés6bb a Bajai Micsurin tsz fejleszteni kivanta a sz6l6iskolajat, ezért felkérték
Martali Gézat és Loibl Sandort, hogy szabvanyméretl szélévesszdket szerezzenek be.
Az emlitett két személy ezt a feladatot nem tudta végrehajtani, ezért felkeresték a Sari

testvéreket. A testvérek rovid gondolkodasi id6 utadn elfogadtak a felkérést, és 14 filléres

arat kértek egy vesszdért, amit Loibl el is fogadott. Istvan és Laszlé mar ekkor tisztaban

volt vele, hogy egy vessz6t nagyjabdl hat fillérért is be tudnak szerezni, igy egy igazan

nagy lizletet tudnak ezzel nyélbe iitni. Sariék ezt kovetéen ismeretségiiket felhasznalva

felvették a kapcsolatot a Heves megyei termelészovetkezetekkel a sz6l6vesszdk beszer-
zése érdekében. A testvérpar legfébb egyiittmiikodéi az Egri Tangazdasag, a feldebréi

Rékoczi Termeldszovetkezet, az Egerszaloki Voros Csillag Termeldszovetkezet és

a Tokajhegyaljai Tarcali Allami Gazdasdg voltak. Ezenfeliil az iigy résztvevéi akkora

profittal rendelkeztek, hogy az abasari és a verpeléti tsz-ek dolgozoi koziil alkalmazot-
takat fogadtak fel, akik napszamban dolgoztak, és a megvasarolt sz6l6vesszket méretre

vagtak. Loiblnek mar az els¢ kifizetéseknél feltiint a dolog, de az 6 hallgatasat két fillér/
sz0l6vessz6 arért megvaltottak a Sari testvérek. Sari Istvan és Sari Laszlo az els6 évben

829.600, a masodikban 3.018.000, a harmadik évben 1.949.000 db kifogastalan mindéségt

sz6l6vesszot szallitottak le. A harmas bevételei a hdrom év alatt 671.000 Ft-ot tettek ki,
aminek tobb mint a fele, 384.000 Ft profit volt. Ha hozzavessziik, hogy 1967-ben a brutt6

atlagkereset 1915 forint,** akkor ez valoban egy igazan nagy tizlet volt.”* A lebukast ugy
probaltak elkeriilni, hogy fiktiv bizonylatokat adtak le a Micsurin tsz-nek, ahol a be-
szerzési arnal joval magasabb, Loibl Sandorral megallapitott ar szerepelt, igy ez az évek
sordan nem tiint fel a vdsarlonak. A Sari testvéreket végiil tarsadalmi tulajdon elleni,
jelentés mennyiségt aru tekintetében, lizletszertien és blinszovetkezetben elkovetett

tizérkedésért, mig Loibl Sandort tarsadalmi tulajdont karosité hanyag kezelés miatt

itélték el. A vadlottak a kovetkezd jogerds itéleteket kaptak.

'HU-MNL-HML-XXV.12.b. =B 770/1966 4.
2https://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_hosszu/h_qli001.html (let5ltés ideje: 2023. 05. 17.)
3 HU-MNL-HML-XXV.12.b.-B 770/1966. 4-94.

90



A KEZDETEKTOL A SARI-UGYIG

Név Bortonbiintetés (év) Pénzbiintetés (Ft) Eltiltas (év)
Sari Istvan 4 2000 5
Sari Laszlo 3 2000 5
Loibl Sandor 2,5 - 2
Lusztig Otté felmentés
Martali Géza felmentés

11. tablazat: A Sari-tigyben sziiletett itéletek>*

Osszegzés

Az attekintett b6 két évtized alapjan a kovetkezo valtozasok figyelhetéek meg a me-
gyében, illetve az itt szervezetten elkovetett blincselekmények esetében. A masodik
vilaghdboru utdni szakaszban jol latszik, hogy mivel Heves Budapest vonzaskorzetében
helyezkedik el, ezért egyrészt beleesett a févarosbol kiszoruld bilinozék tevékenységi
korébe, masrészt viszont ettdl fiiggetlenil is kialakultak olyan biin6z6i csoportok,
amelyek er6szakos modon szerettek volna pénzt és hasznalati targyakat zsdkmanyolni,
hogy ezzel tartsak fenn magukat. Az 1945-1949 kozotti id6szakra ezek az erészakos,
tobb esetben gyilkossagba torkoll6 esetek a jellemzdek, ahol egy csoport egyértelmu-
en ezt a mdodszert tartotta a leghatdsosabbnak, ha rabolni vagy lopni akart. Ezekben
az években egyaltalan nem talalkozunk gazdasagi blincselekményekkel, hiszen ennek
a hdttere még nem alakult ki. Onmagaban is kevés gyar miitkodott a teriileten, valamint
az allamositasok sem fejezédtek még be.

Ebben a tekintetben valtozas az 1950-es évek elején, kiilondsen az elsé 6téves terv
id6szakaban kovetkezett be. Ekkor megjelenik, sét az uj gazdasagi mechanizmus ha-
talyba 1épéséig uralkodd szervezett blinozési forma lett a sikkasztas, csalas, lopas és
az okirat-hamisitas. Szinte teljesen mellézik ezek a csoportok az erészakot, aminek
véleményem szerint két f6 oka lehet. Ezek koziil az elsé, hogy nem volt kifizet6dd
sem anyagilag, sem ,,szakmailag” egy gyilkossag, hiszen ilyen mddszerrel kevés pénzt
lehetett megszerezni, valamint lebukas utan ez nagy valdszintiséggel halalbiintetéssel
jart volna. A masik indok a meger6s6do6 rendérség, valamint az dllamvédelmi osztaly,
majd hatésag, amelynek modszerei egész biztosan elrettentésként szolgaltak a biino-
zOk szamara. Ez a fajta blinozés az 1950-1956 kozotti idészakban élte ,,aranykorat”,
rengetegen probalkoztak ezzel a modszerrel, de igazan leleményes modszereket csak
kevesen alkalmaztak. Ahogy haladunk el6re az idében, jol lathato, hogy egyre kevesebb
ilyen csoporttal talalkozunk, ami azt jelezheti, hogy a gazdasagi blinozést is viszonylag
jol kontrollalta a renddrség, sikeres volt a felderités, valamint az emberek elfogadtak

#*HU-MNL-HML-XXV.12.b.-B 770/1966 66—101.
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a fennalld rendet, igyekeztek betagozodni a tarsadalomba. Az 1956-o0s forradalom
utani idészakban valamivel dvatosabban és kigondoltabb terv révén probalkoztak ezek
a blin6z6i csoportok, amivel sikeresebbek is tudtak lenni. Komoly anyagi haszonnal
dolgozhattak ebben az idészakban, amivel jelentésen novelni tudtak életszinvonalukat.
Ezazun. ,kemény diktatira” utani idészakban sem valtozott. Az 1960-as évek kozepén
majdnemhogy elt{int ez a fajta biinelkovetés, de a Sari-eset jol mutatja, hogy még mindig
jelen volt, am a technika folyamatosan fejlédott, igy viszonylag hosszu idén keresztiil
miukodhetett zavartalanul egy ilyen biinszovetkezet.

Mindent egybevéve azt mondhatjuk el, hogy a szervezett blin6zés Heves megyében
(is) hozzakapcsolddott a kozellatashoz, a legnagyobb nyereséggel azok a csoportok mu-
kodtek, amelyek gazdasagi kihagasokat kovettek el er6szakmentes modon. A szervezett
btindzés volumene fokozatosan esett vissza, ebben majd az 4j gazdasagi mechanizmus
kovetkezményei hoznak valtozast. Jol tapasztalhatd az 1970-es évek torténéseit vizsgalva,
hogy egy tarsadalmi-gazdasagi valtozas mindig egy lokést ad az ilyen jellegii blinelko-
vet6knek. Az 1940-es években a vilaghaboru utani atrendez6dés, a hetvenes években
a gazdasagi mechanizmus valtozasa, mig a 90-es években a rendszervaltozas volt az,
ami jelentds valtozasokat eszkozol ebben a tekintetben. Hevesben ezeken tul szintén
fontos volt, hogy megindult az iparositas, amely a gazdasagi bin6zés fénykorat idézte
el6 az otvenes évek elején és kozepén.

Felhasznalt forrasok

A Magyar Nemzeti Levéltar Heves Varmegyei Levéltara
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Egyptian Hungarian relations between
1981 and 2011

(Secondary sources analysis)

This paper will discuss the findings of my secondary sources analysis. First, I would like
to give an overview regarding the structure of my dissertation and my thesis.

Dissertation structure
Chapter I: introduction (methods, sources, and main problem)
Chapter IT historical overview of the 3 Ruling Presidents Nasser, Sadat, and Mubarak
(secondary sources)
Chapter III Political, Economic, culture and trade relations between Egypt and
Hungary (Primary sources)
Chapter IV conclusion

Findings of secondary literature

Types and practices of governments under the 3 ruling Presidents Nasser, Sadat, and
Mubarak. The challenges and the tasks that President Nasser had to deal with included
eliminating the British presence from Egypt and nationalising the Suez Canal.

President Nasser (1952-1970)

President Nasser was the second President to rule the Arab Republic of Egypt President
Nasser also tended to use different terminologies to describe the Arab — Israeli 1967 War
those terminologies included political solution and political action. There was quiet little
in depth analysis regarding the dedication and examination of how President Nasser
viewed peace with Israel particularly in the “post war” context.!

!Sharnoff 2017: 2.
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In the next part of this paper, I will discuss the ideology of the Egyptian revolution lead
by President Nasser until his death in 1970, it surveys the distinct known as Nasserism,
Nasserism is defined as a movement or an ideology that mainly aimed to liberate the
Arab countries from Western occupation. The declaration of the National charter in 1962
was considered as the main crystallisation factor of the Nasserist ideology. Discussing
Nasserism as an ideology is vague and far away from Socio-political realities.>

British — Egyptian Relations 1955-1967

President Nasser was quite eager to remove the British presence from Egypt. It is also
crucial to point out that both Egypt and Britian engaged in political, economic, and
military confrontations between 1955 and 1967. However, from 1959 until 1962 this was
rather regarded as a peaceful period between the two countries. the British were convinced
that President Nasser was aiming to halt their role in the Middle East completely.’
President Sadat then rose to power; Sadat was the third President to rule Egypt from
1970 until 1981. President Sadat played a crucial role in the Arab Israeli 1973 War, and he
is regarded by the Egyptians as the Hero of War and peace. One year before the war in
1972 President Sadat decided to expel all the Soviet Military and economic experts from
Egypt. The main reasons behind this decision from President Sadat was first because
the Soviet Union did not deliver the weapons it had previously promised to Egypt.
Another reason was that President Sadat believed that the Soviet Union might obstruct
his 1973 war preparations.* Bringing the United States to the negotiating table and his
visit to Jerusalem on November 19", 1977, was also seen as significant accomplishments.
Mainly his visit to Jerusalem which was regarded as a significant turning point in the
Egyptian - Israeli bilateral relations. President Sadat also misleaded both the Americans
and Israelis by launching the so called “false war scare” which meant that President
Sadat ordered the Egyptian troops to take position for war and then he ordered the
troops to withdraw. Sadat was keen to regain the territories that Egypt lost in the 1967
Arab Israeli war. Regarding the Syrian perspective former Syrian President Hafiz Al
Asad engaged in the war because he believed that no satisfactory negotiations would
be reached with the Israelis until the Arabs managed to regain back some of their lost
territories. If the Egyptians and the Syrians did not go to war against the Israelis in
1973 any peace agreement before the war would have meant that Egypt would be in a
weak position and that it would submit and agree to the Israeli terms, and this is what
President Sadat did not want. He knew that by going to this war and defeating the

*Rejwan 1974: 1.
*McNamara 2019: 1.
*Lippman 2016: 7.
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Israelis would create greater chances for reaching peace. The victory of Sadat also made
him achieve an important goal that he aimed for and that was to gain equality at the
bargaining table and bring the United States into the negotiations.®

President Mubarak (1981-2011)

President Mubarak was the fourth President to rule the Arab Republic of Egypt, the
persona of President Mubarak remained vague and hidden in ambiguity. Since the
presidential preferences and style are quite crucial in this “executive centered system.”
It is important to identify how President Mubarak dealt with the political elites and
policymaking mechanisms. The fragmentation of the Egyptian political power during
Mubarak was partially due to the way in which President Mubarak structured the inner
core of the elite, which originated from changes in the Egyptian economy in the past
decade and from the personal political style of the President. Unlike President Sadat,
Mubarak did not gather around himself high-profile advisers with extensive connections.
The freedom of action for President Mubarak was constrained by two main social forces
that flourished in the partial vacuum of power.®. President Mubarak was a balancer by
nature both in his foreign and domestic policies, the Economic management of President
Mubarak required reaching a compromise between the rich and the poor.” Mubarak is
not that of a “mastermind” as others perceived him but rather, he is viewed as a “slow-
witted” former officer who lacks the basic ability of transformation from a bomber pilot
to a President. Mubarak’s failure lied in his inability to draw a correct strategic path
and vision that would help Egypt overcome its economic difficulties. Many considered
President Mubarak a leader who would go down in the history books as a leader without
followers and supporters. After the assassination of President Sadat, Mubarak immediately
initiated a “low key” peaceful tone of political articulation. He started to release political
prisoners, who got previously rounded up by Sadat in September 81 (one month before
his death) Mubarak also revived the political liberalization process that was introduced
in 1976. President Sadat aborted this process in 1978-1979. When Mubarak did that, he
started gaining considerable amount of support from the Egyptian population. Egyptians
put faith in President Mubarak and believed that he would help them in overcoming the
economic difficulties. Springborg views Mubarak as a leader who lacks charisma, not
relaxed and comfortable in a political environment. He was originally a military officer
accustomed to strict routine imposed by bureaucracy and bureaucratic practices.®

*Lipmann 2016: 8-9.
¢ Springborg 2019: 11.
7 Springborg 2019: 17.
8Springborg 2019: 23.
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The 2011 Egyptian Revolution

After Mubarak was overthrown from power labor strikes increased significantly reaching
1,962 in 2012 compared to only 530 in 2010. In March 2013, over sixty police stations
across Egypt went on strike protesting the policies of the Egyptian Ministry of Interior.
The Egyptian youth celebrated the driving force of the 2011 uprising Other Egyptians
did not reach an agreement regarding the best way to represent the Tahrir Revolution.
News media was quite hesitant and uncertain in labelling any Tahrir Square activist
as revolutionary preferring to simply call them as protestors’

Egypt and Hungary a thriving relationship

President Nasser scheduled visit to Hungary in 1956 however, this visit got cancelled due
to the Suez Crisis in Egypt. Nasser’s visit was supposed to take place on September 5,
1956. In 1956, the Hungarian newspaper Szabad Nép published a lengthy interview with
President Nasser, in which the bilateral relations and the most important international
and regional matters were discussed in addition to discussing the Non-Aligned
Movement, the content of the Brioni Meeting and other political issues of common
interests"

The next visit of President Nasser to Hungary took place in 1958. On his way to
Moscow President Nasser stopped in Budapest and held talks with Hungarian leaders,
the visit lasted only for 90 minutes. President Nasser was hosted by an official Hungarian
delegation headed by Istvan Dobi Chairperson of the Hungarian Presidency Council,
Prime Minister Ferenc Miinnich and Foreign Minister Endre Sik. In 1958, however,
the visit of President Nasser was a successful diplomatic event. President Nasser
showed his great respect for Hungary and the Hungarian people. This visit was the
first official meeting between Egypt and Hungary since the Egyptian-Syrian Union
based on the popular referendum held on February 21%, 1958. Hungary was among
the first countries that recognised the UAR (United Arab Republic) and the Hungarian
Ambassador to Cairo at that time was among the first to present the credentials in the
newly established country on February 227, 1958. In addition to that, the Egyptian-
Hungarian bilateral relations, mechanisms, and cooperation sectors were also discussed
to enhance them. The Egyptian and Hungarian delegation also discussed the situation
in Algeria, the Arab Unity and how to establish a common front against imperialism.
The cultural corporation agreement between the two sides was also elaborated by talking

® Mellor 2015: 4-5.
10 Al Naggar 2020: 10.
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about the required authorisations and permissions needed that would facilitate the
establishment of a Hungarian General Consulate in Damascus. The discussions between
the two delegations also included a topic around the Helwan Nile Bridge, built by the
Hungarians to be opened on Egyptian Revolution Day July 23, 1958, in addition to the
communication centre in Damascus, which was also built by Hungary. Other topics
were also mentioned including agricultural collaborations and the methods of using
irrigation systems.".

The Hungarian Attitude towards the Arab Israeli 1973 War

The next point that I will discuss is the Hungarian standpoint on the 1973 Egyptian
Israeli War. After the 1967 Egyptian Israeli War, Hungary continued supporting the Arab
Nations. The Hungarian Ministry of Foreign Affairs noticed a decline during the period
that followed the Israeli aggression on Egypt in 1967, regarding the death of President
Nasser. Egypt became less acknowledged at that time due to many factors including
negative internal political tendencies, manipulation of the right-wing Nasserist politics,
intensifying internal reactionary groups and the external and internal consequences of
the long going crises in the Middle East."

Difficulties in the Egyptian Hungarian bilateral relations
in the 1970s

The most controversial article was published following the demonstrations of the
Egyptian workers in the beginning of January 1975, which was triggered by the rise of
food prices. the main reason behind these demonstrations was the ruthless actions of
the Egyptian bourgeoisie, which was a consequence of severe deteriorations from the
socialist path.”?

' Al Naggar 2020: 10-11.
12 AL Naggar-Laszlo 2020: 1
¥ Al Naggar-Laszlo 2020: 2.
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Az atpolitizalodas jelensége az UNESCO
tevékenységével, illetve az altala
kezdeményezett 1972. évi vilagorokségi
egyezmény és 2003. évi szellemi kulturalis
Orokség megOrzéséért létrejott egyezmeény
végrehajtasaval kapcsolatosan

Tanulmanyomban vazlatos attekintést nyujtok a cimben megnevezett 6rokségvédelmi
egyezmények létrejottének hatterérdl, majd az eddigi tanulmanyaim és kutatdsaim
alapjan megfogalmazom az atpolitizdlodas értelmezését, illetve a mogotte meghizodo
okokat, és végiil egy-két példaval mutatom be megjelenését az UNESCO miikodésével,
illetve az egyezmények gyakorlati végrehajtasaval kapcsolatosan.

%%

A témavalasztasom inditékai kozott elsédleges szerepet jatszott az a tény, hogy korabban
az UNESCO-hoz akkreditalt parizsi magyar képviselet munkatarsaként ezeknek a kér-
déseknek a tanulmanyozasa, a felmeriil6 feladatoknak a teljesitése, javaslatok kidolgo-
zasa tartozott a munkakorombe. E tisztségem ellatdsa sordn folyamatosan taldlkoztam
az atpolitizalddas gyakorlati megjelenésével, az ennek soran felmeriil6 vitakkal, magaval
ajelenséggel, illetve az értékelésével Osszefliggd, kibékithetetlennek és megoldhatatlan-
nak tting ellentétekkel, amelyek egyértelmuen a szakmaisag érvényesiilését torzitottak,
s6t akadalyoztak. Mindez arra 6sztonzott, hogy a gyakorlati tapasztalason tul torekedjek
az elméleti hattér és a historiogréfiai eldzmények megismerésére és feltdrésara is. Igy ezt
a kérdést valasztottam mar az egri Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetemen sikeresen
zart mesterképzésen a szakdolgozatom témajanak is.!

A nemzetkozi szervezetek torténelme, miikodése, azok eredményei és problémai
a szakirodalom - mélységében és terjedelmében — kedvelt témai kozé tartoznak.
A magam részérdl a kutatasi sav és irany sziikitésével, egyediesitésével azt a célt tiztem
ki, hogy kifejezetten az atpolitizaléddsnak az UNESCO-ban, illetve a vizsgalt két —
szakmai kozegben listazonak nevezett — 6rokségvédelmi egyezmény végrehajtasanal

'Ennek alapjan sziiletett tanulmanyom a Kiiliigyi Szemlében jelent meg: Erdés-Zeichner 2021.

https://doi.org/10.17048/EKKETDIKonf.21.2025.101 101
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észlelheté megjelenéseivel foglalkozzam. Ez az ligy komoly politikai jelentéséggel
bir, hiszen erdteljes hatdsa van az UNESCO szakmai tekintélyére is, vizsgalata
két tudomanyos teriilet - nemzetkdzi politikai kapcsolatok és 6rokségvédelem —
Osszekapcsolasat kivanja meg.

X%

A targyalt jelenség, vagyis az atpolitizalédas az UNESCO-ban, illetve a vilagorokségi
és szellemi kulturalis 6rokségi intézmények tevékenységében létezik, s6t a nemzetkozi
politikai, tarsadalmi, kulturalis és civilizacios viszonyok jelenlegi, ellentmondasos,
igen gyakran fesziiltséggel terhelt allapotat, illetve a tendenciakat figyelembe véve
az sem vonhato kétségbe, hogy a belathat6 jovon beliil kitarté megmaradasaval kell
szamolnunk. Mindez messzemenden indokolja a kutatdsi témam idészertiségét. Az a
célom, hogy a munkammal egyrészrdl hozzdjaruljak a témaval kapcsolatos gyakorlati
és elméleti kovetkeztetések bovitéséhez, reményeim szerint gazdagitasahoz, definiciot
adjak az atpolitizalodasrol, és azt az UNESCO, illetve a két egyezmény kormanykozi
bizottsaganak gyakorlatabol szarmazo példdkkal igazoljam, szinesitsem. Végsé soron
egy vilagméretd (kultur)politikai jelenség mddszertani rendszerezettségen alapulo
magyar nyelvii dsszefoglaldsara és értelmezésére torekszem. Bizom abban, hogy segi-
tem a két 6rokségvédelmi egyezménynek, illetve a gyakorlati végrehajtasuknak a jobb
megismerését és az dtpolitizalodds vonatkozasaban Magyarorszagon mutatkozd relativ
szakirodalmi ,,megiratlansag” csokkentését.

Tény az, hogy mikozben a vilagorokségi egyezmény, illetve a vilagorokségi lis-
ta az UNESCO miikodésének a legszélesebb kozvélemény szamadra is az egyik
leglatvanyosabb, legismertebb szegmense, az atpolitizalodas jelensége eredendéen
héatranyosnak és kedvezdtlennek értékelendd. Egyrészrdl ugyanis rontja az ENSZ ezen
szakositott intézményének a hitelét, adott esetekben politikai fesziiltséggel terheli azt,
masrészrol a kozvéleményben kialakult érdeklédést, pozitiv vélekedést is rombolja.

Az UNESCO Kozgytlése altal létrehozott Vilagorokségi Egyezmény célja az embe-
riség szamara kiemelkedd egyetemes értéka kulturalis és természeti 6rokség védelme
a nemzetkdzi egyiittmiikodés eldsegitésével. Megfigyelheté ugyanakkor, hogy az anya-
szervezethez, az ENSZ-hez hasonléan az UNESCO-t, illetve az egyezmény végrehajtasat
szolgalo Vilagorokségi Bizottsagot is torténelmileg mds és mas oldalrol, tartalommal
és iranyultsaggal az atpolitizalédas vadja érte, és napjainkban is szembesiil ilyen ta-
madasokkal. Ennek elsédleges oka abban keresendd, hogy a vilagorokségi jegyzékbe
keriil6 helyszinek kivalasztasi folyamatat egyre inkabb a beterjeszté orszagok politikai
befolyasa, nemzetstratégiai, politikai és gazdasagi érdekei vezérlik, illetve a dontést hozd
grémiumok is hasonlé hatds alatt allnak.

Eddigi kutatasaim, a historiografiai el6zmények feldolgozasa, sajat megfigyelésem
és elemzéseim alapjan az atpolitizalddas fogalmat a disszertaciom szempontjabdl ugy
Osszegzem, hogy ez a politikai eréviszonyok, politikai érdekek alkalmankénti, eseten-
ként tendenciaszert feliilkerekedése a szakmai szempontokon és kovetelményeken,
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masrészrol az UNESCO, illetve a vilagorokségi egyezmények mutikodésében, tagsagi
viszonyaiban, 4j tagok felvételében jelentkez6 hibak, aranytalansagok 6sszessége.

%%

Az UNESCO kulturalis egyezményeinek, az UNESCO-ban tapasztalhaté folyama-
toknak, fejleményeknek, tendencidknak az értékeléséhez az sforrashoz, a szervezet
alapokmadnyahoz kell visszatekinteniink, mert ebben az esetben is ez lehet minden
viszonyitas alapja.

Az UNESCO-nak, az Egyesiilt Nemzetek Nevelésiigyi, Tudomanyos és Kulturalis
Szervezetének Alkotmanya abbdl indul ki, hogy ,a haboriik az emberek tudatiban
keletkeznek, az emberek tudatiban kell a béke védelme érdekében munkdlkodni”’
Az UNESCO Alkotmanya tovabba eldirja, hogy a kultura széles kort terjesztése nél-
kiilozhetetlen az ember méltdsagahoz, és olyan kotelesség, amelyet minden nemzetnek
teljesitenie kell a kolcsonos segitségnyujtas és torddés szellemében. Az alkotmany azt
is kimondja, hogy a béke nem kizarélag a kormanyok politikai és gazdasagi berendez-
kedésein, hanem az emberiség szellemi és erkolcsi szolidaritasan is alapul.

Az UNESCO-t létrehozé allamok a szervezet céljat az alabbiak szerint hatdroztak
meg: ,a béke és biztonsdg fenntartdsdt azaltal segiti el6, hogy a nevelés, a tudomdny és
a kultiira révén szorosabbra fiizi a nemzetek kozotti egyiittmiikodést abbdl a célbol, hogy
faji, nemi, nyelvi vagy valldsi megkiilonboztetés nélkiil mindenki szamdra vildgszerte biz-
tositsa az igazsdg, a torvény és ama emberi jogok és alapvetd szabadsdgjogok tiszteletben
tartdsdat, amelyeket az ENSZ Alapokmdnya az 0sszes népek javdra elismer”. *

Az alapokmany vilagos ala- és folérendeltségi viszonyt, prioritasi sorrendet hataroz
meg az ENSZ els6dleges célkitiizése és az annak elérését szolgald, az UNESCO kom-
petenciajaba tartozo6 nevelésiigyi, tudomanyos és kulturalis vonatkozasok, feladatok
és kotelezettségek kozott. Az UNESCO az ENSZ szakositott szervezeteként nem lebeg
valamiféle politikamentes térben mar csak azért sem, mert tagjai allamok, amelyeket
kormanyok képviselnek. Felmeriil az a kérdés is, hogy mennyire tekintheté politika-
mentesnek az a szervezet, amely alapokmadnya szerint értékek mellett kotelezi el magat,
és ezek az értékek az emberiség egészének kozos érdekéhez, a békének és a biztonsagnak
a fenntartasahoz, illetve az emberi és szabadsagjogokhoz kotédnek. Az értékek és
érdekek bemutatasa, képviselete, védelme a politika elvalaszthatatlan része. Masrészrol
az ENSZ-csalad eddigi torténete azt igazolja, hogy a békéhez és biztonsaghoz vezetd utat
kiilonboz6 orszagok és csoportjai sokszor nagyon is kiilonboz6en képzelték el, annak
akadalyat, a békebontokat, a biztonsag megsértdit rendszeresen a tarsadalmi, politikai,
kulturalis és civilizacios alapokon veliik szemben all6 orszagokban és csoportjaikban lat-
tak. Az UNESCO Alkotmanya megfogalmazza az emberi jogok tiszteletben tartdsanak

2 Az utobbi vonatkozasra lasd példaul: Erd6s-Zeichner 2017.
32009.évi XXXII. torvény. Bevezetés.
*Uo. I cikk.
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és védelmének kotelezettségét is, ami bizonyos szinten és eredendéen magaval hozta
a politikai problémadkat a szervezet mandatumanak végrehajtasa soran.

Az UNESCO Alkotmanyanak fentiekben idézett megfogalmazasbol logikusan le-
vonhat6 az a kovetkeztetés is, hogy azzal ellentétes minden olyan nevelésiigyi, kulturalis
és tudomanyos tevékenység, amely nem szolgalja a tartds vilagbékét és biztonsagot,
anemzetek kozotti egyiittmikodést, az emberi jogok és alapveto szabadsagjogok védel-
mét. Valdszintleg itt tarhatok fel az ,atpolitizalodas” megalapozott vagy mondvacsinalt
kérdésének, jelenségének gyokerei. Az adott torténelmi helyzetekben, a felmertilo tigyek,
véleménykiilonbégek, vitak értékelésekor éppen az a kulcskérdés, hogy a folyamatok
a politizalddas ,,természetesnek” tekinthetd szintjét atlépik-e, és mar az atpolitizalédas
szoval jellemezhetdk-e, vagy sem. Véleményem szerint, ahogyan magaval az atpolitiza-
16das jelenségével kapcsolatban sincs soha egyetértés az érintett felek kozott, ugyanez
vonatkozik a politizalodas ,természetes” szintjének megallapitasara is.

Az ENSZ-csalad szakositott szervét6l nem kovetelheté meg, hogy apolitikus legyen.
S6t, ez akar hibajaul is felréhaté lenne, mert mar a realfolyamatok felismerését szolgald
képességek és szandékok hianydra utalna. Mindenképpen szamolni kell esetiikben ezért
természetes, elkeriilhetetlen politizalédassal. E szervezeteknek, igy az UNESCO-nak
is tiszteletben kell tartaniuk az alapokmanyukban megfogalmazott célokat. A politika,
a politizalédas megjelenése a nemzetallamok, a nemzetallami érdekek léte és titkozése,
a nemzetallamok és szovetségeik altal képviselt vilagnézeti, ideolégiai, illetve civili-
zacids kiilonbségek miatt azonban semmiképpen nem zarhato ki, és végsé soron nem
tekinthetd e szervezetek eredendé hibajanak vagy szervezeti gyengeségének.

1972 novemberében keriilt sor az UNESCO egyik legnagyobb vallalasara, a vilag-
orokség fogalmanak elméleti szintli meghatarozasara. A kulturalis 6rokség kothetd
az allam egészéhez, a tobbségi nemzethez, a teriiletén €16 helyi vagy regionalis csopor-
tokhoz és kozosségekhez, beleértve az Gslakos kozosségeket is. A kulturalis 6rokség
egyes csoportokhoz és kozosségekhez vald hozzarendelését egésziti és tagitja ki az egész
emberiség kozos orokségének fogalma. Magat a fogalmat jogi kérnyezetben el6szor
az 1954-es, a kulturalis javak fegyveres osszelitkozés esetén vald védelmérdl szolo hagai
egyezmény vezette be.

Ennek preambulumaban els6 izben olvashatjuk, hogy ,,a kulturalis javakban okozott
karok, barmely nép tulajdondt is képezzék ezek a javak, az egész emberiség kulturdlis
orokségének megkdrositdsadt jelentik, minthogy mindegyik nép hozzdjarult a vilag kul-
turdjahoz; tekintettel arra, hogy a kulturdlis 6rokség megovdsdnak a vildg osszes népei
szdmdra nagy jelentésége van és ezen 6rokség nemzetkozi védelmének biztositdisa
sziikséges”.”> Ez volt tehat a vildgorokségi fogalom eléfutdra.

X%

51957. évi. 14. tvr. Bevezetés.
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A vilagorokségi egyezmény és a végrehajtasanak formajat, kereteit szolgald tovabbi doku-
mentumok kialakitottak a jelolések benyujtasanak, azok elézetes szakmai véleményezé-
sének, a dontések meghozatalanak, illetve az arra hivatott forum miikodésének a rendjét.
Kiilonos jelentdsége van annak, hogy ezek a dokumentumok megfogalmazzak a vilag-
Orokség részévé valt helyszinek védelmével, eredeti allapotuk fenntartasaval, megovasa-
val kapcsolatos kotelezettségek teljesitésének és az arrdl készitend6 rendszeres nemzeti
jelentéseknek az id6zitését és formait is. Nyilvanvald, hogy minden érintettnek a jelolést,
az azzal kapcsolatos kedvez6 dontést nem csupan egyszeri aktusnak, hanem olyan véget
nem ¢érd folyamatnak kell felfognia, amelynek alapveté célja a listara felkeriilt helyszin
eredeti allapotaban valé megérzése az egymast koveté emberi nemzedékek szamara.

Fontos tény, hogy a vilagorokségi egyezmény a nemzetkdzi jog és a nemzeti jog ko-
z0Otti Osszefliggések tanulsdgos mintajat adja. Nemzeti szinten az adott dllam fenntartja
akizdrolagos jogat a teriiletén talalhatd helyszinek azonositasara és a vilagorokség listara
valé felvételre torténd javaslat benyujtasara vonatkozdan, és ezt nemzetkozi jogi szinten
az egyezmény szintén garantalja. Ezaltal ugyanakkor mar eredendéen lehetdséget
teremtett a politika megjelenésére, s6t beavatkozasara az egyezmény megvaldsitasi
rendszerébe, gyakorlataba. Nemzeti hataskor annak eldontése, hogy egy adott orszag
a sajat hatarain beliil mit tart arra érdemesnek, hogy jelolést nytjtson be a vilagorokségi
listara valo felvétele érdekében. E dontések mogott sokszor nemcsak 6rokségvédelmi,
hanem kiilpolitikai, belpolitikai, gazdasagi indittatas is all.

Az adott allam ellenében nem lehet a listazé egyezmények egyike esetében sem
valamely helyszint az emberiség k6z6s vagy reprezentativ 6rokségének részévé tenni.
Itt kis kitérével megemlitem, hogy alapvet6 kiilonbség van a két egyezmény kozott
a nemzeti lista kezelésében. Mig a vilagorokségi egyezmény szerint az uigynevezett
varomanyosi listara csak azokat a helyszineket veheti fel egy allam, illetve az ebben
a kérdésben dontést hozd grémiuma, amely sajat értékelése szerint rendelkezik mind-
azokkal az attributumokkal, amelyek alapjan az potencialisan a vilagorokség része
lehet. A szellemi kulturalis 6rokség megoérzésérdl szolé egyezmény célja szerint viszont
minden csatlakozott orszag a teriiletén taldlhato Osszes szellemi kulturalis 6rokség
elemet azonositja és nyilvantartja. Ezzel a nemzeti lista kialakitasaban egyértelma
jogot biztosit az allamon, illetve annak kormanyan kiviil az ott él6 nemzeti, etnikai,
vallasi kisebbségi kozosségeknek, nem kormdnyzati szervezeteknek is. Nagyon fon-
tos kiilonbség ez, ami azt is megmagyarazza, miért vonakodik példaul tobb olyan
nagy orszag, amelynek konfliktussal terhelt viszonya van a teriiletén él6 6slakosokkal
(Kanada, Egyesiilt Allamok, Ausztralia, Oroszorszag) ennek ratifikéldsatol, illetve miért
kiemelkedden fontos az egyezmény kisebbségvédelmi szempontbdl.

Az allamok dominancidja a nemzetkozi kulturalis 6rokségvédelem jogi eszkdzein
beliil azonban megkérddjelezhetetlen, és a nem kormanyzati szereplék ,,behatolasa”
a teriiletre tovabbra is korlatozott, és jelentds mértékben maguk az dllamok kormany-
zatai akaddlyozzak. Ez egyrészt a multilateralis rendszerek kormanykoézi jellegébol
tfakad, masrészt a modern nemzetallamok kozdsségi képzeletében a kulturalis 6rokség
helyzetével, tartalmaval kapcsolatos ellentétes megkozelitések hatasanak tudhato be.
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Az o6rokségvédelmi egyezmények kidolgozasara kormanykozi keretekben keriilt sor,
és az egyezmények elfogadasaért, valamint multilateralis és nemzeti szinten torténd
végrehajtasaért a szerz6do felek, az allamok a felel6sek. Az allamok kozotti politikai,
gazdasagi és hatalmi er6viszonyokban létez6 kiilonbségek tiikrozédnek a szerzédések
szovegében megtestesiild kompromisszumokban és a végrehajtdsok mindennapjainak
gyakorlataban.

%

Nemzetkozi szinten a vizsgalt két 6rokségvédelmi egyezmény arra felhatalmazott bi-
zottsagai rendelkeznek a javasolt helyszinek, szellemi 6rokségi elemek értékelésérdl,
ennek alapjan a nevezések jovahagyasarol, kiegészitésre valo visszakiildésérdl vagy
elutasitasardl, illetve a mar listazott elemek fenntartdsarol, a megoévasardl valé gon-
doskodasrol, az érintett orszagok altal benyujtott jelentések sorsarol. E bizottsagok
dontenek tehat a vilagorokségi statusz megitélésérdl, illetve az emberiség reprezentativ
listajara valo felvételrol, vagy a veszélyeztetett helyszinek listara torténd felvételrdl, vagy
akar a listardl valo torlésérdl. A vilagorokségi rendszer jo példaja annak, hogy még
a teriileti szuverenitas alapelve is titkzhet a nemzetkdzi jogilag érvényes kotelezettség
teljesitésének el6irasaval.

A vilagorokségi listara valo felvétellel az adott helyszin nemzeti kotédése masodla-
gossa valik, nem ttinik el ugyan, de ebben az 6sszefiiggésben az lesz az elsddleges, hogy
ezaltal mar az emberiség kozos orokségének mindségében jelenik meg, és — felfogasom
szerint — magasabb rendivé valik. Meg6rzésének feladata megint elsédlegesen nemzeti
jellegti, de az érintett orszag sziikség és kérés esetén szamithat a nemzetkozi kozosség és
illetékes szervezetei segitségére. Ez azonban a szakmai kereteken tullépve kétségteleniil
pozitiv vagy negativ, tamogatd vagy elutasitd politikai és pénziigyi megfontoldasok
targyava is valhat.

A vilagorokségi lista, illetve az azon szerepld helyszinek jelentds szerepet jatszanak
milliok turisztikai terveinek, uti céljanak meghatarozasaban. Ennek révén a vilag-
orokségi helyszinek megsziinnek csupdn a szellem szférajahoz tartozénak lenni, és
fontos tényezévé valnak a gazdasag tobb szegmensében, kisebb-nagyobb mértékben
hozzajarulnak az adott orszag gazdasagi novekedéséhez is. 2023. oktdber 26-i allapot
szerint a vilagorokségi jegyzéken 1199, kozottiik 48 hatarokon atnyulo helyszin szerepel,
és a vilagorokségi egyezmény 195 részes allama koziil 168 képviselteti magat.

¢ A whc.unesco.org/en/list honlapon tovabbi részletes adatok talalhatok.
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Vilagorokségi helyszinek régionként a

m Eurépa és Eszak-Amerika

m Azsia és Csendes-Ocedni térség
m Latin-Amerika és a Karib-térség
m Afrika

m  Arab térség

1. dbra: vilagorokségi helyszinek régionként’

Megfigyelhet6é ugyanakkor, hogy a 2003-as egyezmény altal létrehozott ,,szellemi kul-
turalis orokség megdrzését szolgald programok, projektek és tevékenységek” regisz-
terében, valamint az emberiség szellemi kulturalis 6rokségének reprezentativ listdjan
1év6 elemek régionkénti lebontdsa mar nem utal olyan szint{i ,,nyugati” hegemodnidra,
mint a Vilagorokségi Jegyzékben szerepld helyszinek.

A reprezentativ listan és a jo gyakorlatok
regiszterében 1évo elemek régionként a

m I valasztoi csoport

m II. valasztoi csoport
m IIL valasztoi csoport
m IV.valasztéi csoport

m V (a.) valasztoi csoport

m V (b.) valasztoi csoport ”

2. dbra: A reprezentativ listan és a jo gyakorlatok regiszterében 1év6 elemek
régionként®

%%

7 A tablazat a https://whc.unesco.org/en/list alapjan késziilt.

8 A tdbldzat a https://ich.unesco.org/en/lists alapjan késziilt. Az UNESCO valasztdi csoportjai az alabbiak
szerint osztodnak el a tagallamok kozott: 1. csoport — Eszak-Amerika, Nyugat-Eurépa, Torékorszag és
Izrael, II. csoport — Kelet- és Dél-Eurdpa és a Kaukazus, III. Csoport — Latin-Amerika és a Karib-térség,
IV. csoport — Azsia és a Csendes-6cedni térség, V. (a) csoport — Afrika, V. (b) csoport — arab orszagok.
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Friss fejleményekrol szdlva utalok arra, hogy a Vilagorokségi Bizottsag 2023. janu-
ari rendkiviili ilésén Odessza torténelmi varoskdzpontjanak a vilagorokségi listara,
egyidejlileg a veszélyeztetett helyszinek listdjara vald felvétele soran a vita, de a sza-
vazas eredménye is inkabb politikai kiizdelmet tiikrozott, mint szakmai elmélyiilést
a bizottsag tagjaitol. Az ukran jelolés megfelelt a vilagorokségi listara valo felkeriilés
kritériumainak, ezért az illetékes szakmai tanacsadd testiilet is pozitiv dontést javasolt,
és azt a Vilagorokségi Bizottsag meg is hozta.” Az iigyre azonban kétségteleniil stlyos
arnyékot vetett, és a szavazasi eredményt — amely soran a 21 tagu bizottsag 14 tagja
tartézkodott, és minddssze hat timogatta a felvételt — erésen befolyasolta az Ukrajna
elleni orosz invazié megitélése és az a tény, hogy Oroszorszag jelenleg a Vilagorokségi
Bizottsag tagja.

Ennek kovetkeztében is most elég borusan itélhet6é meg a vilagorokségi egyezmény
jovéje. Ugy tiinik ugyanis, hogy a kozel-keleti (palesztin-izraeli) valsag, de péld4ul
a japan-dél-koreai-kinai fesziiltségek vilagorokségi vetiileteihez a hasonld tematikaju
és er6sen politikai hatterd, de mar haboruba torkollott ukran-orosz konfliktus is csat-
lakozik. A szerepl6k kore kiboviilt a felek tamogatoival is, és a habort - elhuzddasanak
tiiggvényében - tartds fesziiltséggel terheli ezt a nemzetkozi kulturalis szinteret is.

Ez az Ujabb fesziiltségforras mindenesetre élesen sziikségessé teszi annak a kér-
désnek a vizsgalatat, megvalaszolasat, hogy miért nem kivanatos az atpolitizalodas
a Vilagorokségi Bizottsag munkajaval és dontéseivel kapcsolatban. Lehet, hogy csupan
az adott iddszak hatdsa alatt, de uigy latszik, most mar nemcsak a Vilagorokségi Bizottsag
és a dontései szakmaisaganak megrendiilésérdl, hitelének csorbulasarol, hanem a vi-
lagorokségi egyezmény eredeti mindsége megérzésének veszélyeztetettségérdl is szo
van. Ugyanakkor egyelére nem lathato kifejezett szandék az érintett felek egyikének
részérdl sem, hogy ki akarnanak 1épni az egyezménybdl, ellenkezéleg, igyekeznek azt
sajat politikai céljaikat szolgald eszkozként alkalmazni, illetve az aktiv diplomadciai
tevékenységet a politikajuk érdekében kibontakoztatni, az érdekeiket megvédeni, mind-
ehhez tamogatokat keresni és szerezni.

Az odesszai helyszin elfogadasaval kapcsolatos vita, illetve abban Oroszorszag el-
lentmondasos helyzete és szerepe, az Ukrajna elleni haborujaval kapcsolatos nemzet-
kozi allaspontok elitélé vagy tamogato jellege, mindennek a Vilagorokségi Bizottsag
munkdjaban valé megjelenése negativ hatast gyakorol az alairasanak 50. évforduldjat
az elmult évben iinnepelt vilagorokségi egyezménynek és gyakorlati végrehajtasanak
a megitélésére. Raaddsul 2023-ban emlékeznek meg az alairdk és az érdekl6dé kozveé-
lemény a szellemi kulturalis 6rokség védelmérdl elfogadott egyezmény alairasanak 20.
évforduldjardl. A szellemi kulturalis 6rokség reprezentativ listajara valo jelolésekrol
donté Kormanykozi Bizottsag egyelére ugyan még nem valt ukran-orosz kiizdelem
helyszinévé — hiszen Oroszorszag nem ratifikalta azt —, de mindkét intézményben,
mindkét egyezmény végrehajtdsa soran voltak és vannak mas elhtiz6do atpolitizalodasi

UNESCO Vilagorokség Bizottsag: Decision: 18 EXT.COM 5.2 https://whc.unesco.org/en/
sessions/18EXTCOM/decisions/ (letoltés, 2023. 10. 26.)
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tigyek, amelyek jabb lendiiletet kaphatnak. Tézis erejével fogalmazhat6 meg az, hogy
a vilagpolitikai fesziiltségek atpolitizalddasi elemként megjelennek az UNESCO tevé-
kenységében és a két 6rokségvédelmi egyezmény végrehajtasa soran is. Masik iranybol
kozelitve a jelenséghez azt allapithatjuk meg, hogy az atpolitizalodas tendenciajanak
erdsodése vagy gyengiilése pontos indikatorként jelzi vissza a nemzetkozi politikai
tesziiltségek er6sodését vagy enyhiilését.

%%

Mindkét 6rokségvédelmi egyezmény alkalmazdsa soran a részes allamok jeloléseit
az egyezményben meghatdrozott szakmai tandcsad6 szervezetek altal végzett, a ko-
vetelmények teljesitésével kapcsolatos megfelelési vizsgalatnak vetik ala. Ennek nyo-
man - mint jeleztem — a benyujté orszag szamara kedvezétlen, a jelolést elutasitd vagy
modositasra visszakiildé dontések is sziilethetnek. Ennek kovetkeztében, ha valamely,
a nemzeti kulturalis értékelés, sot politikai megitélés szerint arra mélté helyszin vagy
szellemi kulturalis elem nem allja ki a nemzetkdzi szakmai megmérettetés probajat,
akkor az heves reakcidkat valthat ki a felterjeszt6 orszagban. Hasonloképpen, a vilag-
orokségi egyezmény altal el6irt nemzeti allapotvédelmi jelentések kapcsan a fenti szak-
mai szervezetek altal megfogalmazott biralatok, javaslatok mind gyakrabban valtanak
ki az adott orszdgokban nem is annyira szakmai, mint politikai sérelmi reakcidkat.

Ezek a biralatok, felvetések vagy valamely helyszinnek a veszélyeztetettségi listara
valo felvételére vonatkozo javaslat, majd dontés sem jelent adott esetben a nemzeti
kultarpolitika egészére vonatkozd atértelmezési felhivast. Ugyanakkor egy-egy negativ
dontés viszont valamiféle nemzeti ellenallasi ,,dacbdl” inkabb a kulturpolitikanak vagy
annak egyes érintett elemeinek megcsontosodasat eredményezheti.

Azt is feltétlentil meg kell jegyezni, hogy a vilagorokségi kontextusban létez6
allapotmegdrzési kotelezettség teljesitésének a hidnyossagai mogott gyakran valds,
a tarsadalmi, gazdasagi fejlédésbdl ered kihivasok allnak, amelyek szembekeriilnek
valamely vilagorokségi helyszin maradéktalan meg6rzésére annak idején mégoly dszinte
tudatossaggal vallalt kotelezettséggel. Rosszabb a helyzet, ha esetleg elhagyhat6 vagy
modosithaté nemzeti, kormanyzati vagy altala tdmogatott presztizsberuhazas miatt
keriil veszélybe a vilagorokségi helyszin statusa. Mint mar utaltam ra, a vilagorokségi
helyszinekkel kapcsolatos minden 1épés, a jelolés, a jelolés esetleges visszavonasa vagy
akar egy meglévo helyszin torlésének kérése kizarolagos nemzeti hataskor. Sokatmondo
példa erre az omani nydrsasantilop-rezervatum vilagorokségi statuszanak onkéntes
felaldozasa az olajkitermelés fokozasa érdekében a 2000-es évek elején.

%%

Az eléadasom elején abbdl indultam ki, hogy az UNESCO nem tekintheté politikan
kiviili szervezetnek. Nem is varhato el a szervezettdl, hogy tavol tartsa magat a politika-
tol, ez nem allithato fel vele szemben kovetelményként. A politizalédassal a jovében is
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szamolni kell. Az atpolitizalédas ugyanakkor dontéen negativ jelenségként értékelheto,
maga a sz6 a kulturalis oktatdsi, tudomdnyos teriiletre attevédo, arra rételepiild, sét
azt hattérbe szoritd, politikai indittatasu, konfliktusos helyzet értékelésekor haszna-
latos terminolégia. Az atpolitizalddas olyan kiilonleges jelenség, s6t folyamat, amely
az egyik fél szerint 1étezik, a masik szerint nem, az egyik szerint az adott {igy megmaradt
az UNESCO kompetenciajaban, a masik szerint attol eltavolodott. K6zos allaspont
kialakuldsa nem varhato, inkabb valészintisithet6 az Gjabb tigyek megjelenése. Az al-
lamok politikai kiizdelmén tul 4j, véleményem szerint nem kivanatos és kockazatos
elemként jelenhet meg maganak az UNESCO-nak, illetve meghatalmazott képvisel6inek
a politikai indittatast megjelenése és megnyilvanulasa szakmai dontések befolyasolasa
érdekében.

Azt remélem, hogy kutatdsaim az eddigi eredmények 6sszegzésén tul az atpolitiza-
16das jelensége jovobeli lehetséges alakuldsanak az elemzéséhez is hozzdjarulhatnak,
és ez majd a disszertdcid altal nyujtott Gjdonsagként lesz értékelhetd. Eddigi munkam
megfogalmazta azt, hogy a nemzetkézi politikai fesziiltségek egyértelmtien leképzédnek
a szakositott nemzetkozi szervezetek és kormanykozi, szakmai bizottsagainak tevékeny-
ségében, ami biztosan és sajnalatosan 6rokélettivé teheti az atpolitizalodas jelenségét.

Felhasznalt forrasok

1957. évi 14. torvényerejl rendelet a kulturalis javak fegyveres 6sszeiitkozés esetén
valé védelme targyaban Hagaban, 1954. évi majus ho 14. napjan kelt nemzetkozi
egyezmény, valamint az ahhoz csatolt jegyz6konyv (a kulturalis javak hdaboru idején
megszallott teriiletrdl vald kivitelének tilalma targyaban) kihirdetésérol.
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=95700014.tvr. (Letoltés, 2023. 09. 23.)

2009. évi XXXII. torvény az Egyesiilt Nemzetek Nevelésiigyi, Tudomanyos és Kulturalis
Szervezete Alkotmanyanak kihirdetésérol.
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0900032.tv (Letoltés, 2023. 09. 03.)

Vilagorokségi Bizottsag 2023. janudri, 18. rendkiviili iilésének hatarozatai.
https://whc.unesco.org/archive/2023/whc23-18extcom-6-en.pdf (Letoltés, 2023. 09. 03.)
https://whc.unesco.org/en/list (Letoltés, 2023. 10. 26)
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