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BALOGH JUDIT

A PURITANIZMUS ES ESZAKKELET-MAGYARORSZAG
KULTURALIS ATALAKULASA A 16-17. SZAZADBAN

Abstract. Puritanism and the Cultural Transformation of Northeastern
Hungary in the 16th and 17th Centuries. This study explores the cultural
transformation of Northeastern Hungary in light of the impact of the
Reformation and, more specifically, its puritan strand. The Reformation
itself brought significant changes to the region, as synods mandated the
employment of schoolmasters, teachers, and rectors alongside pastorsin
every settlement. In the 17th century, a group of individuals—returning
from studies at English and Dutch universities—arrived in the region and
soughtto introduce puritan ideals. Evidence from the market towns of the
region reveals that puritan preachers, such as Janos Tolnai Dali, aimed not
only to reform and revive religious life after the decline of late 16th-century
Reformed orthodoxy, but also to reshape school curricula and reframe
attitudes toward education and communal life. Sporadic sources suggest
the emergence of a civic mindset, including calls for the education of women.
These developments contributed fundamentally to the transformation of
urban life in the region.

Keywords: Reformation, Puritanism, market towns, Northeastern Hungary,
urbanization

A reformacié Eszakkelet-Magyarorszagon

Areformacio a 16. szazad negyvenes-otvenes éveitdl rendkivil intenziven jelen
volt Eszakkelet-Magyarorszagon, és ennek a hatasa sokrétiien hatott a vidék
tarsadalmara és kulturajara, életmaddjarais.' Ez Magyarorszag egészéhez képest
némi késést mutat, hiszen mashol mar Luther fellépése utan egy-két évvel
talalkozunk tanai hirdet8ivel.? A késés okai kozott az elsd és legfontosabb, hogy
a magyarorszagi reformacié elsé hullama a német ajku varosi lakossagot érinti

'Zovanyi 1977: 165.
2Bunyitay - Karacsonyi - Rapaics 1904 Passim. Ez a kdtet szamos dokumentumot tartalmaz,
amelyek a reformacio tanainak korai megjelenését bizonyitjak. Révész 1938: 40-50.

https://doi.org/10.46403/Regiotortenet4.7



8 Balogh judit

mind a Felvidéken,® mind pedig Erdélyben.* A szabad kiralyi varosok fogadtak
be leghamarabb Luther tanitasait, és késébb is tobbé-kevésbé megmaradtak
abban.> A magyar ajku vidékek, illetve a mezévarosok, ha nyitottak is voltak
a lutheri tanok irant, hamar a svajci reformacié kovetdivé valtak. Az ,attorés”
akkorra tehet8, amikor vandorprédikatorok jelennek meg, hogy az 1530-as
évektdl kezdve sorra jarjak a varosokat, falvakat, és hirdessék a reformaci¢ téte-
leit.® A vandorprédikatorok legtobbjérdl tudjuk, hogy Krakkéban tanult, ahol
1523 és 1528 k6z6tt mar er@s hatasa volt a lutheri eszméknek,” mert hazatérve
a krakkoi didkok a reformacié kovetdivé valnak.® A kdvetkezd allomasuk rend-
szerint Wittenberg, a lutheri teolégia fellegvara, ahol azonban mar nem Luthert
talaltak, hanem Philip Melanchtont, aki tanitasait tekintve atmenetet képezett®
Luther és a kalvini gondolatokat vallé Ulrich Zwingli k6z6tt."® Melanchton egész
életében elkeseredetten igyekezett kibékiteni a protestantizmus két, egyre
markansabban elvalé iranyat, igy a donté kérdésekben - mint az Urvacsora
problémaja - olyan allaspontot képviselt, mely elfogadhaté volt mindkét fél
szamara. Ennek viszont az lett a kévetkezménye, hogy tanitvanyai nyitottakka
valtak a kalvinizmus tanai irant, s6t - barha magukat még lutheranusoknak
cimezték - tanitasaik mar Kalvinhoz, illetve kdvet6ihez alltak kozel."

Az els6 magyar reformatorokrol altaldaban elmondhat6, hogy ezt az utat jartak
be, és Melanchton tanitvanyaiként késébb szinte észrevétlenil lettek a kalvini
reformacié hivei.

A magyar reformatorok tobbsége sem Kalvinnal, sem Genffel nem volt
olyan koézvetlen kapcsolatban, mint Ulrich Zwinglivel és Zurichhel, illetve

3Bunyitay - Karacsonyi - Rapaics 1909: 101.

4Zovanyi 1986: 146-225.

5Zovanyi 1986: 378-445.

6Zovanyi 1986: 96-148.

7Krakkoé nagy valészinliséggel nem is annyira a lutheri tanok, mint inkdbb a humaniz-
mus szellemének volt egyik fellegvara, igy az ott tanult didkok elssorban az egyhazzal
szembeni kritikat és az Uj iranti nyitottsdgot hozzak Magyarorszagra. Ez azonban éppen
a lutheri egyhazkritika elfogaddsanak irdnyaba mozditja &ket.

81532 masodik felében Dévai Bir6 Matyas és Kadlmancsehi Santa Marton is krakkoi diak.
Mindkettéjukrél tudjuk, hogy tanulmanyaikat befejezve még bizonyos ideig a régi egyhaz
szolgalataban allnak, de a harmincas évek végére az Uj eszmék szolgalataba szegddnek.

°Buzogany 2007: 382.

°Biro6 - Szilagyi - Bucsay - Varga 1995: 35-36.

""Melanchton 1540-ben fogalmazta Ujra az Agostai Hitvallas urvacsorai cikkét, hogy elfo-
gadhassa mind a lutheri, mind a helvét iranyu reformacio.

2A magyar reformacio elsé hitvallaskészitd zsinatan, Erd6don 1545-ben az egyhazvidék

huszonnyolc lelkésze a Melanchton altal atfogalmazott Urvacsoratant, az Ugynevezett
Variatat fogadja el.

3Ez aldl a szabaly aldl természetesen kivétel Szegedi Kis Istvan, aki Kalvin els§ magyar

kovetdi kozé tartozik, és Loci communes cimlU mlvében éppen a kalvini teoldgia kivalo
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Theodore de Beze-zel." Ez pedig kés6bb valt fontossa az egyhazszervezetrél
vallott nézeteik kialakulasa szempontjabél.’

Krakkoi didk, majd Melanchton tanitvanya volt Eszakkelet-Magyarorszag
legizgalmasabb prédikatoregyénisége, Dévai Bird Matyas, akinek a palyaja
nagyszerlen mutatja a lutheri tanitastol induld és a helvét irany felé mutaté
teoldgiai gondolkodast. 1531-ben mar Kassan prédikalt a polgarok rokonszenve
és tamogatasa mellett, mert bar az egri puspok elfogatta, 1533 nyaran kiszabadi-
tottak. Késbébb, 1539-ben Sarospatakon szolgalt Perényi Péter udvari papjaként,
majd 1541-ben Szikszoén lett az iskola vezetdje. A kdrnyék minden fontosabb
varosaban befogadtattak a tanai, ha Ujra és Ujra menekulnie is kellett az egri
puUspok Ulddzései miatt. 1542-ben Miskolcon hirdette az igét, ami azonban nem
jart még eredménnyel. Ennek ellenére a szazad masodik felére a régi6é fonto-
sabb telepulései, mez&varosai a reformacié kdzpontjaiva valtak, kdzottik azok
a hegyaljai mez8varosok, amelyek a kozépkor végére jelentésen megerésodtek és
nyitottakka valtak.'® Talan nem véletlen, hogy Eszakkelet-Magyarorszag a refor-
macio egyik izgalmas gyujtépontjava valt, amikor a helyszine lett az elsé teljes
magyar nyelv( Biblia leforditdsanak és kinyomtatasanak."” Bar a vizsolyi Biblia
a méretei miatt sem volt a legmodernebb a korban, és a magyar protestans
prédikatoroknak is hosszu id6be kerult, mig ,atszoktak” a hasznalatara, a for-
ditas és a megjelenés ténye fontos volt az egész konfesszionalizacios folyamat
szempontjabdl, és arégidnak is sulyt adott annak ellenére, hogy mind az erdélyi
terUletek, mind pedig Debrecen az erdélyi fejedelmek tdmogatd jelenléte miatt
er8sebbé tudott valni a 17. szazad folyaman.

Areformacio a 16. szazad végére a folyamatos hitvitak korszakat élte, és emi-
att arra kényszerult, hogy allandban a sajat teoldgiai tanitasanak megfogalmaza-
saval, a hitvallasok megjelentetésével és azok bibliai eredetének az igazolasaval
foglalkozzon. Ez a térekvés eredményezte a reformatus ortodoxia kialakulasat.
Eszakkelet-Magyarorszag e téren is fontos régidénak bizonyult, hiszen itt sziilettek
meg a Debrecen-Egervolgyi'® és a Tarcal-Tordai Hitvallasok is.” Szilagyi Benjamin
Istvan feljegyzéseibdl értestlink arrél, hogy mar 1561-ben lehetett Tarcalon egy
zsinat, ahol a sarospataki lelkész Kopacsi Istvan elndkalt, és ahol a vita targya

ismeretérdl tett tandbizonysagot: Szegedi Kis 2022.

4 Bir6 - Szilagyi - Bucsay - Varga 1995: 65-66.

'>Részben ezzel magyarazhaté az, hogy a magyar reformacié nem lesz kdvetkezetes a zsi-
nat-presbiteri egyhazkormanyzat kiépitésében.

®Gulyas 2017: 23-38.

7Harsanyi 1940: 82.; Horvath 1957: 311.; Farkasdy 1990: 702.

'8 Csepregi 2012: 169-181.

“Dienes 2017: 46-55, 98-106.
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a predestinacié kérdése volt.2° Ezen a zsinaton valoszinlleg Mélius Juhasz Péter,
Debrecen papja és a Tiszantul puspoke is jelen volt, nemcsak 1561-ben, de
a kovetkezd évi és tobb forrasban szerepld 1562-es tarcali zsinaton is. Minden
bizonnyal nem véletlen, hogy mindkét zsinat védndke a protestantizmust er6-
sen partold Némethi Ferenc, Janos Zsigmond tokaji kapitanya volt.?" Az 6 és
Mélius kapcsolatara utal a Mélius-féle debreceni hitvallas és Kalvin katéjanak
forditasa, amelyet a debreceni puspok Némethinek ajanlott. A kett6juk kapcso-
valtozasok kdzponti alakja, mozgatdrugdja ugyanis a Perényi csalad, leginkabb
pedig a kdvetkezetesen lutheranus Perényi Gabor volt. O azonban Regéc uraval,
Alaghi Menyhérttel és Eger kapitanyaval, Magdcsy Gasparral egyutt el8szor hit-
vitara hivta a kalvini eszmék felé hajlo lelkészeit, majd pedig elbocsatotta 6ket.??
Mégsem tudja megallitani a folyamatot, mely egyre er6teljesebben mutatott
a reformacio svajci iranyanak elfogadasa felé. Ezzel parhuzamosan tortént meg
a létrejové-létrejott protestans egyhazak intézményestlése, most mar tehat
a helvét tanok elfogadasaval. Az 1562-es tarcali zsinat minden intézkedése ezt
az 6nallosulast és intézményesulést dokumentalta.?® Ez a zsinat is Némethi
Ferenc oltalma alatt tartatott meg, az események iranyitdi pedig Thuri Farkas
Pal és Kopacsi Istvan sarospataki prédikator, valamint a pataki iskola rektora,
Szikszai Fabricius Balazs voltak. A zsinaton Kopacsi megbizasabdl Szikszai pré-
dikalt, s minden bizonnyal jelen voltak Zemplén, Abauj és Borsod képvisel6i is.
A jelen |évé lelkészek Theodore de Beze 1560-ban kdzzétett hitvallasanak egy
atdolgozasat fogadtak el. Az itt megszovegezett hitvallast egy évvel kés6bb,
1563-ban az erdélyi protestansok tordai zsinatan is elfogadtak. Beze hitvallasa,
illetve annak a késébb Tarcal-Tordai Hitvallas néven emlegetett valtozata jol
tukrozte a kialakul6 egyhaz helyzetét dogmatikajat és strukturajat tekintve is.

Tarcalon jelen 1év6 lelkészek ugyanis nem véletlendl valasztottak Kalvin helyett
a kalvini szellem(, de bizonyos pontokon attol eltérdé Beze mlvét. Theodore de
Beze hitvallasa igy egyszerre kettds célt szolgalt. Mivel az Urvacsora kérdésében
Lutherhez allt kzel, nem volt idegen a Wittenbergben lutheri szellemben tanult
lelkészeknek. Mivel azonban kétségkivul Kalvin hatasat mutatta, magat Kalvint
is tudta népszer(siteni. Lathato tehat a tanok tekintetében az atmenetiség.
Ugyanakkor mar itt feltGng a kialakulo strukturat tekintve az, hogy - bar Beze

20Zovanyi 1986: 403.

21Szabadi 2005.

22Szabd Andras kutatasai alapjan tudjuk, hogy a szakirodalom altal korabban t8keterebe-
sinek nevezett hitvita valéjaban nem Terebesen, hanem a flzéri varban zajlott le. Szab6
1987: 270.

2Zovanyi 1986: 402-406.
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meglehet&sen nagy teret szentelt az egyetemes zsinatnak mint az egyhazkor-
manyzas legfébb szervének - ezt a terjedelmes részt a tarcali zsinat résztvevoi
teljesen mell&zték. Kérdeés, hogy vajon azért-e, mertid&szerltlennek vagy folos-
legesnek tartottak. Az is kérdés tovabba, hogy a régié elhelyezkedése is szerepet
jatszott-e ebben a dontésben.

Akarhogyan is értékelték, a Tarcal-Tordai Hitvallas mintegy el8revetitette
az egész létrejovdé magyar reformatus egyhaz strukturajanak felemas voltat,
hiszen a magyarorszagi az egyetlen, amelynek egyhazkormanyzata episzkopalis,
azaz puspoki - hierarchikus. Tovabbi érdekesség, hogy ennek ellenére éppen
itt, a tiszaninneni keruletben alltak ellen legtovabb a puspokvalasztas kotele-
zettségenek, 1735-ig.2 Ehelyett Ugynevezett seniorok vagy esperesek iranyitjak
a kalonb6z6 egyhazmegyéket; az egész egyhazkertletet tekintve pedig az az
irdnyito, akinek egyhazmegyéjében a zsinatot tartjak. Ugy tdnik, ebben nagy
szerepe lesz a személyes tekintélynek.

1564-ben még mindig Némethi Ferenc segédletével és még mindig Tarcalon
tartanak zsinatot, melyen ismét alairjak Beze hitvallasat. A tiszaninneni esperes-
ségek els6é nagyobb, mar torvényalkotd zsinatat Goncon tartjak 1566 januarjaban.
Ahelyvaltozas oka egyrészt Némethi Ferenc 1565-ben bekdvetkezett halala, mas-
részt egy nagy formatumu, erételjes személyiség el6térbe kerulése. Karolyi Radics
Gaspar, Gonc lelkésze lesz a kdzponti figuraja az eseményeknek mint kassavolgyi
senior. Thuri Farkas Pal és Szikszai, valamint Kopacsi is eltavozik ekkorra Perényi
Gabor jévoltabdl, igy Karolyi Gaspar marad a legnagyobb tekintély(i vezetd a mar
id6s Mohi Ferenccel, a borsodi seniorral és sziksz6i prédikatorral egyutt.

Az id8s Mohi Ferenc, Szikszo6 prédikatora tehat az els6, akit a borsodi egyhaz-
megyében seniorként tartunk szamon. Az 6 és Karolyi Gaspar vezetésével alkotja
meg a gonci zsinat egyhazi térvényeit, rendtartasat az esperességek papjai és
tanitdi szamara; emellett hitvitara is sor kerul Karolyi és az antitrinitarizmus
itteni f6 képvisel&je, Egri Lukacs kozott.

Az 1565 és 1568 kozott elteld két év az intézmény kiépulésének az ideje
az északkeleti régidban. E két esztendd alatt harom zsinaton lezajlik a kérnyék
egyetlen jelent&sebb hitvitaja az antitrinitarius Egri Lukaccsal; a hitvitak végére
a Schwendi Lazar felsémagyarorszagi fékapitany altal Kassara dsszehivott kozds
lutheranus-helvét zsinat tesz pontot a kassai els6pap elndklete alatt, ahol cafol-
jak és elvetik Egri tanait, akit mar korabban megfosztottak szabadsagatol, majd
pedig Schwendi bortdnbe zaratja. Mivel a kdrnyéken nincsen jelentfs szamu
kovet6je, igy az antitrinitariusok elleni harc is lekertl a napirendrél. A hitvitaval

24Dienes 1998: 1-84.
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parhuzamosan torténik meg a tiszaninneni egyhazkerulet 6nalléva valasa és
a borsodi egyhazmegye élén az esperesvaltas is.

A szazad végére kialakult és meg is er6s6dott ez az ortodox irdanyzat, és
a kiépuld reformatus kollégiumokban, igy Sarospatakon is elssorban a hitvi-
tara készitett fel az iskola a klasszikus humanista vitakultura felhasznalasaval.
A kizarolag a hitvitara koncentral6 teologizal6 1étmodhoz képest a 17. szazad
harmincas éveiben a peregrinusok szamara Ujdonsagot jelentett a puritan esz-
mékkel valé megismerkedés. A puritan eszmék elsé magyarorszagi megjelenése
és mozgalomma valasa is éppen e régidhoz kothetd.

A puritanizmus

A puritan mozgalom a reformacio kalvini iranyat tekintette alapnak, és ez alap-
jan kivanta ,teljessé tenni”, azaz beteljesiteni az addig elindult folyamatokat
a protestans reformok tekintetében. A genfi példa ugyan Kalvin halala utan még
Genfben sem volt folytathatd, am mégis eszménnyé valt, sét tovabb is fejl6dott.
Els6sorban angol és holland tertleteken fejtett ki jelentds hatast.?® A tanitasai
és céljai kozott szerepelt a kalvini teologia gyakorlatba Ultetése, a személyes
megtérés és hitélet, az Ugynevezett protestans kegyesség gyakorlatanak meg-
valositasa, valamint a genfi egyhazszervezeti reformok atvétele is. A reformacié
teljessé tétele er6teljesen megfogalmazoédott az angol tarsadalomban, féleg a VI.
Edward halalat kovet6 id8ben, de |. Erzsébet egyhazpolitikaja alatt is. A puritan
eszméket képvisel6k koziil sokan elhagytak az Angol Kirdlysagot. igy tett az a
William Ames is, aki a hollandiai Franeker egyetemén m(kodott az emigracidja
utan, és ott szamos magyar diak kerult kapcsolatba vele.?®

A magyar puritanizmus

A magyarorszagi reformacio egyrészt nagy hatast tett az egész tarsadalomra,
masrészt az életmadd, a hitélet vagy az egyhazszervezet tekintetében kevéssé
hatolt mélyre a 16. szazadban. Az Oszman Birodalom tamadasai, a mohacsi ttkdzet
kovetkezményei szinte el6készitették a terepet a hitujitas eszméinek elterjedésé-
hez. Ebben a haborus pusztitas és az ennek kdvetkeztében el6all6 egzisztencialis
bizonytalansag, a katolikus egyhaz bizonyos helyekrél valo eltlinése valoszin(lileg

2>Petréczi 2006a.
26T6th 2021: 169-190.; Balogh 1999.
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jelent8sebb szerepet jatszott, mint a reformatorok altal k6zolt hittartalmak. Mig
a francia teruleteken a reformalt hit hivei akar a varosokon kivuli cstirékbe is kivo-
nultak az istentiszteletek megtartasara, addig ez Magyarorszagon, igy az észak-
keleti régiéban sem volt jellemzé. A templomok berendezésének a zlrichihez
hasonl6 latvanyos eltavolitasara is viszonylag ritkan volt példa. Emiatt jogosan
érezhették a 17. szazad elejétdl tdbben azt, hogy nalunk sem lett ,teljessé” a refor-
macio folyamata. Az is igaz, hogy még a 16. szazad masodik felében is volt némi
bizonytalansag laikusok és lelkészek kdzott is azzal kapcsolatosan, hogy vajon nem
sikerll-e az egész egyhazra kiterjeszteni a reformeszméket. A trienti zsinat persze
mar megmutatta, hogy a papai udvar és a kdzépkori hagyomanyokat 6rzé egy-
hazszervezet nem kivant a reformatori gondolatok tdbbségével azonosulni, a 16.
szazad folyaman mégis megmaradt szamos bizonytalansag teolégiai és egyhaz-
szervezeti kérdések tekintetében is. A puritan eszmék szerinti egyhazkormanyzati
reformok elsé, forrasokban is fennmaradt kdveteldje, Szilvasujfalvi Anderké Imre?’
is ebben a régidéban kezdte a tanulmanyait, hiszen a sarospataki kollégium diakja
volt.2 Atanulmanyait Wittenberg utan 1595. aprilis 22-t8l Heidelbergben folytatta,
majd pedig olyan egyetemekre peregrinalt, féképpen Hollandiaban és Angliaban,
ahol mar ismertek voltak a puritan tanok. Hazatérte utan a Debreceni Reformatus
Kollégium rektora lett, kés6bb 1604-t6l a debreceni egyhazmegye esperesévé
valasztottak. Nem sokkal ezt kdvetden kezd6dott egy évekig tarto vitdja Hodaszi
Lukaccsal, a tiszantuli egyhazkerulet puspokével. Hodaszi a korabban mar emlitett
reformatus ortodoxia hive volt, és mivel az els6dleges célja az apolégia, a hitvéde-
lemvolt, a felforgaténak szamité Szilvasuijfalvi Anderkét végil 1610-ben a zsinat elé
idézte, ahol megfosztottak az allasatél, s6t a palastjatol is, azaz nem vallalhatott
lelkészi szolgalatot mashol sem. Az egyhazi eljarast egy vilagi per is kdvette, hiszen
a hierarchiaval szemben megfogalmazott gondolatok alkalmasint a vilagi hierar-
chiat is sérthették. Ebben a perben, Bathory Gabor erdélyi fejedelem tdmogata-
saval szintén elitélték és bortonbe is kertlt, ahonnan csak két év mulva, Bethlen
Gabor segitségével szabadult ki.?° A puritan gondolkodasbol szamos elemet atvett
Medgyesi Pal, aki fiatalon ugyan f6leg Debrecenhez és kdrnyékéhez kotédott, de
1648-t6l Lorantffy Zsuzsanna sarospataki varaba kerult udvari papként, és itt élt
1663-ban bekdvetkezett halalaig, 1660-t6l a varos lelkészeként.3° Mintegy tizenot
éves sarospataki jelenléte és prédikacioi minden bizonnyal jelent8sen formaltak
nemcsak a sarospatakiak, de az egész régi¢ gondolkodasatis.®" Medgyesi f6 mdve,

27 Keserd 1971.

% Keserd 1969: 3-46.

2 Keserl 1971: 53-58.; Herepei 1965c: 317-319.
30Csaszar 1911.

31 Petr8czi 2007; Luffy 2015.
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Lewis Bayly Paxis pietatis cim( munkaja ugyan mar 1636-ban megjelent,3? de
a késBbbi prédikacioi és az altala képviselt nézetek is ebben a szellemiségben
fogantak.

Akét ember, Szilvasujfalvi Anderké Imre és Medgyesi Pal sarospataki jelenléte
kozotti bd fél évszazad alatt nagyot valtozott a sarospataki kollégium és a kdornyék
lelkészeinek a gondolkodasa, hiszen 1639-ben hazatért Angliabdl Tolnai Dali
Janos, aki korul mar mozgalom szervez6dott.

A magyar puritan mozgalom legnagyobb hatast kivaltd szervezdje, Tolnai
DaliJanos Eszakkelet-Magyarorszagon miikodétt, és tanitvanya volt a korabban
mar emlitett William Amesnek. Tolnai mint az Uj generacio képviseldje 1631-t4l
aleideni, 1632-t8l a franekeri, majd a groningeni egyetem hallgatéja volt, 1633-tdl
1638-ig pedig Londonban tanult.?® Gyulafehérvari tanara, a Bethlen Gabor hiva-
sara Erdélybe jott Johann Heinrich Bisterfeld3* ajanlasaval jutott el kulféldre.
Bisterfeld, aki diplomaciai megbizatasai révén szerepet jatszott |. Rakoczi Gyorgy
kulpolitikajaban a harmincéves haboru ideje alatt, szoros kapcsolatot tartott
fenn a korszakban Samuel Hartlieb®> londoni kérével. Valoszind, hogy ennek
a kornek, valamint William Ames3®¢ franekeri teologiai professzornak a hatasara
ismerte meg Tolnai Dali Janos a puritanizmus eszméit, a praxis pietatisnak,>”
a kegyesség gyakorlati életben valé megvaldsitasanak és a kalvini egyhazkor-
manyzat3® létrehozasanak az igényét. Hazajovetele el6tt Londonban, 1638. feb-
ruar 9-énirta ala néhany tarsaval egyutt azt a ,londoni liga”** néven ismertiratot,
amelyben kotelezik egymast a Bibliaban megfogalmazottak kdvetkezetes érvé-
nyesitésére a hétkdznapi életben is.?® Ennek az eszménynek a jegyében

32 Amunka kiadasa 300-ik évforduléjanak tiszteletére 1936-ban megjelenta md egy moder-
nizalt verziéja: Medgyesi - Bayly 2012.

3 Makkai 1952: 53-102.

34Bisterfeldrdl Ujabban: Viskolcz 2003: 234.; Kdrman 2021: 465-516.

3 Kvacsala 1892a.; 1892b.; Turnbull 1947; Leslie - Greengrass - Raylor 1994.

36 William Ames a puritanizmus egyik vezetd teoldgusa, filozéfus. Az independens puritan
elveket foglalta teoldgiai rendszerbe. Petrus Ramus hatdsat mutatja teolégiai és filozofiai
gondolkodasa, miszerint elveti a skolasztikus formalizmust, helyette a tapasztalatra,
a gyakorlatra helyezi a hangsulyt. Célja a gyakorlat, az élet valésaga felé fordulas, igy
tanitasaban nagy figyelemmel fordul a természettudomanyok felé. A kereszténységben
alegfontosabbnak nem a hitvitazast és a dogmatizalast tartja, hanem a Biblia tanitasainak
megélését a mindennapokban. Az egyhaz szamara nem egy intézmény, hanem az adott
gyulekezet, igy tehat ellenzi a hierarchiat.

37Medgyesi - Bayly: 2012.

38 A zsinat-presbiteri egyhazkormanyzati format a puspdoki-hierarchikus helyett.

3 Formula singularitatis: 1638 februdr 9.: ,Londoni liga”: a Tolnai Dali Janos koré szerve-
z8dott teologusok: Szenczi Molnar Janos, Keserdi Dajka Pal, Mohacsi Istvan, Kuti Janos,
Vasarhelyi Janos, Szikszai Benedek, Szegedi Istvan, Kolosi P. Daniel.

40Zovanyi 1911: 25-26.
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tevékenykedett sarospataki tanarként, majd abauji esperesként is. Tolnai a haza-
térése utan mar az 1638-as debreceni zsinaton megszerezte |. Rakéczi Gyorgy
fejedelem tamogatasat, aki ki is nevezte a pataki kollégium tanarava.#' Az akkor
mar harom tanarral m(kodd kollégium tanarai 1639-re mind a puritan eszmék
elkotelezettjei lettek. Tolnai Dali mellett ugyanis Erdébényei Dedk Janos volt
a masodik tanar mar 1637-tdl, és Tolnai kérésére harmadikként 1639-ben oda-
kerult Kolosi P. Daniel is,*? aki maga is a londoni liga alair6i kozott volt.*® Tolnai
Dali rendkivul energikusan, nagy tervekkel és radikalis valtoztatasi szandékkal
kezdett bele a sarospataki munkajaba. A céljuk a kollégiumi oktatas szinte teljes
atalakitasa volt a puritan eszméknek megfelel8en. Ehhez a tananyagtél az okta-
tas mikéntjén keresztll mindent igyekeztek felhasznalni. A puritanok a tanulast
és a tanitast ugyanugy a kegyesség gyakorlasanak részeként tekintették, mint
az egész életet.** Ez a szemléletmdd megkdvetelte a korabbi, arisztotelianus
logika, gondolkodasmod atalakitasat. Ezért az ifju pataki tanarok is mell6zték
a felfogasuk szerint elavult mlveket, igy a kollégiumi oktatasban addig hasznalt
Barthalomaus Keckermann-féle Logicat is. Bar Keckermannt* maga is egy refor-
matus egyetemen, Heidelbergben a magyarok altal tisztelt és Bethlen Gabor
altal is szeretett David Pareus tanitotta egy rovid ideig, 6 maga mégis a német
reformatus vonalat képviselte, és az arisztotelészi logikat vette alapul. Az 6 mun-
kaja helyett a puritanok elényben részesitették Petrus Ramus logikajat és az ugy-
Petrus Ramus, a francia humanista Platén és Cicero mUvei alapjan kivanta meg-
reformalni a mereven formalista arisztotelianus-skolasztikus gondolkodast.
Szamara az alap a természetes emberi bolcsesség volt, és a logikat sem az elit
kivaltsaganak tekintette, hanem igyekezett azt mindenki szamara érthetéve és
elérhetdvé is tenni. Az elméleti logikai konstrukciok helyett a megfigyelést és
a kisérletezést ajanlotta, azaz a gyakorlat felé kivant elmozdulni. Az ilyen szel-
lemben szlletett mivek érvelése racionalis és jol kovethet6 volt. Ez a szemlélet
sokkal jobban megfelelt az evilagi aszkézist és a kegyesség gyakorlatat kdozép-
pontba allité puritanoknak. Tolnai Dali Janos a pataki tanrendbe el6szor a Johann
Heinrich Bisterfeld*’ altal a ramizmus hatasara 1635-ben irt és Gyulafehérvaron

41 Petréczi 2006b: 113.

“2Herepei 1965a.

43Bartok 2017; Dienes - Ugrai 2013: 33.

“4Morgan 1988: 380.

4 Freedman 1997: 305-364.; Szimonidesz 1942: 410-413.; Restas 2000: 477-497, 493-494.

46 Kecskeméti 2019: 65-83.

47Kecskeméti Gabor szerint Bisterfeld valéjaban csak mérsékelten volt ramistanak tekint-
hetd, és erre éppen az 1652-ben megjelent kétszaz lapos metafizikai tankdnyve a példa,
amit a gyulafehérvaridiakok szamara irt, és amelynek az el8szavaban kifejtette, hogy bar
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megjelent Elementa logicae cimU mdvet valogatta be,*® késébb pedig maganak
Ramusnak a Dialecticae libri duo ciml munkajat is. A gyakorlati oktatashoz
hozzatartozott a zsoltaréneklés gyakorlasa is. Ehhez a sarospataki tanarok
a Szenczi Molnar Albert altal leforditott genfi zsoltarokat hasznaltak, ami szintén
tudatos program volt, és vitakat is valtott ki a korszakban.*® A retorikat, a teolégiai
fétargyakat - etika, dogmatika - Amesius kdnyvei alapjan tanitottak. A valtozta-
tasok gyorsak és radikalisak voltak, ami altal a fiatal és ambiciézus oktatégarda
kivivta a sarospataki elsd lelkész, Tolnai Istvan és a zempléni esperes, Miskolci
Csulyak Istvan® haragjat. Mindketten mivelt prédikatorok voltak, de elsésorban
a protestans ortodoxia hivei, rdadasul Tolnai Dali Janos népszer(isége minden
tulkapasa ellenére is jelentds volt, ami mindkét vezet6 lelkész féltékenységét is
kivaltotta. Miskolci Csulyak Istvan a fejedelemhez irott levelekkel igyekezett
elérni a puritan tanarok, elsdsorban pedig Tolnai Dali Jdnos mihamarabbi tavo-
zasat. Bar mindharman kifejezetten népszerlek voltak mind a diakok, mind
a fiatal prédikatorok, mind pedig a kdrnyék nemesei kozott, a diaksagot meg-
osztotta Tolnai tirelmetlensége és agressziv, itélkez stilusa. A kollégium tanu-
[6inak a hitéletét, Isten iranti elkotelezettségét nemcsak szamontartotta, de
a puritan kegyességi normak szerint kevéssé kegyeseket durvan sértegette,
LordoglelkGeknek, fattyaknak, oktalan allatoknak,*' barmoknak, ebeknek, disz-
noknak nevezte a puritanus kéron kiviulieket. Kijelentette, hogy ennyi id8 alatt
mar a kutyak és diszndk is jobban ndvekedtek volna a kegyességben, mint 6k”.>2
Adiakjait felosztotta kegyesekre, azaz a kegyességet intenziven gyakorlé hivokre,
és nem kegyesekre, és ennek kdvetkeztében latvanyosan kedvezményeket adott
a ,hiv8" kdzdsség tagjai szamara. Nem tudjuk, hogy ezek a pedagdgusi tulkapasok
akkor is Tolnai tavozasahoz vezettek volna, ha mindezt nem nagyitotta volna fol
és nem allitotta volna |. Rakoczi Gyorgy figyelme kdézéppontjaba az ellene irt
leveleiben Miskolci Csulyak Istvan.>® A kdrnyéken nagy tekintélynek orvendé
Miskolczi Csulyak hatasara atmenetileg, mintegy hat évre megakadt tehat
Sarospatakon a puritan eszmék terjedése, hiszen 1642-ben Tolnai Dalinak és
Kolosi Danielnek is tavoznia kellett a kollégium tanari allasabol. A kollégiumi
oktatas reformja ennek ellenére elkezd8dott, réadasul Tolnai nem csupan a kol-
légiumi diaksagot kivanta megfertdzni az eszméivel, hanem az egész tarsadalmat.

a metafizika birdlata jogos, mégis azt mutatja a pedagogiai tapasztalat, hogy a metafizika
alkalmazasaval mas tudomanyokat kdnnyebben el lehet sajatitani. Kecskeméti 2019.

48Viskolcz 2003: 249-271.

49H. Hubert 2006: 85-96.

50 Gyulai 2001: 225-244.; Szab6 2011.

> Makkai 1952: 67.

>2Dienes - Ugrai 2013: 34.

>3 Balogh 1996: 88-90. TRE - TGYL Kgg.l.1. 314-316. fol.: 7.; Harsanyi 1926: 15.
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Sarospataki évei alatt szivén viselte a n8k olvasni tanitasanak Ugyét is, hiszen
azvolt aterve, hogy a férfiak mellett a nék is képesek legyenek a Bibliat olvasni.>*
Tolnai és tarsai tehat otthagytak egy id6ére Sarospatakot, de a mozgalmi szellem
és ezzel 6sszefuggésben a valtoztatas igénye olyan erds volt benntk, hogy min-
den allomashelytkon rendkivul aktivan voltak jelen. Tolnai maga 1642 és 1644
kozott Miskolc prédikatora volt.>> Az Ujitd lelkesedése cseppet sem lohadt, ezt
azis bizonyitja, hogy 1643-ban ¢sszevitatkozott egy miskolci polgarral. A negativ
érzések mellett azonban szimpatiat is kivaltott a hiveib8l, Miskolcon is. 1649-ben
kerult a varmegye elé egy végrendeletben foglalt haz tgye, méghozza Vas
Gergelyné Vadkozi Zsuzsanna asszony kéhazaé. Avégrendelkez6 pontosan meg-
fogalmazza testamentumaban, hogy ,egy angliai academiaban menendé tanulé
dedknak nyolcz szaz forintig” vald Osszeget hagyott.>® A rendelkezés azért is
figyelemre mélto, mert ekkor Anglia igen ritkan volt célpontja a tanulni vagyo
magyar ifjaknak. Az, hogy a miskolci Vas Gergelyné asszony éppen Angliat jeldlte
meg célpontul, valészinlleg valamilyen hatas eredménye. Ez a hatas pedig nem
szarmazhat mashonnét, mint az 1642 és 1644 kdzott miskolci lelkész Tolnai Dali
Janostdl,>” aki maga is tobb évet téltvén Londonban, éppen az onnét szarmazé
puritan eszmék lelkes hive volt. Ha pedig miskolci hivei kdzul valaki ugy talalta,
hogy érdemes pénzt aldozni arra, hogy éppen Anglidban képezzék a teoldgiat
tanulmanyozni vagy6 miskolci ifjakat, akkor ebbél csakis arra tudunk kdvetkez-
tetni, hogy legalabbis a hivek némelyikében a Tolnai altal prédikaltak befogadasra
talaltak. S6t, ez az asszony olyannyira fontosnak tartotta az angliai tanulmanyo-
kat, hogy a haza arabdl egy miskolci diakon kivil még egy sajoszentpéteri és egy
szikszéi ,mesternek” is kivant juttatni ugyanerre a célra.*®

Noha a forrasok alapjan Ugy latszik, hogy neki és tarsainak az els6dleges célja
azvolt, hogy a nevében és dogmaiban, tantételeiben ,kalvini” magyar reformatus
egyhazban valdban érvényre juttassak a kalvini elveket, az akkorra mar szilardan
kiépult egyhazszervezet ellenallt az Ujitasoknak, és az 1646-ban tartott tokaji,*
majd pedig a szatmarnémeti®® zsinaton hivatalosan is allast foglalt a puritan
tanok és terjeszt6ik ellen. Tolnai Dali sorsa ekkor ugyan az elbocsajtas volt,
de kés6bb a puritanokkal rokonszenvezé Lorantffy Zsuzsanna visszahelyezte
a sarospataki katedrara. Tolnai Dali Janosnak egyetlen m(vét ismerjuik, amely

>4Misak 2019: 68.

>HU-MNL-BAZL 1501. a. I. két. 270.

**HU-MNL-BAZL 1501. a. I. VI. két. 705.

57 A végrendelet 1645-ben készllt, tehat minddssze egy esztend&vel Tolnai Dali Janos
tdvozasa utan: HU-MNL-BAZL 1501. a. . VI. két. 419.

*8HU-MNL-BAZL 1501. a. I. VI. két. 706.

% Sarospataki Fuzetek 1860: 145.

€0Zovanyi 1911: 149-182.
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vitairat, s amely jol szemlélteti eszmevildgat és mentalitasat: ez a Ddneus Racai,
azaz: A miatyank fel6l igaz értelmU tanitoknak magok mentségére cimet viseli.
Az § és tarsai hatasa azonban ennél joval jelent8sebb. Mar a tokaji zsinaton
megemlitették a vele szemben allok, hogy ,némelyik kdvetdje hazanként tanit-
van a népet... Azonkivil maganhazaknal magan-leanyiskolakat szerveztek, nem
elégedve meg a templomban valé nyilvanos katekizacidékkal, melyek divatban
voltak a reformacio kora 6ta, s a lelkészi allas lealacsonyitasaval hazanként
leanyok tanitéjanak tették meg magukat.”®" Ebbdl jol l1athatd Tolnai és tarsai
hatasa mar a hazatértiuk utani els6 ot év alatt is. Tolnai az el6bbi vadra még
egyértelm(bben artikuladlta a pedagdgiai reformok melletti elkdtelezettségeét:
... iINkabb kegyes és dicsérni valé dolgok, mint 6csarlasra méltdk, hiszen azt
rendelte az apostol is, hogy mind alkalmas, mind alkalmatlan id6ben prédikalni
kell az igét... A lednyiskolak pedig vajha felallittatnanak nalunk is, miként idegen
nemzetekné|!"s?

A szatmarnémeti, ,nemzeti”-ként emlegetett zsinat célja a puritan eszmék
teljes megtiltasa volt, valdjaban azonban példaul a nénevelés lgyét nemcsak
elfogadta, hanem a zaszl6jara is tlizte: ,nemcsak az iskoldban a filgyermekek-
nek, hanem a templomban a lednyoknak és ifju n6knek szorgalmas igyekezettel
magyarazni kell...”®3 A zsinat idején hivatalban |évd Geleji Katona Istvan erdélyi
pUspok altal kés6bb megfogalmazott zsinati kdnonok szerint: ,Krisztus foldi
orszagaban vagy a vitézl6 egyhazban... nemzeti nyelv( iskolak is sziikségesek.
A mint tehat azokat a fiu-, Ugy a leanygyermekek és hajadonok szamara minden
varosban és faluban ahol alkalmasan létrehozhatok megkell nyitni, melyekben
nem férfiakat, hanem... n6ket kell tanitdkul alkalmazni. Kulénben a feleséges
kantorok avagy a kisebb népességli egyhazakban a lelkészek is eljarhatnak
ebben, a kik a leanykakat elkulonitve kivalt a nagyobb fiuktdl, olvasni s ha nekik
és szuleiknek tetszik, irni is tanitsak, hogy ennek segélyével az 6rok tdvosség
tudomanyaba és a kegyes életben kell6en el6haladhassanak a kis katék alapjan,
a Biblia és mas, felfogasukhoz alkalmazott kdnyvek olvasasa nyoman, azutan
énekelhessék a zsoltarokat és mas szent énekeket, s nagyobb haszonnal hall-
gathassak a prédikaciokat.”®4

A szatmarnémeti zsinat utan a puritan eszmék nem tlintek el, Tolnai és
tarsai Ujabb tanitvanyokat neveltek. Az 6 hatasuk a vidéki gyulekezetekben is
tetten érhetd, példaul Tokaj reformatus gyulekezete telket is vett egy lanyiskola

61Zovanyi 1911: 117-118.
62Zovanyi 1911: 125-126.
63Zovanyi 1911: 193.

64 Geleji Katona 1875: 68.
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épitésére.®> Miskolc utan Tokaj hivta meg els6 lelkésznek, és 1645-46-ban ott
szolgalt.®® Itt is sikerult elérnie, amit korabban Miskolcon, hogy a varoslakok
hozzajaruljanak a peregrinusok kulféldi egyetemi koltségeihez. Az iskolak, kol-
légiumok tanari karaban, a lelkészi hivatalokban egyre tébb puritan szellemi-
ségli prédikator és rektor jelent meg. Tallyai B. Mihaly ugyan egy évvel Tolnaiék
Patakrél tortént tavozasa utan lett a kollégium didkja, de azt kdvetben tokaji
tanité lett, majd pedig 1650-ben Groningenben tanult, 1651-ben pedig Amesius
nak ajanlotta, Somodi Istvannak, aki a partfogoja volt, Biré Janosnak, az erdélyi
fejedelem tokaji tiszttartojanak, S. SzentpéteriJanos jegyz6ének, a tokaji tanacs-
nak és a prédikatornak.®® Ha ezek mind nem is tamogattak anyagilag, a partfogo-
ként megemlitett SomodiJanos bizonyosan megtette. Ugyanezt lathatjuk Alistali
Farkas Jakab esetében is, aki a pataki tanulmanyai befejeztével szintén tokaji rek-
tor lett, kés6bb pedig puritan nézeteit tudatosan felvallalva ebben a szellemben
készitette el a disputacioit Leidenben és Utrechtben 1652-ben, illetve 1654-ben.
Ez utdbbiban a nemességrol értekezett, és Dienes Dénes szerint ebben , kifejtett
nézetei az eszmélédé polgari dntudatrol tandskodnak”.® O is tokaji tiamogatoinak
ajanlotta a munkait,’® csaklgy, mint a szintén puritan Szatmarnémeti Mihaly.”"
Ezeknek a puritan prédikatoroknak, tanitbknak a hatasa a 17. szazadi iskolai
tananyagban és a régio és Erdély nemességének a gondolkodasaban is mély
nyomokat hagyott. Az altaluk hasznalt biblikus, kegyes nyelv éppen ugy meg-
jelent a maganlevelezésekben, még a politikai levelekben is, mint a naplékban
vagy az emlékiratokban. Az északkelet-magyarorszagi mez6varosok polgaroso-
dasaban, paraszt-polgarainak kdzosségi felelsségvallalasaban is megjelentek
mindezek a hatasok, és jelentésen hozzajarultak a varosiasodas folyamatahoz.
Tolnai Daliék tevékenységét er@sitette Lorantffy Zsuzsanna puritanok iranti
szimpatiaja, ugyanis |. Rakoczi Gyorgy fejedelem halala utan az 6zvegy fejedelem-
asszony valosagos puritan kdzpontta varazsolta Sarospatakot. Sokuk tanacsara
meghivta a korszak legjelent8sebb pedagdgusat, Comeniust is az udvaraba,’?
aki bar rovid ideig maradt Patakon, szamos reformja kétédott ide, és a jelenléte
megerQsitette a korabban elindult folyamatokat.

% Dienes 2003: 239.

¢ Tolnaijanos Uramat, Miskoltzrél ide hozvan, Karatsony havanak huszadik napjan statual-
tuk és fogattuk meg Tokaji f6 Prédikatorsagra, Adam Mihaly Birésagaban”. Gulyas 1917: 15.

¢”Herepei 1965b: 469.

8 RMK 1. 1752.

% Dienes 2003: 240.

PRMK 1. 1814. Idézi: Makkai 1952: 153-154.

7"RMK Il. 2347, 2370, 2386.

72Péter 2000: 15-17.
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Az alabbiak 6sszegzéseként elmondhaté tehat, hogy a puritanizmus a korab-
ban feltételezettnél sokkal nagyobb hatast tett a régio kulturajara, az oktatasra
és a varosfejlédésre, gondolkodasra egyarant.
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_ MOZAIKDARABOK EGY 17. SZAZADI

ESZAKKELET-MAGYARORSZAGI REFORMATUS

_LELKIPASZTOR KONYVES MUVELTSEGEBOL -
sz6L6sI BEDE JANOS KONYVTARANAK TOREDEKEI

Abstract. Fragments from the Book Culture of a 17th-Century
Reformed Pastor in Northeastern Hungary: The Surviving Volumes
of Janos Sz616si Bede’s Library. Janos Sz618si Bede (?-1620) was one of
the lesser-known Reformed pastors of the 17th century, yet the surviving
volumes from his library reveal a figure of broad intellectual horizons. His
once-substantial book collection is now scattered across various Hungarian
and Transylvanian libraries. While little is known about the early stages of
his life, his career is well-documented from the time of his studies abroad.
He studied in Wittenberg and Heidelberg, and after his peregrinatio he
served as a pastor in Upper Hungary. In 1937, Janos Herepei described six
works bearing Sz8l6si Bede's ownership inscriptions, held in Debrecen and
Kolozsvar. Earlier, in 1885, Gerzson Szinyei, head librarian in Sarospatak,
had listed five of his volumes in a work on the history of the Sarospatak
library. In the early 2010s, research by Sandor El8d Osz increased the
number of identified books to thirteen. In recent years, further items from
Sz616si Bede's library have come to light in additional collections across
Hungary and Transylvania.

Keywords: 17th century, peregrinatio, Upper Hungary, Reformed pastor,
book collection

Az egyhazak kulturakozvetitd szerepének valtozasait vizsgalva megkerulhetetlen,
hogy az egyes felekezetek ismertebb vagy kevésbé ismert képvisel6i is kozponti
szerepbe keruljenek. A magyarorszagi protestans diakok kdzul a 16. szazadtél
patrénusi tamogatassal egyre tobben kulfoldi egyetemi kdzpontokban gyara-
pithattak tovabb tudasukat. Az ott beszerzett konyveik altal formaltak sajat
latasmaodijukat, hazatérve kdnyvadomanyozasaik révén, a kollégiumi konyvtarak
allomanyanak gyarapitasaval a kdvetkezd generacidok szellemi horizontjat is
bovitették. Sajnos, teljes egészében egyetlen egy 16-17. szazadi peregrinus diak
vagy lelkipasztor kdnyvtara sem tanulmanyozhatd, a korszakbél kevesebb mint

https://doi.org/10.46403/Regiotortenet4.25
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20, a magyar reformatus lelkészi karhoz kéthetd személy adomanyozasi vagy
hagyatéki konyvjegyzéke ismert, és a magyarorszagi reformacio jeles alakjainak
kdonyves miveltsége is csak téredékesen, karpat-medencei kdnyvtarakban tulaj-
donosi bejegyzéseik alapjan azonositott koteteik segitségével rekonstrualhato.!
Az utdbbi csoportba sorolhatéd Sz818si Bede Janos, akinek konyvjegyzéke nem
maradt fenn, viszont kdnyvtaranak toredékeit hat magyarorszagi és erdélyi
konyvgyljtemény 6rzi.

Sz616si Bede Janos (?-1620) életrajza

kényvei segitenek. Eletének korai szakaszarél nem rendelkeziink informaciéval,
szuletésiideje, alsé és kdozépfokd tanulmanyainak helyeiis ismeretlenek. Szuletési
helyérél is csak feltételezhetd, hogy Nagysz8l6s telepulés volt. Ezt er8sitheti meg,
hogy wittenbergi tartdzkodasarél hazatérve 1594 korul ott tartézkodott, és kdny-
vet adomanyozott az ifju Stenczel Imrének.? Val6szin(leg el8adasokat hallgatott
a Wittenbergi Egyetemen, bar sem a beiratkozasi anyakdnyvben, sem a Coetusba
felvett hallgatok névsoraban nem szerepel. Viszont egyike volt azoknak a didkok-
nak, akik nem irtak ala a Formula Concordiae-t, igy 1592. december 2-an kizartak
Oket az egyetemrdl.? Ezutan valdszinlileg hazatért, és Nagysz618son tartézkodott.
Ebbdl az id6szakbo6l maradt fenn a Stenczel Imre szdmara adott, korabbiakban
mar emlitett kdnyvadomanyozas. 1601-ben Ujra peregrinaciéra indult, és okté-
ber 4-én beiratkozott a Heidelbergi Egyetemre.* Itt-tartézkodasa alatt 1602.
november 13-an De uno & trino® cimmel, David Pareus elndklete alatt tartott
vitatkozason volt felel8. Tanulmanyai utan elsé szolgalalati helye valahol Bereg
varmegyében, esetleg Nagyberegen volt. Foktdi P. Mihaly 1608-ban Marburgbdl
kuldte szamara Johann Piscator Analysis Logica Evangelici cim({ mivének egy

'Az elmult évtizedek forrasfeltaré munkaja révén az Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi
mozgalmaink torténetéhez cimi sorozat kdteteiben és a Kdnyvtartorténeti fluzetekben
tébb szaz kdnyvjegyzéket adtak kdzre a szerkeszték. Tobb neves reformatus lelkipasztor
kdnyveit azonban csak tulajdonosi bejegyzések és supralibrosok segitségével rekonstrual-
hatjuk, mint példaul Apaczai Csere Janos, Geleji Katona Istvan, Komaromi Csipkés Gyorgy,
Medgyesi Pal, Miskolci Csulyak Istvan, Szenci Molnar Albert vagy Tolnai DaliJanos koteteit.

2Abejegyzés: Willichius, lodocus 1555: Erothemata in Rhetoricem [...], Basileae.; Camerarius,
loachim 1551: Elementa rhetorice [...], Basileae. TtRENK G 1196. kotetben talalhato, az el8-
zéklap rektéjan: ,,Optimae spei puero Emerico Stenczelis Sz616sino. Joannes B. Sz6l8sinus
fraternitatis ergo dono dabat, Sz6l6sini A. 1594 5 Dec.”

3Bartholomaeides 1817: 95.; Debreceni Ember Pal - Botos Péter 2009: 237.; Finkei 1857: 165.

4Heltai 1980: 332-333.; Szogi (szerk.) 2011: 126.

SRMK I11. 5828.
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példanyat.b Késébb 1611-t8l 1613-ig bizonyithatéan Szatmarnémetiben szolgalt.”
1616-ban mar Nagybanyan tartézkodott, és onnan irt levelet David Pareusnak
Heidelbergbe.t 1618-ban mar Nagysz618son volt lelkipasztor, Csepei Sidd Ferenc
heidelbergi diak 1618. junius 13-an tartott, Pro Aeterna Divinitate Filii Dei Domini
Akadémia kolozsvari fiokjaban talalhaté egyik Sz816si Bede altal korabban birto-
kolt kotetbdl életének utolsé mozzanataira is talalunk adatokat, amelyek szerint
1619-ben nagysz618si lelkipasztorsaga mellett az ugocsai egyhazmegye esperese
is volt. Halalanak pontos idejérél is e kdtetb &l szerezhetlink tudomast, ugyanis
az el6zéklap rektodjan talalhatd bejegyzés szerint 1620. november 8-an hunyt
el.'® Eletrajzat attekintve megallapithatjuk, hogy mind feltételezett sziletési
helye, mind késébbi szolgalati helyei alapjan az Eszakkelet-Magyarorszagon
szolgalo reformatus lelkipasztori kar egyik széles miveltségl képvisel6jérdl van
sz6, aki mintegy két évtizedes szolgalati idejét harom varmegyében, Beregben,
Szatmarban és Ugocsaban toltotte.

Sz616si Bede Janos konyvtaranak eddig ismert téredékei

A magyar m(ivel6dés- és kdonyvtartorténeti szakirodalomban elsd alkalommal
Herepei Janos ismertette Sz618si Bede életrajzat és kdnyvtaranak akkor ismert
példanyait." Ismeretei szerint akkor a Kolozsvari és a Debreceni Reformatus
Kollégium gy(lijteményében 6sszesen hat kotetét - egyet Kolozsvarott, 6tot
Debrecenben - 8rizték. A kdvetkez§ évtizedekben adattarak és katalégusok
publikalasa révén tjabb mozaikdarabok keriltek el6, amelyekre Osz Sdndor El&d
hivta fel a figyelmet egy tanulmanyaban.'? 2012-ben Sz818si Bede kdnyvtarabal
mar tizenharom kotetet ismert a szakirodalom, a debreceni 6t kotet mellett

¢A bejegyzés: Piscator, Johann M. 1601: Analysis Logica Evangelici. Herborn. TtRENK E
1159. kotetben, az els6 kotéstabla verzéjan: ,Clarissimo et Praestantissimo Viro D. Joanni
B. Sz618sino verbi Divini in Beregh fideliss. Distans. hunc librum per manum Ornatiss.
et Doctiss. D. Greg. F. Varadini [...] Marpurgo Cattorum Pro festo S. Mich. Arch. [...] 1608.
Anno mitto exhibeo, Mich. P.Foct8inus mpria.”

7Zovanyi 1929: 105.

8Pareus 1633: 67.; Herner (szerk.) 1989: 55-56.

*RMKIII. 1214.

°Bejegyzés: Garranza, Bartholomaeus 1564: Summa Conciliorum et Pontificum a Petro

usque ad lulium tertium [...]. Parisiis. BAR FCN R 86008.: ,Per Fautorem vir. Clariss.
Joannem Bede Sz6l8sinum Pastorem Patriae ac Seniorem longe dignissm. Comttus
Ugotsa. Datum Anno 1619. 12. Augusti. Hic beate in xpo obiit Anno 1620 8 die Novemb.”
"Keser( (szerk.) 1971a: 71-76.
2(sz 2012: 59-69.
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Kolozsvarott tovabbi két példany kertlt el8, de gyulafehérvari, marosvasar-
helyi és nagyszebeni bibliotékakban is megtalalhatoak kényvei. Sarospatakon
8rzott kéteteirél azonban sem Herepeinek, sem Osz Sandor Elédnek nem voltak
ismeretei. Utdbbi tanulmanyaban ki is emelte, hogy a sarospataki nagykonyv-
tar possessorkataldgusaban Sz618si Bede egyetlen kdnyvét se talalhatjuk meg.
Amennyiben szigortdan vesszuk ezt a megallapitast, igazat is adhatunk ennek, de
szerencsére a helyzet ennél sokkal kedvez8bb. A kdvetkez6kben el8sz6r az eddig
ismert Sz618si Bede Janos koteteket kivanom réviden ismertetni. A gyulafehérvari
és nagyszebeni példanyok elemzésétdl azonban jelen tanulmanyban eltekintek,
mivel azokat Osz Sandor El&d 2012-ben mér részletesen megtette.” Ezt kdvetben
mutatom be azokat a kdteteket, melyek eddig lappangtak, és az elmult években
zajlott kutatbmunka soran a debreceni, marosvasarhelyi és sarospataki konyv-
tarakban kerultek azonositasra.

A debreceni kotetek™
A Debrecenben talalhaté kotetek kdzul a legkorabban Jodocus Willichius retorikai
munkaja elsd és Joachim Camerarius szénoklattani kézikdnyve harmadik bazeli
kiadasainak kolligatumat szerezte be.”> A kdtet bekotésére vonatkozdan a kotés-
tablan talalhaté supralibros ad informacidkat, azonban az F B C 1555 monogram
és évszam mogott rejt6z8 személy nem azonosithat6. A kolligatumkotet elsd
elézéklapjanak rektojan egy, a konyv beszerzésének 6sszegére vonatkozé'® és
az el8z6ekben mar emlitett, a nagysz8l6si Stenczel Imrének tett kdnyvadoma-
nyozasrol sz6lé bejegyzés olvashatd. Az el6zéklap eld- és hatoldalan a Debreceni
Reformatus Kollégium koényvtaranak 18. szazad kdézepén hasznalatos raktari
jelzései is felfedezhet&ek. Ertékes bejegyzésként az elsé mi cimlapjan a kényv
értékmegjeldlésére vonatkozo, feltehetd8en 18. szazadi bejegyzést is olvashato."”

Sz818si Bede masodik Debrecenben talalhato kotete szintén egy gydjte-
ményes m(."® Aegidius Hunnius lutheranus teolégus, wittenbergi professzor
elnoklete alatt 1593 és 1597 kozott tartott harminc disputacié 1598-ban jelent
meg Wittenbergben. A széban forgd munkat a cimlapon talalhaté bejegyzés

13(0sz 2012: 63-68.

“EzUton szeretnék kdszonetet mondani dr. Olah Rébertnek, a Debreceni Reformatus
Kollégium Nagykdnyvtara tudomanyos fémunkatarsanak, aki a debreceni kotetekkel
kapcsolatban segitséget nyujtott, és fotokkal segitette kutatdbmunkamat.

>Willichius, lodocus 1555: Erothemata in Rhetoricem [...], Basileae.; Camerarius, loachim
1551: Elementa rhetorice [...], Basileae. TtRENK G 1196.

'® _Emptus Denariis 60.” - Hatvan dénarért vettem (sajat forditas).

7 Val[e]t d. 20.” - 20 dénart ér (sajat forditas).

'®Hunnius, Aegidus 1598: Volumen Theologicarum Disputationum, Vitebergae. TtRENK F
445,
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szerint 1601-ben szerezte be Heidelbergben. Azt, hogy & lehetett-e az elsd
tulajdonosa, nem tudjuk megallapitani, a kotet kédexlapos kdtésén supralibros
nem talalhat6. Hunnius wittenbergi munkassaga Sz8l6si Bede életére is nagy
hatassal volt. A Krisztus mindenutt jelenvaldsagat hirdet6 - ubiquitarius — tan
elutasitasa miatt kellett tobb diaktarsaval egyutt 1592. december 2-an tavoznia
az egyetemrdl. Hunnius neve a kotet elsé el6zéklapjanak rektdjan egy latin nyelv(
bejegyzésben is olvashaté: Ubi est Bellarminus apud pontificios; ibi est Hunnius
apud ubiquitarios.” Szintén ezen az oldalon egy Horatius szatiraibdl vett idézet
és az ebbdl a verssorbdl keletkezett latin sz6las két szovegvaltozata is azono-
sithat6.2° Végll Zakarias proféta konyve 8. fejezetének 19. versébdl vett részlet
zarja az itt talalhato bejegyzéseket: Veritatem et pacem diligite, vagyis: A hliséget
és a békességet szeressétek! A kotet végére Sz618si Bede sajat maga altal irt
tartalomjegyzéket készitett.

A harmadik kotet a herborni reformatus professzor, Johann Piscatornak Mate,
Mark, Lukacs és Janos evangéliumanak ramista szellemben irt bibliai kommen-
tarjait tartalmazza.?' A Maté-kommentar a cimlap alsé részén sérilt, a nyomtatas
helye és ideje, a nyomdasz neve nem azonosithat6é pontosan. Az egyes kiadasok
digitalisan elérhet valtozataival valé 6sszehasonlitas alapjan azonban megal-
lapithat6, hogy cimlapja az 1606-ban Christoph Corvin altal Herbornban nyom-
tatott kiadassal teljesen megegyezik. Ezutan az 1601-es Corvin-féle herborni
nyomtatasu Maté-kommentarhoz készult fuggelék talalhato. A Mark evangéliu-
mahoz irt kommentarbol az 1601-es kiadast tartalmazza a kotet, amely szintén
Corvin nyomdajaban készult. A Lukacs- és Janos-kommentarokbdl azonban
nyomdasz megjeldlése nélkuli, 1603-as kiadasok talalhaték a kolligatumban,
amelyek a milvek cimoldalan talalhaté nyomdaszjelvények alapjan bizonyos,
hogy Christoph Corvin nyomdajanak sajtoi alél kerultek ki. A kotet 1608-ban
kerult Sz618si Bede Janos birtokaba, az els6 kotéstabla verzojan olvashatd latin
nyelvld bejegyzés szerint Foktdi P. Mihaly marburgi diak kuldte haza szamara
ajandékba. A példanyt maga Foktdi kottette be 1608-ban, ezt bizonyitja az eltilsd
kotéstablan olvashaté M*PA*F 1608 (Michaelis Pastoris Foct8inus) supralibros is.

1615-ben kerult tulajdonaba Sibrandus Lubbertus De Principiis Christianorum
dogmatum ciml dogmatikai munkaja, amelyet a jezsuita teolégus, Robert

9 Aki Bellarmin a papistaknak; az Hunnius az ubiquitariusoknak (sajat forditas).

20, Quot capitum, totidem studiorum Millia - Quot capita, tot sensus - Quot capita, tot
sententiae” - Ahany fej [ember], annyi ezer vélemény; Ahany ember, annyi vélemény
(sajat forditas).

21 Piscator, Johann M. 1601: Analysis Logica Evangelici. Herborn. TtRENK E 1159.; Ong 1954:
153.
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Bellarmin De Controversiis cimU mdve ellen adott ki.?2 Az 1605-8s, hanaui nyom-
tatasu masodik kiadas 1615-ben kerult Sz6l6si Bede tulajdonaba a cimlapon
talalhaté tulajdonosi bejegyzés szerint. A hatso kotéstabla hatoldalan latin
nyelv( bejegyzések talalhatéak, amelyek az iraskép alapjan nagy val6szinG-
séggel szintén t6éle szarmazhatnak. A cimoldalon tovabba a sarospataki nagy-
konyvtar feltehetéen 1660 és 1671 kdzotti rendezésekor rogzitett tékajeldlés
olvashaté, amelyet késébb athuztak, feltehet8en a debreceni kényvtarba valo
bevételezéskor.

Az idérendben utolséként beszerzett debreceni kotet Johannes Kuchlinus
(Johann Kuchlein) német szarmazasu reformatus lelkipasztornak és a leideni
egyetem Staten College-a igazgatéjanak disputaciégyljteménye.? Kuchlinus
1578-t61 18 éven at volt Amszterdam reformatus lelkésze, majd 1591-ben hiv-
tak meg Leidenbe, ahol az egyetem Uj teoldgiai szeminariumanak, a Staten
College-nak az igazgatodja lett.?* Fontos szerepe volt emellett a Heidelbergi
katé elterjesztésében és értelmezésében. Kuchlinus tobb eldadast tartott
a katekizmusrdl, és a didkjaival disputaciok formajaban a teljes Heidelbergi
katét feldolgoztatta, amelyeket tizennégy éven belll harom kiadasban is meg-
jelentettek.?® E gy(jteménynek a masodik kiadasabdl szerzett be egy példanyt
Sz616si Bede, a cimlapon talalhato tulajdonosi bejegyzés szerint 1616-ban kerult
atulajdonaba. A kotet legelsé tulajdonosara az els6 kotéstablan talalhato super
ex libris derit fényt. A G*I*P 1613 monogram és évszam mogott Ponicaenus
Gyorgy Jozsef (Georgius Josephus Ponicaenus) azonosithatd, aki debreceni
tanulmanyai utan 1612-ben iratkozott be a Heidelbergi Egyetemre.?® 1615-ben
Tiszabokényben volt lelkipasztor, és feltehetdleg még abban az esztenddben
elhunyt, ugyanis a kdvetkez8d évben mar Peleskei F. Gyorgy volt ott a lelkész.?’
A kotet is a halala utan cserélhetett gazdat. A kdnyv tartalmi részében tobb
helyen lapszéli és lapalji jegyzeteket is talalunk, amelyek nagy hasonlésagot
mutatnak Sz6l8si Bede irasképével. A mU utolsé szamozott oldalan tovabbi
tulajdonosbejegyzések fedezhetbek fel, amelyeket a késbébbi id8szakokban
szinte olvashatatlanra kisatiroztak, igy a tovabbi possessorok nem azonosit-
hatéak. Annyi bizonyos, hogy végul - az elsd kotéstabla hatoldalan olvashaté

22 Lubbertus, Sibrandus 1605: De Principiis Christianorum libri VII., Hanoviae. TtRENK C
576.; Goudriaan 2020: 20.; Sinnema 1994: 185-186.

23Kuchlinus, Johannes 1612: Ecclesiarum Hollandicarum et Westfrisicarum Catechismus,
Leidae. TtRENK C 64.

24Stanglin 2007: 306-307.

25 Stanglin 2007: 311-312.

26Sz06gi (szerk.) 2011: 128.

27Zovanyi 1929: 112.
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bejegyzés szerint — 1774. julius 25-én kerult a Debreceni Reformatus Kollégium
koényvtaranak tulajdonaba.

A Willichius-Camerarius-kolligatumon és Kuchlinus-disputaciégydjteményen
kivil minden kotet kdzos jellemz8je, hogy a cimoldalon kivagott részek fedezhe-
t6éek fel. A Hunnius-kotet esetében a cimlap felsd részén egy kb. 1,5 cm magas
csikot vagtak le a lapbdl, azonban a korabban ott talalhat6 széveg als6 része meg-
maradt, amibél tokéletesen kivehetd, hogy ott a Liber sz6 szerepelt, amely alap-
jan a kimetszett rész latin nyelvl kényvtari bejegyzést tartalmazott. A téredék
irastipusa és a sarospataki nagykonyvtar 17. szazadi kdnyvtari bejegyzéseinek
dsszehasonlité vizsgalata alapjan nagy valészinliséggel megallapithato, hogy ott
a pataki bibliotékaban beirt széveg volt olvashaté. Feltehet6en a cimoldal aljan
talalhato6 korabbi, athuzott tékajeldlést is a sarospataki konyvtar 1660 és 1671
kozotti rendezésekor kaphatta a kotet. A Piscator-kolligatum esetében szintén
talalhat6 egy nagyobb kivagas az elsé md cimoldalan, ez esetben viszont a lap
mintegy negyedét metszették ki. Az elsd kotéstabla hatoldalan, Fokt8i Mihaly
bejegyzése alatt egy korabbi theca-ordo-liber 6sszetétell konyvtari jeldlés olvas-
hatd, amely feltehet8en szintén a sarospataki kdnyvtarban hasznalatos korabbi
tékajeldlésnek feleltetheté meg. Sibrandus Lubbertus munkajanak cimlapjan
ugyancsak egy kimetszett rész fedezhetd fel, amelynek bal szélén a liber sz6
nagy | betlije részleteiben felismerhet8, és ez esetben is nagy valoszinlsége
van annak, hogy a sarospataki vonatkozasu bejegyzéseket tintethették el ilyen
maodon a kotetbdl. E feltételezést erdsitheti a lap aljan talalhato athuzott, de
tokéletesen olvashaté konyvtari tékajeldlés, amely a korabbi példakhoz hasonlé
felépitést mutat. A Kuchlinus-kotet esetében kivagas nem lathato, de az elsd
kotéstabla hatoldalan olvashat6 6D. O.3. L.9 jelzet a korabbi sarospataki kényv-
tari jelolésekkel mutat hasonlésagot.

A kolozsvari kotetek?
A Kolozsvari Reformatus Kollégium konyvtaraban, amely ma a Roman
Tudomanyos Akadémia kolozsvari fiokjanak kezelésében van, harom kotet talal-
hat6 Sz816si Bede kdnyvtarabol. Herepei csupan egy mUrél tett emlitést az élet-
rajzat bemutato kdzleményében, Bartholomaeus Garranza 1564-ben, Parizsban
megjelent Summa Conciliorumardél.? Ezt a kotetet 1581-ben kottették be, az M C
T supralibros mogott rejt6z6 személy nem tudjuk azonositani. 1603-ban kertilt
Sz618si Bede tulajdonaba, majd ekkor adomanyozhatta feltehet6en Csepei Sido

28 Koszonetet mondok a Kolozsvari Akadémiai Konyvtar kdnyvtarosanak, Masody Ildikénak
és kedves kollégainak, hogy a kolozsvari kotetekrdl készitett fotoikkal segitették munkamat.

% Garranza, Bartholomaeus 1564: Summa Conciliorum et Pontificum a Petro usque ad
lulium tertium [...]. Parisiis. BAR FCN R 86008.
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Ferencnek, akinek hagyomanyozasa révén kerulhetett a Kolozsvari Reformatus
Kollégium konyvtaraba.3°

A harom koétet kdzul legkorabban feltehet8en Natale Conti (1520-1582) italiai
ir6, humanista és mitoszkutaté mitologiai kézikbnyve, a Mythologiae kerUlhetett
atulajdonaba.?' Az 1581-ben megjelent elsd frankfurti kiadas®? elsé tulajdonosarol
az els6 kotéstablan talalhatd supralibros tudosit. A P*A*B monogram és az 1583-as
évszam alapjan az ebben az id8szakban Wittenbergben tanul6 Beregszaszi Albus
Pal (Paulus Albus Berexasius) lehetett az, aki bekottette a sz6ban forgé munkat.>3
A kovetkezd tulajdonosa a 16. szazad végén Sz618si Bede Janos lehetett, aki a Pie et
modeste agenti, Deus providibit jelmondatot és a Joan. B. Szeol. 685 bejegyzést rogzi-
tette a md cimlapjara.?* Feltehet8en Sz618si Bede halala utan a kotet a Sarospataki
Reformatus Kollégiumba kerult, ugyanis a konyvtar 17. szazadi bejegyzése és a kor-
szakban hasznalatos tékajelzése is azonosithatoé a cimoldalon. A kotet valdszinlleg
a kollégium 1671-ben tortént eltldéztetésekor vandorolt Erdélybe, 1730-ban Uj
tulajdonoshoz kerult, aki tulajdonosi bejegyzését rogzitette is a cimlapon.® Az el6-
zéklap rektojan egy tovabbi latin nyelv(i bejegyzés és a feltehet6en a Kolozsvari
Reformatus Kollégium kdnyvtaraban hasznalatos konyvtari tékajelzés olvashat.

Kalandos utat jart be Sebastian Munster Cosmographiae-janak 1572-es bazeli
kiadasa,*” amely 1616-ban, nagybanyai lelkipasztorsaga idején kerult Sz618si Bede
Janos tulajdonaba. A kdtetben a sarospataki konyvtar bejegyzéseit nem talaljuk
meg, és possessorbejegyzések is bizonyitjak, hogy az mas kérulmények kdzott
kerulhetett a kolozsvari kollégium gyljteményébe. Az els6 kotéstablan felfedez-
het6 I*TH*D 1591 supralibros feltehet8en a Wittenbergben és Heidelbergben is
tanult Debreceni Tarack Janost (loannes Tharatz Debrecinus) takarja.3® A kotet
tulajdonoscseréjére két esetben van bizonyithat6é adat, az egyik Sz618si Bede
1616-0s bejegyzése, a masikat a cimlapon talalhaté nyomdaszjelvénybe rogzi-
tette az Uj birtokos, Sombori Sdndor 1700-ban. Evszam megjeldlése nélkiil tébb

30Keser( (szerk.) 1971a: 72-74.; a cimoldalon Sz616si Bede ,Sum Joannis B. Sz6l6sini 1603”
possessorbejegyzése utan kozvetlenul a kolozsvari iskola ,post Scholae Orthodoxae
Claudiopolitanae” betoldasa olvashato.

3 Natale, Conti 1581: Mythologiae, sive explicationum fabularum libri decem [...]. Francofurti.
BAR FCN R 809309.

32Lanzillotta - Virgilio (szerk.) 2004: 271-272, 276-277.

3Szab6 2017: 100.

34Ajelmondat tobb 16-17. szazadi reformatus lelkipasztor possessorbejegyzésénél is meg-
jelenik: Osz 2014: 255, 355.; Sipos 1991: 36.; Soltész 1864: 416.; a possessorbejegyzésben
a 6 szimbdlum a dénart jeldli, tehat 85 dénarért vasarolta a kotetet.

3 FTTsepregi CID IDCCXXX kat. ixtr. Claud.”

3 _Dum spiro spero Joannes Poczi Debrecinus Spes [..] mea [...] T.0 41.”

37Munster, Sebastian 1572: Cosmographiae universalis lib. VI [...]. Basileae. BAR FCN R 81410.

3%Szab6 2017: 127-128.
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személy is azonosithaté az els8d kotéstabla verzéjan és a cimoldalon talalhaté
beirasok alapjan. Ismeretlen személy és ismeretlen évben vasarolta meg a mlvet
Gyarmati Istvantdl Munkacson,?® a cimoldal pedig harom, évszam megjeldlése
nélkili tulajdonosi bejegyzést tartalmaz. Az elsé feltehetéen Ovari Janosé, aki
a possessorbejegyzésének kisatirozott és nehezen kivehet6 részlete alapjan 9
forintért vasarolta.*® Kézvetlenul ez alatt talalhaté Debreceni Mihaly beirasa,*
feltehet6en 6 kaparta ki az Ovari 4ltal régzitett 9-es szdmot, és helyette a 12-est
irta be. Ezt kdvetbéen kerulhetett a kotet Sz8l6si Bedéhez, akinek bejegyzése
egyes részeken elfedi Debreceniét, tehat bizonyosan azt kdvetden irhatta azt bele
a cimlapra. A tulajdonosi bejegyzések sorat a Kolozsvari Reformatus Kollégium
rovid bejegyzése zarja, és az els6 kotéstabla verzéjan a kolozsvari konyvtari
tékajelzések is fennmaradtak.?

A marosvdsdrhelyi kotetek*

Osz Sandor El6d tanulmanyaban a marosvasarhelyi Teleki-Bolyai Kényvtarban
Sz616si Bede Janos harom kotetérdl tett emlitést.** Feltehetéen idérendben
az els6 kotet, amelyet a harom kozul el6szor szerzett be Sz816si Bede, Heinrich
Cornelius Agrippa De incertitudine et vanitate omnium scientiarum et artium atque
excelleruia verbi dei declamatio cim(i munkajanak 1584-es kdlni kiadasa.* Az, hogy
mikor kerulhetett Sz618si Bede Janos tulajdonaba, nem allapithaté meg. A md
cimlapjan a kolozsvari Mythologiae-ban is megtalalhaté Pie & modesti agenti, Deus
providebit latin jelmondatot talaljuk, alatta Sz8l6si Bede tulajdonosi bejegyzésével:
Joh. B. Szeol §65. Am(ivégén, masfél oldalon Ad rectorem cimd latin nyelv( széveg
olvashat6, amelynek irasképe nagy egyezést mutat Sz6l6si Bedéével. A cimol-
dalon a jelmondat és a possessorbejegyzés mellett a Sarospataki Reformatus
Kollégium konyvtaranak 17. szazadi tulajdonba vételi beirasa is megtalalhato.
A kotetet feltehet6en a sarospataki iskola 1671-es eltldoztetésekor vihették
Erdélybe, majd vandorolt a didkokkal 1717-ben Marosvasarhelyre, hogy azutan
a Teleki-Bolyai Konyvtarba keruljon.

39 Bejegyzés az els6 kotéstabla verzéjan: ,Hic Liber Cosmographiae emptus Munkacsini per
Stephanus Gyarmathini protine [...] ejusd. Loci per fl. 12 ff.”

40 Ex libris Johannis Ovéri emptus fl. 9" (késébb javitva 12-re).

41,Successit in possessio Michaelis Debreczenii”.

42 A cimoldali bejegyzés: ,Coll. R. Claud.”; bejegyzés a kotéstabla verzéjan: ,T.1 9. és T.H 15.”

43E helyrél szeretnék kdszdnetet mondani a Teleki-Bolyai Konyvtar konyvtarosanak, Banyai
Rékanak és kedves kollégainak, akik a Marosvasarhelyen 6rzott kotetekrdl, a bejegyzé-
sekrél fényképeket készitettek szamomra és segitették e tanulmany elkésziltét!

440sz2012: 61-62.

4 Agrippa, Heinrich Cornelius 1584: De incertitudine et vanitate scientiarum, Coloniae.
BTB Bo 2068.; Szdnyi 1993: 50-55.
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Id6rendben a kdvetkezd kdtet Wolfgang Musculus német reformatus teologus
két kommentarjanak a kolligatuma.*¢ A Maté evangéliumahoz irt magyarazatbol
az 1578-as bazeli, aJanos evangéliumahoz irtbo6l az 1564-es, szintén bazeli kiadast
tartalmazza a kotet. A kolligatum els6 tulajdonosara és bekottetbjére az elsd
kotéstablan olvashato supralibros ad megfejtést. Az I*A*V 1591 monogram és
évszam feltehet8en Vari Alatus Janost (loannes Alatus Vari) takarja, aki 1591.
majus 8-an iratkozott be a Wittenbergi Egyetemre, majd hazatérte utan nagy-
beregi, munkacsi és kolozsvari lelkipasztor volt.#” A kdvetkez6 tulajdonos szinte
bizonyosan Sz618si Bede volt, aki 1612-ben rogzitette a md cimlapjara tulajdonosi
bejegyzését és a beszerzés évszamat. Ezt kovetben keruUlhetett a Sarospataki
Reformatus Kollégium kdnyvtaraba, amelyet a 17. szazadi konyvtari bevételezés
is bizonyit. Az el8z6 kotethez hasonldan ez is a sarospataki iskola elildozteté-
sekor kerult Erdélybe. Itt azonban mas tulajdonoshoz kerult, az elsé kotéstabla
hatoldalan Szerdahelyi Addm possessorbejegyzése olvashaté, és egy, a kétet 2
forintos értékére vonatkozé bejegyzés is szerepel itt. Az oldal kozepén a maros-
vasarhelyi reformatus kollégium beragasztott ex librise is megtalalhaté.

A Teleki-Bolyai Konyvtarban 6rzott kotetek kozul legkésébb Girolamo
Cardano De subtilitate cimli mUvének*® 1582-es bazeli kiadasat szerezte be, 1616-
ban.* A kotet elsd tulajdonosa az elsé kotéstablan olvashatd S¥P*R monogram
és az 1597-es évszam mogott azonosithato, feltehetéen Nagybanyai Pellionis
Istvan (Stephanus Pellionis Rivulinus) wittenbergi diak lehetett, aki 1597. majus
30-an iratkozott be az egyetemre.>® A két késébbi tulajdonos kozul az sem bizo-
nyithatd, hogy ki birtokolta el6bb a konyvet. Sz6l6si Bede Janos esetében tudjuk
a beszerzés évét, de a masik személy esetében csak a név ismert: Horvath P.
Sandor (Alexander P. Horvath) a cimoldalra és az utolso lapra is bejegyezte
a nevét. A mU ajanlasanak elsd oldalan olvashaté In Solo Domino Spes mea Fixa
manet latin nyelv( bejegyzés feltehetéen Sz618si Bedétdl szarmazik. A cimol-
dalon harom kdényvtar nyilvantartasanak nyoma fedezheté fel. Sorrendben
az elsd bizonyosan a Sarospataki Reformatus Kollégiumé, amelyet a konyvtar
17. szazadi nyilvantartasba vételekor rogzitettek. A bejegyzést, Sz618si Bede
possessorbejegyzésével egyutt kisatiroztak. A kovetkezd gyljtemény, amely
helyet adott a kdtetnek, a székelykeresztdri unitarius gimnazium koényvtara,

46 Musculus, Wolfgang 1578: In Euangelistam Matthaeum commentarii tribus tomis digesti,
Basileae.; Musculus, Wolfgang 1564: Commentarii in Euangelium Joannis in tres heptadas
digesti, Basileae. BTB Bf 104.

47Szab6 2017: 286.

“8Cardano 2013: XIII-XXXIV.; Cass 1934: 14-16.

4 Cardano, Girolamo 1582: De subtilitate libri XXI. Apologia adversus calumniatorem, quia
vis horum librorum aperitur. Basileae. BTB 02942.

50Szab6 2017: 203-204.
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amelynek pecsétje megtalalhatd a cimoldalon. Az 1948-as allamositas soran
a gimnaziumi konyvtar a Teleki-Bolyai Konyvtar allomanyaba kerult, amelynek
pecsétje és nyilvantartasi szama szintén szerepel a cimlapon.

Sz616si Bede Janos konyvtaranak ajonnan felfedezett téredékei

Tanulmanyom elején mar utaltam arra, hogy Sz618si Bede Janos kdnyvtaranak
ismert tizenharom kotete nem a végleges szamadat. Az elmult esztend8k kuta-
tasai a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeruleti Nagykonyvtarban és a Teleki-Bolyai
Kényvtarban egy-egy Uj, a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeruilet Tudomanyos
Gyljteményei Nagykonyvtaraban (Sarospatak) tiz, eddig nem nyilvantartott
kotettel bévitették Sz618si Bede Janos kdnyves gyljteményét. A vizsgalatok soran
kérdéses tételek is el6kerultek, amelyekrél a kovetkez6kben szintén emlitést
kivanok tenni.

Az djonnan azonositott debreceni kotet
Debrecenben az 6t eddig ismert kotet mellett Pavao Skali¢ (Likai Skalich Pal,
Paulus Scalichius de Lika, Paul Scaliger) Encyclopaediae cim( munkajanak
1559-ben Bazelben megjelent elsé kiadasarél allapithatd meg, hogy része volt
Sz616si Bede gyljteményének.>" A szerz6, Skali¢ megitélése vegyes a m(ivel6-
déstorténet-irasban, nemesi szarmazasat, a Scaliger csaladhoz tartozasat egy
sajat maga altal hamisitott, 1263-ra datalt nemesi oklevéllel bizonyitotta, magat
konyveinek cimlapjan a hunok grofja cimmelillette, egész élete soran a sajat érde-
keinek megfelel6en a katolicizmus és a lutheranizmus kozott egyensulyozott.>
Az Encyclopaediae, seu Orbis disciplinarum, tam sacram quam prophanarum, episte-
mon volt az elsé olyan munka, amelynek cimében az enciklopédia sz6 megjelent.>
A kotet tulajdonviszonyai a supralibros és a bels6 oldalakon talalhaté bejegyzé-
sek alapjan egyértelmlen megallapithatdak. Az els6 kotéstablan felfedezhetd
18B8D 1569 super ex libris mogott feltehet6en Debreceni Jod Janos (loannes
Bonifacius Debrecinus) azonosithato, aki 1568. oktéber 25-én a Wittenbergi,
1569-ben a Lipcsei, 1570. julius 7-én Ujra a Wittenbergi, 1573. szeptember 15-én
a Heidelbergi Egyetemre iratkozott be.>* A kotet kdvetkezd tulajdonosa Szekeresi

> Scalichius de Lika, Paulus 1559: Encyclopaediae, seu Orbis disciplinarum, tam sacram
quam prophanarum, epistemon, Basileae. TtRENK Rmk 1271-1285.

>2Erdélyi (szerk.) 1885: 50-51.; Forkoli 2020: 90-92.; Matrai 1959: 194.

>3Doody 2010: 12.; Collison 1964: 79-80.

>4 Szab6 2017: 128.



36 Eger Gdbor

Ferencvolt, aki 1576 juniusaban egy forint huszonét dénarért vasarolta azt meg.>®
A kovetkezd tulajdonos Sz6l6si Bede Janos lehetett, bar a beszerzés évszamat
aneve mellé nem irta oda, de bejegyzésének irasképe nagy hasonlésagot mutat
a tobbi, 1610-es évekre datalhato possessorbejegyzésével. Skali¢ életpalyajanak
Osszefoglalasakor mar utaltam személyének vegyes megitélésére, és muivét
kortarsaiis kritikakkal illették, amire kivalé példa Sz618si Bede Janos bejegyzése
a mu el8zéklapjanak rektéjan: ,Somnia dixerunt multi, phantasmata multi, Sed
superat cunctos hac vice Scalichius”>® A kotet cimlapjan két kdnyvtari beiras is
megtalalhatd. A Sarospataki Reformatus Kollégium kényvtaraét késébb részben
kimetszették a cimlaprél, igy ma mar csak Liber Scholae I [...] na toredék fedezheté
fel, a hianyzé részeken feltehet&en az lllustris S. Patachinae széveg volt olvashaté.
A kotet ezutan a Debreceni Reformatus Kollégium kényvtaraba kerult, feltehe-
téen a sarospataki kollégium 1671-ben tortént elildoztetésekor. A sarospataki
beiras kimetszet részlete ala utélag, a nae szo6tdredék elé a Debr szdcskat irtak
be, igy lett egy kis valtoztatassal a korabbi sarospataki konyvbél debreceni.
A nyomaték kedvéért ez ala kuldn a nunc Debrecinae bejegyzést is rogzitették.
A debreceni kdnyvtarban val6 nyilvantartasat bizonyitjak a md cimlapjanak aljan
talalhato tékajelolések. A BE O2 L12 jeldlést a debreceni konyvtar 1714-es ren-
dezésekor kapta a kotet,>” amelyet kés6bb athuztak, és egy Uj 6D O3 L5 raktari
jelzetet rogzitettek. Utolsdként a Debreceni Reformatus Foéiskola kdnyvtaranak
pecsétje kertl a mU cimoldalara. A kdtetben két kéz beirdsaval széljegyzetek
és alahuzasok is megtalalhatéak, azok feltehet8en a korabbi tulajdonosoktol,
Szekeresitdl és Sz8l6si Bedétél szarmazhatnak.

Az djonnan azonositott marosvdsdrhelyi kétetek
Marosvasarhelyen a harom eddig ismert kdtet mellett egy két mGbdl allé
kolligatum volt korabban bizonyithatéan Sz818si Bede tulajdonaban.>® David
Chytraeus lutheranus teolégus Onomasticonja betlrendes névjegyzékét adja
a Biblidban talalhat6 személyeknek, az egyhaz nagy tanitéinak, vértanuinak és
az egyhazi zsinatoknak. Matthaus Dresser lutheranus teolégus De festis cim(
munkaja az egyhazi innepek idérendi jegyzéke, amely az GUnnepek torténetét,
neveinek eredetét, az adott naphoz kapcsol6dé ritusok leirdsat tartalmazza.

% Bejegyzés a cimlapon: ,Franc Zekeresinus fl. 1. 6.25. sedo Junii Anno 1576"

%Az almok sokat mondtak, sok fantaziat, de ezuttal Skalich mindet feliimulja. (Dienes
Dénes, a Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gy(jteményei igazgatojanak
forditasa.)

5’ Fekete (szerk.) 1988: 226.

8 Chytraeus, David 1598: Onomasticum theologicum, Witebergae.; Dresser, Matthaus 1602:
De festis diebus christianorum, ludaeorum, & ethnicorum, Lipsiae. BTB To 32.
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Az Onomasticon 1598-as wittenbergi, a De festis 1602-es lipcsei kiadasat tar-
talmazza a kolligatum. Els8 tulajdonosat nem tudjuk megallapitani, az id6k
soran - feltehet8en a 18. szazad kozepén - a kotetet atkototték, uj kotés-
tablat kapott, és ekkor a lapokat is kdrbevagtak, ami a cimoldalon talalhaté
possessorbejegyzések pontos azonositasat tette nehezebbé. Elsd tulajdonosa
feltehet6en Sz618si Bede Janos lehetett. A lapok kdrbevagasa miatt tulajdonosi
bejegyzése csak toredékesen olvashat¢, irasképe alapjan az 1610-es években
juthatott a birtokaba. A kdvetkez6 személy, akinek tulajdonaba kerult a kotet,
egy Szepsi Andras nev(i személy volt, akinek téredékes possessorbejegyzése
a cimlapon olvashat6. A kolligatum ezt kdvet6en Eszéki T. Istvan székelyud-
varhelyi, kézdivasarhelyi és dési reformatust lelkész és esperes tulajdonaba
jutott 1669-ben, feltehetéen nagybanyai rektorsaga idején.® Erdekes kapcso-
|6dasi pont lehet Szepsi Andras és Eszéki T. Istvan kézott, hogy Szepsi Korocz
Andras szatmari rektor, késébb viski, szatmarnémeti és szatmari lelkipasztor
1655-ben feleséglil vette Eszéki Anna nev( testvérét, tehat akar csaladon beluli
adomanyozas réveén is gazdat cserélhetett a kolligdtum.®' Ezt kdvet8en - egy
nehezen olvashatd és toredékes bejegyzés szerint - az 1690-es években a kotet
adomanyozas réveén kerult Uj tulajdonosahoz.%? 1751-re datalhaté a kovet-
kez6 tulajdonoscsere, ekkor Toldi Miklés irta be nevét az elézéklap rektéjara.s3
A kotet utolso tulajdonosa Teleki Samuel lett, akinek cimeres ex librisét az elsé
kotéstabla hatoldalara beragasztva talaljuk meg.

Az djonnan azonositott sdrospataki kotetek
Az eddig ,sotét I6ként” nyilvantartott Sarospatakon szerencsére nem annyira
szomoru a helyzet, ahogy az Herepei Janos és Osz Sandor El&d tanulmanyai
alapjan kirajzolédik. E helyen meg kell emlitentink Szinyei Gerzson korabbi
sarospataki fékonyvtarnok 1884-ben megjelent, a sarospataki kollégium
konyvtararol sz6l6 munkajat, amelyben szazegy olyan mdvet sorolt fel, ame-
lyek 17. szazadi konyvtari gyljteménybdl valok, és amelyek kdzul 6tot Sz818si
Bede Janos kdnyveként azonositott.®* A Sz6l6si Bede Janos konyvtaranak fel-
tarasara iranyuld kutatas alapjan az allapithaté meg, hogy a darabszamot

A téredékes bejegyzés a cimlaprél: ,Sum Joh. [...] Szeol. 16][...] és Fer & Spe Andr[...] S[...]
psini”.

€0 A cimlap korbevagasat kovetben az 6 bejegyzése is hianyos, de neve és az 1669-es évszam
olvashaté: ,Step. Eszék|...] 1669".

61 Keser( (szerk.) 1971b: 57.

¢2A halvanyan megmaradt bejegyzésbél a per donatum kifejezés, a Joh. R. névtéredék és
az A. 169 évszamtoredék olvashato ki.

©3Bejegyzés az el6zéklapon: ,Nicolai Tholdi N. Enyedini 1751. Symb. Deus providebit”.

64Szinyei 1884: 8-21.; 1asd a 88, 91, 97, 99, 100. sorszamu tételeket.
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tekintve a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerulet Tudomanyos GyUjteményei
Nagykonyvtaranak van a karpat-medencei gyUjtemények kozll a legtobb hozza
kothetd tétele, tiz darab.

Idérendben els6ként feltehet8en Rudolf Gwalther reformatus teologus,
reformatus Archetypi homiliarum cim( prédikaciésorozata, a négy evangélista
és az apostolok cselekedeteir8l irott konyvhoz irt prédikacioi 1601-es zurichi
kiadasainak kolligatumat szerezte be.®> Nem tudjuk, hogy & volt-e az elsé tulaj-
donosa, a kotetet az id6k soran Ujrakototték, kotése 18. szazad végi, de nagy
valoszinlséggel Sz8l6si Bede vasarolhatta. A cimlapon talalhaté névbejegyzé-
sének irasmodija a 16. szazad végi bejegyzéseihez hasonld, az 1610-es években
beszerzett kdteteiben mar mas irasképpel jegyezte nevét konyveibe. Feltehetéen
téle kerulhetett Foktdi P. Mihalyhoz, aki latin nyelv(i bejegyzést irt szintén a cimol-
dalra.®® Ezt kdvet8en hosszu ideig a kdnyv utjat nem lehet megallapitani, a 19.
szazad elején kerul be a sarospataki konyvtarba, a kétet cimlapjan talalhato
konyvtari bejegyzés szerint Kovacs Gabor konyvtaros vételezte azt be.%’

Szintén a 16. szazad végeén, a 17. szazad elején juthatott a birtokaba Johannes
Sleidanus Commentariorum De statu religionis et reipublicae Carolo quinto
Caesare cimU egyhaztorténeti munkajanak év nélkuli strassburgi kiadasa.®®
A Commentariorum az 1517-t6l 1556-ig terjedd id6szak szisztematikus reforma-
ciotorténete. A kotet bekottetésének idejére vonatkozéan az elsé kotéstabla sup-
ralibrosa ad tampontot, kotése 1588-ban készult. Az elsd tulajdonos az MFWSB
monogram alapjan nem azonosithatd, azonban nevét a cimoldal jobb felsé
sarkaba is bejegyezte, azonban mara ez nehezen azonosithat6.%® A kdvetkezd
tulajdonos minden bizonnyal Sz6l6si Bede lehetett, az el6z6ekben mar megis-
mert Pie & modeste agenti, Deus providebit jelmondat mellett a kdtet arara vonat-
koz6 bejegyzése (Joh. B. Sz. §85) is olvashato. A kotet el6zéklapjan ismeretlen
kéz irasatol latin nyelvl bejegyzések talalhatdak. A md a sarospataki kdnyvtarba
feltehetéen Sz616si Bede utjan kerult be, a bibliotéka 17. szazadi Liber Scholae
Illustris S.Patachinae bejegyzése is felfedezhet6 a cimoldalon.

A 17.szazad elején kerulhetett Sz618si Bede Janos birtokaba Michael Neander
Opus aureum et scholasticum cim( szoéveggyljteményének lipcsei 1577-es

% Gwalther, Rudolf 1601: Archetypi homiliarum in quatuor evangelia dn. nostrilesu Christi,
Tiguri. Gwalther, Rudolf 1601: Archetypi homiliarumin in acta apostolorum per D. Lucam
descripta, Tiguri. TIREKTGy NK D. 263.

¢ Foktdi P. Mihaly bejegyzése a cimlapon: ,Sum Michaelis P. Foct6ini amicorumque eius in
sinceritate” (azonositotta: Dienes Dénes).

67 A kdnyvtari bejegyzés a cimlapon: ,Liber Ill. Coll. S.Patak Sig. Gabr. Kovacs O.Bth".

¢8Sleidanus, Johannes [1577]: Commentariorum de statu religionis et reipublicae [...],
Argentorati. TIREKTGy NK EE. 180.

% Bejegyzés a cimlapon: ,Ex libris M. Frincisci Wernheri Strélmigii Boblingensis Anno 88 die”.
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Ujrakiadasa.”® A kotet elsd tulajdonosara az elsd kotéstablan olvashaté D*K*T
monogram alapjan fény derul, az Krakkai Demeter (Demetrius Kraccovius
Transylvanicus) nevét takarja, aki pontosan abban az esztend8ben - 1587-ben -
iratkozott be a Wittenbergi Egyetemre, amikor a m( bekotésre keralt.”! A kotet
kovetkezb birtokosa Sz816si Bede Janos volt, akinek a mar ismert latin jelmondata
és évszam nélkuli possessorbejegyzése a cimoldalon olvashaté. Feltehet8en
téle kertlhetett a Sarospataki Reformatus Kollégiumba, ugyanis a kdnyvtar 17.
szazadi bejegyzésén kivul a kdtetben mas tulajdonosra utalé adat nem talalhaté.

Szintén a 17. szazad elején vasarolta meg Amandus Polanus von Polansdorf
Daniel proféta konyvéhez irt kommentarjanak 1600-ban nyomtatott bazeli kiada-
sat.”? Akotet elsé tulajdonosa és bekottetdje a supralibros BSN 760? monogramja
és évszama mogott rejtbzik, a név azonositasara vonatkozd kutatas azonban
nem jart eredménnyel. A kdvetkez8 birtokosa Sz618si Bede Janos volt, aki nevét
a cimoldalra bejegyezte, de a beszerzés évét nem rogzitette. Ezen kivul csak
a Sarospataki Reformatus Kollégium kdnyvtaranak 17. szazadi bejegyzése olvas-
hat6 a kotetben, feltehet6en Sz8l6si Bede ajandékozhatta, vagy a halala utan
juthatott Sarospatakra.

1600-ban, ismeretlen helyen, harom magyar tallérért vasarolta meg
Benedictus Aretius 1589-es genfi és Szegedi Kis Istvan 1588-as bazeli kiadasu
Loci communesének kolligatumat.”® A gy(ijtemény els6 tulajdonosa az elsd
kotéstabla G*W 1592 supralibrosa alapjan azonosithato, feltehet8en az 1591.
augusztus 21-én a Wittenbergi Egyetemre beiratkozott Vaci Gergely (Gregorius
Waczi) volt.”* Ot kévette a tulajdonosok sordban Sz618si Bede, akinek egy latin
nyelvl bejegyzése is olvashatdé a cimlapon Aretius portréja alatt, tulajdonosi
bejegyzéséhez pedig az Zsoltarok konyve 62. részének 8. versébdl egy rész-
letet gorog nyelven irt be.”> A kdtetben tovabbi személyekre vonatkoz6 adat

®Neander, Michael 1577: Opus aureum et scholasticum in quo continentur Pythagorae
carmina aurea [...], Lipsiae.; Neander, Michael 1577: Aurei operis pars altera : Neilou
episcopou kai martyros Kephalaia, e Parainesis, Lipsiae.; Quintus Smyrnaeus 1577: Cointi
Smyrnaei, popularis Homeri, poetae vetustissimi & suavissimi, Ilii Excidii libri duo, Lipsiae.
TIREKTGy NK E. 661.

71Szab6 2017: 180-181.

72Polanus von Polansdorf, Amandus 1600: In Danielem prophetam visionum amplitudine
difficillimum, vaticiniorum maiestate augustissimum commentarius, Basileae. TIREKTGy
NK 314.

73 Aretius, Benedictus 1589: SS Theologiae problemata seu loci communes, Genevae.;
Szegedi Kis Istvan 1588: Theologiae Sincerae Loci Communes, Basileae. TIREKTGy NK
B. 29/ab.

74Szab6 2017: 282-283.

75Sz618si Bede Janos bejegyzése a cimlapon: ,Aretium si nosse velis, hic aspior totum. In
scriptis animum, corpus ni effigies”.
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nem talalhato, igy feltehet6en Sz6l6si Bede révén kerllhetett a Sarospataki
Reformatus Kollégiumba, a kdnyvtar 17. szazadi Liber Scholae Illustris S.Patachinae
bejegyzése itt is szerepel.

A kovetkezd két kdnyvet szinte bizonyosan heidelbergi tanulmanyai alatt
szerezte be, a kotetek kotéstablain az 6 | B SZ monogramja és a bekottetés
évszama (1601 és 1602) is szerepel. Johann Jacob Grynaeus, a bazeli egyetem
Ujszovetség-professzora 1588 és 1590 kdzott harom kotetben adta ki a bazeli
egyetemen az 8 elndklete alatt tartott vitatkozasokat.”® A kotetet 1601-ben kot-
tette be, és feltehetéen 8 adomanyozta vagy halala utan kertlhetett a saros-
pataki kdnyvtarba, ugyanis mas személy tulajdonosi bejegyzését nem talaljuk
a kotetben, a cimlapon olvashaté kdnyvtari bevételezés és a BF O5 L24 tékajelzés
nagyfoku egyezést mutat a bibliotéka 17. szazadi bejegyzéseivel. A masik kolli-
gatumkotet, amelyet 1602-ben kottetett be, négy muvet is tartalmaz.”” Az elsé
Szegedi Kis Istvan Tabulae Analyticaeja, ehhez kottette egybe Benedictus Aretius
svajci protestans teolégus harom bibliai kommentarjat. Az els, Genfben 1596-
ban nyomtatott a teljes Ujszévetséget végigmagyarazza, a kévetkez6 munka
az Apostolok cselekedeteinek kommentarja (Genf, 1600), és végul a pali levelek,
az apostolok levelei és a Jelenések kdnyve magyarazata kovetkezik (Genf, 1596).
Szegedi Kis Istvan mivének cimoldalan egy latin nyelv( disztichon olvashato,
amelyet az iraskép alapjan Sz818si Bede jegyzett be a kdtetbe.” A kotet tovabbi
tulajdonosokra vonatkoz6 adatot nem tartalmaz, igy feltehet6en Sz816si Bede
révén kerulhetett a Sarospataki Reformatus Kollégiumba, a kdnyvtar 17. szazadi
bejegyzése itt is szerepel.

Az 1610-es évek elején kerul Sz618si Bede kdnyvtaraba Heinrich Bullinger
Ezsaias (Zurich, 1567), Jeremids (Zurich, 1575) és Daniel konyveérdl irott
(Zurich, 1576) kommentarjainak kolligatuma.” A kotet elsd tulajdonosa az elsd

76Grynaeus, Johann Jacob 1588: Theologica theoremata et problemata [...] Pars Prima,
Basileae.; Grynaeus, Johann Jacob 1589: Theologica theoremata et problemata [...] Pars
Altera, Basileae.; Grynaeus, Johann Jacob 1590: Theologica theoremata et problemata
[...] Pars Tertia, Basileae. TIREKTGy NK D. 50/abc.

77Szegedi Kis Istvan 1599: Tabulae Analyticae, Quibus Exemplar Illud Sanorum Sermonum
De Fide, Charitate, & Patientia, Basileae.; Aretius, Benedictus 1596: Novum Testamentum
Dn. n. lesu Christi, [Genevae].; Aretius, Benedictus 1600: Commentarii in sacram Actuum
apostolicorum historiam, facili et perspicua methodo conscripti, [Genevae].; Aretius,
Benedictus 1596: Commentarii in omnes epistolas D. Pauli, et canonicas, itemque in
Apocalypsin D. Joannis, [Genevae]. TIREKTGy NK A. 24/abcd.

78Sz616si Bede Janos bejegyzése a cimlapon: ,Pannonio Jano olim claruit Hungara tellus.
Clarior est scriptis nunc Szegedine tuis.”

7°Bullinger, Heinrich 1567: Isaias excellentissimus Dei propheta [...], Tiguri.; Bullinger,
Heinrich 1575: leremias fidelissimus et laboriosissimus Dei propheta expositus, Tiguri.;
Bullinger, Heinrich 1576: Daniel sapientissimus Dei propheta, Tiguri. TIREKTGy NK D.
564/abdd1.
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kotéstablan olvashaté P*W#*M 1579 supralibros alapjan feltehetéen Montanus
Pal (Paulus Wngarus Mediomontanus) lehetett, aki 1578 juniusaban iratkozott be
a Wittenbergi Egyetemre.8® A kdtet Sz818si Bede Janos beirasa szerint 1611-ben
kerult a birtokaba, és mas személy bejegyzése hijan feltehet8en az 6 adomanya-
bolvagy halala utan kerulhetett a Sarospataki Reformatus Kollégiumba, ugyanis
akonyvtar 17. szazadi bejegyzésén kivul a kdtetben mas tulajdonosra utalé adat
nem talalhaté. Erdekes adatként a kényv értékére vonatkozo 18. szazadi beiras
is olvashaté az els6 kotéstabla verzojan, amely szerint a kotet 5 forintot ért.8

Egy esztend8vel késdbb lett konyvtaranak része John Bale angol lelkipasztor
a rémai papak torténetét a kezdetektdl 1V. Palig feldolgozd Acta Romanorum
Pontificum cimU munkajanak 1567-es frankfurti kiadasa.8? Az bizonyos, hogy nem
Sz618si Bede volt az elsé tulajdonosa a kdtetnek, az els6 kotéstablan halvanyan
kivehet6 az | L D monogram. A bekdttetés évszama az évszazadok soran szinte
teljesen lekopott, csak az utolsoé két szam, a nyolcas és a hatos ismerhetd fel. Ezek
alapjan Dandczi Literati Janos (lohannes Literati Danocius) wittenbergi diakra
gondolhatunk, aki 1585. februar 8-én iratkozott be az egyetemre.83 A kotet ezt
kovetben 1612-ben kerult Sz818si Bedéhez, és feltehetden adomanyozasa révén
vagy halala utan kerulhetett a Sarospataki Reformatus Kollégiumba, ugyanis
a kényvtar 17. szazadi bejegyzése és az 1671 elbtt kapott 6D O7 L5 tékajelzés
is olvashaté a m( cimlapjan. Ezt a kotetet azonban 1671-ben a Sarospatakrol
elmenekulé didkok magukkal vitték, és a debreceni kdnyvtarba kerult, amit
a boritélap verzojan olvashato Lib. Ill. Coll. Debr. kdnyvtari bejegyzés és a szintén
ott rogzitett két kilonbdz8 debreceni tékajeldlés is bizonyit. Szintén ugyanitt
a konyv értékére vonatkozd 18. szazadi adat is szerepel, amely szerint a kotet 25
dénart ért.8* Arra vonatkozo bejegyzés, hogy a mU mikor jutott vissza a saros-
pataki bibliotékaba, sajnos nem talalhaté.

John Foxe 1559-ben Bazelben és Heinrich Pantaleon 1563-ban szintén
Bazelben nyomtatott martirologiai kézikdnyveinek kolligatumat 1620-ban
szerezte be.®> A mlvek bekottetdjét nem tudjuk azonositani, az elsd kotéstab-
lan a bekottetés 1566-0s évszama lathatd, de a super ex libris az évszazadok
soran lekopott. Sz616si Bede Janos konyvgyljteményébe valé bekerulésének
évszama biztos, feltehetéen kés8bb mar nem cserélt gazdat a kotet, és az 6

80Szabo 2017: 200.

8 Az értékbecslésre vonatkozo bejegyzés: ,Constat fl. 5.”

82Bale, John 1567: Acta romanorum Pontificum [...], Francofurti ad Moenum. TIREKTGy
NK R. 859.

83Szab6 2017: 118.

84 Az értékbecslésre vonatkozo bejegyzés: Val &. 25."

8 Foxe John 1563: Rerum in ecclesia gestarum [...], Basileae. Pantaleon, Heinrich 1563:
Martyrum historia [...], Basileae. TIREKTGy NK L. 435.
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adomanyozasa révén vagy halala utan kerulhetett a Sarospataki Reformatus
Kollégiumba, a konyvtar 17. szazadi latin nyelv(i bejegyzése megtalalhatdé a mi
cimlapjan. Az elsd kotéstabla verzojan a konyv értékére vonatkozé 18. szazadi
adatok is szerepelnek. Az els8 szerint a kdtet 2 forint 50 dénart ért, amit késébb
athuztak, és 1 forintra javitottak az dsszeget.

Sz616si Bede Janos vagy Szenczi Boros Janos?

Csupan roviden, de fontos megemliteni azokat a koteteket, amelyek Sz818si
Bede Janos tulajdonosi bejegyzéseit nem tartalmazzak, viszont supralibrosuk
alapjan az 6 kdnyveiként is besorolhatéak lennének. A Roman Tudomanyos
Akadémia kolozsvari fibkkonyvtaraban két kotet, a Sarospataki Reformatus
Kollégium konyvtaraban négy olyan kotet talalhatd, amelynek kotéstablajan
az | B SZ monogram olvashat6, de Sz618si Bede Janos tulajdonosi bejegyzése
nem fedezhet6 fel benntk. A kolozsvari kdtetek supralibrosa szerint mindkettét
1614-ben kototték be, a sarospataki példanyokat 1610-ben, 1613-ban, 1615-ben
és 1618-ban. A monogram alapjan a sarospataki kollégiumhoz kéthetd Szenczi
Boros Janos is lehetett azok tulajdonosa. Szenczi Boros kulféldi tanulmanyai el 6tt
Goncon volt rektor, feltehet6en a Sarospataki Reformatus Kollégium diakja volt.
1613. junius 28-an a Wittenbergi Egyetemre, 1614. aprilis 23-an a Heidelbergi
Egyetemre matrikulalt. 1616-t6l a sarospataki iskola rektora volt, 1618-ban még
biztosan Sarospatakon volt, 1620 és 1622 kdzott gonci prédikatorként szolgalt.8®

A kolozsvari példanyok szinte bizonyosan nem Sz618si Bede Janos kdnyvtara-
b6l szarmazhatnak. A két kotetben nem talalhaté arra utalé adat, hogy a saros-
pataki konyvtar gyldjteményének része lett volna. Az | B SZ 1614 supralibrosok és
a kotéstipus alapjan szinte bizonyos, hogy az abban az esztend6ben Heidelbergbe
beiratkozott Szenczi Boros Janos lehetett az, aki bekottette a miveket. Az egyik
kotetnek, David Pareus harom kommentarja kolligatumanak®” el6zéklapjan két
latin nyelv( tulajdonosi bejegyzés talalhatd, az els6, 1702. junius 5-én beirtat
szinte teljesen olvashatatlanra kisatiroztak. A torolt rész folé a konyv Uj birtokosa,
BagosiIstvan irta be a nevét, és a beszerzés idejére vonatkozd datumot a korabbi
atirasaval orokitette meg: az 1702-t javitotta 1703-ra, a juniust kisatirozta és
szeptemberre javitotta. A Galatakhozirt levél kommentarjanak cimlapjan tovabbi

86Keser( (szerk.) 1971a: 109-111.

87 Pareus, David 1613: In divinam ad Galatas S.Pauli Apostoli epistolam Commentarius [...],
Heidelbergae.; Pareus, David 1613: In divinam Ad Hebraeos S.Pauli Apostoli epistolam
Commentarius [...], Heidelbergae.; Pareus, David 1605: Hoseas Propheta Commentariis
[...], Heidelbergae. BAR FCN R 82627-82630.
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két possessorbejegyzés talalhaté. Ezeken kivul a kolozsvari kollégium kdnyvtara-
nak 1871-ik évi és a Roman Tudomanyos Akadémia kolozsvari fiokkonyvtaranak
pecsétje talalhaté a cimoldalon.

A masik kolozsvari kotet alapjan mondhaté bizonyosabbnak, hogy a két kér-
dés kotet Szenczi Boros Janosé lehetett. Matthew Sutcliffe és Gabriel Powell
angol prédikatorok munkainak kolligatumaban®® a | B SZ 1614 supralibroson
kivul két possessor azonosithaté. Az egyik csupan téredékesen olvashato, csak
a Kovasznai vezetéknév azonosithato. Sutcliffe munkajanak cimlapjan egy athu-
zott Szenci B. Mihaly possessorbejegyzés figyelhetd meg. Nem tudhato, hogy
rokoni kapcsolatban lehetett-e a két Szenci, de ez az adat Szenci Boros Janos
felé billentheti a mérleg nyelvét a kotet bekottetbjének kérdésével kapcsolatban.

Sejtelmesebb a kép, ha a sarospataki kdnyvtar négy kérdéses példanyara
iranyitjuk a figyelmet. Gregor Richter evangélikus teol6gus Axiomatum theologico-
rum ciml munkajanak 1604-es gorlitzi kiadasat 1610-ben kototték be.t° Anémet
reneszansz kotésbdl és Szenczi Boros Janos akkor még Magyarorszagon tartézko-
dasabdl itélve a konyv feltehet6leg Sz816si Bede Janosé, viszont a supralibroson
kivil a mG cimlapjan csupan a sarospataki kdnyvtar mar ismert 17. szazadi és
egy joval kés8bbi, valdszinlleg 18. szazad végi bejegyzése talalhatd meg.

1613-ban kerult bekdtésre Lodovicus Caelius Rhodiginus (Lodovico Ricchieri)
Lectionum antiquarum cim( filolégiai enciklopédiajanak 1599-es bazeli kiadasa.*®
Elsé tulajdonosa feltehetéen Szenczi Boros Janos lehetett, az el8zéklapon a saros-
pataki konyvtar korabbi fékonyvtarnokanak, Szombathy Janosnak 1792-ben beirt
bejegyzése is olvashato, amely szerint 8 a supralibros feloldasat Szenczi Boros
Janosként azonositotta.”” A m( cimlapjan négy sornyi latin nyelvl bejegyzés
olvashat6, amelynek irasképe nem egyezik Sz816si Bedéével, igy - megcafol6 adat
hijan - Szombathy megallapitasa fogadhaté el. Ezenkivul csupan a sarospataki
konyvtar 17. szazadi bejegyzése olvashaté a mi cimoldalan.

Az id6rendben kovetkezd, 1615-ben bekottetett kdnyv tulajdonosa sem azo-
nosithaté. David Pareus Irenicumjanak 1615-6s heidelbergi kiadasa®? a supralibro-
son kivUl csupan a sarospataki kdnyvtar 17. szazadi kdnyvtari és tékabejegyzését

8Sutcliffe, Matthew 1606: De Indulgentiis et Jubileo [...], h.n.; Gabriel Powell 1605:
Disputationum Theologicarum et Scholasticarum de Antichristo & eius Eclesia, h.n. BAR
FCN R 83735-83736.

8 Richter, Gregor 1604: Editio nova axiomatum politicorum, Gorlicii. TIREKTGy NK CC 521.

°0Caelius Rhodiginus, Lodovicus 1599: Lectionum antiquarum libri triginta etc., h. n.
TIREKTGy NK H 17.

°1SzombathyJanos bejegyzése:, Literae I.B.SZ. Significant, ut puto, Johannem Boros Szenczi,
qui anno 1617 seqq fuit Professor Scholae S.Patachinae. Joh. Szomb. Ao. 1792. mpr.”

92Pareus, David 1615: Irenicum sive de unione et synodo evangelicorum concilianda liber
votivus etc., Heidelbergae. TIREKTGy NK D 54.
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rejti a cimlapon. Tovabbi érdekes jegyzet a md el6zéklapjan Szinyei Gerzson
korabbi fékdonyvtarnok megjegyzése 1879. majus 8-ai keltezéssel, de a tétel
tulajdonosara vonatkozéan ez sem ad tampontot.®

Anégy kérdéses kotet kdzul a legkésdbb, 1618-ban bekotott a legérdekesebb.
A m( Andreas Alciatus hires emblémakdényvének, az Emblematanak egy példa-
nya.** A cimlapja és az elsé lapja hianyzik, de a vilaghalon elérheté digitalizalt
példanyokkal valé 6sszehasonlitas alapjan sikertlt azonositani, az 1608-ban
Antwerpenben nyomtatott, Claude Mignault kommentarjaival bdvitett kiadas
talalhatdé Sarospatakon. Az els6 kotéstabla hatoldalan két, ismeretlen kéztél
szarmazoé latin nyelvi bejegyzés talalhatd, az els6 lapon a sarospataki kényvtarba,
feltehet8en 18. szazad végén tortént bevételezésekor rogzitett beiras olvashaté.
Az azonositas szempontjabdél a konyv tartalmirészében felfedezhetd szovegkozi
betoldasok az érdekesek. Ezek az irasképi vizsgalat alapjan nagy hasonlésagot
mutatnak Sz6I8si Bede Janosnak az 1610-es években beszerzett koteteiben
olvashaté bejegyzésekkel, igy ez esetben nem zarhaté ki teljes mértékben, hogy
ez a tétel is az 8 konyvtaranak egyik tétele lehetett.

Osszefoglalas

Osszefoglalasként érdemes Sz616si Bede Janos kdnyves miiveltségét mérlegre
tenntink a korabban mar ismert és az Ujonnan felfedezett tételek tukrében.
Konyvtaranak ismert koteteit legnagyobb részben lelkipasztori szolgalata soran
szerezte be. Debrecenben a Willichius-Camerarius-kolligatum és Hunnius mGve
a kivétel, a tébbi 1608-ban, 1615-ben, 1616-ban és Skali¢ Encyclopaediae-ja vala-
mikor az 1610-es években jutott a birtokaba. A gyulafehérvari Kalvin Institutiot
heidelbergi diakként vasarolhatta 1601-ben. A Kolozsvaron 8rzdttek kozul fel-
tehet6en a 16. szazad végén lett az 6vé Garranza munkaja, Conti Mythologiae-ja
1603-ban heidelbergi peregrinusként kerult a tulajdonaba, és lelkipasztorkoda-
sanak idejébdl, 1616-bél is fennmaradt egy tétel. A Marosvasarhelyen talalhato
Sz616si Bede-kotetek kozul az Agrippa mu kivételével mindharomhoz az 1610-es
években jutott hozza. A nagyszebeni Kalvin Instituciét feltehetéen a 16. szazad
végén vasarolhatta. A Sarospatakon felfedezett tételek kdzul hetet a 16. szazad

% Szinyei Gerzson bejegyzése: ,Ezen kdnyv egyike azoknak, amelyek még az 1671-iki el8ze-
tés el6tti konyvtarbol valék. OF O5 lib. 27 régi konyvtarjegy. A sarkadn azon kényvtarijegy
all, melyet az 1726-iki 6sszeiraskor hasznaltak. M4j. 8. 1879. Szinyei Gerzson konyvtarér”.

%Alciatus, Andreas 1608. Emblemata cum commentariis Claudii Minois, [Antverpiae].
TIREKTGy NK SS 132/ab.
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végén és heidelbergi tanulmanyai idején szerzett be, csupan harom olyan munka
talalhato, amely szolgalati ideje alatt (1611, 1612, 1620) kerult a birtokaba.

A kotetek szerzdit és a mlvek tematikajat megvizsgalva azt lathatjuk, hogy
Sz618si Bede Janos egy humanista miveltségd, szerteagazé érdeklédési korrel
rendelkezd lelkipasztor volt. A reformatorok (Kalvin, Bullinger, Aretius vagy akar
Szegedi Kis Istvan) alapmunkai és kortarsainak teolégiai mlvei mellett bibliai
kommentar (Piscator, Musculus, Aretius, Polanus), egyhaztorténet (Sleidanus,
Bale), epigrammagydjtemény (Neander), prédikaciégyljtemény (Gwalther), ret-
orikak (Willichius, Camerarius), filolégiai kézikdnyv (Ricchieri) és kozmografia
(MUnster) is szerepel kdnyvtaranak ismert tételei kozott. E gyljteményt vizsgalva
az allapithaté meg, hogy a konyvtaraba tartozé kotetek a korszak alapmunkai vol-
tak, és nagyrészt kurrens szakirodalommal rendelkezett. Fennmaradt kdnyveit
dsszehasonlitva a szintén 17. szazad elején Heidelbergben tanult Miskolci Csulyak
Istvan 393 tételbdl all6, 1601 és 1607 kdzott vasarolt kdnyveinek jegyzékével®
azlathato, hogy a Sz618si Bede Janos gy(ijteményében talalhatd huszonhét szerzd
kozul a zempléni esperes altal megvasarolt kdnyvek szerz8i kozott tizendten -
Agrippa, Aretius, Bullinger, Camerarius, Gwalther, Kalvin, Lubbertus, Munster,
Musculus, Piscator, Polanus, Richter, Scalich, Sleidanus és Szegedi Kis Istvan - is
szerepeltek.

Mint lathatd, a konyvtartdrténeti kutatasok még mindig felszinre hozhatnak
Uj adatokat, eddig nem ismert koteteket. J6 példa erre a Sz8l8si Bede Janos
konyvtaranak toredékei utani kutatas, amelynek eredményeképp a Herepei
Janos é&ltal 6sszeéllitott hat, az Osz Sandor El6d kutatésai alapjan tizenhdrom
kotetesre bdvitett jegyzéket az elmult két év soran huszonot tételesre sikerult
bdviteni. Nem kizart, hogy a debreceni, a gyulafehérvari, a kolozsvari, a maros-
vasarhelyi, a nagyszebeni és a sarospataki tékak tovabbi kincseket rejtenek e
nagy muveltségl 17. szazadban szolgald reformatus lelkipasztor hagyatékabdl.
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FERKO OKSZANA

AZ UNGVARI JEZSUITA RENDHAZ ES KOLLEGIUM SORSA
A JEZUS TARSASAG FELSZAMOLASA UTAN

Abstract. The Fate of the Jesuit Residence and College in Ungvar after
the Suppression of the Society of Jesus For over two centuries, the
Society of Jesus was one of the most powerful religious orders of the early
modern period. Its suppression had far-reaching consequences—not only
concerning questions of intellectual and educational succession, but also
regarding the fate of the Society’'s movable and immovable property.

This study examines the reasons behind the dissolution of the Jesuit
Order and explores its effects on the Jesuit college in Ungvar, particularly
in terms of what became of the college's assets and the fate of the Jesuit
fathers residing there. Following the suppression, part of the college’s
movable property and real estate in Ungvar was auctioned off, with the
proceeds transferred to the Educational Fund. Other buildings and several
plots of land were donated by Maria Theresa to the Greek Catholic Diocese
of Munkacs.

The intellectual legacy of the Jesuit college in Ungvar, however, did
not vanish. The Diocese of Munkacs became the guardian of its spiritual
traditions, while the Royal Gymnasium of Ungvar took over its educational
mission. The relocation of the episcopal residence to Ungvar also gave new
momentum to the city’s development.

Keywords: Society of Jesus, Jesuit Order, Jesuit College of Ungvar, Greek
Catholic Diocese of Munkacs

A jezsuita rend a korai Ujkor egyik leghatalmasabb vallasi rendje volt. A rend
tevékenysége és a kortars tarsadalomra gyakorolt befolyasa gyokeresen meg-
kuldnboztette a kozépkori katolikus rendektél. A rendhazak, kollégiumok és
egyetemek haldzata a rend alapitastél (1534/40) felszamolasaig (1773) egész
Eurdpat lefedte. A rend felszamolasa jelentds kdvetkezményekkel jart, és nem-
csak a szellemi és oktatasi utddlas kérdése merdult fel, hanem a Jézus Tarsasag
intézményeinek ingd és ingatlan vagyonanak sorsa is.

A Jézus Tarsasag (vagy Compania de Jesu) 1534-ben alakult, és hamaro-
san papai meger@sitést kapott (1540, Regiminis militatis ecclesiae). A jezsuitak

https://doi.org/10.46403/Regiotortenet4.49
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bamulatos gyorsasaggal bekapcsolddtak az eurdpai ellenreformacio folyama-
taba, a vilag tavoli részein (Un. Indidkon) pedig a misszids/térité munkaba.

A Magyar Kiralysagban a jezsuitak az 1560-as években kezdték meg tevé-
kenységliket Olah Miklos (1493-1568) esztergomi érsek meghivasara.! Azonban
az er@s protestans ellenallas miatt jezsuita kdzpontok nem sokaig léteztek.
A jezsuitak Ujabb misszids probalkozasa a Roma szamara ,elveszett” terulete-
ken a 16. szazad végén - a 17. szazad els6 évtizedében kovetkezett. 1600-ban
Magyarorszagon mar 27 jezsuita atya, 13 noviciatus, 17 szerzetes, azaz egyutt
57 jezsuita? tartdzkodott.

A Bocskai-féle mozgalom utani elsd orszaggydlés kihirdette a vallasszabad-
sagot, és a protestansoknak szabad 6nkormanyzati jogot adott, de szamos olyan
cikkelyt is elfogadott, amelyek korlatoztak a katolikus egyhaz intézményeinek
tevékenységét. Megtiltottak a jezsuitaknak, hogy birtokot szerezzenek és kol-
l[égiumot alapitsanak.® Ez a korlatozas megakadalyozta a misszids kdzpontok
és kollégiumok tovabbi tevékenységét. Ebb8l a nehéz helyzetbdl a jezsuitak
ugy talaltak kiutat, hogy a katolikus foldesurak uradalmaiban telepedtek le, s
akadalytalan munkajukhoz a f8urak kényelmes életet biztosit6 alapitvanyokat
hoztak [étre. Kdzismert tény, hogy Zemplén és Ung varmegyékben a Homonnai
Drugethek lettek a jezsuitak legb8kez(bb partfogdi. Drugeth Gyorgy 1615. julius
2-an alapitvanyt hozott létre a homonnai jezsuita kollégium szamara, és ezzel
anyagi tamogatast biztositott az intézményben munkalkodd atyaknak és ott
tanulni vagy6 novendékeknek.*

A homonnai jezsuita kollégiumot az alapiton kivul a vidék mas katolikus
nemesei is tamogattak, Eszterhazy Miklés, Teleghdy Borbala, Alaghy Ferenc
és masok. Munkacsi-uradalom, Eszterhazy Miklés és felesége, Dersffy Orsolya
évente 100 magyar forintot, 5 hordd bort, 50 kdbdl buzat és 5 hizott sertést
adomanyoztak a Jézus Tarsasaga homonnai rendhazanak.®

A jezsuitak szamara nem csak az adomanyok jelentették az egyetlen bevé-
teli forrast. Valamivel késébb a misszids kdzpontok vezetdi vagy a kollégiumok
rektorai szantofoldeket, sz6l6ket vasaroltak. A jezsuita rendhazak fokozatosan
foldbirtokosokka valtak, vagyis az 1608-as tilalmat mar nem vették figyelembe.
igy 1617-1618-ban a homonnai kollégium rektora, Dobokay S&ndor szdmos

' Gyenis 1941.

2Bangert 2002: 121.

31608. VIII. tc. A jezsuita atyakroél. 1608.

“Weiser 1882: 142-147.; Blanar 1913: 22-25.; Molnar - Lukacs 2009: 112.; Regestrata.
Collegium Ungvariense. MNL OL E 152. Fasc. 4. Fol. 123.

>Ferkov 2019: 175.
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szantot és rétet vasarolt Homonna és Nagykemence kérnyékén.® igy a jezsuita
kolostorok, misszids kdzpontok és kollégiumok kell6 anyagi tamogatas mellett
jelentésen befolyasoltdk Eszakkelt-Magyarorszag szellemi életét, oktatdsanak
és kulturajanak fejl6dését.

AXVII-XVIII. szazad folyaman a jezsuita kollégiumok helyzete tobbé-kevésbé
stabil volt. Bar az egymast kdvet6 Habsburg-ellenes mozgalmak és a Il. Rakoczi
Ferenc vezette szabadsagharc éveiben tobbféle nehézségekkel kellett szem-
benéznilk,” a szabadsagharc utan mar joval kedvez8bb id8szak kdszontott be
a jezsuita kollégiumok életében.

AJézus Tarsasag felszamolasanak okairdl és el6feltételeirdl tobb tanulmany
ismert, tobbséglk elfogult a kérdésben. Arend betiltasanak f6 okaban azonban
a szerz8k egyetértenek: a jezsuitak hatalmas gazdasagi lehet6sége és politikai
befolyasa egyes orszagokban veszélyessé valt az uralkodo elitre nézve. Ez nem-
csak az eurdpai orszagok elitjére voltigaz, hanem a gyarmati kdzigazgatas allami
tisztvisel8i szamara is. Ezzel egyltt a XVIII. szazad kézepén a papai kuriaban
a jezsuita rend megreformalasanak hivei voltak tulsulyban, sét a rend felsza-
molasat is lehetségesnek gondoltak.

A jezsuitak Ulddzése az eurdpai katolikus orszagokban és a dél-amerikai gyar-
matokon tobb évtizedig tartott. A jezsuita atyakat mar a tarsasag feloszlatasarol
sz6l6 papai bulla eltt kilizték tébb orszagbdl. igy a vilagi uralkodék, kilénésen
a Bourbon-dinasztia nyomasara 1773. julius 21-én a Dominus ac Redemptor bul-
laval XIV. Kelemen papa feloszlatta a jezsuita rendet.®

A magyarorszagi jezsuita misszids kdzpontok és kollégiumok a Jézus Tarsasag
osztrak tartomanyanak fennhatdsaga ala tartoztak. Maria Terézia 1773. szeptem-
ber 21-én jelentette be a jezsuita rend feloszlatasat a Habsburg Monarchia terdle-
tén. Erdemes megjegyezni, hogy az uralkodéné nem tdmogatta a rend vagyona-
nak XIV. Kelemen papa altal bejelentett atadasat Rdmanak. A Jézus Tarsasagnak
a monarchia teruletén |év8 dsszes vagyona a kincstarba, majd onnan az Ujonnan
létrehozott Katolikus Oktatasi Alapba - Fundus Studiorum - keruilt.?

Hogyan befolyasolta az ungvari kollégium helyzetét a papai és csaszari don-
tés a jezsuita rend felszamolasarol? Mi tortént a rend tulajdonaval? Mi lett azokkal
a szerzetesekkel, akik az ungvari intézmény mkodését biztositottak? Ezekre

®MNL OL E 152. Regestrata. Collegium Ungvariense. Fasc. 4. Fol. 123.; MNL OL E 152.
Regestrata. Collegium Ungvariense. Fasc. 9. Fol. 33 r.

7Tamasi 2009; Meszlényi 1936: 265-267.; R. Varkonyi 2007: 1462-1475.; Chymynec' - Basarab
2013: 82.; Blanar 1913: 67.

8Clemente XIV. 1773.

°Hermann 1973: 338.
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és kapcsolédo kérdésekre igyekszink valaszt adni. E kérdések tisztazasahoz
elegendd forras all a kutaték rendelkezésére.

Az ungvari jezsuita rendhaz és kollégium vagyoni helyzetét a XVII-XVIII.
szazadi urbarialis leirasok tukrozik.'© A rend felszamolasanak folyamatardél és
az ungvari kollégium ingo6 és ingatlan vagyonanak a Munkacsi Gorégkatolikus
Egyhdazmegye részére valo atadasardl gazdag informaciot 6riznek az ungvari
rendhaz vagyonatruhazasi jegyz6konyvei."" Tovabbi részletekrdl tajékoztatnak
a homonnai-ungvari jezsuita rendhaz torténete és diariumok."

A szakirodalommal azonban mar gydkeresen mas a helyzet. Ugyan a homon-
nai és azungvari jezsuita kollégium torténetét, kilonds tekintettel az intézmény
alapitasanak korulményeit, a jezsuitak misszids tevékenységét aktivan tanul-
manyoztak az utdbbi néhany évtizedben,” a rend felszamolasat kdvetd éveket,
a diakok és tanarok sorsat, az ingatlanok tulajdonjogaval kapcsolatos kérdéseket
azonban csak toredékesen vizsgaltak. Az ungvari oktatasi intézménynek, azaz
Ungvar varos vilagi gimnaziumanak sorsarél szamos helytérténeti kiadvanyban
talalunk révid tajékoztatast Blanar Odontél kezdve egészen a mai szerzékig.'
A szerzB8k viszont tulnyomo tobbségében csupan megismétlik a korabban mar
kozolt informacidkat, Uj levéltari anyagokat nem hasznalnak fel. Reméljuk, hogy
jelen tanulmannyal b8vithetjik az ismereteket a Jézus Tarsasag feloszlatasi
folyamatanak regionalis sajatossagairol.

Az ungvari jezsuita kollégium a XVIIl. szazad masodik felében hivatalosan
is vallasi intézmény maradt, de fokozatosan atvette a vilagi oktatasi intézmény
jellegét. A jezsuita kollégiumra nem jellemzé tantargyak kerultek a tantervbe.
A XVII. szazad folyaman a jezsuita f6iskolak oktatasi targyai kozott még nem volt

19A feloszlatott Jezsuita Rend ingatlan vagyonanak listaja Szatmar, Ung, Pozsony varme-
gyékben, 5.06. 1775. - KTAL, F.10, op.1., od. zb., 1199. 2 ark.; Beszdamolé a Jezsuita rend
vagyoni helyzetérél Ung varmegyében, 05.06.1776. - KTAL, F.151, op.1., od. zb., 2540. 2 ark.

Az ungvari jezsuitak ingatlananak a Munkacsi goérogkatolikus puspokségnek vald atada-
sarél szolé iratok. 1 kétet, 18.07. 1777 - 28.12.1777. KTAL, F.151, op. 1., od. zb., 2615. 89
ark.; Az ungvari jezsuitak ingatlananak a Munkacsi gérégkatolikus puspokségnek valo
atadasarél sz6l6 iratok. 2 kétet, 18.07. 1777 - 28.12.1777. - KTAL, F.151, op. 1., od. zb.,
2616. 65 ark.

2Historia Collegii Homonna-Ungvariensis Soc. Jesu ad anno 1700-1773 - JTMRL D.38. I.
1.; Historia Collegii Homonna-Ungvariensis Soc. Jesu ad anno 1783. - JTMRL D.38. I. 1.;
Diarium Collegii Ungvariensis S. J. anno 1694 die 3 Aprilis - ab annum 1723 Novembris -
ELTE EKK AB 126.; Diarium Collegii Ungvariensis S. J. anno 1734 - ab annum 1746 - ELTE
EKK AB 127.; Diarium Collegii Ungvariensis S.J. anno 1748 Novembris - ELTE EKKAB 128.;
Diarium Collegii Ungvariensis S. J. Anno 1761 - ab annum 1772 - ELTE EKK AB 129.

3Barna 1883: 3-15.; Doby 1898a: 319-321.; 1898b: 354-356.; Dudas 1909: 3-32.; Bujdosé
2011a:71-81.; 2011b: 101-112.; Fedinec 1996: 34-35.; Ferkov 2014; ®epkos 2019: 121-139.

“Blanar 1913; XumnHeub - CTpiunk - Kauyp - TanankaHuy 2009: 464.; Chymynec' - Basarab
2013: 272.
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sem torténelem, sem foldrajz, sem szamtan, ugyanis ezek a tantargyak nem
illettek aJézus Tarsasag humanista nevelési modelljébe. A felvildgosodas koraban
a jezsuitak gyorsan reagaltak az oktatasvaltozasara, és hogy a Ratio Studiorum
alapszabalyt ne szegjék meg, ,trikkokhoz" folyamodtak, a tananyag modositasara
vonatkozo utasitasokat adtak ki, s tgymond kiigazitottak az oktatasi folyamatot.

A rend feloszlatasanak évében az ungvari kollégiumban Kelecsényi Ignac
rektor és kdnyvtaroson kivil még 7 jezsuita atya és 5 személy segédszemélyzet
tartézkodott.”™

Az ungvarikollégium gazdag konyvtarral rendelkezett.'® Tudjuk, hogy az 1707-
ben készult kdnyvtari 6sszeirasaban 1164 példany szerepel. Azonban miutan
1708-ban a jezsuitak kénytelenek voltak elhagyni a varost, Rakoczi kurucai
kifosztottak a konyvtarat. Késébb, 1711-ben a kollégiumot és a kdnyvtarat mar
az osztrak katonak fosztogattak. Az oktatast és a diakok megfelel§ képzését
gazdag konyvtar biztositotta, amelyben 1774-ben mar 2043 kényv volt.”

Az ungvari jezsuita kollégium sorsat a Jézus Tarsasag felszamolasa hatarozta
meg. Erdemes megjegyezni, hogy csaknem két év - 1773-t6l 1775 nyaraig -
egyfajta atmeneti id6szak volt. A rendet felszamoltak, de a kollégium statusza,
a személyzet (atyak, tanarok, szerzetesek stb.) sorsa és vagyona rendezetlen volt.
Ahelyiségek rossz allapotban voltak, a karbantartasra nem volt pénz. 1774 maju-
saban egy vihar megrongalta a kollégium épuletének és a templomnak a tet8szer-
kezetét.'® Az épuleteket azonban a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegyéhez
valo atadasukig nem javitottak ki.

1774-ben Ung varmegye hatdsaga kéréssel fordult a kirdlyn6hoz, az egri
puspokhoz és a kiralyi helytartbhoz, hogy adjak az ungvari gimnaziumot és a fel-
oszlatott jezsuita rend ingatlananak egy részét a palosok gondozasaba.' Sztaray
Janos ungi f6ispan a megyegyl(léshez irt levelében prébalja megindokolni, miért
is kell a kiralynétdél kérni a felszamolt Jézus Tarsasag épuleteinek a palosoknak
valo atadasat. A f8ispan felszdélitotta a megye nemességét, hogy lépjenek kap-
csolatba minden olyan személlyel és intézménnyel, akik hozzajarulhatnak egy
ilyen dontéshez. Sztaray Janos személyesen kuldott levelet Maria Terézianak.

A varmegyei hatésagok terveit azonban nem sikerult megvaldsitani, hiszen
az uralkodénd az Ujonnan létrehozott Oktatasi Alapnak?® adta at a Jézus Tarsasag

>Blanar 1913: 64, 93.

®Szarka 1994: 12.

7Szarka 1994: 19.

"8Blanar 1913: 159.

Avarmegye és Egri puspok kérelme az ungvari gimnazium atadasardél a palos rend részére,
1774. - KTAL, F.4., 0p.5., od. zb., 743. 9 ark.

20Hermann 1973: 338.
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vagyonat. Az ungvari jezsuita kollégium épuletét és a templomot pedig a Munkacsi
Gorogkatolikus Egyhazmegyének adomanyozta.

A jezsuita rendhaz épuletei, vagyona és a konyvtari allomany hivatalos
atadasa 1775. augusztus 1-jén tortént meg.?' EI8z6 nap Bacsinszky Andras mun-
kacsi puspok a kanonokok kiséretében megérkezett Ungvarra.

A kiralyi parancs kimondta, hogy a kdnyvtarat a jév6ben a gimnaziumi tana-
rok szabadon hasznalhatjak. A jezsuita vagyon atruhazasa soran allitotta 6ssze
Balogh Janos gimnaziumi tanar a konyvtar allomanyanak katal6gusat, a tobb
mint kétezer kdnyv beolvadt az egyhazmegyei kdnyvtarba (tdbb példany a mai
napig megtalalhat6é az Ungvari Nemzeti Egyetem kdnyvtaraban).

Mi tortént azonban az ungvari jezsuita atyakkal? A bizottsag a tanévkezdéssel
kapcsolatban és a fels8bb hatosagok egyetértésével havi 350 forintos dij ellené-
ben felajanlotta az atyaknak, hogy folytassak munkajukat. Balogh Janos, Puchner
Jakob, SimonJanos, Molnar Istvan és két szerzetes tanar beleegyeztek abba, hogy
maradnak az intézményben. Mivel a varosban lehetetlen volt megfelel§ szallast
talalni, a tanarok tovabbra is a kollégium épuletében laktak. Az 6sszes tobbi
jezsuita 100 forintot kapott ruhazatra és haromhavi fizetést (havi 16 forintot),
és november elején elhagyta a varost.?? Az oktatas egy ideig a Gyapju utcai régi
kollégium helyiségeiben folytatdédott. Az épulet dllapota borzalmas volt, javitasra
szorult. Ezt a problémat sokaig nem lehetett megoldani. Csak 1785-ben kolto-
z6tt a gimnazium egy Uj, az oktatasra alkalmasabb épuletbe. E fontos esemény
alkalmabol Balogh Janos tanar mondott kdszontd beszédet, melynek szovegét
a Karpataljai Terlleti Allami Levéltar iratanyagaban sikerilt megtalalni.2®

Balogh Janos 1796-ig maradt Ungvaron, majd Besztercebanyara koltozott, és
az ottani gimnaziumot vezette. Iskolai dramakat irt. Ismeretes, hogy 1783-ban
megirta a ,Homonnai-ungvarikollégium torténetét”. A XIX. szazadban az eredeti
kéziratot az ungvari puspoki konyvtarban 8rizték, amelyrél 1865-ben a szatmari
kollégium rektora kézzel irt masolatot készitett. Ez a példany a Jézus Tarsasaga
Magyar Tartomanya levéltaraban talalhaté meg.?* Az eredeti m( sorsa egyel8re
ismeretlen. Az ungvari egyetem kdnyvtaraban nem talaltuk meg.

igy ért véget az ungvari jezsuita kollégium térténetének masodik szakasza,
és megkezd6dott az ungvari gimnazium tevékenységének ,vilagi” szakasza.

Z1Blanar 1913: 158.

22Blanar 1913: 153.; Chymynec' - Basarab 2013: 84.

23 Unnepi beszéd a gimnazium Uj épiletbe val6 koltdzésének alkalmabol, 20.11. 1785. - KTAL,
F.151, op.1, od. zb., 3318. 5 ark.

ZHistoria Collegii Homonna-Ungvariensis Soc. Jesu ad anno 1700-1773 - JTMRL D.38. I.
1.; Historia Collegii Homonna-Ungvariensis Soc. Jesu ad anno 1700-1773 - JTMRL D.38.
I. 1.; Historia Collegii Homonna-Ungvariensis Soc. Jesu ad anno 1783. - JTMRL D.38. I. 1.
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1775. augusztus 1-jén kulon bizottsag érkezett a kollégiumba (az egyhaztél
csicseri Orosz Adam rémai katolikus pap, a megyété| csicseri Orosz Gaspér alis-
pan, a kiralyi kincstartdl Szoll6si Ferenc), és ismertette a papai bulla és a kiralyi
rendelet szOvegét. Ezutan a rektor a kollégium és az egyhaz minden vagyonat
hivatalosan a bizottsag tagjaira ruhazta at. Az atadas folyamata, az épuletek
javitasa és a berendezése azonban hosszadalmas volt. 1776-ban Bacsinszky
pUspok fellebbezéssel fordult a varmegyéhez az ungvari jezsuita kollégium épu-
leteinek egyhazmegyéhez val6 atadasa miatt.?> A megyei hatésagoknak némileg
eltérd tervei voltak az egykori jezsuita épuletekkel és birtokokkal kapcsolatban.
A kovetkezd években folytatddtak az egyhazmegyei intézmények és a Munkacson
tartézkodd papnevelde Ungvarra koltoztetésének el6készuletei. A folyamatot
kozel szaz oldalnyi levéltari irat részletezi.?® Az egyik dokumentum az egykori
ungvari Jézus Tarsasag ingatlanait sorolja fel, beleértve a kolostorépuleteket,
iskolat, templomot stb., és megadja azok becsult értékét is.?”

Nézzuk meg, milyen egyéb vagyonnal (szantoféldekkel, rétekkel stb.) rendel-
kezett a jezsuita kollégium 1774-ben.

Az 1615-0s alapitdé okirat,?® az 1640-ben Drugeth Janos és 1649-ben Il
Ferdinand csaszar?® altal meger6sitett dokumentumok szerint a jezsuita kol-
légium o6t Zemplén megyei falut (Nagykemence, Modra, Kiralyhelmec, Agyidoc,
Peticse), egy-egy sz816t Gerényben és Ungvaron, valamint tdbb (az okiratokban
nem részletezett) telket birtokolt, amelyek kordbban az ungvari palosokhoz
tartoztak, és onnan kerultek at a jezsuitakhoz.

Az ungvari kollégium masfél évszazadon keresztil szantéfoldeket, gazdasagi
és mas épuleteket, sz6l6ket halmozott fel vasarlassal, adésoktol valo kivaltassal
vagy nemesek adomanyaibdl. Tébbek k6z6tt 1733-ban Turdéciné Szikszay Zsofia
avarosban lév6 szantofoldjét hagyta a jezsuita atyakra.?® A szerzetesek persze
nem maguk muvelték meg ezeket a foldeket, altalaban bizonyos éves dijért
és/vagy a termés/bor egy részéért bérléknek adtak azt. Az ungvari jezsuitak-
nak az alapitd okiratban felsorolt ingatlanokon kivul tucatnyi Zemplén és Ung

% Bacsinszkij puspok beszéde az ungvari jezsuita rendhaz és templom atadasa alkalmabal
(méasolat), 1776. - KTAL, F.151, op. 1., 0od. zb., 2489. 2 ark.

26 Az ungvari jezsuitak ingatlandnak a Munkacsi gérogkatolikus puspdkségnek val6 atada-
sarél szolé iratok. 1. kétet, 18.07. 1777 - 28.12.1777. KTAL, F.151, op. 1., od. zb., 2615. 89
ark.; Az ungvari jezsuitak ingatlandnak a Munkacsi gérégkatolikus puspokségnek vald
atadasarol szolé iratok. 2. kétet, 18.07. 1777 - 28.12.1777. - KTAL, F.151, op. 1., od. zb.,
2616. 65 ark.

27 Az ungvari jezsuitak ingatlananak a Munkacsi gorogkatolikus puspokségnek valé atadasa-
rol sz616 iratok. 2. kétet, 18.07. 1777 - 28.12.1777. - KTAL, F.151, op. 1., 0od. zb., 2616. 65 ark.

28 Regestrata. Collegium Ungvariense. MNL OL E 152. Fasc. 4. Fol.123.

2MNL OL A 57-10-0171.

30MNL OL E 156. a Fasc. 147. No. 158.
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varmegyei faluban volt telkik. Szabolcs varmegyei Eszenyen és Tiszaagteleken,
valamint a Bereg varmegyei Kisdobronyban és Ignécen voltak birtokosok.

Ezenkivul a kollégiumnak birtoka, pontosabban egy sz818je volt Tokajban,
amelyet a jezsuitdk 1750-ben vasaroltak meg a varostél 950 forintért. Az iskolai
vakaciok idején az atyak kellemesen pihentek ott. Rendelkezésikre allt 4 szoba
és egyéb gazdasagi helyiségek, a pincéjukben pedig 130 hordényi j6 mindség(i
tokai bor.

A Maria Terézia Urbérrendezése soran végzett birtokdsszeiras az ungvari
jezsuita kollégium birtokait az alabbiak szerint rogzitette:

31 z , v le
A telepulés A telkek HOlda.k, Telkes Zsellérek Haznellkuh
. mennyisége paraszt . zsellérek
neve szama . szama .
szama szama
Bunkéc 0 0 1
FelsGremete 0,25 9 1
Hanajna 4,5 140 6 2
J6zsa 0,5 16 1
Zavatka 5 145 6 1
Kuszin 0,5 16 1
Ruszkéc 6 198 9 1
Ubrezs 10,5 324 13

A jezsuitak ezeket a birtokokat adomany vagy vasarlas utjan kaptak a helyi
nemesektél. Azonban felfedezhet8k a tablazatban bizonyos sajatossagok.
Az Urbéri tablakban feltintették, hogy bizonyos birtokok tulajdonosai vilagi
személyek voltak (amir8l mas forrasok azt irjak, hogy a jezsuitakhoz tartoztak),
és az ungvari kollégium csupan profitalt bel8ltk. Ez azzal magyarazhatd, hogy
ezek a foldek jelzaloggal terhelt ingatlanok voltak, melyeknek a tulajdonosa
emiatt hivatalosan nem véaltozott. Erdekes helyzetben volt az oroszsebesi birtok
(Zemplén varmegye). Blanar Odoéntél tudjuk, hogy a falu 1661-ben 1500 forintért
a jezsuitak kezébe kerult Sdndor Miklds 6rokoseitdl jelzalogba. A szerz6 megje-
gyezte aztis, hogy a rend felszamolasanak idépontjara Sandor leszarmazottjai
kozul senki sem vasarolta vissza az egykori oroszsebesi telket, és az igy ungvari
kollégium birtokaban maradt.3?

Ungvar varosaban a kollégium az alapitd okiratokban felsorolt éptileteken
kivul egy nagy gabonaraktarral is rendelkezett.

311 hold=4325,5 m2.
32Blanar 1913: 67.
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A rend feloszlatasa utan a foldek nagy része az Oktatasi Alaphoz kerdlt,
majd késdbb eladtak azokat. A befolyt 6sszeget ugyanezen alap szikségleteire
forditottak. Ez tértént a jezsuitak egykori telkeivel Kisdobrony, Ignéc, Agtelek,
Eszeny, Fekeshaza, Fels6revice, Fels8remete, Jasa, Kuszin, Bukdc, Fels6baranya
falvakban is.3® Az 1781-ben készitett, a jezsuitaktol a Munkacsi ptuspokségnek
atadott vagyon 6sszeirasa részletesen tudosit a konchazai birtokroél.?* Ez a birtok
az ungvari jezsuita kollégium hasznalataban volt, bar sem az alapit6 okirat, sem
mas dokumentum nem utalt arra, hogy a jezsuitak hogyan ,szerezték azt meg”
(legalabbis még nem talaltunk erre vonatkoz¢ forrast).

Mikor 1704-ben Il. Rakéczi Ferenc megbizasabdl 6sszeirtak az ungvari jezsu-
ita kollégium javait, Konchazat is a rend birtokaként nevezték meg.3> Mivel
nem rendelkezunk hiteles forrasokkal, csak feltételezhetjltik, hogy a konchazai
birtokot a Drugethek adomanyoztak a jezsuitaknak, majd Bercsényi Miklos
megtartotta a kollégium birtokjogat, és a szabadsagharc bukasa utan sem
tortént ebben valtozas.

Az 1781-es iratot elemezve azt feltételezzik, hogy a konchazai birtok lehe-
tett az egyik legjovedelmez8bb a rend szamara, ugyanis egészen kozel volt
Ungvarhoz, a jezsuitak kdzvetlenul feligyelhették a gazdasagot. Az udvarha-
zat gyumolcsoskert vette korul, a fold egy részét kukoricanak kuldnitették el.
Az allodialis foldet buza és rozs termesztésére hasznaltak, rét is volt hozza.
Huszonnyolc jobbagyra dsszesen 10 1/8 telek jutott. Rajtuk kivil még 6t zsellér
dolgozott a birtokon. A dokumentum rogzitette a jobbagyok minden kotele-
zettségeét. Fizették a tizedet, egy teljes telek utan 4 forintot. Ezenkivul évente 3
napot voltak kdtelesek vadaszni a birtokos javara. Ad6ztak még 8 db palinkaf6z6
Ust utan, és szadmos egyéb illetékkel tartoztak.3¢ Erdekesség, hogy a lefrasban
a konchazai birtok a Maria Terézia-féle Urberendezés szerint allami tulajdonban
volt (id6ben egybeesik a jezsuita rend felszamolasaval). Az 1781-es iratban mar
a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegye tulajdonaként tintették fel.>” Az egy-
hazmegyének azonban elég sok gondja volt ezzel a birtokkal és szomszédjaival,
akik gyakran megsértették a telekhatarokat.

Az ungvarijezsuitaknak szamos sz6l6birtoka is volt. A forrasok szegénysége
miatt még nem tudtuk rekonstrualni az ungvari kollégium szél6birtokainak meg-
szerzési folyamatat. Az bizonyos, hogy Homonnai Drugeth Gyoérgy mar az alapité
okiratban atadta a jezsuita atyaknak Gerényben és Ungvaron talalhat6 sz6l18it.

3MNL OL A 57. Libri regii. 51.k. 157-162.
34MNL OL E 156. a. Fasc. 188. No. 048.
3>MNL OL E 156. a. Fasc. 107. No. 052.
36MNL OL E 156. a. Fasc. 188. No. 048.
3”MNL OL E 156. a. Fasc. 176. No. 007.
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Ezek az ugynevezett Barat-sz616k, amelyek egykor palos remeték tulajdona-
ban voltak. A jezsuitaknak itt sem volt teljes tulajdonjoguk, csupan a sz616kbdl
kapott jovedelmet kaptak meg (a borbdl, boreladasbol szarmazé hasznot). [d6vel
azonban a kollégium nemcsak szantot, rétet kapott adomanyba a nemesektdl,
hanem sz8l6ket is.

Bathory Zso6fia fejedelemasszony nagylelklségének kdszénhetéen 1666-ban
a kollégium egy tarcali sz616t kapott ajandékba.?® Azonban nem sokaig hasz-
naltak ezt a sz616t, ugyanis a Szepesi Kamara arra hivatkozva, hogy a jezsuitak
elhanyagoltak, nem mdvelték az, és csupan a termést szuretelték le, 1680-ban
elkobozta téluk, és a tokai kincstari birtokhoz csatolta.

Az ungvarijezsuitak joval azeldtt kaptak ajandékba két j6l termd sz616t Tokaj
vidékén Bethlen Gabor erdélyi fejedelem 6zvegyétdl, Brandenburgi Katalintol.
A telkek atadasat azonban I. Rakéczi Gyorgy megakadalyozta, mivel hogy &
maga mint kdzvetlen szomszéd igényt tartott ezekre a tertletekre. Az Ugy sokaig
megoldatlan maradt. Az ungvari kollégium rektora, Jaszberényi Tamas a Barat-
és Hétsz616 adomanyozasardl sz6l6 dokumentumra hivatkozva panaszt emelt
a Szepesi Kamaranal Rakoczi tettei miatt. A jezsuitak a nevezett sz8l6ket azonban
csupan 1711 utan kaphattak meg, és a rend felszamolasaig birtokoltak.3°

Az ungvari jezsuita kollégium 1676 utan tovabbi harom kis sz818t kapott
a tokaji régiéban, Olaszliszkan, Szerencsben és Vamosujfaluban. A jezsuitak azon-
ban elhanyagoltak ezeket a sz6l6ket, évekig nem mavelték és végll eladtak 6ket.

A kollégium a fent megnevezetteken kivul két sz618t is birtokolt Szerednyén.
Az egyiket - a Kishegyen - Melith Gyorgy adomanyozta 1630-ban a homonnai
katolikus templomnak (a jezsuitak gondozasaban volt). A masikat a jezsuitak
1703-ban vasaroltak Pataki Ferenctél 330 forintért ugyanazon a Kishegyen.*°
Adomanyok révén a kollégium még Abauj és Zemplén varmegyékben szerzett
néhany sz8l6birtokot.

igy a rendelkezésiinkre all6 forrasok alapjan megéllapithato, hogy a szé-
6k az ungvari jezsuita kollégium fontos bevételi forrasat jelentették. A sz8l6k
egy részét adomanyozas, egy részét vasarlas Utjan szerezték. A Jézus Tarsasag
felszdmolasa utan az ungvari kollégium sz616i és egyéb birtokai vagy Uj tulajdo-
nosokhoz, vagy a kincstarhoz kerultek. A szantok és sz6168k eladasabol befolyt
dsszeget az Oktatasi Alapba utaltak. Blanar Odén beszamol arrél, hogy 1774-ben
az ungvari jezsuita kollégium 6sszes ing6 vagyona arverésre kerult. Ekkor 130
hord¢ tokai bort adtak el hordénként 4 aranyért.*

3% Nagy 2014: 246.
3Nagy 2014: 245.
40Blanar 1913: 69.
4“1Blanar 1913: 69.
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Kovetkeztetések

Loyolai Ignac elképzelése szerint a Jézus Tarsasagnak az volt az elsédleges fela-
data, hogy megakadalyozza az eretnek/protestans eszmék terjedését Eurépaban.
Valéban, a jezsuitak gyorsan és ami még fontosabb, hatékonyan csatlakoztak
az ellenreformaciés mozgalomhoz. A jezsuitak misszios tevékenységének fontos
eszkdze volt az oktatas. A vilagi hatésagok, kilondsen magyar teruleten (elsé-
sorban az Erdélyi Fejedelemségben, ahol a protestansok dominaltak) tartottak
a jezsuitak befolyasanak noévekedésétdl, és kulonféle intézkedéseket hoztak
avallasi szervezet ellenérzésére”. [gy Bocskai Istvan mozgalma utan az orszagy-
gyllés megtiltotta a jezsuitaknak, hogy ingatlant, elsésorban féldet birtokoljanak.
Ezutan a katolikus féurak alapitvanyokat hoznak létre a jezsuita kolostorok,
misszids kdzpontok és kollégiumok tamogatasara. Id6vel ez a tilalom elveszitette
erejét, és a jezsuita rendhazak bizonyos értelemben foldbirtokosokka valtak.
A kozel két évszazados magyarorszagi jelenléte alatt a Jézus Tarsasag jelentds
vagyont halmozott fel. Ennek a vagyonnak a sorsa a Jézus Tarsasag 1773-as
felszamolasa utan kerdlt napirendre. Maria Terézia nem volt hajland¢é eleget
tenni a papa azon kivansaganak, hogy a jezsuitak minden vagyonat az Apostoli
Szentszékre ruhazza at. Elhataroztak, hogy a Jézus Tarsasag Osztrak Birodalom
terUletén talalhat6 vagyonat atadjak az Oktatasi Alapnak.

Az ungvari jezsuita kollégium ingd vagyonat és ingatlanainak egy részét arve-
résen értékesitették, a bevételt az Oktatasi Alapba utaltak at. Az épuletek egy
részét és tobb telket az uralkodéné a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegyének
adomanyozott.

Az ungvari jezsuita kollégium szellemi 6roksége azonban nem tlint el nyom-
talanul. A Munkacsi Gordgkatolikus Egyhazmegye lett a szellemi hagyomanyok
folytatdja, az oktatas terén pedig az Ungvari Kiralyi Gimnazium vette at a sta-
fétabotot. A plspoki rezidencia athelyezése Ungvarra pedig kedvezd lenduletet
adott a varos fejl6désének.
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LIPP MONIKA

AZ EGRI IRGALMASRENDIEK KULTURALIS OROKSEGE

Abstract. The Cultural Heritage of the Brothers Hospitallers in Eger The
Brothers Hospitallers operated in Eger from 1726 until 1950. In their well-
equipped hospital, they provided humane care for patients with mental
illnesses in a separate facility. They also maintained a modern pharmacy
and a rich library, which included numerous works on medical topics.
Between 1769 and 1775, the first Hungarian medical school functioned
within the premises of their establishment.

The monks residing in the Eger monastery actively participated in
furnishing the institution. In addition to producing panel paintings and
altarpieces, the painter Lukacs Huetter also decorated the window
shutters of the monastic cells with painted scenes. The six window panels
featured twelve scenes depicting founders of religious orders and hermits.
Huetter was also responsible for the painted decoration of the refectory.
The wainscoting of the dining hall is adorned with scenes from the New
Testament and floral still lifes. The eight paintings on the entrance door
served as visual reminders of repentance, the Last Judgment, Hell, and
Heaven for the monastic community. Today, the restored window shutters
and refectory paintings are housed in the Dob6 Istvan Castle Museum.

Keywords: Brothers Hospitallers, Eger, medical school, hermit, Huetter

A kalandos élet(i Istenes Szent Janos (1495-1550) kovet8ib8l megalakult beteg-
apolé szerzetesrendet grof Erd6dy Gabor puspok hivta Egerbe 1726-ban. Arend
tagjait Magyarorszagon gyakran nevezték misericordianusoknak vagy miseriek-
nek, azazirgalmasoknak. Kérhazaikban a XVIIl. szazadban csak férfiakat apoltak,
az ellatas és a gyogyitas ingyenes volt minden beteg szamara.

AXVIIl. szazadban a legtobb kérhaznak (hospitale) nevezett intézmény tulaj-
donképpen szegényhaz, menedékhaz, aggok menhelye volt, in. xenodochium.
Aki beteg volt, azt az orvos vagy a sajat, vagy pedig a beteg otthonaban kezelte.
Ezzel szemben az irgalmasrendiek intézményei a sz6 mai értelmében vett kor-
hazak voltak, ahol a szerzetesek a betegek szakszer( ellatasaval, gyégyitasaval
foglalkoztak.

https://doi.org/10.46403/Regiotortenet4.63
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Az irgalmasrend és kérhaza Egerben

Azirgalmasrend tagjai az elmebetegek kezelése terén jéval megel6zték korukat.
Alapitéjuk, Istenes Szent Janos a sajat b&rén tapasztalta meg, hogyan bannak
az elmehaborodottakkal, a pszichés betegségekben szenved6 emberekkel a gra-
nadai kiralyi korhazban. 1539. januar 20-an a kor hires szénokanak, Avilai Szent
Janosnak (1500-1569) a prédikacidja olyan nagy hatast tett ra, hogy ,kénnyezve
foldre borult, mellét verte és panaszos jajkialtasaival toltotte meg a templomot.
(...) A hivek megrettentek és azt kezdték gondolni, hogy eszét vesztette. (...)
Térdencsuszott a foldon, megszaggatta hajat és szakallat, felvérezte kezeivel
arcat és olyan borzalmas penitenciat tartott, hogy azt a gyanut keltette, hogy
meg0rult.”" Janost bevitték a kiralyi korhazba, ahol ,latnia kellett, hogyan verik
naprol-napra azokat a szerencsétlen 6rulteket, akik vele egyutt az intézmény
lakoi voltak”.?

Magyarorszagon még a XIX. szazad elején is bortdnbe zartak az elmebete-
geket, ahol az elitéltek kozott szenvedtek egészen halalukig. Mikor nem birtak
vellk, gyogymodként Utotték-verték 6ket. Az irgalmas szerzetesrend kérhazaiban
azonban nem alkalmaztak testi fenyitést, szelid, j6sagos banasméddal igyekeztek
kezelni a gyengeelméjleket.

Az egri miseriek - akik kozott orvos, festdm(ivész, asztalos, betegapold, pati-
kus és kéreget§ szerzetes is volt - tdbb mint két évszazadon at, 1726-t6l 1950-ig
szolgaltak Eger és kornyéke lakosait, a szegényeket és a betegeket. Miutan ezt
a férfi szerzetesrendet 1950-ben feloszlattak, az ingatlanaikat allamositottak.?

Az egri puspokok és mas nagylelkd tdmogatdk segitségével egy jol felszerelt
kérhazat és gyodgyszertarat hoztak létre. Itt m(kodott néhany évig az elsé magyar
orvosiiskola is. A Szent J6zsefrdl elnevezett egri konvent jovedelme els8sorban
az agyalapitvanyok kamataibdl és a gydgyszertar bevételébdl szarmazott, emel-
lett adomanyokat kaptak, kéregettek és alamizsnat gydjtottek.

Az egriépuletegyuttesen ugyanazok a mlvészek és mesteremberek dolgoztak,
mint a puspoki épitkezéseken, példaul a plspoki palotan: Giovanni Battista Carlone
épitész, Joannes Steyer és Paulo Ottentholler k&faragdk, Martinus Jencs acsmes-
ter, Michl Jozsef fest6, Fazola Henrik vasm(ves, Wunibaldus Rein érasmester.
Az Egerben készllt berendezési targyak mellett Ausztriabdl vasaroltak vagy kaptak
ajandékba mitargyakat (festményeket, szobrot, orgonat, csillart, 6tvostargyakat,
miseruhakat). A rend tagjai kozott is akadtak tehetséges szerzetesek, akik részt

"Pozo 1932: 46-47.
2Pozo 1932: 50-51.
3Az allamositasra vonatkozé iratok: MNL HVL XXII1-6/32.; MNL HVL XXIl1-3/b/6.
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vettek a rendhazak és a templomok berendezésének elkészitésében. Egerben
Huetter Lukacs, valamint German és Colmanus testvérekrdl tudunk név szerint.
Az egrirendhazban kis szentképeket is készitettek, amelyek az egyéni ahitat céljat
szolgaltak, és viszonylag olcson lehetett 6ket nagy mennyiségben eléallitani.

Ajezsuita, a trinitarius, a ferences, a szervita és a minorita szerzetesek pom-
pas barokk templomokat emeltek Egerben a XVIII. szazad folyaman, mig a beteg-
apolé irgalmasok mindvégig egy igen szerény méretd, torok mecsetbdl atalakitott
templomot hasznaltak, és csak a XIX. szazadban épult meg az Uj templomuk.
A kett6s pilaszterekkel tagolt homlokzatot a bejarat felett Pyrker Janos Laszlo
egri érsek kébdl faragott cimere disziti, alul a vaskoronarend kitintetéssel.

Az oromzat kdzepén a rendalapito, Istenes Szent Janos szobra lathato.
Az oromzat bal szélére kerult Szent Mihaly, a jobb szélére Szent Rafael arkan-
gyal szobra. A bécsi rendhazuk homlokzatan is Szent Mihaly és Szent Rafael
arkangyalok szobrat helyezték el. Fent kétoldalt, egy-egy volutan lathatoak.
Rafael arkangyalt egy kenyerekkel megrakott kosarral a kezében - tehat az egri
homlokzati szoborhoz hasonlé médon - dbrazoltdk a bécsi rendhaz refektoriu-
manak olajfestményén és a bécsi irgalmasrendi templom Istenes Szent Janos-
kapolnajaban is.>

A kenyerekkel teli kosar egy csodara utal. Egy alkalommal, amikor fogytan
volt a kenyér, amit Istenes Szent Janos a betegeinek osztott szét,

Jhirtelen belépett a betegszoba ajtajdn egy csoddlatos szép ifju, aki tgy volt
Oltézve, mint 6 és kezében egy kosdr kenyeret tartott. (...) Jdnoshoz lépett és
végtelen kedvességgel gy szolt hozza: , Kedves Jdnos, mi valamennyien egy rend-
nek tagjai vagyunk; fogadd ezt a kenyeret, amelyet neked az ég kiild”. Ezutdn
az angyal eltiint.”

Az egriSzent J6zsef konvent 1856-ig a Szent Mihaly arkangyalrél elnevezett rend-
tartomanyhoz tartozott, amely 1659-ben jott |étre, és a kdzpontja Bécsben volt.”
A provincia véd@szentjét itt nem mérleggel, hanem rémai katonaként, a mennyei
seregek fejedelmeként abrazoltak. Szent Mihaly arkangyal a hivé keresztény
lelkekért harcol, hogy kiragadja 6ket a satan hatalmabdl. A rémai Angyalvar
homlokzatara Szent Mihaly arkangyal szobrat allitottak, mert a legenda szerint
Nagy Szent Gergely papa és a romai nép konyorgésére elharitott egy pusztitd

4Gall Jozsef egri képfaragod arajanlata a cimerre 1843. Nyarel6hé 24kén. MNL OL P 1258
11/6/11.

>A festmény Franz Xaver Wagenschon alkotasa 1763-bol. Az Istenes Szent Janos-kapolnat
1774-ben kezdték el épiteni. Senfelder 1914: 37, 75.

®Pozo 1932: 97.

7Zahrl 2005: 58.
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jarvanyos betegséget. Gyakran ajanlottak Szent Mihaly oltalmaba a varoska-
pukat, hogy a lakosoktdl tavol tartsa a besurranasra készulé gonosz lelkeket,
jarvanyokat, ellenséget. Szent Mihaly a haldoklék oltalmazodja, védbszentje volt,
és a jo halal kegyelméért imadkoztak hozza.®
Egerben 1748-t6l 1843-ig (az Uj templom megépuléséig) egy U alaprajzd,
egyemeletes, satortet8s épulete volt az irgalmasoknak, az északi és a déli szarny
kdzott a minaret iranyaban egy udvarral. Az egri irgalmasrendi kérhaz XVIII.
szazadi berendezésérdl a korabeli iratanyag mellett Bél Matyas ismertetése
az egyik legértékesebb forras. A leiras 1730-ban készult, ekkor az északi szarny
még nem létezett.
»-. 0 ZAdrda déli és nyugati két részét gy alakitottdk ki, hogy nemcsak a szerzete-
sek cellagiban, hanem a kértermekben sem kimélték rendkiviili jétevijiik kéltsé-
gét és nagy gondossdgat. Ugyanis minden betegszoba rdcsos, tiszta, a betegek
kényelmét szolgald puha és drdga dgyakkal van tele, melyekbdl egyet-egyet
valdban étven tallér értékiire becsiilhetsz. Ezenkiviil mindegyikiiknek személyes
gondozas, tiszta ruha, egészséges élelmezés jdr, a konyha éplilete kbltséges és
tartalékkészletekkel elldtott. A romai katolikusok mellett felvesznek evangélikuso-
kat és reformdtusokat is, akiknek kiilon temetdt is Iétesitett az el8reldtd plispok.
Ugyanott, a katolikusok temetéje mellett Iathato egy kis haz is, elkilonitve a tobbi
éplilettdl, melyet ugyand - mintegy hérosz - alapitott a diihongék és elmebetegek
részére kiilon zdarkdkkal, és hogy véletlentil ra ne tdmadjanak a hozzdjuk mené
dpolokra, az egyes szobdkat igen erds raccsal zaratta el, és minden sziikséges
holmirdl gondoskodott.”

A betegfelvételi naplékban feljegyezték az agy szamat és a korhazi tartézkodas
pontos id6tartamat, a beteg nevét, életkorat, foglalkozasat, valamint a diagné-
zist. Az egri korhazban apolt betegek kdzott iparosok, a nagy egri épitkezéseken
dolgozo férfiak, kereskeddk, foldmdlvesek és katonatisztek egyarant voltak.”
Az egri miseriek kérhazanak betegfelvételi napléjaban tobb pszichés beteg
szerepel: 1762-ben a 29 éves Stephanus Paranthalit, majd 1765-ben a 33 éves
Josephus Garlait kezelték ,Hyppochondria”-val az Extra szobaban. 1767-ben a 43
éves Josephus Pethd diagnoézisa: Dementia. 1770-ben az egri ferences szerzetes,

8Balint 1977:307-309.; Szilardfy 1968: 126-129. A barokk korban mar Szent J6zsef tisztelete
kerult el6térbe mint a haldoklok véd&szentje, a j6 halal patrénusa. A haldoklé Szent J6zsef
szamos festmény, oltarkép témaja Egerben is. Lipp 2010: 115-126.

°Bél 2001: 131. Az egykoru leiras cafolja Ringelhann Béla és Sods Imre megallapitasat: ,,...
azavéleményunk, hogy kilon elmebeteg kérterem nem volt. Az elmebetegeket is a k6z6s
kérterembe vették fel.” Ringelhann - Sods 1960: 9.

“Protocollisticus infirmorum... MNL HVL XII -6/12. és MNL HVL X11-6/13.
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Moyses esetében ,Mente captus” szerepel a betegfelvételi napléban. 1778-ban
Joannes Lendvaynal a diagnézis: Mannia."

Il. J6zsef 1783-ban a betegapol6 irgalmasrendnek az egész orszag tertletére
koldulasi engedélyt adott. Ezt a rendet tette meg hivatalosan az elmebetegek
gondozojava. Elrendelte tovabba, hogy az elmebeteg papokat és szerzeteseket
azirgalmasok legkdzelebbi kérhazaban helyezzék el, valamint hogy vilagi papok
apolasaért a puspok, a szerzetesekért pedig a rendfénokuik fizessen. 1784. okté-
ber 18-an Il. Jozsef ellatogatott az egri irgalmasok kérhazaba, megtekintette
a betegek termét és a patikat is, elismerésének jeléll pedig megajandékozta
a szerzeteseket.”

Az irgalmasok és az egri orvosképzés

Az egri korhaz falan emléktabla is megorokiti, hogy ebben az épuletben miko-
dott az elsé magyar orvosi iskola. Az intézmény megszervezdje, Markhot Ferenc
1745-ben kapta meg orvosi diplomajat Bolognaban, és Barkdczy Ferenc puspok
hivasara érkezett Egerbe 1758-ban. O lett a plispkség és a szeminarium orvosa,
valamint a varos és a varmegye tiszti orvosa. Eszterhazy Karoly pispdk 1763-ban
jelezte a bécsi udvar felé, hogy az egri egyetem létesitésére vonatkozd tervei-
ben az orvosi fakultas is szerepel: ,ha Felségednek legmagasabb elhatarozasa
folytan biztositva lesz az Egyetemnek Egerben val¢ felallitasa, arra fogok tore-
kedni, hogy az orvostudomany tanitasanak behozataldhoz sztikséges alapokat
is megszerezzem."3

Markhot Ferenc 1767 decemberében részletesen ismertette az orvosiiskola
tervét Eszterhazy Karoly puspdkhoéz irt levelében. Ekkoriban az egri egyetem,
vagyis a Liceum épulete még nem készult el.

LJlanulmdnyi rend:

.1. Kollégiumok, vagyis nyilvdnos el6addsok tartassanak egyel6re
0z Irgalmasrendieknél az iskola alkalmas vdlogatott ndvendékei szamdra, mig
az Egyetem éplilete, mely az alapokon mdr tuljutott, felépiil. Ez a hely azért is
alkalmas, mert minden anatémiai, kémiai és botanikai segédeszkoz rendelke-
zésemre dll és a Kérhdz az én vezetésem alatt dll.”"

" Protocollisticus infirmorum... MNL HVL XII -6/12. és MNL HVL X11-6/13.

2Prothocollum... MNL HVL XI1-6/29.

3A levél 1763. oktéber 11-én kelt. Idézi: Ringelhann 1948: 505.; Markhot Ferenc életérdl
Ujabb dokumentumokat k6zol: Nagy 2003.

41dézi: Ringelhann 1948: 506.; Protocollum dioecesanum 1768-1769. EFL AV 3513. Az eredeti,
latin nyelv(i szoveget kozli: Udvardy 1898: 42-45.
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Az els6 magyar orvosi iskola, az egri Schola Medicinalis 1769. november 5-én
nyilt meg. A berendezésérdl a fent idézett levélen kivul csak annyit lehet tudni,
hogy Molcz FUl6p egri asztalosmester 1769-ben a puspdki anyagraktarbol kapott
deszkak felhasznalasaval készitett padokat a kérhaz tantermébe az orvostanhall-
gatok részére. Mind a padok, mind a teremben felallitott kerek kalyha koltségeit
Eszterhazy Karoly plspok fizette. Az elsd tanévben tiz hallgaté volt.”> A plspok
tébbek kozott elbirta, hogy
»3. Reggel fél 8-tdl 9-ig és délutdn 2-4-ig tartassanak az el6addsok.
4. Rendeljiik, hogy a most alapitandd iskola elinduldsakor a tanitvdnyok kételez6
megvdlogatdsa eszkdzéltessék és rendszeresen is csak abszolvdlt filozéfusok
vehetGk fel az intézetbe és azok is csak abban az esetben ha a tudomdnyban és
0z erkdlcsdkben jo el6menetelt igazold levelet felmutatnak. A gyakorlati el6add-
sokra a professzor beldtdsa szerint a sebész testvérek bejdrhatnak.
Reméljiik tovabbd, ha az emlitett irgalmasrendiek aldvetik magukat ezen ren-
delkezésiinknek, amely a kdzjoét akarja szolgdlni, amelyet 6k is céljuknak kell,
hogy tartsanak, sét, remélem, hogy éppen ezért meg fogjdk engedni, hogy ebbe
a konventbe olyan rendtagok jojjenek, akik az emlitett professzort mindenben,
amiben csak sziikséget szenved megsegitik dicséretesen és hasznosan, vagyis
egytittmiikodnek vele.”’®

Markhot Ferenc mellett az els6 évben egy Bécsben végzett orvos, Krecsovszky
Albertis tanitott. A masodik évben Blek Benjamin anatémiai és sebészeti el6ada-
sokat tartott, a harmadik évben pedig Aloisius irgalmasrendi szerzetes botanikat
és kémiat tanitott.”” Az egri orvosi iskolat megfosztotta az egyetemi rangra
emelkedés lehet8ségétdl Maria Terézia rendelkezése, mely szerint a jov8ben
Magyarorszagon csak az lehet tiszti orvos, aki Nagyszombatban vagy Bécsben
szerezte meg a diplomat.'

Az orvosok képzésének gyakorlati, mai szakkifejezéssel tulajdonképpen klini-
kai alapokra helyezésével Markhot Ferenc és az egri Schola Medicinalis sok nagy
multd eurdpai egyetemnél modernebb volt, megel6zte azokat. Az oktatashoz

>Voit 1972: 385.

'°]dézi: Ringelhann 1948: 506.; Protocollum dioecesanum 1768-1769. EFL AV 3513. Az eredeti,
latin nyelv( széveget kozli: Udvardy 1898: 45-46.

7Schultheisz - Magyar 2005: 35.

'®Mikor 1772-ben a doktori fokozatra val6 képesités jogat kérték Maria Teréziatél, hiaba
tamogatta a kérelmet Van Swieten kozegészségligyi tandcsado, a kancellar és az alkan-
cellaris, ajogositvanyt nem adta meg az uralkodé. Ekkoriban mar mikodott az 1770-ben
kiralyi rendelettel Iétrehozott orvosi fakultas a nagyszombati egyetemen. So6s 1967: 317.
A nagyszombati egyetemet 1777-ben attették Budara, és kiadtak a Ratio Educationist,
mely el8irta, hogy Magyarorszagon csak egyetlen egyetem mikodhet.
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hasznalt tankdnyvek szintén a legjobbak voltak akkoriban.' Az egri orvosiiskola
1775-ben megszlint, de Markhot Ferenc tovabb folytatta az oktatast: sebészek
és szUlésznBk, babak képzésével foglalkozott. A Liccumban 1781-82-ben egy
helyiséget rendeztek be bonctani demonstraciék céljara, egy masikban kémiai
laboratérium, egy harmadikban fizikai mizeum miikddott.2°

1781-ben készlltek el a Liceum vizsgatermének freskoi: Franz Sigrist (1727-
1803) alkotasai a tervezett négy egyetemi fakultast abrazoljak. A képek programjat
a megrendeld, Eszterhazy Karoly egri puspok hatarozta meg.?' Nem allegorikus
alakok, hanem korabeli ruhat visel6 és korabeli eszkdzokkel dolgozé emberek
lathatok a falképeken. Az orvosi fakultason oktatott tantargyak jol felismerhe-
téek. Az élettan és gydgyszertan (Physiologia et materia medica): a hattérben
Uvegedényben vizeletmintat vizsgal egy férfi, az el6térben egy laboratoriumi
desztillalé készulékkel dolgoznak. llyen készulék volt az irgalmasok jol felszerelt
egri gyogyszertaraban is.?? A sebészet (Chirurgia): labamputaciot hajtanak végre
egy betegen. Kortan és orvosi gyakorlat (Pathologia et Praxis Medica): pulzust
meérnek, és kanallal orvossagot adnak be a beteg szajaba. Bonctan (Anatomia):
egy emelvényen hullat boncol egy férfi (hagyomanyosan Markhot Ferenc abrazo-
lasanak tartjak), a boncasztal mogott egy csontvaz lathatd. Vegytan és ndvénytan
(Chemia et Botanica): egy nemesi ruhat, prémmel szegélyezett kabatot viseld
férfi - a kezében orvosi kankalinnal - tart el6adast néhany érdekl6dé hallgatonak,
a jelenet el8terében kilonb6z6 gydgynodvények (példaul gyliszlvirag, orvosi kan-
kalin) és gyUjtéjuk: egy parasztember ul6 alakja. Valamennyi tantargy oktatasara
lehet8séget nyujtott az egri irgalmasok kérhaza és gyogyszertara.?

Markhot Ferenc 1790 8szén ismét megprobalta elinditani az egri orvosi isko-
lat, beadvanyokat fogalmazott meg. Erveket sorakoztatott fel, hogy miért Eger
varosa a legalkalmasabb hely a masodik magyarorszagi orvosi fakultas szamara:
az orvosok gyakorlati képzésére lehet8ség lenne az irgalmasok kérhazaban,
a gyodgyszertan és a kémiai ismeretek elsajatitdsahoz az irgalmasok patikaja
nagy segitséget nyujthatna.

YRingelhann 1948: 508.

20Voit 1972: 459. A muzeumnak nevezett fizikaszertar leltarat is kozli.

21 Eszterhazy Karoly plspok és Franz Sigrist levelezését kozli: Szmrecsanyi 1937: 254-261,
308-309.

22Bericht Von der, den 26ten 7mbris 1786 geschehenen Visitation der Apotheke, bei denen
Barmhertzigen Briidern in Erlau. MNL OL C 66 1787. Az iratra Romhanyi Agnes hivta fel
a figyelmemet.

ZLudanyi 1993: 74-76. A bécsi és a nagyszombati egyetemen is ezeket a tantargyakat oktat-
tak a XVIIl. szdzadban. Schultheisz - Magyar 2005: 67-74, 121-122. Tévesen foghlzasnak
értelmezték azt a jelenetet a freskon, ahol valéjaban egy kanallal orvossagot adnak be
egy betegnek. Garas 1955: 98.; Voit 1972: 472.

% Ringelhann - So6s 1960: 18-19.
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Az egri irgalmas rendhaz és Huetter Lukacs festményei

Az egri kolostor mindennapjairdl, a szerzetesek életérél, a betegek testi-lelki
gyobgyitasaroél, apolasardl az alabbi leirasbél alkothatunk képet:
~Bdmulandd az, amit ezen Rend tagjai, Isten irdnti szeretetbdl, minden jutalmat
egyediil Istent6l vdrva, cselekszenek. Sinl6dék, betegek, tébolyodottak, magukkal
tehetetlenek, haldokldk s igy a legnyomorultabb emberek kézt, 6rokos lekétele-
zéssel, élik napjaikat; kortilbttok éjjel-nappal, gyakran becsméreltetve faradsdga-
ikért, a legalacsonyabb szolgdlatokat végzik; sokszor undorité sebeiket vizsgaljdk,
tisztogatjak, mossak, kbtozik; egész éjeleken at mellettok virasztanak s vigydznak;
6ket jajjaik, panaszaik, nyugtalansagaik, zsémbeskedéseik, ellenszegtiléseik, dii-
hdskodéseik s legfondkabb kivansdgaik kozt is béketiiréssel dpolgatjdk; ragadds
betegség vagy fekély lepte testeiket illetik, emelgetik; nekik gydgyszereket készite-
nek és a kijeldlt id6ben beadjdk; a haldl veszedelmében lévéket a vallds erejével
végsé ordikban bdtoritjdk, vigasztaljdk, keresztényhez ill6 haldlra elkészitik és
a megholtakat illendéen eltemetik. Es mindezeket ingyen végzik (...).
Es hol van azon kiapadhatatlan forrds, melybél mind magukat minden sziiksé-
gessel, mind gydégyszertdrukat gydgyszerekkel elldtjak, mind pedig betegeiket
dpoljdk? Leginkdabb f6papok, és némely vagyonos, a szenved6 emberiség sorsat
szivokén viseld katholikus vildgiak ajtatos alapitvdnyaibdl és hagyomdnyaibdl
telik az; de maguk a szerzetesek is, vdndor bottal kezékben, vdrosokon, falukon,
pusztdkon széjjel jarva, kiilonb6z6 jellemdi, gondolkozdsu, valldsu embereknél
hdzrél hdzra alamizsndt kéregetnek betegeik szamdra."?

Egy 1813-bdl fennmaradet lista szerint az egri konvent tizenhét szerzetese kozul
kettd patikus (,Apothecarius”), ketté betegapolé (,Infirmarius”), egy hazvezeté
(,Oeconomus”), egy szakacs (,Coqous”), egy orgonista, egy pap, egy hazfénok
(prior), egynek nem tuntették fel a foglalkozasat, hét szerzetes pedig kéregetd,
azaz ,collector”.?®

Aszerzetesi celldk kertre nyil6 ablakainak XVIII. szazadi, festett ablaktablai fenn-
maradtak. Eredeti helylkrdl - a nyugati szarny emeletének harom egymas melletti
szobajabol - 1985-ben szerelték le 8ket a Dob6 Istvan Varmuizeum munkatarsai.?’

25Mészaros 1864: 29-30, 28-29. Az alamizsnagy(jtésre vonatkozo iratok: Misericordianorum
ordinum respicientia. EFL AV 227. Az egri kolostor kéregetési tertletét a vaci pluspok a sajat
egyhdzmegyéjére 1777. oktober 10-én, az egri puspok pedig 1779. januar 30-an jeldlte ki.
Mindkét latin nyelv( iratot bemasoltak a Prothocollumba. HML X11-6/29.

26 Status Personalis Ordinis FF: Misericordiae Agriae. 1813. november 16. EFL AN RM 2856.

27 ,Amikor 1985-ben leszereltik és beszallitottuk az ablaktablakat a Dob6 Istvan
Varmuzeumba, meggy6z8&dhettlink arrdl, hogy 18. szazadi vasalassal és csapszegekkel
készultek.” Lengyel 1986: 63. 80. jegyzet; Voit Pal véleménye szerint a remetéket abrazolé
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Harom par ablaktablan 6sszesen tizenkét kép lathatd, amelyek szenteket abrazol-
nak. A tablak jelenleg a Dobo Istvan Varmuzeum raktaraban vannak.?® A festmé-
nyekhez Johannes (1550-1600) és Raphael Sadeler (1560/61-1628/32) remetéket
abrazold metszetsorozatait hasznaltak fel mintaul.

Az Egerben fennmaradt hat ablaktabla mindegyike remetéket vagy olyan
szenteket abrazol, akik életik egy szakaszaban remeteként éltek. Az egyetlen
kivétel Szent Izidor, a spanyol foldm(ives, akit ugyanazon a napon, 1622. marcius
22-én avatott szentté XV. Gergely papa, mint a jezsuitak rendalapitéjat, Loyolai
Szent Ignacot.?® A két spanyol szent az egri irgalmasok rendhazaban ugyanarra
az ablaktablara kerult. A képek elrendezésének, csoportositasanak vizsgalataval
tovabbi 6sszefliggések fedezhetdk fel.

Evagrius remete az egri ablaktablak egyetlen olyan szerepl&je, akit nem
avattak szentté. Kortarsaval, a felette dbrazolt Martinianusszal k6zds vonasa volt
avilagtdl valé elvonulés, a szegénység vallaldsa és az aszkézis. Elettdrténetiikben
szerepel egy hasonl6 epizdd: megkisérti 8ket egy n8. Evagrius és Martinianus
ugyanazt a megoldast valasztjak: el akarjak kertlni a blnre vezet6 alkalmat, és
ezértinkabb elkdltoznek. Martinianus még arra is képes, hogy életét kockaztatva
a tengerbe vesse magat. Evagrius a karrierjét és a nagyvaros mozgalmassagat
hagyja ott, és elkdltdzik a sivatagba. Evagrius a kisértd gondolatok elleni kiizde-
lemmel behatéan foglalkozik irasaiban.3°

A masodik ablaktablan abrazolt remeték - Egyszer( Pal és Venerius - kulon-
b6z6 korszakokban és foldrészeken éltek, de mindkett8juk életében fontos
szerepe volt az engedelmességnek. Egyszer( Palt a mestere, Remete Szent Antal
tébbszor is prébara tette az engedelmességben: négy napon keresztul kellett
Szent Antal ajtaja eldtt t(z6 napsutésben allnia, szét kellett fejtenie a ruhajat,
majd Ujra 6sszevarrni, napokig étlen-szomjan béjtélni. Pal zokszé nélkil hajtotta
végre a legfurcsabb parancsokat is.*

Veneriust is egy hires szent Utmutatasa vezeti ra az engedelmesség fontos-
sagara. Szent Romuald (a kamalduliak rendalapitéja), mikor Tivoliban talalkozott
aremeteként é18 Veneriusszal, azt tanacsolta neki, hogy térjen vissza a kolostorba,

ablaktablak talan eredetileg a patikaban voltak, és kés8bb kertltek a nyugati szarny
emeletére. Voit 1972: 390. Ezt az ablaktablak témaja miatt sem tartjuk valdszintinek.

2 Az er8sen szennyezett dllapotl ablaktablak restauraldsa 1993-ra készilt el. A kovacsoltvas
részletekrél eltdvolitottak a fehér atfestést. Az ablaktablak eredeti szine szlirkészoéld volt.
(Restauralasi beszamolé a Kulturélis Orokségvédelmi Hivatal budapesti irattaraban.)

22Schitz (szerk.) 1933: 160.

30Evagrius of Pontus 2005; Brakke 2009: 48-77.; Ponticus 2003; Foster - Beebe 2009:
54-64.; Evagriosz Pontikosz két fontos irasa (A szerzetesi élet alapjai és A nyolc blinés
gondolatrél Anatolioszhoz) magyar forditasban: Vanyé 1991: 264-272.

3 Rosweyde 1735: 812-813.
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amelyet hat évvel korabban elhagyott, és csak akkor folytassa a remeteéletet,
miutan erre mar engedélyt kért és kapott az eldljarojatol. Szent Romuald azt
is megtanitotta Veneriusnak, hogyan kuzdjon a kisértések és a gonosz lelkek
fenyegetései ellen.3?

A harmadik ablaktablan abrazolt Szent Vilmos és Szent Onufrius remete éle-
tében csak az a k6z6s vonas, hogy mindketten egy ideig szerzetesként éltek, majd
a remeteséget, az aszkéta életmddot valasztottak. Szent Ferenc és Egyiptomi
Szent Maria egyarant a Szent Kereszt felmagasztalasanak napjan lathatta meg
a keresztet, és ez mindkettéjuk életében olyan rendkivili csoda volt, amely
megrenditd valtozasokat idézett el8. Szent Ferenc élete végéig testén viselhette
Krisztus sebeit, Maria pedig megtért, megbanta blneit, és halalaig remeteként
élt a pusztaban. Egyiptomi Szent Maria és Szent Onufrius kortarsak voltak, mind-
ketten évtizedeken at a vilagtél elvonulva, imadsagban, aszkézisben éltek, sok
kisértést szenvedtek el, és csak halaluk eldtt nem sokkal talalt rajuk valaki, aki
aztan eltemette 6ket. Abrazolasuk is hasonlé, mindkettéjiiket altaldban ruhatlan
aggastyanként jelenitik meg a képzémuvészetben, testiket hosszu, fehér hajuk
fedi. Az egri ablaktablakon mindkét remete szent térdel.

Szent Vilmos és Assisi Szent Ferenc Italia teruletén éltek, néhany évtized
valasztja el 6ket id8ben. Vilmos francia volt, Ferenc pedig édesanyja révén francia
szarmazasu. Fiatalon katonak voltak, harcokban vettek részt, miel6tt megtértek,
és Istennek szentelt életet éltek. Mindketten a radikalis szegénységet valasztottak,
és hamarosan kovetdik is akadtak. Szent Vilmos halala utan az 6 vezekl§, aszkéta
életmodjat megvaldsitd remeték az 6 tiszteletére nevezték magukat vilhelmitak-
nak, és a kdzépkorban az egyik legelterjedtebb remeterend voltak Eurépaban.

Aharmadik cella ablaktablajan is egy szent rendalapit6 kapott helyet: Loyolai
SzentIgnac. Assisi Szent Ferenchez és Szent Vilmoshoz hasonldan 6 is katonaként
kezdte palyafutasat. Valtozatos életébdl az ablaktabla festménye egy csodat
mutat meg: Sz(iz Maria segiti Szent Ignacot a munkajaban, a ,Lelkigyakorlatok”
cimd, maig nagy hatassal biré mlvének megirasaban. Honfitarsa, az egyszer(
foldmUves, Madridi Szent Izidor szintén égi segitséget kap: angyalok szan-
tanak helyette, mialatt 6 szentmisén vesz részt. A masik ablaktablan Mutius
remete a kotelességét teljesiti: egy beteg tarsahoz megy, hogy meglatogassa.
Természetfeletti, csodas segitséget kap: a nap csak akkor nyugszik le, mikor 8
mar célhoz ért. Szent Simeon a pusztaban szeretett volna élni minden emberi
segitség nélkul. Isten gondoskodott réla: Simeon véletlenul ratalalt egy szépen
megmdivelt veteményeskertre és egy forrasra a sziklak kozott.

32Damian 2001: 303.
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A rendalapité Istenes Szent Janosra is jellemz6 volt a remeték aszkézise,
szegénysége, az éjszakai ima és a szigoru bojt. A szent ,valéban a sivatag régi
szent remetéihez hasonlit, 5nmegtagadasat illetleg. Mindazt, amit ezek tavol
avilagtol és annak csabitasaitol gyakoroltak, 6 azt a vilagban és ennek babildniai
kisértéseiben valésitotta meg".33

A hat ablaktablan megfestett tizenkét jelenet nem csupan dekoracioként szol-
galt, hanem nyilvanvaldan didaktikus, példat adé szerepet toltottek be a képek:
hogyan lehet a szerzetesi életforma, a mindennapok és a lelki élet nehézségeit
lektzdeni, Istenre figyelni és szentté valni. Az els6 ablaktabla (Martinianus és
Evagrius) a kisértés legy6zésére nyujt példat. A masodik (Venerius és Egyszer(
Szent Pal) az engedelmesség fontossagat hangsulyozza. Az eldljarénak minden
kordlmények kdzott engedelmeskedni kell. Egyiptomi Szent Maria és Szent Vilmos
a blinds életmdddal vald radikalis szakitas szép példai, Assisi Szent Ferenccel
és Onufrius remetével egylitt a szegényseégre, az aszkézisre és az 6nmegtaga-
dasra, a testlegy6zésére tanitanak. A harmadik cella ablaktablain abrazolt szentek
(Loyolai Szent Ignac, Madridi Szent Izidor, Mutius és Simeon remeték) mindannyian
égi segitséget kapnak, csodak torténnek velik. Nem emberekre, hanem egyedul
Istenre hagyatkoznak, és Isten segitséget nyujt nekik a feladataik elvégzésében.

Az imadsag kdzben abrazolt szentek példaja arra is figyelmeztette a kolostor
lakoit, hogy a cella nem egyszerlien csak egy halészoba, hanem az egyéni ima,
a csendes elmélkedés, az Istennel vald személyes kapcsolat elmélyitésének helye
a szerzetes életében.

Azima és a munka (,Ora et labora”) a szerzetesi élet két alappillére. Madridi
Szent Izidor - az ablaktablak egyetlen olyan szerepl8je, aki nem volt sem szer-
zetes, sem remete - a munkaja és a kotelességei mellett mindennap szant id6t
az imara és a szentmisére. A tevékenység (vita activa) mellett a szemlél6dést
(vita contemplativa) sem hanyagolta el. Az egri képen angyalok dolgoznak Szent
Izidor helyett: szantanak a mezdn. llyen csoda Istenes Szent Janos életében is
el6fordult: angyalok dolgoztak helyette a kérhazban, mialatt 8 tavol volt.

A masik spanyol szent, Loyolai Szent Ignac (1491-1556) Istenes Szent Janos
(1495-1550) kortarsa volt. Egy 1706-ban kiadott bécsi kotet a két szent kozotti
hasonl6sagokat veszi sorra: szinte egy id6ben szulettek, mindketten évekig
katonak voltak, nevik kezd6betUlje egy-egy oszlopra emlékeztet. Janos az irgal-
massag testi, Ignac az irgalmassag lelki cselekedeteivel szolgalta Istent.3* Istenes
SzentJanos 1532-ben ott volt a Bécs védelmét biztositd spanyol hadseregben, és
amasik harom szent rendalapito (Loyolai Szent Ignac, Assisi Szent Ferenc és Szent

3Pozo 1932: 176-180.
34Zennegg 1706: 5-6.



74 Lipp Mdnika

Vilmos) is tobb éven at katona volt a megtérése el6tt. 3> Négyuk kozul Vilmos és
Janos hivatalosan nem alapitottak rendet, a kdvet&iket nevezték vilhelmitaknak
és irgalmasoknak.

Szent Ferencet 6rultnek tartottak, csakigy, mint Istenes SzentJanost, amikor
Avilai Szent Janos prédikacidjanak hatasara megtért. Mindkét szent rendalapitét
lenézték és kigunyoltak a kortarsaik.?® Fontos hasonldsag koztik tovabba, hogy
nem vették fel az egyhazi rend szentségét, nem voltak papok.

Mind a celldk ablaktablait, mind a refektorium festményeit Huetter Lukacs
irgalmasrendi szerzetes készitette el. A szerzetesi ebéd|6t kdrben falambéria
diszitette rajta festményekkel. A képek tobbsége Ujszovetségi jeleneteket abra-
zolt. A szerzetesek mindennapi élete és a rend célkitlizése szempontjabdl a leg-
fontosabb festmények az ebédlében: Jézus csodas gydgyitasai. Egy 6rdogtél
megszallott embert visznek oda Jézushoz (Mt 9,32-34 és Mt 12,22-30). A képen
(42 x 25 cm) az eltorzult arcu férfibol egy fekete szarnyas Iény repdl ki. Jézus
meggyodgyitotta, kilizte bel6le a gonosz lelket. ,A megszallottsag bibliai értelem-
ben azt jelenti, hogy egy ember testét és lelkét démonok vették birtokukba, ami
elmebetegségben, vadsagban, epilepsziaban nyilvanul meg.”*” Ez a lambériakép
fontos utalas a korhazban apolt pszichés betegekre. A kiilonféle elmebetegségek
humanus maddszerekkel valo kezelésében Uttoré szerepet jatszott az irgalmas-
rend. A masik képen (42 x 50 cm) szenveddk és betegek tdmegét hozzak Jézus
elé. (Mt 14,34-36) A hattérben antik épuletek, |épcsbzet és egy barokk temp-
lomtorony tlnik fel.®

Ezt a két festményt egy faliszekrény valasztja el egymastol, melynek két
ajtajara Huetter Lukacs egy-egy rokoké diszvazat festett viragokkal (42 x 37 cm).
A vazak kozepén kerek szelldz6nyilasok voltak, félgdmb formaju, atlyuggatott
feddlemezzel. Mindkét képen a fehér vazak mellett egy nyul lathatd. A vazakban
rozsa, szegfy, irisz, liliom és tulipan. A tulipan a gazdagsag legfontosabb szim-
bolumava valt a XVII. szazadban Nyugat-Eurépaban, mert a tulipannak olyan
magas volt az ara, hogy csak a tarsadalom legfelsébb rétege, a leggazdagabbak
engedhették meg maguknak.3® Avaza és a viragok nem csupan diszitémotivumok,
hanem rovid ideig tartd szépséguk miatt Vanitas-szimbdlumok. A németalfoldi
viragcsendéleteken leggyakrabban a tulipan utal a halalra, az élet mulandosagara.
A szirmukat hullaté virdgok szemléltetik, milyen gyorsan mulik el a szépség.*°

3 Castro 1977: 5-6.

3%6Zennegg 1706: 21.

37Seibert (szerk.) 1986: 225.

38 A festmény restauralas el6tti allapota lathato: Voit 1972: 388. 423. kép.
3 Lyman 1989: 250.

40Seibert (szerk.) 1986: 316.
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Arefektorium kétszarnyu ajtajat négy-négy festett betétmez6 ékesiti. Az abra-
zolasok tematikaja az ebédl6ben tartott blinbevallé kdptalanokhoz kapcsolodott.
Baloldalt a legfels6 képen (24 x 36 cm) a Jézus haromszori megtagadasat meg-
bano, sird, arcat a kezébe temetd Szent Péter apostol lathato. (Mt 26, 74-75) A kép
hatterében az attribUtuma: egy kakas, valamint fegyveres katonak jelennek meg.
Az abrazolassal tematikailag parhuzamba allithaté a jobb oldali ajtészarnyon
abrazolt Blnband Maria Magdolna (24 x 36 cm), aki kezeit tordeli egy sziklabarlang
el6tt, ahol a legenda szerint élete utolsé éveit toltotte, elmélkedve és blineiért
vezekelve. Ruhajanak lila szine is a blinbanatra utal. A mellette abrazolt attribu-
tumok: feszllet, koponya és nyitott kdnyv - a remeték altalanos attribdtumaiis.
Andalak testtartasa és a gesztus, ahogyan dsszekulcsolja a két kezét, emlékeztet
Rubens 1620 korul készult és Bécsben, a Kunsthistorisches Museumban 6rzott
festményére: Blinband Maria Magdolna testvérével, Martaval.#’

Szent Péter apostol és Szent Maria Magdolna a blinbandk, a megtérd blino-
sok példaképei és védBdszentjei. A képzémUvészetben gyakran abrazoljak ket
egyltt.*? Gyarlo, blinds emberekbdl szentek lettek, akik jelent8s szerepet kaptak
az Udvtorténetben: Jézus Szent Péterre, a k8sziklara alapitotta egyhazat, Maria
Magdolna pedig els6ként lathatta a feltdmadt Jézust, és mondhatta el a felta-
madas 6romhirét az apostoloknak.

Az ajté bal szarnyan felUlrél a masodik kép (52 x 36 cm) egy, az utolsé itélet-
kor feltamado halottat abrazol. A koporséjaban éppen feltlé halottat rémulten
szemléli egy szUrke habitust visel6 szerzetes. A hattérben sziklas taj feny&fakkal.
A kép pardarabjan (52 x 36 cm) Szent Jeromos lathaté attribUtumaival: baljaban
koponya, mogotte biborosi kalap, 1abainal egy oroszlan. A hattérben abrazolt
kényvespolc és a tintatarto tollal szintén a bibliafordité attribUtumai. A bal felsé
sarokban az utolso itéletkor megszoélalé harsona (Jel 8,12) Szent Jeromos lato-
masara utal a vilag végérdl.+

Abal oldali ajtészarny harmadik festményén (52 x 36 cm) a poklot abrazoltak
voroses, tlzben vicsorgd szornyalakokkal és egy elkarhozott meztelen férfival.
Ajobb oldali képen a mennyorszag: felhén, Abraham kebelén lathat6 az Gdvéziilt
szegény Lazar (51,2 x 36 cm). A téma a kdzépkori templomok nyugati falanak
az utolsé itéletet abrazold6 monumentalis falképeit idézi elénk. A templombdl
tavozé hivé és az ebéd|Bbdl kilépd szerzetes elé hasonlé latvany tarult.

4 Lucas Vorsterman metszete a festményrél: Schuckman - Hoop Scheffer - Hollstein 1993:
86.

42 A papai palosok kolostoranak refektériumaban is volt egy Szent Pétert és Maria Magdolnat
abrazolé képpar. Szilagyi 1997; Szilardfy 2003.

4Balint 1977: 336-337.



76 Lipp Mdnika

Alegalsé két festmény (23,5 x 36 cm) az 6t okos és az 6t balga sztizet (Mt 25,
1-13) dbrazolja. Az 6t okos szuizet Jan Saenredam (1565 korul-1607) németalfoldi
rézmetszd 1605-ben készitett metszete alapjan festette meg Lucas Huetter
a refektérium ajtajan.** Az éjszakai jeleneten a szuzek felsorakoznak, és lampa-
saikkal a kezUkben talalkoznak az ajtéban allg, el6kel6 6ltdzetd, prémes kdpenyt
visel8 vblegénnyel. A balga sztizek kdzul a kép el6terében feltartott karral jajve-
székeld sz(iz Rubens Betlehemi gyermekgyilkossag cimd festményének a koze-
pén lathaté nbalak masolata. A hattérben egy felravatalozott holttest lathato.
Két nbalak a halottal foglalkozik, két masik beszélgetésbe merulve, félig hattal
lathatd. A balga szlzeket altalaban egy bezart ajté el6tt jajveszékelve, sirva
abrazoljak, ezen a kompoziciéon a téma mddosult.

Az evangéliumi példabeszéd a tulvilagrol szél: az 6t okos szliz bejut a menyeg-
z8i lakomara, az 6t balgat azonban nem engedik be. A példabeszédben az okos
szuzek az tdvozlilt lelkeket személyesitik meg, akik bebocsatast nyernek a meny-
nyek orszagaba, a balgak el6tt azonban bezarul az ajto, 6k elkarhoznak. Mind
a nyolc kompozicié esetében nyilvanvalo, hogy az egymas mellett dbrazolt
jelenetek parosaval értelmezhet8k. Az ajté festményei (feltlrél lefelé haladva)
a blinbanatra, az utolsé itéletre, a pokolra és a mennyorszagra, az éberségre és
az allando készenlét fontossagara emlékeztették a szerzeteseket.

A refektorium festészeti diszét elkészité Huetter Lukacs irgalmasrendi szer-
zetes feltehet8leg mar képzett festéként érkezett az egri konventbe. MUveinek
tébbsége fennmaradt, néhany azonban csak leirasokbdl ismert. EI&szor 1753-
ban emliti a nevét a rendhaz Prothocolluma a refektériumban végzett munkai
kapcsan. 1754. november 22-én tett szerzetesi fogadalmat Egerben.*> Nem
jegyezték fel, hogy a fogadalomtétel idején hany éves volt. Az egri irgalmas
rendhaz halottaskdnyve szerint 1760. november 13-an hunyt el.*¢ A képeihez
gyakran rézmetszet el6képeket hasznalt fel. Falképeket, tablaképeket, olajfest-
ményeket, templomi zaszlokat egyarant készitett, diszitéfestéssel is foglalkozott,
és valdszinlileg maganahitat céljara szolgald szentképeket is festett.

1754. aprilis 12-én készult el Szent Peregrin (1260-1345) olajfestményével
az egri szervitak részére.#” Az ovalis formaju kép (80 x 60 cm) egy asztal mellett
Ulve abrazolja a labfajosok véddszentjét. A fehér, csipkeszegély( teritbvel fedett

4Hollstein - Boon - Keyes 1980: 29. 31. kép.

4 Kaptalani konyv MNL HVL X11-6/17.

46Halottas konyv MNL HVL X11-6/24.; A pénztarinaplo szerint Fr. Luca gyaszmiséjén zenéért
3 forintot fizettek. Pénztari naplé MNL HVL XII-6/1.

47pénztarinapld MNL HVL XII-6/1.; ,a F. Luca Misericordiano depicta” Az adatot Szmrecsanyi
Miklos talalta meg az egri szervitdk - jelenleg sajnos lappangé - Historia Domuséaban.
A festmény 1937-ben az egri szervita rendhaz 1épcséhazéban volt, jelenleg a szervita
templom sekrestyéjében van. Szmrecsanyi 1937: 238.
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asztalon egy talpas feszllet van, Szent Peregrin erre a feszlletre néz. A meg-
feszitett Krisztus jobb karjat a szent felé nyujtja. A hosszu, fehér szakallal és
a szervitak fekete szin( rendi ruhajaban abrazolt szerzetes bal kezét a mellére
teszi, jobbjaval a sebes térdét mutatja egy széttart karokkal csodalkozé szarnyas
puttonak.

Afestmény Szent Peregrin életének leggyakrabban abrazolt jelenetét 6rokiti
meg. Az olasz szerzetes labszaran dnsanyargatasai kovetkeztében rakszerd, igen
fajdalmas seb képz6dott, és annyira elmérgesedett, hogy az orvosok amputaciot
javasoltak. A mUtét el6tti éjszakat Peregrin egy feszilet el6tt imadkozva toltotte.
A keresztfan fuggé Krisztus kinyujtotta felé a karjat, és megérintette Peregrin
labat. A seb csodalatos médon reggelre meggydgyult. A csodanak hire ment, és
Peregrin még eredményesebben folytathatta apostoli munkajat, a szegények,
a betegek és a blindsok szolgalatat. Az 1726-ban szentté avatott szerzetes a lab-
fajosok, a kdszvényesek és a rakos betegek véd8dszentje.*®

Androvics Mikl6s kanonok meghbizasabdl a rokoko stilusu kispréposti palota
emeleti disztermének falait rézsakkal, liliomokkal, tulipanokkal, viragftzérekkel,
puttokkal, diszvazakkal és egzotikus madarakkal diszitette Huetter. Az élénk
motivumok. Az ablakok mellé ovalis keretben kis grisaille tajképeket festett
németalfoldi metszetel8képek felhasznalasaval. Az egyik tajkép részlete meg-
egyezik az Egyiptomba menektil6é Szent Csaladot abrazol6é lambériakép hatte-
rével. A palota disztermének négy sarkaban a négy vilagtajat abrazolta, Eurdpat
Maria Terézia portréjaval. Az ajtok feletti lunettakban 6sszesen harom vadaszati
témaju kép lathato: vadaszkutyak és elejtett vadak tajhattérben.

1755-ben készitette el Puspoky kanonok megrendelésére az Assisi Szent
Ferenc megdics@ulését abrazold oltarképet az egri ferencesek templomaba.
A bal oldali mellékoltaron lathat6 festmény hatoldalan jelzés: LUCAS HUETTER
PINXIT S.O.S. JOANNIS DEII 1755. Egy évvel késébb festette meg a Paduai Szent
Antalt a Madonna el6tt abrazolé oltarképet, amely az el6bbivel egy vonalba,
a szentélyhez legkozelebb esd, jobb oldali mellékoltarra kerult. Ezt a festményt
is PUspoky kanonok fizette ki. A kép hatoldalan olvashat6: LUCAS HUETTER
PINXIT S.0O.S. JOANNIS DEII. 1756. Az oltarképek azonos méretliek: 329 x 174 cm.#
Afestményen egy nyitottimakdnyvben, a lapok kdzé betéve egy Keresztel6 Szent
Janost abrazol6 szentkép lathato. A kép felirata: S Joannes Baptista.

“BWimmer 1940: 94-96.; 1943; Kirschbaum (szerk.) 1976: 155. A grazi irgalmasrendi temp-
lomban is volt egy oltara. Viaszfigurakkal egy tvegfalu szekrényben abrazoltak az egri
festményen is lathaté jelenetet: Szent Peregrin egy feszilet el6tt imadkozik, sebes laba
mellett egy kis angyal. Amd jelenleg a rendhaz folyoséjanak a falan van. Mader 1998: 30.

49Voit 1972: 368-369.
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Az irgalmasrend egri konyvtara

Az orvosiiskola és a gyogyszertar kapcsan esik sz6 a XVIIl. szazadban konyvekrol
az egri irgalmasoknal.>® A gydgyitashoz, az orvosképzéshez és a gydgyszeré-
szethez szukséges kdnyvek mellett minden bizonnyal megtalalhatdak voltak
meég teoldgiai mlvek, zsolozsmaskdnyvek, a rendalapito életrajza és a rendi
szabalyzat is. Mivel a XVIIl. szazadbdl nem maradt fenn leltar, egy XIX. szazadi
dokumentum alapjan alkothatunk képet a kdnyvtarrol. Egy 1874-ben felvett
leltar szerint a ,hazi kdnyvtar” elsd ,osztalyaban” voltak a teoldgiai konyvek,
amasodik osztalyban a kilonféle imakdnyvek és a szentek életrajzai. A harmadik
osztalyban ,talaltatnak kulonbféle Phisikai és torténelmi konyvek”. A negyedik
osztalyban orvosi, az 6tddikben gyogyszerészi konyvek. A hatodik osztalyban
helyezték el a nyelv- és torténelmi konyveket.>!

Az egriirgalmas rendhaz kdnyvtaranak idérendi katalégusa, egy 1942 korul
készult gépirasos cédulakataldgus 1952-ben kerult be az Orszagos Széchényi
Konyvtar Kézirattaraba.>? A katalégusban a legrégebbi md egy 1489-ben,
NUrnbergben készult német nyelv( 6snyomtatvany ,Versehung eines Menschen
Leib-Seller und Gutt” cimmel.>3 A katalogus alapjan 46 darab 1489 és 1699 kozott
kiadott mlvet briztek az egri irgalmas rendhazban. Az egri korhaz allamositasa
utan a természettudomanyos és orvosi, gyogyszerészeti vonatkozasu konyvek -
igy a nirnbergi 6snyomtatvany, valamint fontos alapmdvek, mint példaul Paulus
de Sorbait 1680-ban, Bécsben kiadott ,Praxios Medicae” ciml 621 oldalas, latin
nyelv( kdnyve az orvosi gyakorlatrél, Johannes Schroeder ,Vollstandige und nutz-
reiche Apotheke. Das ist: Artzney-Schatz” cimd, Nurnbergben, 1693-ban megje-
lent munkaja, Christoph Wilhelm Hufeland , Die Kunst des menschliche Leben zu
verlangern” cim( kotete 1801-bél - a Semmelweis Orvostorténeti Kényvtarba
kertltek, és ott 6rzik ket ma is. A tdbbi kdtet a Népkonyvtari Kézpontba kerult.>*

S0 A gybgyszertarban talalhato kdnyvek felsorolasa: Bericht Von der, den 26ten 7mbris 1786
geschehenen Visitation der Apotheke, bei denen Barmhertzigen Brudern in Erlau. MNL
OL C 66 Helytartétanacsi Levéltar: Departamentum sanitatis. 1787.

ST Az egriirgalmas Rend tarshazanak Leltari és Alapitvanyi T6kék kimutatdsa az 1874ik év
Julius ho végével. MNL HVL XII-6/47. 6.

520SZKK Oct. Hung. 1225. Az egri irgalmas rendhaz utolsé priorja, Dr. Bédi Istvan (rendi
nevén: Medard) ,elkészittette egy tudds bencés szerzetessel az 1940-es évek elején
a kdnyvtar és az irattar teljes kataldgusat. 1984-ben sajnos ez a jegyzék is a szemétbe
kerilt.” Lengyel 1986: 69. Lengyel Laszl6 megallapitasaival ellentétben a kdnyvtar kata-
légusanak egy példanya fennmaradt.

53 A kotet cime mai német nyelven: Versehung eines Menschen Leib, Seel, Ehr und Gut.

S4Wix 1997: 37. Az 1951 majusaban létrejott Semmelweis Orvostorténeti Konyvtar gyljte-
ményének alapja a budaiirgalmasrendi kérhaz kényvtara, amelyben a kdtetek egy része
korabban a bécsi, illetve a pozsonyi rendhazak tulajdonaban volt. Abudai mellett az egri



Az egri irgalmasrendiek kulturdlis 6roksége 79

Az egriirgalmasok kulturalis 6roksége szamos érdekességet tartogat a kuta-
tok szamara. A szerzetesek mindennapjainak, rendi el8irasok altal meghatarozott
életének és tevékenységének ismeretében prébaltuk megkozeliteni és értel-
mezni a szétszérédott berendezési targyakat. Magyarorszagon a Dunatél keletre
az egyetlen épen maradt szerzetesi ebédlét lehetne bemutatni, ha az 0jsz6-
vetségi jelenetekkel és viragcsendéletekkel diszitett lambériat és az asztalokat

- a padlészint megfelel§ kijavitasa utan - a Dobé Istvan Varmuzeum raktarabol
visszahelyeznék az eredeti helyukre.
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TENGELY ADRIENN

A MAJUSI LITANIA MEGJELENESE MAGYARORSZAGON ES
MEGHONOSODASA EGER VAROSABAN'

Abstract. The Introduction of the May Devotion in Hungary and Its
Establishment in the City of Eger. In the first half of the 19th century,
a new devotional trend emerged in Hungarian Catholic religious practice—
Catholic Romanticism, which sought to revive Marian devotion in response
to the rationalism of the Enlightenment. As part of this movement, the
May devotion to the Virgin Mary (also known as the Litany of May)
became widespread. Its aim was to honor the Virgin through daily prayers,
meditations, and communal rituals during the most beautiful month of
spring. Originating in Italy, the devotion spread across Central Europe by
the mid-19th century, reaching Hungary as well. This study pays particular
attention to the appearance of the first Hungarian-language prayer books,
the role of the Institute of the English Ladies in Eger in promoting the
devotion from the 1860s onward, and the process through which the litany
became institutionalized and adopted in communal forms. The spread
of this devotional practice served as a means of preserving religious
observance and gained broad support from both church authorities and
society at large.

Keywords: 19th-century religious practice, Archdiocese of Eger, Roman
Catholic devotion, Marian piety, prayer book

Az 1830-40-es években a magyar katolikus hitéletben a felvildgosodas szenvte-
lenségével szemben ismét felértékel6dott a vallasi lelkulet érzelmes kifejezése.
Ezen jelenség tobb okra vezethetd vissza. Egyrészt néhany vezet6 egyhazi szemé-
lyiség - els6sorban Scitovszky Janos rozsnydi, majd pécsi puspok, késébb eszter-
gomi érsek - szorgalmazni kezdte egyes korabbi barokk hitéleti elemek feltjitasat
- bar azid6kdzben megvaltozott kdzizlés hatasara mar némileg visszafogottabb
formaban -, masrészt hazankban is megjelent az érzelmekre nagy hangsulyt
helyez§ Uj lelkiségi iranyzat, az Un. katolikus romantika. Tovabba a felvilagosodas
eszméinek széles korl térnyerése kovetkeztében a 19. szazad derekara mar jol

A tanulméany az MTA Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij tdmogatéasaval jott létre.

https://doi.org/10.46403/Regiotortenet4.83
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érzékelhet8en megindult a magyar tarsadalom elvallastalanodasa,? melynek
megallitasara a papsag célravezetd eszkdznek vélte a vallasi érzelmek elmélyi-
tésére alkalmasnak tartott kulonféle Uj szertartasok és ajtatossagok bevezeté-
sét. llyen volt példaul a halottak napi temet6i ajtatossag, az év végi halaadas,
az Unnepélyes els6aldozas, a népmisszidk és a majusi Maria-ajtatossag is.>

A majusi Maria-ajtatossag - kozkeletl nevén majusi litania - 1ényege, hogy
a hivék a legszebb tavaszi hdnapot Szliz Maria tiszteletének szenteljék, és ennek
megnyilvanulasaként minden nap Szliz Mariahoz kapcsol6dé imakat, elmélke-
déseket és erénygyakorlatokat végezzenek egyénileg vagy kdzosségben, illetve
lehetéség szerint minél gyakrabban hallgassanak szentmisét, illetve gyonja-
nak és aldozzanak.* Az ajtatossag ma ismert formajaban a 18. szazadban jott
[étre Italidban, bar ennek pontos helye - Rdma vagy Napoly - kérdéses.> Az Uj
ajtatossag hamarosan eljutott Franciaorszagba és Spanyolorszagba is, majd
pedig a 19. szazad elején Svajcba és Belgiumba. Német foldon, Ausztridban és
Lengyelorszagban 1840 korul jelent meg. A majusi ajtatossag papai tamogatast s
elnyert: VII. Pius papa 1815-ben és 1822-ben, majd XI. Pius papa 1933-ban bucsuk-
kal latta el, és XII. Pius papa is nagyra értékelte és erésen ajanlotta végzését.®

Hazankban a katolikus sajt6 el8szor az 1830-as évek végén emliti roviden
a majusi ajtatossagot, igaz, még csak a Der Katholik cimG német lap 1838. janu-
ari szamanak ismertetésekor futélag ajanlva egy errél sz616 konyvet: ,,A Maria
tiszteletében toltott honap emlitést s ajanlast érdemlenek.”” 1844-ben jelent
meg az elsd ismert ilyen témaju magyar nyelvl imakoényv A Boldogsagos Sz(iz
Maria havi tisztelete cimmel Bécsben egy Monat Mariae cimU német nyelvi
kiadvany forditasaként a mechitaristak nyomdajaban. A konyv leforditasanak
és megjelentetésének oka ezen ajtatossag magyarorszagi megismertetése és
elterjesztése volt, illetve ezaltal a magyar hivek csékken8ben 1évé hagyomanyos

2Ko6sa 1995; Katus 1991; Szigeti 2004; Tengely 2020.

3Tamasi 2013; Tengely 2021; Kelemen 2015.

4Zadori Ev. 1866 IV.; Radd 1960.

*Mar a 16. szazadban Rémaban Néri Szent Fulop maga koré gydjtotte majus napjain
azifjusagot a Maria-szobroknal vagy -oltaroknal, hogy elvonja 6ket a varosban divé tavaszi,
sokszor erkolcsrombold mulatsagoktél. A ma ismert forma kialakulasanak kérialményei
kérdésesek. Rado Polikarp kutatasai szerint elészoér a napolyi Santa Chiara-templomban
vezette be P. Ansalonijezsuita atya a 18. szazad elején. Zadori Janos szerint erre Rbmaban
kertlt el6szor sor - szintén a tavaszi mulatsagok ,ellensulyozdsara” - egy Lalucia nev(
buzgo pap jévoltabdl, és onnan terjedt el a tobbi olasz varosba. Szigly ezzel szemben ugy
tudja, hogy a 18. szazad kdzepén Romaban egy vallasi tarsulat alakult, mely Maria egész
majus havi tiszteletét tlizte ki célul djtatossagok és erénygyakorlatok altal, s ez terjedt el
késdbb. Rad6 1960: 300.; Zadori Ev. 1866: I-11.; Szigly 1846: [V-V.

6Szigly 1846: V-VI.; Zadori Ev. 1866: IV-V.; Rad6 1960: 300.

7Literaturai Szemle. Szion 1838. julius 19. 20.
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Sz(iz Maria-tiszteletének fellenditése. A kdnyv a majusi hénap minden napjara
tartalmazott egy elmélkedést Maria életének egyik eseményérél vagy valamelyik
l6ddan, egy Sz(iz Mariat kulondsen tiszteld szent életrajzat és egy a témahoz
kapcsolodd, személyes hangvétell lelkigyakorlatos szoveget. A kdnyvet még
els6sorban maganajtatossagra szantak, nem olyan kdzosségi vallasgyakorlati
alkalmakra, mint amelyek késébb kialakultak. Az imakdnyvrél a Religio és Nevelés
irodalmi melléklapja, az Egyhazi Literaturai Lap kdnyvismertetést is megjelen-
tetett, melyben nagyon dicséréleg szolt rola, csaklgy, mint az Uj ajtatossagrol:
.melly ha az aldott iker-hazanak elterjedni s érdeme szerint méltanyoltatni fog,
bizonnyal rovid id6 lepergése alatt oly gyimdlcsdket mutatand fol, mellyeken
mélto oka lesz szive mélyébdl drulnie minden vallasos népbaratnak.”

Két évvel késébb, 1846-ban egy Ujabb, hasonlé imakdnyv jelent meg immar
egy magyar szerz6, Szigly Karoly rackevei plébanos tollabdl Maria Vezér-csillag
cimmel. A tébb mint haromszaz oldalas, szép kiallitasu kotet elején - mintegy

~kedvcsinalénak” - egy tavaszias hangulatd, rendkivil bajos kép talalhatd, melyen

Sz(iz Maria lathat6 6lében a kisgyermek Jézussal, aki egy b&ségszarubdl rozsakat
hint. Ezekb&l négy gyermek - kdztik egy viragkoszorus kisleany liliommal a kezé-
ben - viragfuzért fon, mely egyarant utal a viragzas honapjara, a rézsafuzér-imad-
sagra és a gazdag lelki kegyelmekre, melyek az ajtatossag végzésétél varhatdak.”
Az El8széban a szerzb ismerteti az ajtatossag torténetét és a hozza kapcsolddo
bucsukat, valamint a kdnyv megirasanak motivaciojat, miszerint tapasztalata
szerint a valldsos buzgalomnak a korban megnyilvanulé csékkenésével a Maria-
tisztelet is hanyatléban van, melynek ellensulyozasara szanja munkajat. A kotet
felosztasa hasonl6 az el6z8 miihdz, itt is elsésorban a majusi napi maganajta-
tossagokhoz kivant anyagot nyujtani a szerzé, elssorban tanité jelleggel. Ennek
megfelel6en minden napra kdzolte a Lorettdi litania egy megszélitasat, egy hozza
kapcsolddo elmélkedést valamely hitbeli vagy erkolcsi igazsagrél egy imaval és
egy erkdlcsi elbeszélést vagy részletet Sz(iz Maria vagy a szentek életébél. Am(
val6jaban nem annyira Maria-kdzpontud, mint az el6z8 munka, vagy mint amit
az El6szé igér, hanem benne mindenféle hitéleti téma megtalalhato, példaul
a gyonas, az aldozas, a szentkultusz csakugy, mint a miseimak."

8Kozépkori eredet(i Sziz Maria-imadsag, mely Maria kulonféle megszdlitdsaihoz kapcsol6do
konyorgéseket tartalmaz.

°A Boldogsagos Sz(iz Maria... 1844; Lonhardt 1844: 65-66. A kdnyvet eredeti formajaban
sajnos nem sikerult feltalalnom, az itt k6zélt informaciok az Egyhazi Literaturai Lapban
megjelent kdnyvismertetésb8l szarmaznak.

®Hasonlo képtipus Szilardfy Zoltan szentképgyljteményében is megtalalhat6 egy ,Marien-
Mai” felirat 1840 koruli képen. Szilardfy 1997: 304. kép.

"Szigly 1846.
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Sz(iz Maridanak mint majusi kiralyn6jének dbrazo-
lasa Szigly Karoly Maria Vezér-csillag cim{ mvének
elején (1846)

A majusi ajtatossag azonban a reformkor-
ban még csak egyéni maganajtatossag for-
majaban volt jelen, és nem ért el tdmegeket
sem.”? Azonban az 1850-1860-as években egyre
ismertebbé valt: ,Hazankban néhany év 6ta
nemcsak varosokban, hanem némely faluhelyt
is megtartottak. Es mindazok, kik benne részt
vettek, 6rvendezve emlegetik, hogy mennyi
édes perczeket okozott, mennyi szent elhataro-
zasttermesztett szivokben, s mennyi kegyelem
részeseivé tette ket a Szentanyanak majus-
havi tisztelete” - irja Zadori Janos 1866-ban.'* A ,majusi ajtatoskoddk” szamara
Ujabb imakdnyvek jelentek meg magyar szerz8ktdl,'* s az 1859-ben alakult hazai
Oltaregylet is er6teljesen propagalta.’ Kézben mindinkabb kdzosségi ajtatos-
sagga is valt, de Ugy, hogy kézben megmaradt maganahitati formaja is, vagyis
az otthon mondandd imak és erénygyakorlatok kiegészitették egymast a temp-
lomi ajtatossaggal, bar természetesen 6nmagukban is végezhetdek voltak.'
Atmeneti formét jelentett egy-egy csaldd hazi majusi ajtatossaga, melyet szin-
tén erésen ajanlottak, féleg, ha a teleptlésen a kdzosségi templomi ajtatossag
még nem honosodott meg."” Ez utébbiak menete altalaban a kdvetkezd volt:
viragokkal diszitették fel Sz(iz Maria oltarat - vagy valamely Maria-szobrot vagy
-képet™ -, amely el6tt majus minden napjan estefelé dsszegydltek a hivek. Itt
Maria-éneket énekeltek, majd - ha nem is minden nap, de legalabb szombaton és
vasarnap - a pap elmélkedést tartott, elénekelték a Lorettdi litaniat, majd szent-
ségi aldast kovetden Ujabb Maria-énekek kdvetkeztek. Emellett minden reggel

2Mindszenty 1864: 2.

13Z4dori Ev. 1866: II.

14Példaul Zadori Janos és Mindszenty Gedeon fentebb emlitett kdnyvei.

>Radé 1960: 300.

'®Mindszenty Gedeon és ZadoriJanos fent emlitett konyvei egyarant tartalmaztak minden
majusi napra egy-egy Maria-imat és elmélkedést, de ugyanakkor lek6zolték a templomi
ajtatossagokhoz kapcsolddo szévegeket is.

7Zadori Ev. 1866: V-VI.; Mindszenty 1864: 4. Ez valéban sok helyen meg is valésult: Hetény
2011: 405, 437.

8Szilardfy Zoltan gyUjteményének egy rendkivil bajos, 1840 koruli biedermeier szentképén
is lathatjuk ezt. Szilardfy 1997: 305. kép.
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misét tartottak a Maria-oltarnal - szombaton, Maria napjan szentségkitétellel -,
és szombati napokon elimadkoztak a rézsaftzért is." Az 1860-as években még
csak néhany templomban tartottak ilyen ajtatossagot, majd egyre tobb helyen
elterjedt, melyekre az egyes teleplléseken némileg eltéré formaban kerult sor.?°

Sz(iz Maria abrazolasa
Mindszenty Gedeon A Boldogsagos Sz(iz Maria hava
cimd egriimakonyvének elején (1864)

Eger varosaban az elsék kozott honositot-
tak meg az Uj djtatossagot. 1860-ban a varosban
nemreég, 1852-ben letelepult angolkisasszonyok
arra kérték Bartakovics Béla érseket, hogy leany-
neveld intézetuk kapolnajaban?' hadd tartsak
meg ezt az Uj ajtatossagot, aki természetesen
6rommel megengedte nekik.??

Az 3jtatossag majus elsejétdl a honap utolséd
napjaig tartott, s minden nap egy reggeli misét
és egy délutani ajtatossagot foglalt magaban.
Minden reggel szentmisét tartottak a kapolna-
ban, mely el6tt a pap az Oltariszentséggel aldast
osztott a hiveknek, akik kdzben a ma is hasznalatos ,Aldunk téged, oh angyali
kernyér..." kezdet(l éneket énekelték. A szentmise alatt a hivek - els8sorban
azintézet novendékei - marias énekeket zengtek, melyek gazdag csokrat talaltak
Mindszenty Gedeon lentebb ismertetend6 kdnyvében. A mise végén a hivek
a ,Kérunk téged..." kezdetl éneket énekelték, majd Ujra szentségi aldast kaptak,
s a szertartas egy Maria-énekkel ért véget.

Délutanonként a vecsernye keretében kerult sor a tényleges majusi Maria-
ajtatossagra a kapolnaban, szintén szentségkitétellel és aldassal, melynek
menete ugyanaz volt, mint a mise el6tt. Ezutan a hivek - valészinlleg a pap
vezetésével - elénekelték a Lorettdi litaniat és a liturgikus évnek megfeleld
Maria-antifonat, majd a pap vezetésével a szokasos litania utani imak mellett
elmondtak a leg8sibb, dkeresztény eredetl ,Oltalmad ala futunk...” kezdet(
Maria-imat. Végul ugyanazon formasagok szerint, mint a mise, szentségi aldassal

9Zadori Ev. 1866: Ill-IV.

20példaul az ajtatossag menetének leirdsa néhany templomban: Majusi ajtatossag... buda-
pest-terézvarosi... 1912; Majusi djtatossag... ferencvarosi... 1915; Majus havi délesti ... 1912.

21 A feldjitott épuletben a kdpolna 1855-ben készult el. Breznay 1935: 13-14.

22Emlékirat az angolkisasszonyok ... 1885: 77.
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zarult avecsernye is, majd pedig befejezésul ismét egy Maria-ének kdvetkezett.
Vasarnap és Unnepeken a litania utdan még elmondtak egy Miatyankot és egy
Udvozlégy Mariat is a papaért. A vecsernye végeztével a lelkipasztor minden
nap gyontatottis. Az utolsé ajtatossag egyben halaadas is volt, amikor elénekel-
ték a Te Deumot?* magyarul vagy a hasonlé halaadé ,Téged Isten magassagban”
éneket, valamint elmondtak egy, az alkalomhoz kapcsol6dé, Maria tovabbi
oltalmat és segitségét kér6 imat.2*

Majus elsd és utolsé napjan, valamint vasarnaponként és innepnapokon
szentbeszéd is kapcsolédott a vecsernyéhez Sz(iz Maria erényeirél és ennek
kovetésérdl, valamint Isten anyjanak tiszteletérdl. Ez a rend kés8bb, 1884-t8l
annyiban moédosult - bizonyara az ajtatossag nagy népszerlsége miatt -, hogy
mar minden nap tartottak szentbeszédet a vecsernye el6tt aprilis utols6 napjatol
kezdve majus utolsé napjaig. A szénokok az egri papsag szine-viragabol kerultek
ki, s6t egy id6 utan mar mas telepulésekrél is hivtak vendégpapokat. Az elsd sz6-
nok Begovcsevics Laszlé szeminariumi lelkiigazgato volt, akit Mindszenty Gedeon
tanitoképzd intézeti igazgatd kovetett. Majd Lengyel Miklés kanonok, késébbi
nagyprépost, Zsasskovszky Jozsef szeminariumi lelkiigazgatd, Vochler Alajos
komldi és Tersztyanszky Dezsd fényeslitkei lelkipasztorok, Katinszky Gyula egri
tanitoképzditanar, Parvy Sandor érseki titkar, késébbi szepesi puspok, Bartalos
Gyula szeminariumi lelkiigazgatd, Demko6 Gyorgy hittanar és Zimmermann Istvan
kalocsai jezsuita atya kdvette 8ket.?®

Az jtatossag hangulatat bizonyara nagyban emelte, hogy a majusi napokban
azintézet kapolnajaban egy Sz(iz Mariat abrazold képet vagy szobrot viragokkal
gazdagon felékesitettek és a hivek elé helyeztek.?® A kapolnaban kezdetben
a szepl6telenul fogantatott Sz(iz Mariat abrazolé oltarképet diszitették viragok-
kal rézsafuzér vagy M alakban, de kés6bb Lengyel Miklés kanonok, késébbi
nagyprépost adomanyozott a kapolnanak egy fehér gipsz Maria-szobrot, melyet
feldiszitve az oltar mellé helyeztek. A kés6bbi években ezt hasznaltak, de el&for-
dult, hogy mas Maria-abrazolast tettek ki, példaul egyik évben egy ,Csodalatos
Anyat” abrazold képet, illetve maskor egy szinezett Maria-szobrot. Végul egy
mUvészi kiviteld Maria-szobor kerult a kdpolnaba, melyet az elsé majusi ajtatos-
sag huszonot éves jubileuman tnnepélyesen az oltar folé helyeztek. Bartakovics

2 Az egyhazban halaadas alkalmaval ma is szokasos, a Szentharomsagot dics6it6 dkeresz-
tény eredetd himnusz.

2Mindszenty 1864: 2-4. A fent ismertetett egyes énekek és imak szévege megtalalhato
a kényvben.

2 Emlékirat az angolkisasszonyok ... 1885: 77-78.

2% Mindszenty 1864: 2.
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Béla, majd Samassa Jozsef érsek minden évben az érseki diszkert és Uveghaz
legszebb viragait kuldte a kép vagy szobor mélto feldiszitésére.?’

Az jtatossag menetét és az ott elhangzott imak és énekek szovegét 1864-ben
Mindszenty Gedeon egri székesegyhazi hitszonok, a tanitoképz8 intézet igazgatoja
egy szép kiallitasu, képekkel gazdagon illusztralt imakényvben is megjelentette,
egyrészt, hogy népszer(sitse, masrészt pedig, hogy a résztvev6k szamara segitsé-
get nyujtson. Mindszenty a kdzismert régebbi Maria-énekek mellett Guido Gorres
német kolté marias énekszovegeit is kozolte imakonyvében. A kdnyvben ezek mel-
lett helyet kaptak olyan Mariahoz kapcsolédé imak is, melyeket a korabeli szokas
szerint a hivek a latin nyelv({ szentmise egyes részei alatt magukban mondhattak.
Akonyv a fentebb ismertetett mlvekhez hasonldan alkalmas volt a majusi ajtatos-
sag maganyos végzésére is - a kozosségi ahitat helyett vagy mellett -, mivel majus
minden napjara tartalmazott egy Mariahoz kapcsolédd imat - tobbségében Sz(iz
Mariat kilondsen tiszteld szentek imait - és egy énekszdveget is. Az ajtatossaghoz
kapcsolodo megfeleld lelkulet feltétele volt a gyonas és az dldozas, melyhez szintén
segitséget nyUjtott a kdnyv, a lelkiismeret-vizsgalatot el6segit6 és a blinbanathoz
és a szentség vételéhez kapcsolddg, illetve a harom ,isteni erény”, a hit, remény
és szeretet érzlletét felindito szovegek kozlésével. A konyv végén helyet kapott
a rozsafuzér titkainak ismertetése is.?®

Az Uj djtatossagon mar az els6 évben sokan megjelentek, nemcsak az intézet
novendékei, hanem a felndtt hivek kozul is. A varos urholgyei, akik bizonyara
szoros kapcsolatot apoltak az apacakkal, kilondsen el8szeretettel latogattak, és
sokat tettek az ajtatossag fényének emeléséért; de az alacsonyabb osztalyokbdl
is sokan jottek nék, s6t a korban egyre inkabb ritkasagszamba men&en minden
néprétegbdl szarmazé férfiak is. A résztvev6k szama évrél évre ndvekedett,
S az ajtatossag az 1880-as évekre mar olyan népszer( lett, hogy a hivek meg-
toltotték a kapolnat, a kart, s6t még a sekrestyét is. Ebben talan az is szerepet
jatszatott az ajtatossag megitélését emelve, hogy Bartakovics Béla, majd pedig
Samassa Jozsef érsek is rendszeresen részt vett rajta.?°

Hamarosan orszagszerte elterjedt a majusi litania szokasa, és a 20. szazad
egyik legkedveltebb templomi ajtatossagava valt,?° melyet a hozza kapcsolédo
gazdag ahitati irodalom is j6l tikroz.3" Az ajtatossag gyors térnyerésének okai

27Emlékirat az angolkisasszonyok ... 1885: 77. A kdpolna a majusi ajtatossagra zoldekkel
és viragokkal gazdagon feldiszitett oltararél még képeslapok is megjelentek: Az angol-
kisasszonyok egri intézetének oltara; Az angolkisasszonyok egri intézetének kapolnaja.

2 Mindszenty 1864.

2 Emlékirat az angolkisasszonyok ... 1885: 77-78.

30Hetény 2011: 436-437.; Gy. Gomori 2021.

31 Példaul: Zeliger é. n.; Orosz 1923; Vermeersch 1926; Czumbel 1934; Majus hava 1935; Majus
havi ajtatossag ... 1938.
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kozott a hazankban hagyomanyosan élénk Maria-tisztelet mellett nyilvan szere-
petjatszott az 1846-o0s la salette-i és az 1858-as lourdes-i Maria-jelenés hatasara
az egész vilagegyhazban felviragzé Maria-kultusz is. De felmerudl annak lehet6-
sége is, hogy ez részben annak is kdszonhetd, hogy majusban korabban is sok
helyen szokasban volt Nepomuki Szent Janos Unnepének (majus 16.) nyolcadaban
a szenttiszteletére kilencedet tartani kozosségi ajtatossag formajaban,*? melyet
sok helyen felvalthatott az Uj ajtatossag. A majusi Maria-ajtatossag napjainkban
is szokas a katolikus templomokban, igaz, a vallasos népesség eldregedése miatt
egyre inkabb visszaszorul6 mértékben.
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A KULTURAKOZVETITO SZEREP ES ,,CIMZETT"-JEI.
HELYZETFELMERES ESZAKKELET-MAGYARORSZAG
DUALIZMUS VEGI NYELVI, ALFABETIZACIOS,
FOGLALKOZASSZERKEZETI ES FELEKEZETI VISZONYAIROL

Abstract. Cultural Mediation and Its “Recipients”: A Survey of
Linguistic, Literacy, Occupational, and Confessional Structures
in Northeastern Hungary at the End of the Dualist Era. This study
analyzes the religious and social structures of two counties in Northeastern
Hungary—Heves and Borsod—during the period preceding the First
World War. Particular attention is given to the role of churches as agents
of cultural mediation, especially through the school system and the
spread of literacy. Denominational affiliation had a significant impact on
educational attainment, livelihoods, and social positions. Roman Catholics
were underrepresented in the industrial and commercial sectors, whereas
Jews and Lutherans were disproportionately present in positions requiring
higher qualifications. Protestant denominations were primarily active in
the agrarian sector. Religious and linguistic homogeneity, as well as varying
levels of literacy, shaped the reach and societal embeddedness of churches
within their communities. The study serves as a preliminary survey for an
upcoming interconfessional research project.

Keywords: 19th-century Hungarian social history, denominational
structures, literacy, cultural mediation, social differentiation

Az egyhazak kulturakdzvetitd szerepére éppugy, mint egész tevékenységuiket
nézve, fontos korulmény, hogy mely vallasi kozosség kikbdl allt, mely intézmé-
nyesitett egyhaz - egyebek kdz6tt ebben a kultirakozvetitd szerepben is - ki(k)
hez fordult. Ez akkor is igaz, ha a kultdrakozvetité szerepuk elsésorban az iskola-
rendszer keretében, a kilonb6z8 képzési ,kinalatok”-ban kertl elemzésre, de még
inkabb igaz akkor, ha a vallasi tevékenységet (vallasi cselekmények kivitelezése,
vallasi tartalmak fejlesztése, kozvetitése, a vallasi élet szervezése) tarsadalom-
torténeti perspektivaban a kultura egyik alapvetd elemének tekintik.’

TA vallasdefiniciok alapveté dimenzidirél: Kehrer 1988; ennek nyoman a diszciplinaris
megkozelitésekrdl: Brandt 2003: 258-280.; egy tarsadalomtorténetileg praktikus meg-
hatarozasi javaslat: van Dulmen 1980: 36-59, 38-39.

https://doi.org/10.46403/Regiotortenet4.93
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Egy hitk6zdsség tagjainak a mindenkori tarsadalmi helyzete, rendi statusza,
megélhetési alapjai, ezen tényez6k stabilitdsa vagy valtozékonysaga stb. ebbdl
a szemszOgbdl altalanos hatassal volt arra, hogy a vallasi tudat, valamint a szerve-
zeti formak milyen szereppel birtak az adott tarsadalmi viszonyok kozott, hogyan
erésitették meg, hoztak azokat mozgasba, befolyasoltak azokat. Es forditva, ezek
a strukturak és adottsagok hogyan hatottak a vallasi tudat és intézményesult
formainak fejlddésére. Konkrétabban adott esetben arra is hatnak, hogy milyen
kihivasokkal szemben kell vallasi valaszt adni, milyen gyakorlati gondokra és
ezekbdl eredd hitbéli problémakra kell valaszolni a hit szemszdgébdl, illetve
mikor kell alkalmazni a rendelkezésre all6 vallasi tartalmakat.

Ezen adottsagok kozott Magyarorszagon a 19. szazadban az is szerepelt, hogy
mennyire volt egységes vagy heterogén a hivek kdzossége - ez pedig az olyan,
elsd ranézésre formalisnak tlin6 aspektusokat befolyasolta, mint az istentisztelet
vagy a lelkigondozas nyelve, de hatott arra is, hogy protonacionalis szervezetként
mikodhet-e egy-egy egyhaz.? Felekezetileg nem egységes tertleteken emellettazis
érdekes, hogy kik mellett kell helyt allni, poziciot fogalmazni, illetve hogy a vallasilag
kalonbozéek ,hol szerepelnek” a tarsadalomban. Emellett [ényeges szempontis az,
hogy a szObeliség csatornai mellett az irasbeli médiumokkal is elérhetbk-e a hivek.

Az aldbb bemutatott vizsgalatok kiindul6pontja egy tervezett projekt, melyen
bellil Eszak-Magyarorszag hosszu 19. szézadi valldsossagat tervezzik kutatni
interkonfesszionalis keretben. Avizsgalat Heves, Borsod, Gomor-Kishont, Abauj-
Torna, Zemplén és Szabolcs megyékre fog kiterjedni. A fent vazolt kérdések
ebben az 6sszefluiggésben is felmertlnek.

Jotdmpontot ad ehhez a 19. szdzad masodik felének statisztikaja. Bar az anya-
nyelvi adatok nemzetiségi relevanciajaval szemben kritikus vélemények is meg-
fogalmazodtak, azonban Ugy vélem, hogy ezek az adatok alapvetéen alkalma-
sak arra, hogy a fenti kérdésfelvetés szempontjabodl relevans helyzetfelméreést
végezzek, és megfigyeljem a jellemz6 tendenciakat.

Terjedelmi korlatok miatt jelen irasban az északkelet-magyarorszagi régiobol
csupan két megyére, Hevesre és Borsodra, azoknak is kizardlag az 1910 koruli,
kdzvetlenul az elsd vilaghaborut megel6z8 adottsagaira szoritkozom. El6szor
a két megye vallasi és nyelvi 6sszetétele kerul vizsgalatra, majd az alfabetiza-
ci6 1881-t6l 1910-ig terjedd szintje, végul pedig a nagyobb egyhazak hiveinek
az egyes foglalkozasi csoportokon beluli eloszlasa a hosszu 19. szazad végén.3

2Hroch nyoman (Hroch 1968); I. kiléndsen: Turczynski 1976; magyar torténeti keretben
kevesebb modellképzéssel, de egyezd megfigyelésekkel: I. T6th 1946. vagy Ujabban:
Csikszereda 1998, Mariabesny8-Go6dollé 2005.

3Brandt 2002; foglalkozasra, tarsadalmi statuszra valo tekintettel: 2005; egész Magyarorszag
helyzetérdl: Nyelv és felekezet és az abbdl adédo kihivasok nemzetépités és egyhazi
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A felekezeti és nyelvi 6sszetétel Heves és Borsod megyében

Magyarorszag lakossaganak felekezeti és nyelvi dsszetétele eurdpai 6sszeha-
sonlitasban is moédfelett heterogén volt. Ebben a tekintetben azonban nemcsak
az az érdekes szamunkra, hogy az egyes nemzetiséghez, az egyhazakhoz hanyan
tartoztak, hanem az is, hogy ezen kuldnb6z6 csoportok keresztmetszetébdl
dsszealld nyelvi-felekezeti csoportok milyenek sajatossagokkal rendelkeztek.
Hiszen az asszimilacio, a kulturalis valtozas ezeken beltdl mikodott.*

1910-ben Magyarorszagon hat olyan anyanyelvi-felekezeti csoport volt, amely
tobb mint egymillié f6ét foglalt magaba. A legnagyobb a magyar nyelv(i romai
katolikusok csoportja volt (5.836.728; 31.96%). Utanuk kovetkeztek a magyar
nyelvl reformatusok (2.562.362; 14.03%), a roman nyelv(i ortodoxok (1.798.669;
9.85%), a szlovak nyelvl romai katolikusok (1.397.622; 7.65%), a német nyelv{
romai katolikusok (1.268.092; 6.94%), valamint a roman nyelv(i gérogkatolikusok
(1.133.512; 6.21%).> Minden nagyobb tertletnek mas volt az dsszetétele, gyakran
szomszédos megyékben is eltértek egymastol.®

Legnagyobb anyanyelvi-felekezeti csoportok
Heves 1910

6 76‘73'59% 134%
, ()

H magyar r.-kath.
# magyar ref.

88,31% H magyar zsido
megyéb

1. abra: A legnagyobb anyanyelvi-felekezeti csoportok - Heves 1910

Heves varmegyének - szemben az orszagos viszonyokkal - 1910-ben majd-
nem minden lakosa magyar nyelv( volt. Ez fontos sajatossag volt az egyhazi
mUkodés szempontjabdlis, hiszen még a romai katolikusok kdzott is [ényegében

mUkodés szamara, Gjabban: Brandt 2022.

4Atézist Toth Zoltan dolgozta ki részteltesebben. Lasd kulondsen: Téth 1989a.

522.tabla. A jelen [év6 népesség anyanyelve, dsszevetve a valldssal. Népszamlalas, 1910.
5.1916: 246-277.

¢ Akovetkez6kben az olvashatosag érdekében a , nyelv(i” toldaléktol eltekintek. A, magyar”,

~nNémet”, ,szlovak” jelzd tehat mindig a nyelviségre vonatkozik. Csak akkor térek el ettdl,
ha a szbveg egyébként félreérthetd lenne.



96 Brandlt, Juliane

mindenki magyarul beszélt, igy a nyelvkérdés vagy a nemzetiségi viszaly gya-
korlatilag nem létezett a varmegye hatarain belul.

A legnagyobb anyanyelvi-felekezeti csoportok a magyar rémai katolikusok,
a magyar reformatusok és a magyar zsidok voltak. A lakossag 88.31%-a magyar
romai katolikus (247.005 f8), 6.81% pedig magyar reformatus (18.902 f6) volt.
A legtobb zsid6 is magyar nyelv(i volt Hevesben (10.038 f8; 3.59%). A negyedik
legnagyobb egyhazhoz, az evangélikushoz mar csak 1.031 f8 tartozott, kdztik
pedig 906 volt magyar nyelv(i, 8k adtak a megyei lakossag 0.37%-at.”

Afelekezetileg 6sszetettebb Borsod 1910-ben 98%-0san magyar nyelv{ volt
(1881: 92.62%).2

Legnagyobb anyanyelvi-felekezeti csoportok
Borsod 1910
1,77%._ 2,51%

3,32%

4,63% .. X%
*
¢
[l

2. abra: A legnagyobb anyanyelvi-felekezeti csoportok - Borsod 1910

= magyar r.-kath.

@ magyar reform.

= magyar gr.-kath.
56,48% m magyar zsido

. magyar evang.

egyéb

A legnagyobb anyanyelvi-felekezeti csoport a magyar rémai katolikus volt -
134.679 f6, a megyei lakossag 56.48%-a.° Ok azonban Borsodban nem alkottak
olyan tulnyomé tébbséget, mint Hevesben. Oket itt is a magyar reformatusok
kovetkezték, akik a lakossag harmadat tették ki (74.632 f6; 31.3%). Borsodban har-
madik helyen a magyar gérogkatolikusok (11.040 f6; 4.6%) voltak, majd a magyar
zsidok (7.907 £6; 3.32%) és a magyar evangélikusok (4.213 6; 1.77%) kdvetkeztek.

“Nyers adatok: 22. tabla: A jelen 1év8 népesség anyanyelve, dsszevetve a vallassal.
Népszamlalas, 1910. 5. 1916: 5.

819. tdbla: A népesség nyelvismerete, 6sszevetve a hitfelekezettel. Népszamlalas, 1880 1.
1882: 508-523.

922.tabla: A jelen 1év6 népesség anyanyelve, 6sszevetve a vallassal. Népszamlalas, 1910.
5.1916: 5.
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Legnagyobb anyanyelvi-felekezeti csoportok
Miskolc 1910

3,41% 4,98%

= magyar r.-k.
40,11% « magyar ref.
19,48% = magyar izr.
"~ magyar evang.

< magyar gr.-k.

egyéb

27,51%
3. abra: A legnagyobb anyanyelvi-felekezeti csoportok - Miskolc 1910

Miskolc lakossaganak 95.41%-a volt magyar nyelvld 1910-ben.'® A telepulés
a varmegye egészéhez képest, vallasilag, f6leg a romai katolicizmus terhére,
egy kicsit vegyesebb volt, és magasabb volt a zsidok aranya is. A legnagyobb
anyanyelvi-felekezeti csoportok a magyar romai katolikus (20.641 f8; 40.11%),
magyar reformatus (14.158 f6; 27.51%), magyar zsid6 (10.025 f8; 19.48%), magyar
evangeélikus (2.317 f6; 4.50%) és magyar gorogkatolikus (1.753 f6; 3.41%) voltak.

Az alfabetizacié szintje

Az alfabetizacié fejl6dését terjedelmi korlatok miatt csak viszonylag réviden
vazolhatom. Avarmegyereform (1876) teruleti valtozasai miatt Hevesben az ada-
tokat csak 1881-t6l érdemes vizsgalni. Ezért a kiindulopontom az 1881-es adat-
sor, nem pedig a szintén rendelkezésre all6 1869-es érték. Mivel Miskolc csak
az 1909-es torvényhatdsagi jogl varossa valastol szerepel részletes adatokkal
a népszamlalasokban, 1881-re a varos alfabetizaciés adatai csak Osszesitve,
nem pedig hitfelekezet szerinti bontasban vannak meg. Emiatt csak a két megye
fejlddésének bemutatasara szoritkozom. Miskolc ipari fejl6dése egyébként is
inkabb a 19. szazad vége felé gyorsult fel, valamint mas fontos kérnyékbeli ipari

1022. tabla: A jelen |év8 népesség anyanyelve, sszevetve a vallassal. Népszamlalas, 1910.
5.1916: 5.
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gbcpontok - példaul Didsgy6r - adatai késBbb is a megyei dsszesité szamokba
tartoztak, ezért az 1910-es adatok sem kapnak kulon figyelmet a tanulmanyban.
Tovabbi sajatossag, hogy az 1881. évi népszamlalas alfabetizacids adatai, ameny-
nyire felekezeti bontasban vannak megadva, az dsszlakossagra vonatkoznak."
Az analfabétak egy része ebben az dsszevetésben tehat kisgyerek volt. Az 1869-es
adatokban még csak a 6 év feletti lakossagot vették szamba, késébb azonban
ez megvaltozott, megnehezitve ezaltal az egymast kdvetd cenzusok adatainak
az 6sszevetését. Ennek ellenére azonban ezek az adatok, az egyenletes torzulas

1881-ben Magyarorszag teljes lakossaganak 36%-a - a férfiak 43%-a, a n6k
30%-a - tudott irni és olvasni.”? Heves ehhez képest hatramaradt, Borsod egy
kicsit el6rébb tartott, azonban az egyes felekezetek kozott a két szomszédos
megye esetében is jelentds eltérés figyelhet6 meg.

OSSZES LAKOS 1881 Nemek kozti kiilonbség
o6 Osszes férfi né mind 1881 1910
orosztaly
Heves 38.31% 26.46% 32.22% | 11.85%-pt. 5.14%-pt.
Borsod 49.79% 35.13% 42.19% | 14.67%-pt. 5.01%-pt.
Magyarorszdg 42.86% 30.05% 36.35% | 12.81%-pt. 7.57%-pt.
HEVES
r.-kath. 34.30% 22.54% 28.24% | 11.76%-pt. 5.25%-pt.
ref. 61.17% 49.68% 55.33% | 11.49%-pt.| 3.32%-pt.
izr. 65.77% 53.39% 59.52% [ 12.38%-pt.|  4.05%-pt.
evang. 61.04% 61.26% 61.15% | -0.22%-pt. 8.05%-pt.
BORSOD
r.-kath. 38.62% 24.73% 31.43% | 13.89%-pt. 5.20%-pt.
ref. 62.18% 47.42% 54.43% | 14.76%-pt. 4.51%-pt.
gor.-kath. 41.86% 23.16% 32.13% | 18.71%-pt. 5.97%-pt.
izr. 63.04% 43.03% 53.29% | 20.02%-pt. 5.42%-pt.
evang. 65.57% 57.87% 61.47% 7.70%-pt. 4.64%-pt.

1. tablazat: Alfabetizacié - 1881-1910

Hevesben atlagosan a lakossag kevesebb mint egyharmada tudott irni-ol-
vasni. A zsidok 59.52%-a, a reformatusok 55.33%-a, a romai katolikusok 28.24%-a

117. tdbla: A népesség miveltségi foka, 0sszevetve a hitfelekezettel. Népszamlalas, 1880
1.1882: 356-385.
1212. tabla: A népesség miveltségi foka. Népszamlalas, 1880 1. 1882: 226-227.
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tartozott ebbe a kategériaba.”> Magasabb volt az irni-olvasni tudas szintje
a kisebb létszamu evangélikus kézosségben (61.26%). Szembetlnd volt tehat
a kuléonbség a romai katolikusok és a tobbi felekezet kdzott. A férfiak és nék
irni-olvasni tudasa k6zott mind a haromnal csoportnal kb. 12%-pontnyi kilénb-
ség volt megfigyelhetd.

Borsod teljes alfabetizaciés rataja mar 1881-ben korulbelll 10%-ponttal
magasabb volt a hevesi értéknél, és egyben az orszagos atlagot is meghaladta
(42.19%, nemek kozti széras 13% korul). A reformatusok 54%-a, a zsidok 53%-a
tudottirni-olvasni, a gérogkatolikusoknak azonban csupan 32%-a, a romai kato-
likusoknak pedig 31%-a. Erdekes médon Borsodban a nemek kozti kiilénbség
nemcsak nagyobb volt a szomszédos Hevesénél, hanem felekezetspecifiku-
san is alakult. A rémai katolikusoknal 14%-ot tett ki, a reformatusoknal 15%-ot,
a gorogkatolikusoknal 19%-ot, a zsidoknal pedig 20%-ot. A kevés evangélikusnal
egyébként csupan 8% volt a férfiak és a n6k kozotti kuldnbség.

Nagyon roviden tehat annyit lehet megallapitani, hogy 1881 korul az elemi
iskolai rendszer - ami az egyhazak felel8sségi korébe tartozott - nagyon eltéré
kiépitésl és/vagy hatasfoku volt. Az a jelenség, hogy a férfi és a néi alfabeti-
zacio mértéke a felekezetek kozott jelent8sen kilonbdzé volt, arra utal, hogy
jelent6s teruleti-kulturalis kildnbségek is voltak abban a tekintetben is, hogy ki
milyen nemd gyermekének a nevelésébe mennyit energiat fektetett be. Példaul
az atlagban jol alfabetizalt zsiddk nyilvan a fidkra 6sszpontositottak energiaikat,
ezzel szemben az evangélikusok viszonylag egységesebben iskolaztattattak
fid- és lanygyermekeiket. Ez a jelenség azonban nem csupan a szul6kre, hanem
az iskolafenntartéra is vonatkozott.

Harminc évvel kés6bb az alfabetizacids rata mar Hevesben is jelentdsen
emelkedett, korulbeltl megduplazddott. 1910-ben az 6sszlakossag 61%-a tudott
irni-olvasni - a rémai katolikusok 59%-a, a reformatusok 74%-a, a zsidok 80%-a.
A nemek kozti kuldnbség tovabbra is [ényeges volt, azonban nem egységesen
ugyan, de csokkent. A reformatusok esetében csak 3%, a zsidoknal 4%, a romai
katolikusoknal pedig 5% volt a kilénbség a férfiak javara (atlag: 5%).

Borsod teljes lakossaganak 63.48%-a tudott irni és olvasni 1910-ben. A kis
evangélikus kozosségnél ez az adat 75.95% volt, a zsidoknal 75.56%, a reforma-
tusoknal 70.24%, a gdrogkatolikusoknal 61.61% és a romai katolikusoknal pedig
58.87%. A nemek kozti kulénbség Borsod esetében is 5%-pont korul mozgott.
A legkisebb a reformatusoknal és evangélikusoknal (4.51%, illetve 4.64%), a leg-
magasabb pedig a gorogkatolikusoknal (5.97%) volt.

1317. tabla: A népesség miveltségi foka, 6sszevetve a hitfelekezettel. Népszamlalas, 1880
1.1882: 1.
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A felekezetek képviselete az egyes foglalkozasi csoportokban

Az 1910-es évben nemcsak arrél van adatunk, hogy a magyar lakossag altalaban
hogyan oszlott el a kilénb6z6 foglalkozasi f6- és alcsoportok kdzott' a nék és
a férfiak vagy a keresd6k és az eltartottak szerint, hanem ekkor azt is kdzolték,
hogy az egyes anyanyelvi és felekezeti csoportok mibdél éltek, tehat miként osz-
lottak meg a felsorolt kategériak szerint. Mivel Heves és Borsod varmegyében
a lakossag tulnyomo tobbsége magyarul beszélt, a nemzetiségi helyett a fele-
kezeti csoportokra érdemes koncentralni, azt elemezve, hogy ki hol, 6nmaga-
hoz képes felll vagy alul van reprezentalva. Mivel a felekezeti csoportok eltéré
nagysagrendlek voltak, sziikségszer( ezeknek egy-egy foglalkozascsoportban
megfigyelhetd szerepét az dsszlakossagon beluli aranyukra vonatkoztatni és
ennek alapjan 6sszehasonlitani a képviseleti faktorukat. Osszehasonlitjuk tehat
az aranyukat a megfeleld kereseti agban az 0sszkeres8k kozti aranyukkal, és
ennek alapjan egy, a relativ tul- vagy alulreprezentacidjukat szisztematikusan
meéré faktort nyerink.” Hogy a vizsgalati eredmény jobban attekinthet6 és
az egyes kilengések jobban megfigyelhetbek legyenek, az eredményeket logarit-
mikus skalan mutatom be. igy nemcsak a kézépszint koriili eltérések latszanak
jobban, hanem a nagyobb kilengések is.

Egy masik megkozelités a foglalkozasi elosztast elemezni arra nézve, hogy
az egyes egyhazak hiveinek milyen volt az dsszetétele az els8dleges kereset,
a megélhetési forrasok szerint. Mas széval mennyire volt ,teljes” egy-egy fele-
kezet tarsadalmi piramisa, hol voltak a lakossagi atlaghoz viszonyitott esetleges
eltérések. Ez a sajatossag pedig a foglalkozasok megvalasztasanak esetében
a preferenciakrol éppugy tanuskodhatott, mint az eltéré lehet6ségekrél.'e

A tanulmany kovetkezd részében az elsd szempont szerinti eloszlast muta-
tom be a faktorelemzés eredményeinek felhasznalasaval. Elemzésemben csu-
pan a keres6 férfiak szamaranyait vizsgalom meg, mivel az adott idépontban
gyakran 6k voltak azok, akik ténylegesen fenntartottak a csaladot, vagy jogi
okok miatt fold- vagy cégtulajdonosként szerepeltek az 6sszeirasokban. (Maga
a tablazat - ,A foglalkozasi f6csoportok 6sszevetve az anyanyelvvel és a vallas-
sal, térvényhatésagonként”” - mindkét nem esetében keres8k és eltartottak
szamat adja meg.) Azért dontdttem igy, mert mindkét kategoériaban - keresdk

“A foglalkozasok rendszerérél, annak tarsadalomtorténeti problémairdl: Kévér 1998:
66-104.

>Brandt 2005.

'®Brandt 2005.

'75. tébla: A foglalkozasi fécsoportok 0sszevetve az anyanyelvvel és vallassal, térvényha-
tésagonként. Népszamlalas, 1910. 4. 1915: 330-443.
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és eltartottak - lehetetlen a kiskoruak és a feln8ttek megkulonboztetése. Mivel
azonban az egyes felekezetek reprodukcids rataja, tehat a gyerekszam eltérd volt,
valamint ktlonbdztek a szokasaik arra nézve, hogy ki milyen médon dolgozha-
tott hazon kivul, ez az eljaras jobban dsszehasonlithatd adatokat eredményez,
mint a négy kategéria - keresé, illetve eltartott férfi, keresé, illetve eltartott
nd - dsszevonasa.

Heves megye
Hevesben 1910-ben 279.700 lakos élt, kozuluk 137.708 6 volt férfi. A foglalko-
zasstatisztikdban szerepl6 keres6 férfiak szama 87.024 volt, akik kozul 76.494 8
volt rémai katolikus, 6.715 reformatus, 3.015 zsid6 és 361 evangélikus.'

Heves 1910 — Mez6gazdasag,
nagyobb felekezetek reprezentaltsaga
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4. dbra: Heves 1910 - Mez6gazdasag'

A mezégazdasagi jovedelembdl el6 férfiak eloszlasa lathatd a 4. abran.
A romai katolikus férfiak 6sszlakossagon bellli aranyukhoz képest (88.65%
az 6sszes keresd férfi kozott) alulreprezentaltak voltak a nagybirtokosok (1.000

'85. tabla, Népszamlalas, 1910. 4. 1915: 330-443. Ebben és a kés8bbi elemzésekben
az egyéb felekezetek adatait nem veszem figyelembe. Csak a nagyobb felekezetek ada-

tait szerepeltetem.
96.tabla: Egyes fontosabb foglalkozasi alcsoportok 6sszevetve az anyanyelvvel és vallassal,
torvényhatdsagonként. Népszamlalas, 1910. 4. 1915: 434-609.
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hold feletti és 1000 és 100 kataszteri hold kozotti kategériaban, 0.78-0.78)%,
valamint a nagybirtokot bérlék kdzott (0.56).2" A katolikusok a 100 kataszteri
hold alatti birtokkategoriakban a lakossagi atlaguk koral szerepeltek. Enyhén
az atlaguk alatt reprezentalodtak a 10 és 50 kataszteri hold kézotti csoport-
ban, enyhén felette pedig a 10 kataszteri holdnal kevesebbet birtoklok kozott.
Szintén lényegesen kevesebben voltak a gazdasagi tisztvisel6k (0.59), valamint
az erdészeti tisztvisel8k sorai kozt (0.86). Ez utdbbiak szakképzettséget koveteld,
de fuggbségi, azaz alkalmazotti munkaviszonnyal is jar6 foglalkozasok voltak.

A gazdasagi és erdészeti tisztvisel8k kozott az evangélikusok voltak tulrepre-
zentaltak (8.96, illetve 15.03). Az erdészeti alkalmazottak kdzott azonban az atlaguk
tobb mint tizszeresével szerepeltek. A gazdasagi tisztvisel6k csoportjaban a zsi-
doknak is nagyon jelent8s szerepuk volt (10.64). Az izraelitdk Heves megyében
tisztan matematikai szempontbdl j6 eséllyel tudtak izraelita nagytulajdonosnal,
bérldnél elhelyezkedni, hiszen az 1000 kataszteri hold feletti, illetve az 1000 és 100
kataszteri hold kozotti birtokosok soraban a lakossagi atlagukhoz képest tdbb mint
haromszorosan voltak feltlreprezentalva (3.25 és 3.41). A bérl8k kdzott pedig még
jelent8sebb volt a lakossagi aranyukhoz mért szerepuk (12.83). Az evangélikusok
és a zsidok az 5 vagy 10 hold alatti gazdak és bérldk, valamint a mez6gazdasagi
munkasok kozott jelentéktelen szereppel birtak. Tovabba nagyon kevés evangé-
likus mez8gazdasagi cseléd volt, zsido pedig alig akadt.

Areformatusok tarsadalmilag kulonboztek az evangélikusoktol. A nagy foldtu-
lajdonosok kozotti felulreprezentaltsaguk nem volt olyan magas, de azért mégis
tébbszordse volt az dssznépességen beluli aranyuknak. Az 1000 kataszteri hold
feletti, illetve az 1000 és 100 kataszteri hold kdzotti birtokosok esetében tébb
mint kétszeresen szerepeltek (2.19, illetve 2.48). A nagy bérl6k koz6tt azonban
alig fordultak el (0.65). Amennyire a bérl6k és tulajdonosok statisztikailag kulon
vannak kimutatva, a megyében tehat a reformatusok inkabb nem béreltek foldet,
de a kozepes birtokosi kategériakban a lakossagi atlagukhoz képest jelent8seb-
ben képviseltették magukat (az 50-100 kataszteri hold, illetve a 10-50 kataszteri
hold kozott: 1.86, illetve 1.23). A kistulajdonosok és bérlék csoportjaban azonban

20Az egyes foglalkozaskategoridk mogott, zardjelben szerepl 2 tizedesjegy pontossagu
szam az adott kategéria faktorszamat jelzi, a ,faktor” kifejezést nem szerepeltetem.

21Ezek a szdmok - itt és a kovetkezdkben - tehat mindig az egy kereseti csoportba sorolt,
egy felekezethez tartozé férfiak foglalkozasi csoportbeli aranyat az e felekezethez tartozé
férfiaknak az 6sszes férfilakossagon beltli aranyahoz adjak vissza. Ha pl. a nagybirtoko-
sok kozott a romai katolikus férfiak pont a férfi lakossag kozti aranyuknak megfelel8en
lennének képviselve, egyfajta eszményi egyenletes eloszlasban, akkor 1" lenne a faktor.
Ha csak feleannyian vannak, mint az 6sszlakossagban, akkor 0,5, ha pedig duplaannyian,
mint az 6sszes megvizsgalt férfi kozott, akkor 1,5.
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szintén jelent&sebb képviselettel birtak (1.36). A gazdatiszti szakma azonban
els6sorban nem az 6 palyajuk volt (0.81).

Heves 1910 - Ipar,
nagyobb felekezetek reprezentdltsaga
(keresd férfiak)
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5. dbra: Heves 1910 - Ipar??

Az abra lapjan lathatd, hogy a reformatusok, a zsidok és az evangélikusok
a lakossagi atlaguk tobbszorosével szerepeltek a banyaszati tisztvisel6k kozott
(2.14, 8.46, illetve 25.55). Jelent8sek voltak az evangélikusok a segédszemély-
zet kdrében is (2.52), de ennek a csoportnak a nagy tobbségét - a lakossagi
atlaguknak megfelel6 médon - a rémai katolikusok adtak. A reformatusok és
a zsidok a banyaszati segédszemélyzet korében alulreprezentaltak voltak (0.26,
illetve 0.03). Az 6nallé iparosok kozott féleg a zsiddk és az evangélikusok voltak
tulreprezentalva (2.84, illetve 2.56), a reformatusok enyhén atlaguk folott (1.25),
a katolikusok pedig kicsit atlaguk alatt szerepeltek (0.92).2

Az ipari tisztvisel®i, tehat a magasabban kvalifikalt alkalmazotti lét kiemelt
mértékben volt zsid6 és evangélikus (16.78, illetve 14.19), kis mértékben

225, tabla: A foglalkozasi fécsoportok 6sszevetve az anyanyelvvel és vallassal, térvényha-
tésagonként. Népszamlalas, 1910. 4. 1915: 330-443.

B Félreértések elkertlése végett szem el6tt kell tartani, hogy 6nall6é aziparban mind az egye-
dul dolgozo boltos vagy mesterember, mind a néhany segédet foglalkoztaté kisiparos,
mind a nagyobb cég tulajdonosa is lehetett.
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reformatus (0.68) és minimalisan katolikus (0.30) tertlet. Kisebb mértékben
az ipari segédszemélyzetnél is megfigyelhet® volt ez a jelenség.

A ,kereskedelem és hitel” kategoériaban kulonb6zé munkakorok kerultek
egymas mellé, hiszen ez alatt a cim alatt nagyon éltéré nagysagrendd cégek
szerepeltek. Az 6nall6ak koérében a zsiddk voltak azok, akik legmagasabban
lakossagi atlag feletti képviselettel rendelkeztek (19.84). Az evangélikusok enyhén
a lakossagi atlaguk alatt szerepeltek (0.92), nagyon alacsony volt viszont a romai
katolikus és a reformatus részvétel. A katolikusok lakossagi atlaguk harmadaval
(0.28) a reformatusok pedig korulbelul felével voltak jelen (0.54). Ez a tendencia
a tisztvisel6k esetében is fennallt (0.47, illetve 0.51) annyi kuldnbséggel, hogy
a zsidok nagyon magas szerepe mellett az evangélikusok részvétele is jelentd-
sebb volt (15.07, illetve 3.05). A segédszemélyzet eloszlasa is hasonléan alakult.
A ,hitel és kereskedelem” tertletén a katolikusok a lakossagi atlaguk alatt képvi-
seltették magukat. Kiemelten igaz volt ez az 6nalldkra. Enyhén mérsékeltebben
ugyan, de a reformatusok is kertlni latszottak ezt az dgazatot. Evangélikusok
elsésorban a tisztvisel6k kozott szerepeltek. A zsiddk pedig jelentésen tulrep-
rezentalddtak a hitel és a kereskedelem 6nalld szerepl8i és a tisztvisel8k kozott.

A kozlekedés viszont olyan teruletnek bizonyul Hevesben, ahol a munkasok
kdzott a katolikusok (1.04) és az evangélikusok (2.19) voltak tulreprezentalva.
A tisztvisel8k kozott viszont a reformatusok (1.96), a zsidok (5.67) és az evangé-
likusok (16.15) szerepeltek az atlaguk felett. Az evangélikusok adatait azonban
kis létszamuk miatt nem szabad tulértékelni.

Borsod megye
Borsodban 1910-ben 238.455 lakos, kdztuk 116.701 férfi élt. A keresd férfiak
szama 74.571 f6 volt, kdéztuk 42.556 romai katolikust, 24.553 reformatust,
3.462 gorogkatolikust, 2.289 zsidot és 1.547 evangélikust tartott szamon
a foglalkozasstatisztika.?*

Aborsodi mez8gazdasagban, a hevesihez hasonldan a katolikusok a nagyobb
foldtulajdonosok és bérlék kozott alulreprezentalddtak. A 100-1.000 kataszteri
holddal és az 1.000 kataszteri holdnal nagyobb birtokkal rendelkezd tulajdonosok
kozott, a keresd férfiak kdzti aranyukhoz viszonyitva, korulbelll feleakkora arany-
ban szerepeltek (0.49, illetve 0.52). A 100 kataszteri holdnal nagyobb birtokok
bérl6i kozott 6sszaranyuknak csupan nem egészen a harmadat érték el (0.3).

245. tabla, Népszamlalas, 1910. 4.
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Borsod 1910 — Mez6gazdasag,
nagyobb felekezetek reprezentdltsaga
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6. abra: Borsod 1910 - Mez6gazdasag®

Alulreprezentaltsaguk a kisebb birtokkategériakban is fennallt, azonban
a mdlvelt tertlet csokkenésével kissé emelkedett a szerepuk. Az 50-100 holdas
gazdak kozott (birtoklas és bérlés) mar a teljes foglalkoztatottakon beltli ara-
nyuk haromnegyedével szerepeltek (0.75), az 5-10 holdasoknal, illetve 5 holdnal
kevesebbet mlvel8k kdzott kissé emelkedett a jelenlétik mértéke (0.87, illetve
0.85). Enyhén felulreprezentaltak voltak a gazdasagi cselédek (1.10) és az erdé-
szeti személyzet korében (1.24), ennél is jelent8sebb volt a szerepuk az erdészeti
tisztvisel8k kozott, ahol masfelesen meghaladtak az aranyukat (1.45).

A reformatusokra kevéssé volt jellemz8 a foldbérlés (a 100 kataszteri holdnal
nagyobb birtokoknal: 0.42), azonban a kisebb és nagyobb birtokosok minden
csoportjaban némileg felll voltak reprezentalva (1.24 - 1.57). A gazdasagi cselé-
dek kozott enyhén alul- (0.95), mez6gazdasagi munkasok korében pedig enyhén
felUlreprezentaltak voltak. Az erdészettel és szénégetéssel foglalkozdk kozott
csak aranyuk harmadaval szerepeltek (0.34), és a gazdatisztek kozott is kevés
volt a reformatus (0.55).

Egyetlen gorogkatolikus sem szerepelt a 100 hold feletti birtokosok és bérlék
kozott. Jelent8sebb szerepUk volt az 50 holdnal kisebb foéldterulettel rendelkezé
birtokosok kdzott (10-50 kataszteri hold: 1.87; 5-10 kataszteri hold: 1.56). A cselé-
dek soraiban aranyuknak megfelel6en (1.03), a gazdasagi munkasok kozott pedig
atlaguk alatt (0.64) voltak jelen. Gorogkatolikus gazdatiszt pedig alig volt (0.15).

255, tabla, Népszamlalas, 1910. 4. 1915: 330-443.
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Az izraelitdk a 100 kataszteri hold, illetve az 1000 kataszteri hold feletti bir-
tokkategériaban magasan felUlreprezentalddtak (6.64, illetve 7.24), ennél is
jelent&sebb volt azonban a szerepuk a nagybirtokok bérl6i kozott (22.1). A 100
és 50 kataszteri hold kozotti birtokkategériaban mar kevesebben szerepeltek
(0,86), az 50 hold alatti kategériak mindegyikében elmaradt jelenlétuk teljes
aranyszamuktél (0.11 - 0.05). Fontos volt a szerepuk az erdészeti tisztvisel6k
(1.36) és kivaltképp a gazdatisztek kozott (14.93).

A (nagyon kevés) borsodi evangélikus nem tekinthetd ,agrarfelekezet”-nek.
Két nagybirtokos volt kdztuk (1000 kataszteri hold felett, 3.51), a tobbi birtok-
kategdriaban azonban korulbelul a (férfi) lakossagi atlaguk felével szerepeltek.
Csupan a gazdatisztek (1.65) és az erdészeti tisztvisel8k (9.87) kozott volt jelentd-
sebb a szerepulk, ez azonban valéjaban mindkét esetben 5-5 személyt jelentett
csupan.

Borsod 1910 — Ipar,
nagyobb felekezetek reprezentaltsaga (kereso férfiak)
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7. abra: Borsod 1910 - Ipar

Aborsodiiparban foglalkoztatottak soraiban, a banyaszati és kohaszati tiszt-
visel6k kdzott a zsidok a lakossagi aranyukat kétszeresen meghaladé mértékben
szerepeltek (2.06), de még ezt is meghaladta az evangélikusok tizszeres értéke
(10.19). Az evangélikusok képviselete, a rémai katolikusok mellett, a segédsze-
mélyzet kdrében is jelentds volt (evangélikus: 1.81; romai katolikus: 1.22). Ezen
agazat kulonb6z6 pozicidiban a reformatusok alig dolgoztak (tisztvisel6k: 0.38;
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segédszemélyzet: 0.7). A gorogkatolikusok a tisztvisel8k és a segédszemélyzet
korében szintén alulreprezentaltak voltak (0.27, illetve 0.66).

A sz(likebb értelemben vett iparban a romai katolikusok az atlaguk kordul,

az 6nallok kérében enyhén alacsonyabb (0.94), az ipari tisztvisel6k (1.05) és
a segédszemélyzet kérében (1.23) pedig magasabb értékekkel szerepeltek.
A gorogkatolikusok ezekben a kategoériakban nagyjabol az atlaguk felével voltak
jelen. Areformatusok esetében poziciotol fuggetlen alulreprezentacié figyelhetd
meg. Ez aldl az 6nalldak jelentettek kivételt (0.77). Az 6nalldak kdzott azonban,
a hevesi értékeket meghaladé mddon, a zsidok voltak tulreprezentalva (5.04),
mellettik az evangélikusok szerepe is nagyon jelent8s volt (8.02). Az evangéliku-
sok er@s pozicidval rendelkeztek a tisztvisel6k (3.59) és az ipari segédszemélyzet
soraiban is (2.8).
a gorogkatolikusok és a reformatusok esetében egyértelmUlen egyfajta ,kerulési
tendencia” rajzolodik ki, de jellemz8 volt ez kisebb mértékben a rémai katoliku-
sokra is. Az 6nallok kozott egyaltaldan nem volt gérogkatolikus, a reformatusok
szerepe is elenyész8 volt (0.1), mellettik azonban réomai katolikus is alig akadt
(0.26). Atisztvisel8k esetében kicsit enyhébben (reformatus: 0.35; romai katolikus:
0.69; gorogkatolikus: 0.87), a segédszemeélyzet kdrében pedig hasonld mértékben
(gorogkatolikus: 0.16; reformatus: 0.37; rémai katolikus: 0.52) figyelhet6 meg ez
atendencia. Ezzel szemben az evangélikusok mind a szak-, mind a segédszemélyzet
soriban aranyuk folott szerepeltek (2.24, illetve 1.19). A zsidok a hitel és kereske-
delem minden beosztasaban jelent8s pozicidkkal birtak, kuléndsen igaz volt ez
az 6nallék (26.29), a tisztvisel8k (13.21) és a segédszemélyzet esetében (17.3).

Miskolc
Miskolcnak 1910-ben 51.459 lakosa volt, kdztuk 25.944 f6 volt férfi. A férfiak kdzul
17.513 f6 volt keresd, kdztuk 7.251 rémai katolikus, 5.062 reformatus, 3.211 zsidé,
1.067 gorogkatolikus és 3.211 evangélikus.2®

Miskolc gazdasagaban az 6stermelés nem volt jelent8s, ezért annak ismerte-
tésétél eltekintek. Eppugy elenyészé jelentésége volt a banyéaszatnak. A sziikebb
értelemben vett iparban a rémai katolikusok csak a segédszemélyzet korében
voltak tulreprezentalva (1.24). Az 6nallék és a tisztvisel8k kozott atlaguk alatt
szerepeltek (0.71, illetve 0.6). Hozzajuk hasonlo volt a reformatusok képviselete
a segédszemélyzet (1.00), az 6nalldk (0.88) és kifejezetten a tisztvisel8k kozott.
Még kisebb volt a szerepe a gorogkatolikusoknak, hasonlé belsé felosztassal,
az Osszes ipari kategoriaban. VelUk ellentétben azonban az izraelitak fontos

%65, tabla, 1910. évi népszamlalas, 4, 330-433.
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szereppel birtak az 6nalloknal (1.92) és a tisztvisel6knél (3.12), azonban alig
szerepeltek a segédszemélyzet tagjai kozt (0.54).

Miskolc 1910 — Ipar,
nagyobb felekezetek reprezentaltsaga (keresé férfiak)

1 .-kath. ref. eeodwe izr. ev. —e=gr.-kath.

8. abra: Miskolc - Ipar?

A kereskedelem és a hitelélet foglalkoztatottainak kérében a romai katoliku-
sok (0.42), a reformatusok (0.37), a gorogkatolikusok (0.22) és az evangélikusok
(0.56, bazis: 50 f6) lakossagi atlaguk alatt voltak képviselve (bazis: 1.930 f6).
Az evangélikusok a 389 tisztvisel6 kdzott birtak jelent8sebb szereppel (1.22),
egyéb pozicidban csak nagyon kevesen szerepeltek. A zsidok a 630 kereskedelemi
és hiteltevékenységgel foglakozd személy kdzul az 6nallék (4.82), a tisztvisel6k
(3.79) és a segédszemélyzet soraiban (2.87) is nagyobb szamban dolgoztak.
A kozlekedésligy 402 f8s tisztvisel6i csoportja és 525 f6s segédmunkaereje kdzott
az evangélikusok voltak legjobban felUlreprezentalva (2.19, illetve 1.17). Ebben
a foglalkozasi csoportban a katolikusok is jelentésebb szereppel birtak, igaz
volt ez a tisztvisel6kre (1.05) és a segédszemélyzetre egyarant (1.22). Az utébbi
kategoria soraiban egyébként sok reformatus is megtalalhat6 volt (1.2).

27 Alapadatok: 5. tabla, Népszamlalas, 1910. 4. 1915: 330-343.
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Osszefoglalas, eredmények

Az alfabetizacios szintre visszatérve azt lattuk, hogy 1881-ben a két megye még
jelentéen kulonbozott. Heves varmegyében féleg a rémai katolikus tobbség
alacsony elemi képzési szintje, valamint a katolikus férfiak és n6k kozti tetemes
kulénbség tlint szembe. Nagyon hasonldan alakult azonban az alfabetizacios
rata a két megye evangeélikus és izraelita lakosai kozott. 1910-re ezek a kulonb-
ségek legalabbis az elemi iskolazast tekintetében enyhtiltek. Inkabb a felekezeti
és nemi kuldnbségek tendenciai maradtak meg. A felekezetek kdz6tt kimutat-
hato kulénbségek tartdéssaga miatt érdemes lesz majd megvizsgalni a felekezeti
iskolarendszerek sajatsagait, annak megyei, illetve egyhazmegyei kiépitettséget,
az esetleges valtozasokat (iskolak allamositasa, kdzségi 6sszevonasa), valamint
a regionalis hagyomanyokat. Ezek a sajatossagok hatottak az egyhazi tevékeny-
ségre s, hiszen a romai katolikus egyhaz hiveinek majdnem a felét csupan a sz6-
beli kommunikacids csatornakon érhette el. A reformatusoknal és a zsidoknal
ez csupan a hivek korulbelul 25-30, illetve 20-25%-ara vonatkozott. Ez a jelenség
azonban, a nem vallasos irasok altal, az egyhazon kivuli gondolati befolyas ver-
senyét is jelenthette.

Ezek a jelenségek nyilvan a regionalis és a csaladi megélhetési adottsagokkal,
pénzugyi helyzettel és a mlvel6désbeli preferenciakkal fuggtek dssze. Heves
és Borsod reformatusai 1910-ben egyfajta ,agrarfelekezet"-et képeztek. Ebben
az agazatban voltak er6sen reprezentalva, illetve megyebeli lakossagi aranyukhoz
képest tulreprezentalva. A nagy- és kozepes birtokosok kdzott is szerepeltek,
de a kisbirtokosok, mez8gazdasagi cselédek és munkasok kozott is jelen vol-
tak. A bérl6i létet kerulni latszottak, és viszonylag jo iskolazottsaguk ellenére
a gazdatiszti egzisztencia sem volt jellemz6 rajuk. Nem dolgoztak a hiteléletben,
a kereskedelemben, a banyaszatban, a kohaszatban, és mas ipari szakmakban
sem volt jelent8s a szerepUk. Némi kivételt képezett ezaldl a hevesi banyaszati
és kohaszati tisztvisel6k kozotti jelenlétik.

A két megye protestansainak foglalkozasszerkezete hasonldsagot mutatott
az orszagos adottsagaikkal. A két nagy protestans felekezet er6s mez6gazdasagi
agazati képviseltsége ott is fennallt. Orszagosan magas volt a reformatus és vila-
gosan észrevehetd volt az evangélikus tulreprezentacioé az 1000 kataszteri hold
feletti birtokosok kozott, de igaz volt ez a 100-1000 és 50-100 kataszteri holdas
birtokkategoriakra is.?® Egész Magyarorszagot tekintve a cselédek és a mezégaz-
dasagi munkasok soraiban is tllreprezentaltak a protestansok. A reformatusok
a banyaszatban, az iparban, a kereskedelemben és a hitellgyben egyarant alul

26Karner 1931; faktorelemzéssel (az 6sszes keres6t szemlélve): Brandt 2005.
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voltak reprezentalva. Az ipari, kereskedelmi és hitellgyi tisztvisel8k csoportjaban
is er8sen a lakossagi atlaguk alatt maradtak - ami a két északkeleti megyében
is latszott. Orszagos szinten a reformatusok csupan az ipari 6nallék esetében
kozelitették meg a lakossagi aranyukat. Az evangélikusok kevésbé maradtak
el a statisztikai atlaguktol a banyaszatban és a kereskedelemben, s6t az ipari
foglalkozasok kozott enyhén afolott szerepeltek. A banyaszati tisztvisel6k kdzott
majdnem az dsszlakossagi aranyuk kétszeresét érték el (1.87). Szintén fontos
szerepuk volt az ipari tisztvisel6k kozott is. Az ipari ,0nall6” kategéria azonban
kevésbé hangsulyos evangélikus tipus volt.?® Az egyes statisztikai régidkban
azonban nagyobb eltérések figyelhet6k meg, még inkabb igaz ez - ahogyan
Borsod és Heves egyes részadataiban is latszott - a megyei szintre.

Ez a foglakozasszerkezet - mind orszagos, mind Heves és Borsod megyei
szinten - ellentmond Max Weber elvarasainak. Weber ugyanis az evangélikusok
és mindenekel6tt a reformatusok kozott vélte felfedezni a t8ketulajdonosok,
avallalkozok és a munkassag felsd, tanult rétegeit, valamint a modern vallalatok
magasabb, mlszakilag, illetve kereskedelmileg kvalifikalt személyzetének tobb-
séget.’? Az ettdl eltéré magyarorszagi viszonyok magyarazata egyel8re nincsen
meg, nyitott kérdés a kutatdk szamara. Vajon - a mindenkor adott egzisztencialis
adottsagokon kivul - az 6nallésag eszméje, a fuggetlenségi vagy, mely tényez6k
a sajat birtokon, mlhelyben valé gazdalkodas eszményeként vagy céljaként is
szerepelhettek, lehetett az oka ennek a jelenségnek?

Ahevesi és borsodi reformatusok szakmai, megélhetési eloszlasukat tekintve
meglepden hasonlitottak a romai katolikus szomszédaikra, annak ellenére igaz
volt ez, hogy az utébbiaknak alacsonyabb volt az iskolazottsaguk. Jellemz8 volt
azonban - Borsodban jobban, mint Hevesben -, hogy a romai katolikusok a mez6-
gazdasagon belul inkabb a kisebb birtokkategériakban szerepeltek.

A gorogkatolikusok, akik csak Borsodban alkottak nagyobb csoportot, meg-
élhetésukre nézve szintén nagyon hasonlitottak a rémai katolikusokra. Azonban
csupan az 50 kataszteri hold alatti birtokkategoériakban voltak képviselve, de
a rémai katolikusokkal ellentétben, mindenutt enyhén az dsszaranyuk felett
voltak jelen. Az iparban, a hiteléletben és a kereskedelemben lakossagi atlaguk
alatti képviseletuk volt, egyébként a harom terulet kdzul az ipar volt a jelent8sebb.

A latin kereszténység felekezeteinek - romai katolikusok, reformatusok,
evangélikusok, az ,egyebek” csoportjat alkotd kisegyhazak és protestans
kozdsségek tagjai - foglalkozasszerkezete, kiildnbségeik ellenére, orszagos
adatok tekintetében eléggé hasonlitott egymasra. A rajuk altalanosan jellemz8

2 Helyszlke miatt az értelmiségi szakmakra nem tértem ki. Ezekrél orszagosan: Brandt
2005.
30Weber 1988: 18.
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foglalkozasszerkezeti tendenciaktol igazan az ortodoxok, a gorogkatolikusok és
azsidok tértek el. Azok a vallasi k6zosségek, amelyek mar hosszabb id8 6ta allami
elismerést élveztek, akiknek a képvisel6i a magyar rendi tarsadalom részesei
voltak, ott politikai participaciéhoz jutottak, voltak azok, amelyek - az 1910-es
foglalkozasstatisztikat tekintve - leginkabb egy k6zos atlag korul mozogtak.?'
Az ortodoxok orszagos adataiban az erdélyi, illetve délmagyarorszagi viszonyok
tukrozédnek vissza, azon teruletek jellemzd8i, ahol azok tdbbséget alkottak. A bor-
sodi regionalis kisebbségre azonban ettél eltérd viszonyok voltak jellemzek.
Ismét meg lehet tehat jegyezni, hogy az a jelenség, amely statisztikailag felekezeti
sajatossagnak tlnik, torténeti orokséggel, mlveltségi hagyomanyokkal, helyi
tarsadalmi és gazdasagi adottsagokkal is 0sszeflggott.

Akét megyében az evangélikusok és az izraelitak foglalkozasszerkezeti adatai
tértek el leginkabb a lakossagon bellli eloszlasuktol. Az evangélikusok az ipari
agazatokban, féleg a kvalifikalt szakszemélyzet kdrében voltak jelent8sen felul-
reprezentalva, de aktivak voltak a hiteléletben és a kereskedelemben is. Nagyon
kevesen éltek azonban ebben a két megyében, 8k is részben az ipar fejlédésével
parhuzamosan vandorolhattak be oda mas régiébél.

A zsidoék lényegében az ipari dgazatokban és a nagy foldtulajdonosok és bér-
|6k kozott birtak jelentds képviselettel. FoldmUves alig akadt koztlk, jelent8sen
felul voltak reprezentalva azonban a kulénb6z6 ipari 6nallék - valdszin(lleg
a modern értelemben vett vallalkozdk - az ipari tisztvisel6k és a gazdatisztek
kozott, valamint a hitel és a kereskedelem teruletén.

Ebbél a részletes, de szingularis statisztikabol azonban az nem derul ki, hogy
mi volt a helyzet hlsz, harminc vagy akar negyven évvel korabban. Ezt csaladbio-
grafiak, helytorténeti elemzések segitségével lehetne tisztazni. Csaladbiografiara
elsésorban Budapestrél és kisebb részben mas varosbol van példa, a helyi tarsa-
dalom rekonstrukcidjara - leny(igd6z6 sokoldalisaggal - Szekszard mez&varosrol.>
Eszakkelet-Magyarorszagroél e tekintetben - tudomasom szerint - egyelére csak
egy részletes egrivizsgalat all rendelkezéstinkre, amely a varosi elit 6sszetételét,
valtozasat, egyes varosi csoportokkal vald 6sszefonddasat vizsgalja meg 1848-t6l
a dualista korszak végéig.33

3 Egyéb Osszefluggések: Brandt 2005.
32T6th 1989b: kulondsen 28-54, 72-123.
3 Berecz 2023.
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VAMOSI KATALIN

APOSTOLI BUZGOSAGU APATPLEBANOS A FELSOMISKOLCI
PLEBANIAN - HAHODI RETAY KALMAN KULTURMISSZIOJA

A Pastor with Apostolic Zeal at the Upper Miskolc Parish - The
Cultural Mission of KAlman Rétay of Hahod. On 14 September 1909,
Kalman Rétay of Hahod assumed leadership of the Upper Miskolc parish
(today the Parish of Saint Anne), succeeding Gyorgy Zabratzky, who had
been appointed to the Lower Miskolc (Mindszent) parish. By that time,
Rétay already had a notable record of cultural mission work. He had
served as editor of Egyhazi MUipar (Ecclesiastical Applied Arts), a journal
of ecclesiastical applied arts published in Budapest, and during his tenure
at the parish of Borsodszirak, he had established both a public library
and a Christian Consumer Cooperative. He was also an active member of
the Pazmany Association of Catholic Writers and the National Association
of Catholic Circles.

Already in 1909, Rétay expressed to his parishioners in Miskolc
his intention to unite the city’'s Catholic community through cultural
engagement. As parish priest of Upper Miskolc, he went on to found
the Miskolc Catholic Reading Circle, later known simply as the Catholic
Circle, serving as its president. He also oversaw the construction of their
community cultural center and launched the monthly journal Miskolci
Katolikus Tudositéd (Catholic Reporter of Miskolc). The significance of this
publication is underscored by the fact that even before the First World
War, it inspired similar Catholic periodicals in cities such as Kassa, Bartfa
and Nagyszeben, following the model Rétay introduced in January 1912.

Keywords: Upper Miskolc Parish, Catholic Circle, cultural mission, Egyhazi
Mdipar (Ecclesiastical Applied Arts), Miskolci Katolikus Tudésito
(Catholic Reporter of Miskolc)

Az alsémiskolci apatplébanos, Blazsejovszky Ferenc 1909 aprilisaban foglalta el
az egri székesfékaptalan kanonoki székét," helyére - Samassa Jézsef egri érsek
javaslatara - a kegyur, azaz a Magyar Kiralyi Kincstar, személy szerint Wekerle

"Vamosi 2018: 133.
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Sandor pénzugyminiszter a palyazok kozul legalkalmasabbnak Zabratzky? Gyorgy
felsémiskolci plébanost talalta. A tizenharom palyazé kozott harmadik helyen
a borsodsziraki plébanos, Rétay Kalman is szerepelt. Jellemzésében a kdvetkezdk
alltak: ,képzett buzgd lelkipdsztor, a nép jolétén faradhatatlanul munkdlkodik, irodal-
milag is tevékeny, tiszta életd."* Az 1888. junius 26-an Egerben pappa szentelt Rétay
Kalman szamara nem volt ismeretlen az alsémiskolci plébania - részben emiatt
is palyazott ide -, hiszen hitoktaté kaplanként, majd vezetd segédlelkészként
harom évet szolgalt itt 1895-t6l. Ezen id6szak alatt a miskolci romai katolikus
nBegylet® titkari posztjat is betoltotte, illetve tdbb hénapig Szirmabeseny&n mint
ideiglenes lelkészhelyettes m(ikodott. A miskolc-alsdvarosi kaplani szolgalatot
kdvetben is tartotta egykori hiveivel a kapcsolatot, miutan 1898. junius 15-én
Borsodszirakra nevezték ki. Irodalmi tevékenysége is itt, a borsodi teleptlésen
kezdett el kiteljesedni: 1900-ban a Hoévirag cimd alkalmi lapot szerkesztette
(Bottlik Jozseffel egyutt), majd 1907-t6l az Egyhazi MUipar cimU iparmivészet
szaklapot,tilletve az Egri Egyhazmegyei Irodalmi Egyesulet kiadasaban megjelent
Egri Népkonyvtar elsd sorozatat.”

1909. aprilis 14-én Samassa Jozsef érsek palyazatot hirdetett a meguresedett
felsémiskolci plébanosi helyre. Rétay Kalman - miutan el6z8 évben sikertelenul
palyazott az alsémiskolci javadalomra - ide nyUjtotta be palyazatat,® végul a hat
palyazé kozul 8t valasztottak ki felsévarosi plébanosnak, hivatalba Iépése 1909.

2Z3abraczky formaban is taldlkoztam nevével a forrasokban, de a leveleit 8 maga Zabratzky
Gyorgyként irta ala. Zabraztky Gyorgy 1908 novemberében, a palyazat beadasakor mar
tiz éve, 1898. november 7-t8l szolgalt a felsémiskolci plébanian. EFL AP ZG 6027/1898.

3EFL AP ZG 1365/19009.

4Rétay Kalman tiz év kaplani szolgalat utan - amelyet (1888. junius 30-t6l) Matraballan,
(1889. oktober 11-t8l) Harsanyban, (1890. aprilis 9-tél) Detken, (1892. december 16-t6l)
Jaszarokszallason és utolsoé alkalommal (1895. szeptember 17-t8l) az alsémiskolci pléba-
nian toltott el - kerdlt elsé plébanosi helyére, Borsodszirakra. EFL AP ZG 1365/1909. 1900.
november 8-an itt alapitotta meg a (127 tagu) Szirak és vidéke keresztény fogyasztasi és
értékesité szovetkezetet, amelynek célja volt tagjait olcsé és jo minéségl haztartasi és gaz-
dasagi cikkekkel ellatni és ehhez helyben aruraktart felallitani. 1901. aprilis 30-an a szom-
szédos Berentén, majd majus 10-én Finkén szintén létrehozott ugyanilyen szovetkezetet.

>Miskolcon 1898-ban adtak ki jelentését a miskolci romai katolikus néegylet munkajarél.
Hadobas 2005: 91-92.

6Rétay és Benedek egyhazi miiparintézetének hazilapja 1900. januar 15. - 1913. marcius
3. k6zott havonta - kezdetben 15-én, majd 30-an - jelent meg. Az induldskor Aczél Lajos,
1900. oktober 15-t8l Cziklay Lajos szerkesztette, 1907. februar 28-t6l téle vette at Rétay
Kalman a munkat, aki a lap megsz(inéséig, 1913. marcius 3-ig nemcsak a szerkesztési
feladatokat, hanem a kiadast is végezte. Hittudomanyi Folydirat 1909: 539.

7Rétay Kalman borsodszirakilelkész 1908. november 11-énirt beadvanya a meglresedett
alsémiskolci plébaniara kiirt palyazatra. EFL AP ZG 1365/1909.

8Samassa Jézsef egri érsek 1909. aprilis 14-én keltezett VI./1977. szdmu korlevelében
hirdette meg a megtresedett felsémiskolci plébaniai javadalomra a palyazatot. EFL AP
MF 1900-1923. 2209/1909.
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szeptember 16-an tortént meg.’ Beadvanyaban a kdvetkezd indokokat sora-
koztatta fel kérelme mellett: nagyobb szolgalatara lehet az egyhaznak a vegyes
vallasu varosban, ahol a lelkipasztori teenddk elvégzése utan fennmaradé sza-
badidejében tobbet foglalkozhat irodalommal, mivel a mez&gazdasaggal egyutt
jaré gondok és bajok nem foglaljak le, ugyanis falun a gazdasagi teendék idejé-
nek java részét lekototték. Ezenkivil nem egymaganak kell minden feladattal
megbirkdzni, hiszen Miskolcon kaplanok segitik majd szerteagazd munkajat.
Az irodalmi munkahoz szukséges eszkdzok is jobban rendelkezésére allnak itt,
mint faluhelyen, igy ezeket a teend&ket sikeresebben végezheti a varosban,
azaz a katolikus folydiratokban megjelend irasait kony-
nyebben publikalhatja, és a lapok szerkesztését, illetve
kiadasukat is gordulékenyebben végezheti. Legujabb
tervei kozott hitszénoklati folyoirat alapitasa szerepelt
az egyhazmegyei papsag bevonasaval.’”

Rétay Kalman (Pest, 1865. oktdber 10. - Budapest, 1946.
februar 2.) apatplébanos, esperes portréja

(foto, papi szolgalat a miskolci Szent Anna-plébanian:
1909-1940.),"" Szent Anna Egyhazkozség Kolping-haza,
Miskolc (Felvétel: Mészaros Viktoria) L s

°EFL AP MF 5017/1909., EFL AP MF 1900-1923. 3240/1909. Palyazék voltak rajta kival:
Kucsera Ferenc hajdudorogi lelkész, Perényi Laszl6 f8székesegyhazi kaplan, Demeter
Istvan pusztagyendai h. kaplan, Csepela Lajos 6zdi kdplan és Meyer Béla sajészogedi
plébanos. Az Egyhazmegyei Hivatal listazta és rangsorolta a palyazékat, elsé helyen ajan-
lotta Wekerle Sandor pénzugyminiszternek a plébaniai hely betdltésére Rétay Kalmant,
utdna Kucsera Ferencet, majd Csepela Lajost. Indoklasuk szerint a palyazok kézul Rétay
Kalman alegméltobb a tapintatot és felkésziltséget igényl6 plébania vezetésére, ezért 6t
ajanlottak elsé helyen buzgo, fedhetetlen életvitele, a tarsadalmi mozgalmakkal szemben
avatott, sikeres, 6nzetlen, megnyerd modora és mUlveltsége, dicséretes szorgalma alapjan.

°Rétay Kalman borsodsziraki lelkész 1909. aprilis 29-én irt beadvanya a meguresedett
felsémiskolci plébaniara kiirt palyazatra. EFL AP MF 3240/1909.

"Tizenegy év borsodszirdki papi szolgalat utdn harmincegy éven keresztil a felsévarosi
egyhazkozséget vezette egészen nyugdijazasaig, 1940. julius elsejéig. Két évvel korab-
ban, 1938-ban tartotta aranymiséjét a miskolci Szent Anna-templomban. Esperessé
1921-ben valasztottak meg, majd két évvel késdbb poroszléi cimzetes apatta nevezték
ki. Igazgatosagi tagja volt a Katolikus Korok Orszagos Szovetségének, levelezd tagja
a Muzeumi Bizottsagnak, rendes tagja a katolikus irokbol tdmorilt Pazmany Egyesuletnek
és a Lévay Jézsef Egyesulet irodalmi szakosztalyanak, a Miskolci Nemzeti Kaszindnak,
valamint vélasztmanyi tagja az Egri Egyhdzmegyei Irodalmi Egyesuletnek. Erdekelték
avaros ésvarmegye lgyeiis, Borsod varmegye torvényhatésagi bizottsdgaba 1888-ban
valasztottak be. 1928-ban Miskolcon adtak ki az altala szerkesztett jubileumi emlékkony-
vet a felsévarosi egyhazkozség szazéves fennalldsa alkalmabdl, egy évvel késébb pedig
+A Miskolc-felsdvarosi Oltaregyesulet szervezete és mikddése” cimU kiadvanya jelent
meg. Dobrossy 2002: 153.
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Miskolcz Fels6varosi Szent Anna-templom és plébédnia

Fels6varosi Szent Anna-templom és -plébania (1908., képeslap,
Herman Otté Muzeum HTD Ltsz.: 73.472.1.13.)

Minden bizonnyal hasonlé Ujsagrél almodott, mint a Miskolci Katolikus
Egyhazi Tudositd'™? - a miskolci katolikus egyhazak, tanintézetek és egyesuletek
hivatalos kézlonye -, amelynek elsd szamat 1912. januar 15-én volt lehet8sége
megszerkeszteni és a felsémiskolci plébanian kiadni. Bevezetdjében azonnal meg
is fogalmazta a folydirat céljat: A katholikus egyestiletek tevékenysége, az azokban
nyilvdnuld szellem és a vallds erényeinek gyakorldsa kelti fol leginkdbb az emberek-
ben az 6ntudatot, egyhdzdhoz vald ragaszkoddsdt és a bdtorsdgot szent hitiinknek
bdrhol és bdrki elétt valé megvalldsdra. lly értelemben a katholikus egyestileti élet
a modern magyar katholicizmus fellegvdra. Minden egyesiilet egy-egy értdllé katona,
ki a Herkulaneum romjai alatt taldlt romai katona koételességtuddsdval dll az 6rhe-
lyén. Ezen eszmék szolgdlatdban fog dlini lapunk, mely mint a miskolczi kath. intéz-
mények hivatalos kézlénye havonkint kétezer példdnyban hagyva el a sajtét, a hitélet
emelését, hiveink kézétt az dsszetartozanddsdg érzetének dpoldsdt és fejlesztését,
a helyes felvildgosodds terjesztését, az egyestileti élet ismertetését tiizte ki felada-
tdul, amivel nemcsak a szorosan vett katholikus egyhdznak, hanem tdrsadalmunk

2 A Miskolczi Katolikus Egyhazi Tudésité 1912. januar 15-t6l 1934. december 15-ig havonta
jelent meg 2 hasabban, 16 oldalon. Rétay Kalman volt az alapitéja, felel&s szerkesztéje
és kiaddja is a lapnak, sokszor a kiadas koltségeit is sajat maga finanszirozta. Az 1920-as
években megjelend lapokba pontosan a megjelentetés 9sszegének csdkkentése miatt
egyre tobb hirdetés kerult be. A szerkeszt6i feladatokat 1917. aprilis 1-t6l Mikes Lajos
vette at téle, majd 1919. januar 1-t8l a Szent Anna-plébania kaplanjai. http://lexikon.
katolikus.hu/M
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Gsszességének is hasznos szolgdlatot véliink tenni. Es ebben a munkdnkban soha
nem fog mds érdek vezetni benntinket, mint a lelkek irdnt valé szeretet.”3

Nemcsak a felsémiskolci egyhazkdzség eseményeirdl, iskolairdl, a hitbuzgalmi
egyesuleteinek, illetve a Miskolci Katolikus Kérnek és a Fels8-miskolczi Dal- és
Onképzékornek a tevékenységeirdl, jotékonysagi teadélutanjaikrol, dalverse-
nyeikrél szamolt be a minden hénapban megjelend lap,'* hanem a helyi rémai
és gorogkatolikus intézmények, egyesuletek és vilagi egyletek munkairdl is, tob-
bek kozott 1913-ban a Borsod-Miskolczi Kozmivel&dési és Muzeum Egyesulet
negyedik alkalommal megrendezett négyhetes University Extension, Szabad
Egyetem tanfolyamanak el6adasairdl és felkért el6adoirdl, emlitheté kozaltuk
példaul Prohaszka Ottokar és Istvanffy Gyula neve.”

Egyesuleti élet cimen kulon rovata indult a lapnak, amelyben a szerkeszt§
ismertette az egyletek m(ikodését, vezet8ik névsorat, kozolte gylléseik lefolyasat,
kimutatasaikat, terveiket. Tajékoztatta az olvasokat példaul a katolikus néegylet
valasztmanyi gyllésén torténtekrol, tobbek kozott arrdl is, hogy az egyesulet
hivatalos kdzlonyévé valasztotta a Miskolci Katolikus Egyhazi Tudositét, és havon-
ként 250 példany atvételére kotelezte magat. Andegylet minden tagjanak postan
kuldték el az Gjsagot. Novak Erné javaslatara a Miskolci Katolikus Olvasokérnek
is hivatalos kozlonye lett a lap, 200 példanyt rendeltek meg bel8le, amelyet
a tagok kozott osztottak ki. Kérést is intézett az egyletek felé Rétay Kalman, azt
szerette volna elérni, hogy kozleményeiket kuldjék el a szerkeszt8ségbe, azaz
kell anyaggal, informacioval lassak el a rovatot.'®

Beszamolt a lap az Orszagos Ifjusagi Madarvédé Liga kotelékében a felsd-
miskolci egyhazkodzség tanitdinak buzgdlkodasa folytan megalakult Ifjusagi
Madarvédd Ligarol is, amelynek diak tagjai fogadalmat tettek, hogy a madara-
kat megbecsulik, mindenfajta haziallattal alazattal, kiméletesen és szeretettel
bannak, azokat nem kinozzak és nem bantalmazzak."”

A sajté mint Uj nagyhatalom Iépett el6térbe ebben az idében, igy mikddése
nem volt elhanyagolhat6 tényezd a katolikusok szamara Rétay Kalman szerint

3 Miskolci Katolikus Egyhazi Tudésité. 1912. januar 15. 2-3.

41915-ben az elsd kilenc honapban szlinetelt a lap kiadasa. Az els§ szam 1915 oktoberében
jelent meg a hénap elsé napjan, az ezt megel8z6 idészakban minden hénapban 15-én
adtak ki.

'>Miskolci Katolikus Egyhazi Tudésitd 1913. februar 15. 36, 56. Katolikus Egyhazi Tudésitéd
1913. aprilis 15. 36-38. A Szabad Egyetem tovabbi el8adassorozatairdl is beszamoltak
alapban. Miskolci Katolikus Egyhazi Tudésité 1913. november 15.204-205., 1914. februar.
15. 47.

'®Miskolci Katolikus Egyhazi Tudésitd 1912. januar 15. 9-10, 12.

7Miskolci Katolikus Egyhazi Tudésitd 1912. januar 15. 9. A fels8varosi plébanidhoz tartozé
Romai Katolikus Iskola tanitéi tanuléikkal csatlakoztak az Ifjusdgi Madarvédé Ligahoz.
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sem - j6l példazza ezt folydirata -, hiszen sok emberhez eljutott altala a katolikus
igehirdetés és Uzenet. A katolikus sajto felviragoztatasa vezérelte a Miskolcon
él6 katolikus n8ket a budapesti alapitasu Katolikus Sajtéegyesulet FOvarosi
Holgybizottsaga nev(i szervezet miskolci fiokjanak |étrehozasara 1912-ben. E lel-
kes, Ugybuzgo és Krisztus szeretetétdl vezérelt apostoli testulet célként tlzte ki
a tisztességes, erkolcsos, keresztény sajtotermékek terjesztését, a hit és erkolcs
meger@sitését szolgald, igaz magyar hazafiakat és honleanyokat neveld Ujsagok,
folydiratok partolasat.'
Afels8varosi plébanian 1910. marcius 2-an alakult meg Miskolc legelsd, kato-
likus templomon kivuli tarsadalmi egyesulése, a Miskolci Katolikus Olvasokor
- az atszervezeést kovetben, 1913. junius 16-tél Miskolci Katolikus Kor -, amelyet lel-
kesen fogadtak és tevékenységérdl szintén beszamoltak a katolikus tudésitoban,
példaul a valasztmanyi gyUléstkrél a lap elsd évfolyamanak legelsd szamaban.
Tagjai csekély tagsagi dij befizetését kovetéen négy hétre konyveket kdlcsonoz-
hettek folyamatosan gyarapodé kényvtarukbél, ami 1911-ben kdzel 900 kotetes
volt, és 163 tag 1900 esetben vette igénybe szolgaltatasukat.” Az elndkség 1912-
ben adta ki az utolso6 két évben vasarolt, illetve adomanyozassal a kdnyvtarba
kerult Uj konyvek jegyzékét.?°
Rétay Kalman, a kor alapité elndke és vezetéje?! tarsaival egyutt az olvasast
amiveltség fejlesztésében, a széles 1atokor kialakitasaban, az informacidszerzés-
ben, a hozzaallas, magatartas formalasaban és a szabadidd kulturalt eltoltésében
egyarant fontosnak tartotta. Hasonldképpen tamogattak a kulonféle mivészeti
tevékenységek gyakorlasat, ugyanis hitre gyakorolt hatasukat mérvadénak tekin-
tették. A Katolikus Kor elndkének, Novak Ernének az irdsabdl is kiderul ez, aki
szerint ,a zenében, koltészetben, festészetben feliilemelkedik az a tiszteletremélto
irdany, amely a romboldk félszeg térekvéseivel szemben az emberi idedlt, a magasabb
szellemi Iényhez mélté szinvonalat szolgdlja. Es az ekként elért eredmény visszahat
a hitéletre, fokozza annak belsé erejét."??

'8 Miskolczi Katolikus Egyhazi Tudosité 1912. december 16. 184. Bangha Béla jezsuita szerze-
tes kezdeményezésére alakult meg a Katolikus Sajtoegyesulet Févarosi HOlgybizottsaga,
céljuk volt egy katolikus sajtéalap létrehozasa és az egészséges vidéki sajté megteremtése.

“Miskolczi Katolikus Egyhazi Tudésité 1912. junius 15. 102, 104.

20 Miskolczi Katolikus Egyhazi Tudésité 1912 november 15. 170. Rétay Kalman mellett szamos
neves ember ajandékozott kiadvanyokat a kornek, igy példaul emlithetd Mihalik Jézsef
kiralyi tanacsos, mizeumi és konyvtari orszagos fellgyeld neve, ,kinek joakaratabol birja
Kath. Kérink gazdag tartalmu kultarkonyvtarat” - irta Rétay Kalmany a lapban. Miskolci
Katolikus Egyhazi Tudésitd 1914. 02. 15. 46.

21 Alapit6 elndk volt rajta kivill még Edelény Arpad fégondnok és Polényi Gyula féfeliigyel®.
(Rétay 1928: 178.)

22 Miskolci Katolikus Egyhazi Tudésité 1912. januar 15. 4-5.
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A kor négy éven keresztll azokat a katolikusokat tomoritette egy csoportba,
akik a katolikus hitet és erkdlcsot akartak megélni sajat élettkben, csaladjuk
és ismer@seik korében, illetve kotelességeiket is vallasos, hazafias buzgdsaggal
igyekeztek teljesiteni, valamint a kdzmUvel6dés eszkozeit félhasznalva a magan-,
tarsas és kozélet minden terén vallasi, polgarijogaikat, igaz érdekeiket szilardan,
dsszefogva kivantak megovni.?® A kor sokféle programot szervezett a vallasta-
lansag és erkodlcstelenség ellensulyozasara, 1911-ben négy felolvasast tartot-
tak, rendeztek targysorsjatékot, Erzsébet-estélyt, balt, pasztorjatékot, tarsas
dsszejovetelt, a gorogkatolikus templom épitési koltségeihez hozzajarulasként
mUkedveld el6adast, ismerkedési estet, és megszervezték a tarsadalmi és iro-
dalmi szakosztalyaikat.?* Taglétszamuk 1911 végén 6sszesen 562 f6 volt, ebbdl
383 rendes, 28 kuls8s és 151 partol6 tag.?

Akultdrara szomjazé munkasok lelkesedésének, buzgdsaganak kdszénhetben
alakult meg 1913-ban hazafias és vallasos egyesuletik, a Felsémiskolci Dal- és
Onképz6kor. A Miskolci Katolikus Egyhazi Tudosité igy irt a kor megalakulasarol:

,Udvés mozgalom indult meg a fels6-vdrosrészben az iparosok és munkdsok kézétt
az irdnyban, hogy egyesiiletté szervezkedve dalkor-, zenekar- és miikedvel8i osztdly-
lyal bird kért alakitanak. A tagok a maguk lelki nemesitése, mdivelése végett igénybe
veszik a Kath. Olvasékor jol felszerelt konyvtdrat, a kell6 hanganyaggal rendelkezbk
kozil dalkort alakitanak, zenekart szerveznek, a sziv viddmitdsa, az Isten dicsditése,
a kegyelet lerovdsa és esetleg jotékony célra vald kbzremiikodés céljdbdl is, tovdbbad
mdikedveldi el6addsokat rendeznek. Az iszdkossdg, kdrtya s mds drtalmas szenve-
délyek ellen egész erbvel, a legjobb akarattal folveszik a kiizdelmet. Az dj kér 1913.
februdr 19-én alakult meg. Tiszteletbeli elnéke Péta LdszI6é kdntor-tanito, ligyvezetb
elnék Schirger Antal, alelnék Rembeczky Mikl6s. (...) Védndkének a kor felkérte Rétay
Kdalmadn plébdnost, Knaute Rezsé hitkézségi f6gondnokot és Mikulecz Janos dr. gydri
orvost."?¢ Rétay véd@szarnya ala vette az egyletet, ,,alakuldsdban témasza volt, elsé
lépéseiben buzditotta és késébb is pénzzel, butordarabokkal és kényvekkel segitette”.?’

2 Miskolczi Katolikus Egyhazi Tuddsitoé 1912. junius 15. 90.

24 Rétay 1928: 176.; Miskolci Katolikus Egyhazi Tudosité 1912. januar 15. 11.

2 Miskolci Katolikus Egyhazi Tudosité 1912. januar 15. 12. Bérelt helyiségben m(kddtek,
ami hol az alsévarosi plébanidhoz, hol a felsévarosihoz volt kdzelebb, emiatt hol az alsé-
varosiak, hol a felsévarosiak morzsoloédtak le a kérbdl, ennek kdszénhetben csdkkent
a taglétszamuk. Ezenkivul kivaltak a korb8l a munkasok és megalapitottak sajat egye-
stiletiiket, a Felsémiskolci Dal- és Onképz8kért. Tagjai viszont 1913, februdr 22-én mint
partol6 tagok beléptek az olvasdkorbe, és tobben kézulik a Katolikus Férfi Ligahoz is
csatlakoztak. Az olvasokor a vilaghaboru kitdrése utan, 1914. szeptember 26-an szlint meg
a nehéz anyagi korulmények miatt. Eladtak ingdésagaikat és felmondtak klubhelyiségik
bérletét is. Rétay 1928: 178, 188.

26 Miskolci Katolikus Egyhazi Tud6sité 1913. marcius 15. 55-56.

7Rétay 1928: 182.
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Az nképzB8kdr tagjai a didsgylrivasgyar és a varos bels6 részén lakd munka-
sok, kisiparosok, illetve mas alsébb osztalyokhoz tartozék kozul kerultek ki. Pota
Laszlé kantortanité iranyitasaval igazi egyesuleti életet alakitottak ki, mikedvel&
el6éadasokat tartottak, kabarékat, tudomanyos eléadasok rendeztek és felléptek
a népszer(i Péta Laszlé vezette dalardaval. A Miskolci Katolikus Kér megsziinése
utan konyvtarukat és hagyomanyaikat is megorokolték és meg6rizték.?

Avilaghaboru éveit kdvet8en, kaplanjuk reformjainak koszénhetden ismét uj
er8re kapott az egyesulet, tdbbek kdzo6tt Kirdly Kalman otlete alapjan 1925-ben
sajat zaszlét szenteltek. Az innepi eseményhez kapcsoléddan dalversenyt hir-
dettek, ahol a dalardak mérték ossze tudasukat. Az anyagi hasznot hozé ren-
dezvényen mar felmerult a gondolata egy Uj székhaz épitésének a régi szikos
klubhelyiség helyett. A megvaldsitasban segitséglkre volt Hodobay Sandor
miskolci polgarmester, akitél ingyen telket kaptak a templom kozelében, a Szent
Istvan utcan, és a féispan, Mikszath Kalman, aki téglat és faanyagot szerzett
az épitkezéshez, illetve kdzbenjarasara a FoldmUveléstgyi Minisztérium és mas
minisztériumok is jelent8s anyagi tdmogatassal jarultak hozza a koltségekhez.
A miskolci intézmények - mint a Miskolci Takarékpénztar, a Borsod-Miskolci
G6zmalom - és a helyi lakosok kdzul tobben szintén nagyobb 6sszegeket adoma-
nyoztak a munkakra. Arva Pal miépitész ingyen véllalta a kultirhaz tervrajzanak
elkészitését.?®

A kulturhaz alapkovét a fels6varosi egyhazkodzség tinnepségén, 1928. szep-
tember 9-én Unnepélyes keretek kozott tette le és aldotta meg Szmrecsanyi
Lajos egri érsek. A dalkdr par honappal késdbb, 1928. november 25-én mar
birtokba is vehette a sajtd altal a munkasok diszpalotajanak nevezett épulet
jobb szarnyat, homlokzatan a mivészet szimbolumaval, a lanttal, belsé részén
gondnokilakassal, szinpaddal ellatott nagyteremmel, olvaso-, konyvtar- és jaték-
termekkel.?® A masik szarnyat a kdvetkez év tavaszan tervezték felépiteni, de
ez pénz hianyaban mar nem valosult meg. A székhaz Gnnepélyes felavatasan

28Rétay 1928: 177, 182.

V6. Dobrossy 1997:210-214. Dobrossy Istvan Hajés Laszld mérnokot nevezte meg az épu-
let tervezbjeként, az anyagi tdmogatasok esetében pedig tobbféle adomanyt sorolt fel,
mint Rétay Kalman. Magyar J6v8 1928. november 18. 5., 1928. november 23. 7.

30Magyar Jovd 1928. november 18. 5. Miutan 1940 juliusdban nyugallomanyba vonult
Rétay Kalman, Mikes Lajos lett az Uj plébanos, aki 1942-ben bérbe adta Buttykay Bélanak
aSzentlIstvan Ut 4. szam alatt [évd Kulturhazat mozi céljara. Ekkor kapta a , Fészek-mozi”,
illetve a ,Fészek-mozgd” elnevezést, amelyet 1953-ig, az dllamositasig megbrzott. Az alla-
mositast kdvetden Tancsics-mozi lett a neve egészen 1992-ig - amig allami tulajdonban
volt -, ezt kdvetéen az egyhaz mint egykori tulajdonosa visszaigényelte a székhazat, majd
a visszavételt kovetben eladta. (Dobrossy 1997: 210-214.) Tébbszdri tulajdonosvaltast
kévetden jelenleg az Ujszovetség Gylilekezet tulajdondban van a Nagyvathy Gt 6. szam
alatti épulet, és a neve Forras Haz Studio.
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a dalardak a palyaudvartol vonultak a Szent Anna-templomhoz, majd a 10 6ra-
kor kezd8d6 Unnepi halaadd szentmisét, illetve az Uj székhaz felszentelését és
anagytermében megtartott rendkivuli dalkori diszkozgylést kdvetben délutan
részt vettek a Zenepalotaban megrendezett dalversenyen, utana bal kdvetkezett.
A varos, a kincstar és a minisztérium prominens, jeles képvisel6i vettek részt
az Unnepségen.

A Miskolc-Felsévarosi Dal- és Onképzékdr Kultirhaza Miskolcon,
a Szent Istvan utcaban, 1929 k. (Foté: Dobrossy 1997: 211.)

A Forras Haz Stadié Miskolcon, a Nagyvathy utcaban, 2020. (Felvétel: Vamosi Katalin)

S1Egri Népujsag 1928. szeptember 13. 2.; Egri Népujsag 1928. szeptember 5. 1.; Magyar J6vé
1928. oktober 16. 3.; Magyar Jov6 1928. november 18. 5.; Reggeli Hirlap 1928. november
27.4.; Magyar Jov8 1928. november 27. 4.; Koller 1929: 280.
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Az impozans létesitményben pezsg8 tarsasagi élet folyt, ami az egyesulet
muakodésének harom terlletét: a zenét, a mikedveld szinjatszast és a kdzos jatékot
érintette. A legfontosabb a zenei szekci6 volt, a szinte 6nall6 életet é18 dalarda
és a berkein belul zenéld és énekld tagok vilaga. A vallasos énekeket és hazafias
dalokat repertoarjaban felvonultaté dalarda fellépett templomokban, mikedvel8
el6éadasokon, temetéseken, innepségeken, névnapokon, részt vettek szép sike-
reket elérve dalversenyeken. A masodik szintéren, kulturalis téren szindarabok,
vig monolégok és paros jelenetek el6adasaban, kabarék, dalos misoros estek
rendezésében, felolvasasok és tudomanyos eléadasok szervezésében jeleskedtek
az egyleti tagok. Vasarnaponként nagy nyuzsgés volt a kulturalis programokon,
de hétkdznap is zajos, vig tarsasag toltotte meg az allanddan nyitva tartd klub-
helyiséget, ahol kilonb6z8 jatékok - példaul a Rétay Kalman ajandékozta biliard-
asztal vagy sakk-készlet - alltak rendelkezésukre. Kilondsen este népesedett be
a terem, amikor munka utan lazitottak és kulturaltan szérakozva toltotték el itt
szabadidejuket a munkasok. A dal- és dnképz6&kdrnek kbézm(ivel8dési osztalya,
sakkosztalya is alakult, tagjai versenyeket rendeztek, tdbbek kdzott a Szikra Gyula
gimnaziumi tanar févédnoksége alatt all6, hét hétig tartd sakkversenyt, amelyet
nagy érdeklddés kisért.>? A barati kotelékeket apold tagsag egyutt Unnepelte
a névnapokat, segitették, tamogattak egymast, tancmulatsagokat, tancestélyeket,
a Bukkbe kirandulasokat szerveztek, egyutt szilvesztereztek.?* A kaszino vildagahoz
kozel all6 egyesuleti életet alakitottak ki maguknak.3

Rétay Kalman a lelki élet elmélyitését segitd hitbuzgalmi tarsulatokat is
[étrehozott. A felsémiskolci plébaniara kerulését kdvet8en 1910 januarjaban
mar megalapitotta az Oltaregyesuletet, amelynek tagjai minden hénap elsé
vasarnapjan 15 6ratol szentségimadasi orat tartottak a templomban.3> Szintén
6 alapitotta 1914-ben a Jézus Szent Szive Tarsulatot, a tagok minden hénap
elsé péntekén Unnepi szentmisén vettek részt Jézus Szent Szive tiszteletére,
utana szentségkitétel kovetkezett, ahol litaniat és engesztel§ imadsagot mond-
tak.3¢ A tobbi egyesuletet is tamogatta, a legkorabban megalakult Rozsaftizér
Tarsulatot® ugyanugy, mint az 1925 tavaszan megszervezett Katolikus Férfiligat,

32Magyar Jov8 1937. oktéber 03. 11.

3 Rétay 1928: 179-188.

34Miskolczi Katolikus Egyhazi Tudosité 1913. junius 15. 126., 1913. szeptember 15. 157-158.

35498 f8bdl allt az egyesulet, amelynek 139 férfi és 359 nd volt a tagja. 1928-ban ujitotta
meg Rétay Kalman a szervezetet.

36 A358 f@s |étszamu tarsulathoz 64 férfi és 294 né tartozott. Atagok naponta egy Hiszekegy,
Miatyank, Udvézlégy Maria imat mondtak el az Oh, Jézusom édes Szive, add, hogy téged
mindig jobban szeresselek... fohasszal.

371898. szeptember 4-én jott létre, taglétszdma 460 6 volt. M(kodése jotékony hatas-
sal volt a hitéletre, sokféle tevékenységukkel aktiv tagjai voltak az egyhazkodzségnek.
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a felsdmiskolci katolikus férfiak egyestletét®® vagy a Rozsaflzér Tarsulat altal
1927. szeptember 18-an alapitott Rdmai Katolikus Leanyegyesuletet.3®

A fiatalok szamara a Romai Katolikus Ifjusagi Egyesuletet hozta létre 1928.
marcius 25-én, ahova minden 14 év feletti iparostanonc eljarhatott.*° A felsé-
varosi katolikus elemi iskolaban Galajda Janos tanité vezetésével a Szent Imre
Szivgarda is megalakult 1923-ban.*" Két évvel kés6bb a Szent Istvan (fid) és Szent
Teréz (lany) Szivgarda csoportok a Szent Istvan Uti elemi iskolaban jottek létre.
Aziskolabdl kikerult gyerekek csapata pedig a Szent Margit Szivgarda nevet vette
fel. 1937-ben Rétay Kalman aldotta meg a jezsuita alapitasu, felsdvarosi Credo
férfiegyesulet zaszl6jat. Tagjai a krisztusi eszményekért és a bln ellen hirdettek
harcot, emellett a csaladokban és koreiken belll buzgo hitéletet és apostoli
munkat szerettek volna kialakitani.*?

1928. julius 29-én Unnepelte az egyhazkdzség a szazadik Szent Anna-bucsut,
amelyre nagyon készultek a hivek, a képvisel6testilet, a plébanos és a plébanian
szolgalatot teljesiték: jubileumi kotetet adtak ki, és a templombelsé feldjitasaval is
emlékezetessé kivantak tenni az innepi eseményt. Rétay Kalman a renovalasrol
és a megszépult templomrél rovid 6sszefoglalot jelentetett meg a tuddsitod 1928.
szeptemberi szamaban: ,A szentély uj kiképzésével, a mellékoltdrok célszeriibb
elhelyezésével és a kdrus dtépitésével tagasabb lett a templom. Kifestésének figurdlis

Gy(jtottek pénzt példaul harangok dntésére, segélyezték a szegényeket, javukra sorsja-
tékot rendeztek, szegény gyerekeknek ingyen tankdnyvet és kirdnduldsokat biztositottak,
szeretetreggelit, uzsonnat adtak a raszoruloknak, latogattak a betegeket, felkeresték
avadhazassagban él6ket, zardndoklatokat szerveztek, akadalyoztdk a szektak tagtobor-
zasat, adakoztak, példaul a Szent Anna-templomba szant Szent Antal-szobor vasarlasahoz
nagyobb Osszeggel jarultak hozz3, illetve Jézus szive-oltart emeltek. Csintalan J6zsef
kaplan 1921-ben szervezte Ujja a tarsulatot.

3 A taglétszamuk 200 6 folott volt. A tagok toborzdsahoz utcamegbizott alosztalyt szer-
veztek. Volt egész napos szentségimadasuk, segélyezték a szegény tanuldkat, valamint
segitettek a plébanosnak a zarandoklatok, Unnepségek, lelkigyakorlatok, kormenetek
szervezésében.

3 Osszejoveteleiket cstitértokdnként tartottak, ahol kulturdlis, hitbuzgalmi és ismeretter-
jesztd el6adasokat hallgattak és kézimunkaztak, de szerveztek teadélutanokat és volt
énekkaruk is.

40 Taglétszamuk 60 f6 volt. Sajat korusban énekeltek, és a Szent Istvan Uti egyesuleti hazba
jartak olvasni, mivel8dni és szérakozni.

41300-nal tobb gyerek jart az dsszejoveteleikre, ahol imadkoztak, énekeltek, jatszot-
tak, buzditdé beszédeket hallgattak. 1926-ban tartottdk zaszlészentelésuket a Szent
Anna-templomban.

42Magyar Jovd 1937. aprilis 20. 4, Credo gy(ilés a Szent Anna plébanian. Magyar J6vd 1938.
november 20. 8.; A vasgyari Credo hitbuzgalmi tarsulat 1924. majus 18-an alakult meg.
Magyar Jov8 1924. majus. 18. 5., 1927. oktober 1. 5.; Gorémbolydn és Hejécsaban is
mUkodott Credo férfiegylet. Magyar Jové 1929. junius. 26. 5., 1928. november. 28. 5.,
1933.junius 2. 4.; A miskolci martintelepen is megalakult a Credo egyesulet. Magyar Jov6
1936. november 8. 9.
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részét raksai Raksdanyi Dezs6 készitette, akinek miivészi képességeit sok szép alkotds
hirdeti mdr orszdgszerte. A dekorativ rész Korény J6zsef ugyancsak elénydsen ismert
akad. festé munkdja. Avillamos kandeldberek Petrdnyi Miklds tervei szerint, a fémipari
szakiskoldban késziiltek. A kisebb munkdkban Miskolc legjobb keresztény iparosai
vettek részt. A szentély és a kérus rdcsa a Vasgydrban készult."* 1928. julius 28-an
az esti halaado szentmisén avattak fel és adtak at a hiveknek a teljesen megujult
templomot.*

1928. augusztus 31-én allitottak fel a Szent Anna téren a Gardus Istvan
szobraszmivész tervezte dombormuvel az 1878. augusztusi miskolci arviz 50.
évforduldjara készult emlékmdivet, amelynek elkészitését Rétay Kalman kez-
demeényezte. A felsévarosi elhelyezést is 6 szorgalmazta, egyrészt azért, mert
itt volt a legtobb halalos aldozata a katasztrofanak, masrészt a varosrésznek
semmilyen kulturalis intézménye vagy emléke nem volt.#

Rétay Kalman az egyesuleti élet megszervezésével maga koré gydjtotte
a fels6varosi hiveket, és a sajton, a katolikus tuddsiton keresztul kitagitotta
a plébania hatarait, varosszerte tébb mint 2000 hiv6hoz juttatta el a katolikus
szo6t, prédikaciokat és hireket.

.Buzgdsdga megdjitotta a fels6vdros valldsi életét. Példa erre, hogy az dldozok
szama 4500-rdl évi 48000-re emelkedett. Az 6 érdeme, hogy észrevette: az egyhdz
mint tadrsadalom nem élhet egyediil a templomban, mert hiszen a katolicizmus sem
egyedtil a templom valldsa, hanem a mindennapi életé. A messze eléreldtds inditotta
azutdn munkdra. 1909-ben mdr beszélget hiveivel arrdl, hogy tdrsadalmilag kultdr-
munkdval is szeretné dsszefogni a katolikus tdrsadalmat, els6sorban hiveit.

Rétay Kdalmdn sajdt kéltségén, sajat munkdjdval teremtette meg a Miskolci
Katolikus Tuddsitot, az elsé keresztény sajtéterméket Miskolcon. A fellendilé miskolci
katolikus élet alapkdvét ebben a Katolikus Tuddsitoban rakta le.

Hogy milyen jelentéségli kezdeményezés volt ez, eléggé mutatja az, hogy
a hdboru el6tt mdr egymads utdn akadnak kévetdi Rétay Kdlmdnnak. Kassdn, Bartfdn,
Nagyszebenben, Egerben jelennek meg egymds utdn a Rétay Kdlman dltal szerkesztett
tuddsité nyomdn és pontosan annak mintdjdra a kiilbnbéz6 katolikus tuddsitok™® - irta
réla elismeréen a Magyar Jov8 Ujsagiroja.

Atudositérdél sokan nyilatkoztak elismer8en, koztik Bangha BélaS. ). a,,Magyar
Kultura” szerkesztdje is, aki kollegialis Udvozletét kildte Rétay Kalmannak a kovet-
kezd sorok kiséretében: ,A Miskolci Kat. Egyhdzi Tuddsité uj sorozatdnak minden
szamdt nagy figyelemmel és 6rommel olvasom és szivbd8l gratuldlok azoknak, kik

43 Miskolczi Katolikus Egyhazi Tudésité 1928.szeptember 15. 132.
44Rétay 1928: 28, 89.

4 Reggeli Hirlap 1928. julius. 3. 5.; V6. Dobrossy 1997: 235.
46Magyar Jov6 1940. aprilis 28. 5.
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annak 6sszedllitdsdban s terjesztésében kozremiikddnek. Igazdn csoddlatos, mily
sokrdl tud ez az tigyes kis lap tdrgyalni kicsiny terjedelem mellett, s amellett milyen
olcsén. A miskolci Tuddsitot az 6sszes enemdi hazai probdlkozdsok kézt kétségtelendil
az elsé hely illeti meg."*’
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FOLDI-KONDOR BOGLARKA

A SZLOVAK EVANGELIKUS DIAKONIA FELVIRAGZASA
A SZLOVAK NEMZETI MOZGALOM TUKREBEN

Abstract. The Flourishing of Slovak Lutheran Diakonia in the Context
of the Slovak National Movement. The events discussed in this study
take place in Northern and Northeastern Hungary prior to the Treaty
of Trianon, specifically in the regions of Szepes, Liptészentmiklos, and
Turécszentmarton. The development of Slovak Lutheran diakonia beganin
1922—by which time the area in question was no longer part of Northern
Hungary but of Eastern Czechoslovakia. Consequently, in analyzing the
effects of cultural transfer, | aim primarily to outline the causal relationships
that shaped this transformation. As a point of departure, | examine the
work of Juraj Tranovsky and the establishment of the Slovak-speaking
Lutheran community in Liptészentmiklos, followed by a discussion of the
emergence of the Slovak national movement in the 19th century. Particular
attention is given to the organizational roles of Ludovit Stdr, Jozef Miloslav
Hurban, and Michal Miloslav HodZa, and to the Lutheran context of their
activities. Their efforts laid the foundations for the later rise of Slovak
Lutheran diakonia. The study also explores the contributions of women'’s
associations such as Dobrodej and Zivena, which played an important
role from a gender history perspective. My aim is to highlight the cultural
mediating role of the Lutheran Church, which not only fostered the creation
of new congregations and charitable institutions, but also contributed
significantly to the development of Slovak national identity.

Keywords: Slovak national movement, Slovak Lutheran diakonia,
deaconesses, cultural transfer

Tanulmanyomban a 20. szazad els6 felében Csehszlovakiaban megalakult szlovak
evangélikus diakonia létrejottének elézményeit, tovabba a kulturalis transzfer
erre gyakorolt hatdsait elemzem. irasom elsé felében a reforméciét kdvetd id6-
szakra 6sszpontositva kifejezetten a Felvidék evangélikussaganak kulturalis életét
mutatom be. Ehhez kapcsolom a 19. szazad elején kibontakozé szlovak nemzeti
mozgalom identitaserdsit6 és kulturakodzvetit® szerepét, amely a szlovak evan-
gélikus diakéniai munkara is jelent8s hatast gyakorolt. Ennek vonatkozasaban

https://doi.org/10.46403/Regiotortenet4.129
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a szlovak néegyletek munkajat is részletezem, amelyhez kapcsolom a szlovak
evangeélikus diakonisszak szolgalatat és annak megjelenési helyeit, illetve for-
mait. Emellett az anyahazi diakéniat illetéen kitérek a német mintakovetésre is.
Munkam soran f6 célom, hogy ravilagitsak azokra a kultdrakozvetité Utvonalara,
iranyokra, amelyek segitségével a szlovak evangélikus diakénia fuggetlenné val-
hatott, és teret nyerhetett a 20. szazad els6 felében megalakult Csehszlovakiaban.

A kulturalis transzfer értelmezési lehetéségei

Michel Espagne szerint ,a kulturdlis transzfer kifejezés tobb kiilénb6z6 nemzeti
tér, illetve k6zos Osszetevbik egyszerre torténd elemzésének szandékat jeldli”, és ez
a ,jelenség tetten érheté a pdrhuzamba dllitott tdrsadalmi csoportok gazdasdgi,
demogrdfiai, pszicholdgiai és intellektudlis tevékenységi tertiletein is”,' Matthias
Middell szerint a kulturalis transzfer soran ,mds kulturdk elemeinek elsajdtitdsa és
integrdldsa megy végbe”. Mindez megfigyelhetd a nemzeti kultirdk kbzétti kapcso-
latban, mind pedig régidk és civilizaciok esetében is. Middell a kulturalis transzferek
jelenségénél a kulturalis kontextusok aktorai k6zott kapcsolatokat feltételez,
amelyek ,torténeti és egyidejli nézépontbdl elvégzett 6sszehasonlitdsok révén kutat-
haték”.? Jelen tanulmanyban a Felvidéken zajlé szlovak nemzeti torekvéseket
és ezek kovetkezményeit tarom fel, mikézben elemzem, hogyan viszonyultak
egymashoz a szlovakok, a németek és a magyarok a 19-20. szazadban, és milyen
hatast gyakoroltak kapcsolatukra a kdzigazgatasban tapasztalt valtozasok.

A reformacié tanainak terjedése, értékkozvetités a Magyar Kiralysag
nyugati és felvidéki teruletein

Bruckner Gy6z6 evangélikus jogakadémiai professzor munkassaga soran
monografiatirt a Szepességben zajlé reformaciordél és ellenreformaciorol. Ebben
kifejtette, hogy a huszitizmus terjedését a térségben a kedvezd foldrajzi fekvésen
kival a nyelvi és politikai tényez6k is segitették, hiszen az orszag hatarvidékén
talalhato Szepesség az elzalogositott varosok révén szoros dsszekottetésben
allt Lengyelorszaggal, ugyanakkor Zsigmond kiraly érdekelt volt a cseh tréon
megszerzésében is, amelyben éppen a lengyel politika akadalyozta 6t.> Ahogyan

'Espagne 2004: 254,
2Middell 2009: 134.
3Bruckner 1922: 11-12.; T6th-Szabd 1917: 150-151.
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Bruckner irta, a huszitak 7433 dprilis h6 25-én jelentek meg a Szepességen elészor
témegesebben a Magura felél (Vorésklastrom, Szepesdfalu, Késmdrk) s azéta 1462-
ig dllanddéan itt maradtak, s6t a Szepesség lesz mintegy a f6fészkiik)”.* Bruckner
tovabba ravilagitott arrais, hogy a Szepesség németorszagi ipari és kereskedelmi
dsszekottetései, tovabba a wittenbergi teolégushallgaté ifjak felvidéki utazasai
szintén hozzajarultak a tanok terjedéséhez és meggyokerezéséhez.

Emellett a reformacio tanainak terjedését az uralkodocsaladok és a nemesség
is segitette. II. Lajos és Habsburg Maria udvaraban megjelentek a lutheri tanok,
anemesi csaladok kézul pedig sokan szintén tamogattak a reformacié eszméjét.
A 16. szazadban a Thurzo6 csaladbdl kikerulé nadorok, kéztuk Thurzé Gyorgy
(1567-1616) és Thurzé Szaniszl6 (1576-1625) éppen ugy a reformacié hivei kozé
tartoztak, mint a lutheri tanokat tamogaté Nadasdy Tamas (1498-1562) is, aki
mindekdzben a katolikus egyhazban is igen befolyasos embernek szamitott.®
A vele kapcsolatban allé Sylvester Janosnak (1504-1552) készénhet6 a magyar
nyelvre forditott Ujszévetség, aki Nadasdy ajanlasara tanithatott a katolikus
bécsi egyetemen mint evangélikus tudés és bibliafordito.”

Juraj Tranovsky (1592-1637) sziléziai szarmazasu cseh iro, kolt6, egyhazi
énekeszerz® és evangélikus lelkész, akit a ,szlav Luthernek” is neveznek,
Liptoszentmikloson telepedett le, és munkassagaval jelent8sen hozzajarult
a helyi evangélikus k6zosség szervez8déséhez, gyarapodasahoz és kulturalis
fejlédéséhez. Eletének egyik f6 mlve a Cithara Sanctorum cim(i énekgydjtemény,
amelynek elsé kiadasat 1656-ban nyomtattak a 18csei Brewer-nyomdaban.
Az énekeskdnyv nemcsak a szlovak evangélikusok mivel6déstorténetétilletéen
tekinthet6 kiemelkedd munkanak, hanem az egész evangélikus egyhaztorténet
szamara is. Korszakalkoté mUként ugyanekkora fontossaggal bir a szlovak
irodalomtorténetben, tovabba a késdbbi nyelvujitas szempontjabdél sem elha-
nyagolhatd. Ezzel kapcsolatban fontos hangsulyozni, hogy a 16. szazadban
még a biblikus cseh nyelvet hasznaltak, azonban a Tranovsky-féle énekes-
konyv keletkezésének idején, azaz a 17. szazad kozepén L8csén és Bartfan
mar szlovak nyelven is nyomtattak. Ez a nyelv azonban nem azonos a mai
vagy 19. szazadi szlovak nyelvvel. A nyelvUjitas kezdetei azonban innen gyo-
kereznek.® A Liptédszentmikldson letelepedd Juraj Tranovsky szellemi 6roksége

4Bruckner 1922: 11-12.

>Bruckner 1922: 19.

6Zovanyi 1977: 419. és 637-638.; Palffy 2011: 68-76.

7Az evangélikus nadorokrol készullt 6sszeallitas, valamint az elsé magyar nyelv(, Sylvester
Janos 4ltal leforditott Ujtestamentum az Evangélikus Orszagos Mizeum , Luther 6roksége”
cim( allandé kiallitasaban lathato.

8K8mives 2011: 53-54.; Szlics 1974: 52-54.
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és az id6kozben folyamatosan er8s6d6 szlav tudat® ezaltal taptalajat képezte
a térségben késbbb kibontakozé szlovak nemzeti mozgalomnak.

Az itt felsoroltak alapjan a kulturalis transzfer, azaz az értékek, jelen esetben
alutheritanok kozvetitése tobb szalon jelent meg. A reformacio el6zményét kétség-
telenul a huszitizmus jelentette. A Németorszagbol terjed6 tanok kozvetitéséhez
nemcsak a teoldgusokra vagy a nemesseégre volt szukség, hanem a nemzetiségek
(csehek, szlovakok, lengyelek, magyarok) kozotti kapcsolatokra is, amelyek kultu-
raja és humanizmusra nyitott szellemisége lehet8vé tette az Uj tanok befogadasat.

7y sy oz

A szlovak nemzeti mozgalom identitaserésité és kultirakézvetitd szerepe

A szlovakok a 19. szazadra igen nagy létszamu népcsoportként voltak jelen
Magyarorszag tertletén, els6sorban a felvidéki tertleteken. Kiss Laszl6 sze-
rint, a fokozatosan megszildrdulé »egy politikai nemzet« koncepcidban, a liberdlis
magyar nemzetfelfogdsban tehdt szervesen-szervetlentil keveredtek a térténeti
jogokra hivatkozé dllamnemzeti és a nyelvnemzeti felfogds elemei. [...] az dt6ro-
kitett rendi-nemesi »natio« kitdgitdsa két irdnyban is végbement. Egyfel6l az un.
»magyarorszdagi«, vagyis a valosdgos etnikai fedezettel nem rendelkezé »egy politikai
nemzet« felé, mdsfel6l pedig a konkrét magyar etnikai fedezetd, kulturdlis alapozdsu
nyelvi nemzetfelfogds irdnydban. A nagyobb politikai nemzet tartalmazta az - ennek
centrumdvd, integrdcidés pontjava vald - kisebb, nyelvi-kulturdlis nemzetet. E két
ellentétes felfogds egybehangoldsdra nem tértént kisérlet. [gy a magyar dllamnem-
zetet - legalabbis egyelbre - kiilénb6z6 nyelvii és nemzetiségli polgdrok alkottdk.”

Az Athaneum 1842. oktober 9-i szamaban a kdvetkezb irast kdzolték: ,Azon
nép, melly hont szerez 's dllodalmat alapit, népiségét nemzetiséggé emeli: a’ meghddi-
tott hon, az alkotott dllodalom, nevét viseli, ... nyelve e’ népnek, nemzeti nyelvvé vdlik.
Ez okndl fogva az aldvetett kiilonfaju népeknek, mint ollyanoknak, nem lehet nemzeti-
Ségok, ... de mivel sajdt szarmazdsuak ‘s nyelviiek, van népiségok, sajat népszokdsaik,
népdalaik stb. Ha pedig a hddité népfaj dltal egyenlé joggal az alkotmdny ‘s haza’
jogaikban részesittettek, dllodalmi tekintetben ‘s mint az egy hon’egyenl6jogu polgdrai
a’ hédito népfajjal egylitt egy nemzetet képeznek, egy ‘s szintazon nemzetiségben
részestilnek, melly azonban, mivel ... atruhdzott, ... a’ hon-szerzé ‘s alkotmany-alapité
népfajé". Ebbdl kdvetkez6en tehat ,mi tétok, mint tétok, Magyarorszdgban nem
lehetiink nemzet, mert tét dllodalom itt nem létezik, hanem csak nép.""

9Kiss 2005a: 12-14.
19Kiss 2005b: 55.
" Kiss 2005b: 56.
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A konfliktus hatasara az evangélikus liccumok didksagabdl megalakult
1829-ben a Cseh-Szlav Tarsasag (Spolecnost Cesko-slovanska), valamint az Ifju
Szlovakia Mozgalom (Hnutie Mladého Slovenska), melynek m(ikédése Jan Kollar
(1793-1852) evangélikus lelkész eszméin alapult, aki az 1834-ben megalapitott
Szlovak Nyelv és Irodalom Kedvel8inek Egyesulete elndkeként kisérletet tett a cseh
nyelv szlovakositasara. Az Ifju Szlovakia Mozgalom kovetdkre talalt Pozsonyban,
L8csén, Késmarkon, Eperjesen és Selmecbanyan is. Ebbdl a tarsasagbdl kertlt ki
Ludovit Stur (1815-1856), a szlovak nemzeti mozgalom vezetdje is.”?

Star a Pozsonyi Evangélikus Liceum didkja volt, majd tanulmanyait Halléban
folytatta a teoldgiai fakultason, miutan 1837-ben feloszlattak a Cseh-Szlav
Tarsasagot. Tevékenységei dsszefonddtak Jozef Miloslav Hurban (1817-1888)
evangeélikus lelkész, ird, Ujsagird és politikus, valamint Michal Miloslav Hodza
(1811-1870) evangélikus lelkész munkassagaval, hiszen a két lelkész Sturral egytitt
szervezte meg a szlovak nemzeti mozgalmat. Ludovit Star, akit a szlovak mive-
|6déstorténetben a lipto-turoc-zolyomi nyelvjarassal 6tvozott szlovak irodalmi
nyelv megteremtdéjeként tartanak szamon, 1845-ben elinditotta a Slovenské
Narodné Noviny cim( lap kiadasat is, jelent8s szerepet vallalva ezaltal a nem-
zeti mozgalom értékeinek kdzvetitésében. 1847-t6l Z6lyom varos orszaggylési
képviseldjeként abbdl a térségbdl is szamos kovetdre talalt. Két tarsa, a lipto-
szentmiklosi lelkészként szolgalé Hodza és a Turdéc megyében is tevékenykedd
Hurban munkaja szintén elvezetett a mozgalom kozpontjainak kialakulasahoz,
amelyek k6zott ott talalhatd Zolyom, Liptdszentmiklds, Turécszentmarton és
Otura is. A mozgalom vezet6i jelent8s szerepet vallaltak a forradalom idején is,
ugyanis Hurban jovoltabdl 1848-ban el6terjesztették A magyarorszagi szlova-
kok és rutének kivansagait (Ziadosti Slovakov a Rusinov uhorskych), valamint
a Szlovak nemzet kdveteléseit (Ziadosti slovenského naroda).”

Polanyi Imre szerint a szlovdak nemzeti mozgalom magjat képez8 szlovak
értelmiség Trencsén, Nyitra, Pozsony, Liptd, Arva megyékben élIt." Erre alapozva
allapitottam meg egy korabbi tanulmanyomban, hogy Lipt6 és Trencsén megye
miért tolt be ilyen kiemelked& szerepet a szlovak evangélikussag torténetében.
Az ott gybkereket vert k6z6s nemzetiségi célok, a gylilekezetekben zajlé munka és
a veltik szoros kapcsolatban dllé egyestiletek fejl6dése - melyeket csak tovdbb eré-
sitett az ott szolgdld szlovdk lelkészek autonémidba vetett hite - elésegitették, hogy
a szlovdk evangélikus diakdnia legjelent6sebb kézpontjai, mint Liptészentmiklds vagy
Otura (ma Stard Tura) ezeken a vidékeken jojjenek Iétre.”> Ezek alapjan lathato, hogy

2Demmel 2009: 90-114., Demmel 2011: 151-170.
3Demmel 2014: 81.

“Polanyi 1987: 39-41.

SKondor 2022: 133.
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a kulturalis transzfer egyre inkabb a szlovak népcsoporton belll érvényesult,
és ebben nem csupan az evangélikus kapcsolédasi pontok segitettek, hanem
asajtoban torténd megjelenés, amely altal nyomtatott formaban egyarant zajlott
az értékkozvetités, igy a mozgalom szellemisége tobb célcsoporthoz is eljutott,
tovabba a civil és egyhazi szféra is 6sszekapcsolddott.

Az elsd szlovak nbéegyesiiletek alapitasa,
valamint a cseh és német mintakévetés

A 19.szazad masodik felében zajl6 drasztikus magyarositas kovetkeztében beza-
rasra itélt harom szlovak gimnazium (Nagyréce, Turécszentmarton, Znidvaralja)
Ugye tovabb mélyitette a szlovakok és magyarok kozotti ellentéteket. A kiegyezést
kovetben a szlovakok sajat egyesuleteket hoztak létre.’® Az itt bemutatott kuta-
tas egy része a szlovak evangélikus diakéniaval és a diakonisszak szolgalataval
foglalkozik, ezért most kifejezetten csak a legjelentésebb n8egyletekrdl irok
réviden. Erdemes hangsulyoznom, hogy a szlovak néegyletek esetében a kultu-
rakozvetités, valamint a mintakdvetés tébb iranybdl is tetten érheté.

Az els6 ilyen egylet az 1867-ben alapitott Dobrodej volt Liptészentmikloson,
amelynek célja volt a n8k nevelésének, valamint egyhazi és szocialis szolgalatanak
lehetdvé tétele. Ennek az egyeslletnek a keretein belll kezdte el szervezni Maria
Kmetova a helyi diakonisszakdzdsséget, amikor 1922-ben hazatért a breslaui dia-
konisszaképz6 intézetb&l mint felszentelt névér. Fontos megemlitenem, hogy nem
6 volt az elsd szlovak névér, aki Breslauban végezte el a diakonissza-tanfolyamot.
Az els6 szlovak szarmazasu evangélikus hajadon Zuzana Simonova volt, akit még
1875-ben szenteltek fel a szolgalatra Breslau anyahazaban.” A pozsonyi levéltar-
ban, amely tartalmazza a liptészentmiklési anyahaz iratait is,
nem talaltam réla feljegyzést vagy személyes dokumentumot,
ezértvaldszinlinek tartom, hogy nem tért vissza szul6foldjére,
hanem Németorszagban gyakorolta hivatasat. A Dobrodej
egyesulet és a liptdszentmiklosi diakonisszakdzdsség eseté-
ben ezek alapjan fellelheté a német mintakovetés és az ott
mkoédé anyahazak tradicidinak adaptalasa.

Maria Kmetova, a diakonisszakdzosség megszervezdje
Liptészentmikldson (ECAV UA, SSED: SluZba lasky, 1936. 2.)

'*Demmel 2021: 170-175.
7Buzalova 2013: 31.; Kondor 2022: 145.
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A Zivena egyletet Viliam Paulinyi-Téth (1826-1877) szlovak nacionalista ala-
pitotta 1869-ben. Paulinyi-Toéth 1866-t6l a Matica slovenska elndke volt, amely
1863-as alapitasatol kezdve egészen a Szlovak Tudomanyos Akadémia 1942-es
létrehozasaig a szlovakok legfébb kulturalis és tudomanyos intézményeként
m(koédott. Pauliny-Téth munkassaga soran a turécszentmartoni kdnyvnyomdai
egyesulet elndkeként is tevékenykedett, és részt vett a szlovak nyelvd kiadvanyok
terjesztésében. Zsilak Maria kutatasaibél kiderult, hogy ,Pauliny-Téth nemcsak
a szlovdk értelmiség orosz irdnyultsagdt ismerte, hanem a vdndoriparos mesterséget
liz6 rétegen keresztiil Oroszorszdag gazdasdgi erejét is, amelyben lehetéséget Idtott
a magyar gazdasdg fejlesztésére. 1871 novemberében a magyar orszdggylilés elé
terjesztette javaslatdt, amelyben az orosz-magyar gazdasdgi kapcsolatok kiterjesz-
tésének érdekében két vasttvonal kiépitése mellett érvelt.”'

A Zivena legfébb céljai kdzé tartozott a kulturdlis értékek 8rzése és a nék
oktatasa. Utobbival kapcsolatban érdemes kiemelni Marina Miloslava HodzZova
(1842-1921) munkassagat is, aki Michal Miloslav HodZa lanyaként jelentds szere-
pet toltott be a szlovak nnevelésben. Hodzova Neuendettelsauban, a Wilhelm
Lohe altal alapitott diakonisszaképz8 intézetben tanult pedagogiai médszereket
1865 és 1866 kozott.'® A Dobrodej és a Zivena egyesiiletek térekvései igy ssze-
kapcsolodtak a szlovak nemzeti mozgalom szellemiségével, egyittmikodésuket
pedig nagyban el6segitették a személyi kapcsolatok, mint példaul a Marina
Miloslava HodZova és a Michal Miloslav HodZa kdzotti rokoni szal.

A szlovak evangélikus diakénia elindulasa és kibontakozasa szempontja-
bol kilondsen kiemelkedd a Kristina (1860-1936) és Maria Royova (1858-1924)
altal Felvidéken szervezett Modry Kriz, azaz Kékkereszt Mozgalom. A testvérpar
egyrészt kapcsolatban allt a Kékkereszt Mozgalom magyar titkaraval, Horvath
Janossal. A vele valé egyuttm(kodés eredményeként alakult meg a mozgalom
szlovak szervezete Oturan 1896-ban. A mozgalom koré diakonisszak6ézdsség is
szervez6dott, amelyhez Eva von Tiele-Winckler (1866-1930) Németorszagban
|étesitett, miechowitzi anyahaza szolgaltatta a mintat. A n8vérek maguk is ellato-
gattak a németorszagi intézménybe, ahonnan késébb az 1910-es évek elején Eva
von Tiele-Winckler is visszatért, hogy lassa, milyen keretek kdzo6tt valosult meg
a Royova testvérek elképzelése.?® Jelen esetben a kulturalis transzfer a német
mintakovetés formajaban valosult meg.

Ahhoz, hogy a szlovak evangélikus diakénia és a szlovak nemzeti mozgalom
kozott huzodod osszefluggések és kapcsolddasi pontok még jobban lathatova

87sildk 2015.
Minac 1987: 349.
20Buzalova 2013; Kondor 2022: 132.
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valjanak, egy kisebb csaladfakutatast végeztem. Ez alapjan fény dertlt arra, hogy
Kristina és Maria Royova édesapja August Julius Roy (1822-1884), aki nagybatyjuk,
Peter Pavol Roy (1839-1909) batyja.?' A nagybacsi, azaz Peter Pavol Roy pedig
a férje annak a BoZena Royovanak, akinek a lanykori neve Bozena Hurbanova
(1868-1928), azaz a Royova lanyok nagybatyja, Peter Pavol Roy Jozef Miloslav
Hurban veje és Svetozar Hurban-Vajansky (1847-1916) nacionalista kolt6 ségora
volt. A rokonségi kapcsolatokon és a kdzos kdzpontokon (Liptdszentmiklés, Otura)
keresztul tehat a szlovak evangélikus diakénia és a szlovak nemzeti mozgalom
dsszefonddott, és ezeken a rokoni szalakon keresztul sikerult is életben tartani
azok szellemi 6rokségét.

Diakonisszajeldltek oktatasa Liptészentmikléson
(ECAV UA, SSED: Sluzba lasky, 1939. 1.)

A 19. szazad masodik felét8l a magyarokkal folyamatosan konfrontalédo,
autonomiara torekvd szlovakok fokozatosan kezdtek el cseh iranyba orientalodni.
Mindezt alatamasztja az a tény, miszerint a liptészentmikldsi diakonisszako-
z0sséget szervez6 Maria Kmetova kapcsolatban allt a cseh Tomas Garrigue
Masaryk (1850-1937) lanyaval, Alice Garrigue Masarykkal (1879-1966), aki a Cseh
Katolikusok Szovetségét is vezette. A liptdszentmikldsi diakonisszakdzosseg és
a Masaryk Liga kapcsolatat az a Gracza Tunde altal feltart archivum is meg-
erésiti, melyben megjelenik a Masaryk Liga Ovd Egészségedet cimmel kiadott

21 Kristina Royova: https://www.geni.com/people/Krist%C3%ADna-Royov%C3%A1/60000000
77999417095; Peter Pavol Roy: https://www.geni.com/people/Peter-Roy/600000003
1045547188; Bozena Royova: https://www.geni.com/people/Bo%C5%BEena-Royov%C3%
A1/6000000031045444984 - Utolso letdltés: 2025. junius 20.
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folydirata, ami 1932-ben Budapesten jelent meg, de a szerkesztés helyeként
Liptoszentmiklost tintették fel.?? Gracza Tunde kutatasai a magyar nyelvd
orvosi szakfolyéiratokra dsszpontosultak. Az itt emlitett kiadvany azonban
a Csehszlovak Voroskereszté, ebbdl arra kovetkeztethetlink, hogy eredetileg
cseh nyelv(i, ennek ellenére Budapesten magyar forditasban megjelenhetett,
vagyis a csehszlovak-magyar értékkozvetités kevésbé dinamikusan, de jelen volt.

Csehszlovakia elsé miniszterelndkének legidésebb lanya tanar, szociol6-
gus és politikus volt. Alice Masaryk 1919-ben lett a Csehszlovak Vordskereszt
elndke. Az altala vezetett Masaryk Liga az akkori Csehszlovakiaban igen gyakori
tuberkulézis elleni kizdelmet tlzte ki céljaul.2®> A University of Chicago Social
Settlementben toltott id6 alatt Alice Masaryk megtanulta a szocialis munka
progressziv amerikai modszereit. Erre az id6szakra igy emlékezett vissza:
.Szerencsém volt, hogy az amerikai modern szocidlis munka térténelmi kezdetének
idején keriiltem Chicagoba. Lehet8ségem nyilt arra, hogy olyan nagyszerii nékkel
taldlkozzak ott, akik felismerték az egészséges amerikanizdlodds sziikségességét...
Chicagoi latogatdsomrdl azzal a szildrd meggybézédéssel tértem haza, hogy a szoci-
dlis munkdt hdrom dolog segiti igazan: a lelki tudatossag, a jo oktatds és a munka
irdnti elhivatottsag.”*

Munkatarsa, Anna Berkovcova a kdvetkez6t irta Alice Masarykrol: ,Ahogy
a hdboru a végéhez kézeledett, az emberi problémdk gyorsan névekedtek
Csehorszagban. Dr. Masaryk jél tudta, hogy a szocidlis-jéléti problémdkat nagy-
mértékben figyelmen kiviil hagytdk a segitségnydjtds sordn, ami alamizsnaaddsnak
mind@sdilt. Elére ldtta, hogy az uj Koztdrsasdgnak, amelynek megsziiletésén édesapja
dolgozott, jol szervezett szocidlis elldtdsra lesz sziiksége... Egy demokrdciaban csak
akkor lehet j6 eredményt elérni, ha a joléti program szildrd tarsadalmi elvekre épdil.
A jol képzett és specidlisan képzett szocidlis munkdsok kiemelt fontossaguiak voltak."?
Az Alice Masaryk szerint egyre szukségesebbé vald szocialis segités nemcsak
az 1935-ben felavatott, Ballovsky Dom nevet visel6 liptészentmikldsi anyahaz
névéreinek munkajaban nyilvanult meg, hanem a Royova névérek szellemisé-
gét kovetd, oturai Vieroslava Egyesulet (Diakonistky Spolok Vieroslava) diako-
nisszainak tevékenységében is. A cseh iranybdl érkez8 értékkodzvetités tehat
hatékonynak bizonyult.

22Gracza 2011: 86.
22Newsholme 1931: 236-237.
24Kubickova 2001: 303.
2>Kubickova 2001: 307.
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A kulturalis transzfer iranyai
a liptészentmiklési diakonisszahaz miikodésében

1918-ban megalakult a Csehszlovak Kdztarsasag, de az Uj allamformaban teret
nyerd csehszlovakizmus eszméje nem ismerte el a szlovak nemzeti identitast.
Az 1920-as trianoni békediktatumot kovetd idészakban revizionista politikat
folytatdé magyaroktol végképp eltavol6do szlovakok immar a csehektdl sem
remélhettek hajlandésagot az egyuttmikodésre. A kulturalis transzfer ennek
kovetkeztében mindkét iranybdl meghiusult, igy a szlovak tarsadalom egyedul
maradt autonémiatdrekvéseiben és identitasvalsagaban. A csehszlovakizmustol
és a magyarok revizionizmusatél 6nmagat fenyegetettnek érz6 szlovak tarsa-
dalom szamara ekkor mar a legfontosabb cél kifejezetten a szlovak identitas és
kultura meg@rzése volt. A helyzeten némiképp segitett az 1921-ben lezajlé tren-
csénteplici zsinat, amelynek hatarozata kimondta a Szlovéakiai Agostai Hitvallasu
Evangélikus Egyhaz 6nalldsulasat. Ez jelent8sen erdsitette az evangélikus diaké-
nia kibontakozasat is a felvidéki tertleteken.

A Maria Kmetova altal szervezett liptészentmiklosi diakonisszakdzdsség-
b8l megalakult a Szlovak Evangélikus Diakéniai Egyesulet (Spolok Slovenskej
Evanjelickej Diakonie = SSED), amely szoros egyuttm(ikddésben allt az éturai
Vieroslava Diakonissza Egyesulettel. A nemzetiségi konfliktusok hatasa a két
intézmény toborzasi stratégajaban is megnyilvanult, ugyanis mind az SSED,
mind a Vieroslava kifejezetten szlovak evangélikus hajadonokat szdlitott meg és
0sztdnzott arra, hogy hivatasként valasszak a diakonisz-
szaszolgalatot. Ennek eredményeként néhany pozsonyi
névér, akit athelyeztek vagy aki maga kérte az athelye-
zését, Liptoszentmikloson folytatta szolgalatat. Kozottuk
taladljuk Zuzana Matheidesovat is, aki el6szor a pozsonyi
német gyulekezet anyahazaban szolgalt, majd onnan
kerult Liptészentmikldsra, ahol kés8bb diakonissza
fénoéknévé nevezték ki.?®

Zuzana Matheidesova, a liptészentmikldsi diakonisszahaz
féndknéje (ECAV UA, SSED: Sluzba lasky, 1936. 5.)

%)oerges Agost dzvegye és fia. A Dunaninneni Ag. Hitv. Ev. Egyhézkeriilet 1907. évi augusz-
tus ho 21. és 22. napjain Révkomaromban megtartott rendes kozgy(ilésének jegyz6-
konyve. Selmeczbanya - EOGY EOL EJ 1907. 84.; Zprava o cCinnosti Spolku Slovenskej
Evanjelickej Diakonie v Liptovskom Sv. Mikul&3i na rok 1938. ECAV UA, SSED.1 1938 13.;
Buzalov4 2013: 32.
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A liptoszentmiklosi k6zosség az évek soran fokozatosan gyarapodott, és
feladataik is b6viltek. Az anyahaz Uj épuletét, a tervezdjérdl elnevezett Ballovsky
Domot 1935-ben szentelték fel. A diakonisszak szolgalati helyei kdzott szerepelt
Pozsony, Zélyom, Modor, Besztercebanya, Lobonya, Miava, Turdcszentmarton,
Csorba, L6cse, Eperjes és Zelezny Brod. Az itt felsorolt telepilések koziil Pozsony,
Z6lyom, Turdcszentmarton, L8cse és Eperjes a 19. szazad masodik felében a szlo-
vak nemzeti mozgalom egy-egy kdzpontjat képezte. A diakonisszak 6 feladatai
kozott, akarcsak a németorszagi anyahazakban, ittis a betegapolas, a tanito-ne-
veld, valamint a gyulekezeti szolgalat jelent meg. A liptdszentmiklosi és éturai
kozbsségek 1937-ben csatlakoztak a Délkelet-Eurdpai Diakonissza Anyahazak
Szovetségéhez, ezaltal bekertltek a nemzetkozi vérkeringésbe. Ugyanabban
az évben érkeztek az anyahazba kaiserswerthi és parizsi diakonisszandvérek,
hogy tanulmanyozzak szlovak tarsaik munkajat, azaz az intézmény nemcsak
német, hanem franciaorszagi kapcsolatokkal is rendelkezett. Emellett a csehek és
szlovakok kozotti surlédasok ellenére a liptdszentmikldsi anyahaz a csehorszagi
Mlada Boleslav diakéniai kozpontjaval (Diakonia Jednoty) is 6sszekottetésben
allt.?” A nyugat-eurdpai értékkozvetités ez alapjan megvaldsultnak tekinthetd.

A liptészentmiklési anyahaz, a Ballovsky Dom
(ECAV UA, SSED: SluZba lasky, 1936. 8.)

Az SSED egyik kiemelkedd tagja volt Maria Lackova-Bujnova (1873-1929),
a Ceského ¢erveného krize (CSCK) szlovak szekciéjanak elndke, aki munkajaval
a Dobrodej egyesulet és a liptdszentmiklosi evangélikus gyulekezet mikodé-
sét egyarant segitette. Lackova-Bujnova szamos jotékonysagi és egészséglgyi

27Kondor 2022: 153.
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szervezet tisztvisel8jeként tevékenykedett, sokat tett az elhagyatott gyermekek
és a tuberkuldzisban szenved6k segitéséért, Ujsagiroként pedig folyamatosan
azon faradozott, hogy népszerlsitse az egészségnevelés fontossagat. Emellett
»Sokat tanulmdnyozta a kiilféldi diakénidt, valamint igyekezett 6sszekapcsolni a szlo-
vak jotékonysdgi nbegyletek munkdjdat (Nagytapolcsany - ma Topol’Cany, Berezé - ma
Brezovd pod Bradlom, Liptészentmiklds) és felismerte a fiatal Ianyok oktatdsdnak
szlikségességét”.*® Az SSED ,nemcsak a jétékonykoddst, hanem a misszidt is f6 céljaul
tlizte ki és szorosabbra fiizte a breslaui anyahdzzal fenndllé kapcsolatot, hogy a dia-
konisszdknak jelentkez8 Idnyok megfelelé képzésben részesiiljenek a németorszagi
intézményben”.?° A szlovak diakéniai haldzat terjeszkedését jelentésen segitette
Szlovakia 1939-ben kikialtott figgetlensége. Az eurdpai anyahazakkal apolt kap-
csolatok, valamint a szolgalati helyszinek, feladatok, tovabba a diakonisszak
gyarapodasa csak még er8sebbé és hatékonyabba tette a szervezetet. ,Az elsé
csehszlovak diakéniai konferencia egy évvel kés6bb, 1948-ban kertilt megrendezésre.
Ennek résztvevdi kozott szerepelt a pragai Strasnice diakoniai kbzpontja, a breslaui és
a liptészentmikldsi anyahdz, valamint az 6turai Vieroslava Diakonissza Egyestilet.”°

Amagyar és szlovak anyahazak kozotti kapcsolatot ugyan bearnyékoltak a két
nemzetiség kozott felmeruld konfliktusok, mindezeket azonban a személyes
kapcsolatok feltlirtak, ugyanis a békéscsabai Haan Lajos (1818-1891) evangélikus
lelkész levelezett Jozef Miloslav Hurbannal a Tranovsky-féle énekeskdonyvvel
kapcsolatban,?' azaz a mez6varos evangélikus szlovak lakosaira ezen a szalon
kdzvetetten ugyan, de a 19. szazadban hatassal voltak a szlovak nemzeti moz-
galom eszméi. Késébb, a 20. szazad els6 felében pedig a békéscsabai Bethania
diakonisszaképzb és a liptdszentmiklosi anyahaz kozott tapasztalhatd meg egy
igen er8s egyuttmkodés.

Az 1920-as évek végén, amikor a békéscsabai Szeberényi Gusztav lelkésznél
az ifjusagi gyulekezet egyik leanytagja, Mekis Maria jelentkezett azzal a szan-
dékkal, hogy diakonissza szeretne lenni, a lelkész azonnal felvette a kapcsolatot
felvidéki kollégajaval, Michal Maderaval (1891-1945). Mekis Maria tanulmanyutja
ezért el6szor Liptdszentmikldsra vezetett 1928-ban, ahonnan révidesen tovabb
utazott Breslauba, ahol elvégezte a négyéves diakonisszaképzd tanfolyamot,
majd hazatért szulévarosaba, Békéscsabara. A kulturalis értékkozvetités tehat
ebben az esetben is jelen volt és mikodott, hiszen a fiatal nd példajat késébb
tébb tucat masik lany kdvette, kozultk azonban csupan 20-30 f8t szenteltek fel
diakonisszanak, ezért a békéscsabai k6zdsség rendelkezett a legalacsonyabb

28 Kamasova 2015: 29-31.; Kondor 2022: 146.

22 Kamasova 2015: 29-31.; Kondor 2022: 146.; Kanderova 2012.
30Kondor 2022: 153.

31Ragyanszki 2017: 8917-8918.
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névérszammal. A kulturalis transzfer ebben az esetben harmas kotédést is
mutat, hiszen a magyar anyahaz kapcsolatban allt a szlovak diakonisszahazzal,
amely a németorszagi Breslau diakonisszaképz6 intézetével allt 6sszekottetésben,
azaz a liptészentmiklési intézet kozvetitette a névérjeldlteket a német intézmény
szamara. Tovabba a békéscsabai anyahazalapitd Szeberényi Gusztay, lelkész
maga is Németorszagban toltott egy évet a bielefeldi diakdnusképzében, ame-
lyet még az id6sebb Friedrich von Bodelschwing (1831-1910) alapitott, a német
mintakovetés ezért ezen a szalon is jelen volt.

A masodik vilaghaborui hatasa az értékkozvetitésre

Amasodik vilaghaboru idején a nemzetiségek kozotti konfliktusok ismét érzékel-
tették hatasukat az evangélikus diakdniaban, ugyanis a pozsonyi anyahaz vezetd
lelkésze, Carl Eugen Schmidt nem engedte, hogy az intézmény szlovak lanyokat
vegyen fel, és diakonisszanak képezze 6ket. A németek és szlovakok kozott
kiélez6d8 konfliktushoz a szlovak nemzetallamot kiépiteni kivanoé vezetés nem-
zetiségellenes politikaja vezetett, amelynek eredményeként a német lakossag
autondmiatorekvéseifeler6sddtek.3? Az 1945-8s német kitelepités kovetkeztében
a pozsonyi német gytilekezet altal alapitott diakonisszahaz névéreinek létszama
lecsokken, hiszen tébbségik Gallneukirchenben folytatta szolgalatat, az ott
m(kddd anyahaz keretein belul. ,,A mdsodik vilaghdborut kbvetd német kitelepités
sordn a pozsonyi névérek kéziil szabad elhatdrozds utdn, aki akart, maradhatott
a vdrosban. Ok megkaptdk a szlovdk dllampolgdrsdgot.” A német-szlovak kozosség
kozott mikodd kulturalis transzfer ezen a ponton megszlint. Az 1946-os csehszlo-
vak-magyar lakossagcsere a féként békéscsabai és liptdszentmiklosi anyahazakat
érintette. Az alféldi mezdvaros diakonisszahdzabol két szlovak szarmazasu névér,
Bauké Maria és Makoviczky Judit folytatta szolgalatat a felvidéki intézményben.
A magyar-szlovak értékkozvetités ezek alapjan még ekkor is jelen volt.
Csehszlovakiaban 1949-ben vette kezdetét az allamositas. A forrasok alapjan
a Pozsonyi Evangélikus Kérhaz 1949. februar 4-t81 Allami Evangélikus Korhazként,
a liptészentmiklési Ur Kertje Arvahaz pedig Allami Gyermekotthon néven miiké-
dott tovabb. A Spolok Slovenskej Evanjelickej Diakonie (SSED) tevékenységét
Slovenskej Evanjelickej Diakonie (SED) néven folytatta, majd 1956 utan felvette
a Slovenskej Evanjelickej Cirkvi Augsburského Vyznania (SECAV) nevet. A Modry
Kriz, azaz a Kékkereszt Mozgalom szlovak aga 1948-ban megszlint. A Vieroslava

32Buzalova 2013: 30.; Simon 2011: 79.
33Buzalova 2013: 30.; Kondor 2022: 144.



142 Foldi-Kondor Bogldrka

Diakonissza Egyesulet 1949 januarjatél beolvadt a Slovenskej Evanjelickej
Diakonie (SED) szervezetébe.3*

: ; I
Betegapold névérek a kispalugyai kérhazban
(ECAV UA, SSED: SluZzba lasky, 1938. 23.)

Kovetkeztetések

Aszlovak evangélikus kdzosség meger6sodését el8szor a reformacio tanainak ter-
jedése, majd olyan lelkészek és teoldgusok munkaja segitette, mintJuraj Tranovsky.
A gyllekezetek alapitasahoz és |Iélekszambeli gyarapodasahoz jelentésen hozzaja-
rultll. Jézsef 1781-es turelmirendelete, amely tobb felekezet, igy az evangélikusok
szamara is lehet6vé tette a szabad vallasgyakorlast. A 19. szazadban, az Eurdpa-
szerte kitord forradalmak koraban a szlovak nemzetiség autondmiatorekvései
szorosan kapcsolédtak az evangélikus értelmiség kéreihez. A Ludovit Star altal
vezetett szlovak nemzeti mozgalom két masik kiemelked® alakja ugyanis két evan-
gélikus lelkész, Jozef Miloslav Hurban és Michal Miloslav HodZa volt. A mozgalom
a 20. szazad elejére hozzajarult ahhoz, hogy az 1921-es trencsénteplici zsinat
értelmében a szlovak evangélikus egyhaz 6nalléva valjon. Az igy kibontakozo
diakonisszaszolgalat kiteljesedésére - amely alapvet6en a német minta szerinti
anyahazi diakonia keretei kozott valdsult meg - a tarsadalmi és politikai valtozasok

34Kondor 2022: 153-154.
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is nagy hatast gyakoroltak, kiléndsen Szlovakia 1939-es fuggetlenedése. A szlovak
evangélikus diakoniardél ezek alapjan megallapithatd, hogy arra egyrészt a reforma-
Cio, valamint a német anyahazi diakonia szellemisége, tovabba a szlovak néegyletek
tevékenységei, illetve a szlovak nemzeti mozgalom eszméi egyarant hatassal voltak,
azaz a kulturalis transzfer, a mintakovetés és az értékkozvetités tobb iranybol
is megvalosult. Ezaltal az egyhazban és a civil tarsadalomban zajlé folyamatok
sikeresen 6sszefonodtak.
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FATEMPLOMOK A KARPATOK VIDEKEN. )
AZ UNIVERZALIZMUS ES MULTILATERALIZMUS DILEMMAJA
EGY VILAGOROKSEGI JELOLES TUKREBEN

Abstract. The wooden churches of the Carpathian region are situated within
a culturally cohesive and clearly defined area. Although they span a broad
historical period—from the late Middle Ages to the early 20th century—
and exhibit diverse stylistic features, their construction techniques and
architectural forms share many similarities. From a global comparative
perspective, the coherence of the region and the stylistic unity of these
structures would justify their inclusion in a single serial World Heritage
nomination. The countries in which these churches are located participate
in various forms of regional cooperation, many of which include cultural
dimensions. It would therefore not be surprising—or unprecedented—for
them to collaborate on a joint nomination. In practice, however, despite
both formal and informal pressure from ICOMOS and the availability of
European Union funding, the state parties ultimately submitted separate
nominations, resulting in the region’s wooden churches being divided
across four distinct World Heritage sites. This outcome highlights a broader
structural problem: while there are clear professional arguments in
favor of a universalist approach, the resources needed for nomination
and management are typically allocated at the national level. As a result,
even where cooperation exists, it tends to operate within multilateral
frameworks shaped primarily by national interests.

Keywords: UNESCO, World Heritage, wooden churches, World Heritage
nomination, international cultural cooperation

Amikor a Vilagorokseégi Bizottsag 37. Ulése Phnom Penhben egyhangulag meg-
szavazta, hogy a lengyel-ukran kdzos jeldléssel készult ,A Karpatok vidékének
fatemplomai” elnevezésl helyszin felkertljon a vilagorokségi listara, az ulést live
streamen kovetd vilagorokségi utazokdzosség tagjai kdzul tobben szarkasztikus,
elégedetlenked® megjegyzésekkel fogadtak: ,még egy adag fatemplom!” - irta

"Wolrd Heritage Site Forum 2013 LiveStream.

https://doi.org/10.46403/Regiotortenet4.147
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akkor egyikik. Olyan emberekrdl van sz6, akik komoly eréfeszitéseket tesznek
azért, hogy minél tobb helyszinre eljussanak, kdzben pedig sokan koézultk komoly
szakértelemmel is rendelkeznek. A fatemplomok pedig - ezzel kapcsolatban
nekik sem volt kétséguk - megérdemelten kerultek fel az emberiség kozds kul-
turkincsének listajara. Akkor mi okozta a fanyalgast, amely nemcsak a civilek
korében volt érezhetd, de megfogalmazta a Vilagorokségi Bizottsag tanacsadé
testlleteként mikodd ICOMOS képviseldje is?? Nem a jeldlés tartalma, hanem
az a tény valtott ki ellenérzéseket, hogy a lengyel jeldlés immar a negyedik
volt a térségben, és - elég a térképre tekinteni - gyakorlatilag atfedésben van
a korabbi lengyel és a szlovak helyszinnel is. A sekowai és az owczary-i templom
kozott - az el6bbi a ,kis-lengyelorszagi fatemplomok”, azt utébbi a ,fatemplo-
mok a Karpatok vidékén" helyszinhez tartozik - alig 8 kilométernyi tavolsag van.
A 2013-as jeldléssel 38-ra n6tt a vilagorokségi védelem alatt all6 fatemplomok
szama a Karpatok vidékén. Ezek egy Osszeflggd ivben helyezkednek el, a leg-
nyugatibb Garamszeg a legkeletibb J6dtdl alig 527 km-re, a legészakibb ukrajnai
Potelics a legdélibb romaniai Rogoztol 486 km-re talalhatd, mind az egykori
Osztrak-Magyar Monarchia tertleten. A Karpatok természeti tekintetben és
kulturalisan is 6sszefugg® teruletet alkot - ahogy ugyanezen orszagok a Karpati
Konvenciéban maguk deklaraltak 2003-ban. 3

Az, hogy a fatemplomok altaldanossagban a vilag kultdrkincsének fontos
részei, méltdak a globalis figyelemre, mar a vilagérokségi rendszer elsd évében
egyértelm(vé valt. Ekkor, 1978-ban kerult fel a listara a norvégiai Urnes donga-
temploma.* Bar szakmai korokben mar a hetvenes években felmertilt a jeldlése,®
1990-ig kellett varni a kovetkez8 fatemplom listara keruléseéig - Kizsi® jelent8ségét
az orosz (akkor még szovjet) kultdrpolitika szamara j6l mutatja, hogy az elsé - és
végul egyetlen - szovjet vilagordkségi jelolésben a Voros térrel és a kijevi Lavra
kolostorral egyutt jel6lték vilagordkségi cimre.” Kizsi korszakban és stilusban is
jelent8sen eltér a norvégiai templomtél, akarcsak Petajavesi 6temploma, ame-
lyet Finnorszag mar 1991-ben felterjesztett, de végll csak 1994-ben fogadta
el a Vilagorokségi Bizottsag. Az ICOMOS értékelésében ekkor kuldon hangsu-
lyozta is, hogy egy norvég szakember igazolta, hogy Urnes, Kizsi, és Petajavesi
kell6képpen eltér egymastol ahhoz, hogy mindharom helyet kapjon a listan.®

2Evaluation Tserkvas of the Carpathian Region. Advicory Body... 2013.
3306/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet... 2005.

“Decision 3 COM XII.46.

> Orphinskij - Grishina - Kozlov - Kisternaya - Kosenkov 2016.
¢Decision 14 COM VII.A.

7Geering 2019: 19.

8Petajavesi Wooden Churches of Maramures...
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Foldrajzilag és természetesen stilus tekintetében is kilénbdznek mindkét el6z6
jeloléstdl Chiloé szigetének fatemplomai - a chilei jel6lést 2000-ben fogadta el
a Vilagorokségi Bizottsag.® Ekkor mar tobb kdzép-eurdpai fatemplomos jeldlés
is kidolgozas alatt allt.

2000-re egyértelm(vé valt ugyanis, hogy Kozép-Kelet-Eurépa egyhazi épité-
szete egy olyan hiany - az UNESCO angol szaknyelvén szélva ,,gap” -, amelyet be
kell tolteni. A Vilagordkségi Egyezmény alapvetd megfogalmazott célja ugyanis
az emberiség kdzos kulturalis kincsének bemutatasa, 6sszefoglalasa. Ahogy
azt tébb dokumentumban is megfogalmaztak: a cél egy kiegyensulyozott lista
létrehozasa, amelyben a vilag minden régidja megfelel sullyal jelenik meg, és
a kulonbo6zd kulturalis szegmensek reprezentacidja is aranyos.” A vilagorokégi
rendszer elsé évtizedében - amig fennallt a bipolaris vildgrend - ez egyben azt is
jelentette, hogy a keleti blokk orszagai a kommunista kulturpolitika szempontjai
alapjan vettek - vagy nem vettek - részt a vilagorokségi rendszerben. Szamos
orszagban - ahol a helyi elitekben nagyobb volt az igazodas kényszere - ez
inkabb a rendszertél valé tavolmaradast eredményezte, mivel a Szovjetunié
tobb okbdl egészen 1988-ig nem is irta ala a Vilagorokségi Egyezményt.! Mas
orszagok - mint példaul Lengyelorszag vagy Bulgaria - a kezdetekt8l részt vettek
avilagorokségirendszerben, de a jeldléseket ott is a kommunista kultdrpolitika
alakitotta, igy primer médon az épitett 6rokség azon elemei jelentek meg a listan,
amelyek a nemzeti identitasteremtésben kiemelt fontossaguak voltak, és vala-
milyen moédon rajuk illet a ,haladd” jelz6. 2 Ez a folyamat - szocialista ideolégiai
felhangok nélkul - folytatédott a kilencvenes években. A szovjet uralom al6l
frissen felszabadult orszagok els8sorban a nemzeti identitasteremtésben fontos
szerepet jatszo szimbolikus helyszinekkel jelentek meg a listan."”® Ebben az egy-
hazi mGemlékek kozul jellemzben a varosi szovedékbe illeszkedd reprezentativ
templomok, kolostori komplexumok jelentek meg.

Ez a jelenség - egyébként - nem csak a kelet-k6zép-eurdpai térségre volt
jellemz6, és nem is csak ebben az idészakban volt altalanos. A keresztény val-
lasi emlékek reprezentacioja a listan igen aranytalan képet mutat. Mig hitéleti
és spiritualis szemponttdl a vidéki plébaniatemplomok jelentésége nehezen
értékelhetd felul, ezek alig jelennek meg a vilagorokségek kozott. A listara kerdlé
keresztény miemlékek tobbségét egyrészrél a reprezentativ, monumentalis
egyhazi épuletek - katedralisok, kolostorok - alkotjak, amelyek egyedi éptiletként

°Decision 24 COM X.C.1.
0 Labadi 2005.
"Geering 2019: 23.
2Bekus - Cowcher 2020.
3Plets 2019.
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jellemeznek egy adott épitészeti stilust, masrészt olyan varosi templomok, ame-
lyek a torténelmi évarosok szovedékébe illeszkedve hatarozzak meg a torténelmi
varosi tajat. Pedig - ahogy erre egy 2008-ben a Karpati Eurorégio fejlesztésével
kapcsolatos elemzés is felhivja a figyelmet's - [rorszag mellett éppen a karpéti
terUleteken él a legtdbb maig él6 vallasossaggal rendelkez6 ember Eurépaban.
Afalusivallasossag épitészeti emlékeit mint hianyt kiemeli az ICOMOS-nak a szlo-
vakiai fatemplomokrol készitett értékelése is."

A kozép-kelet-eurdpai egyhazi faépitészet vilagorokségi védettség ala helye-
zésével egyszerre kezdtek el foglalkozni tobb orszagban tervezési szinten. 1995-
ben a késmarki evangélikus templom kerult fel a szlovak varomanyosi listara'

- ekkor még a teljes 6varossal egyutt. Nagyjabdl ekkor kezd8dott a roman jeldlés
kidolgozasa is.”” A kilencvenes évek elejének atalakuldsa utdn a nehéz anyagi
helyzetbe kerult térségben az UNESCO-ra részint mint a pusztulé faépitészet
megbrzésének zalogara tekintettek, részint a fellenddl8 turizmusbol reméltek
Ujabb bevételeket, de - mivel az 6rokségvédelem lgye a szocialista Romaniaban
er8sen atpolitizalt volt™ - fontos volt a posztszocialista Uj roman identitas épi-
tésben is az ortodoxia hagyomanyainak, kozosségteremtd erejének hangsulyo-
zasa.” A Maramaros megyében talalhaté tébb mint hetven fatemplom kozul?°
el6ébb 28-at valogattak ki, majd ezt szlkitették tovabb. Végul egy stilusaban és
korban nagyjabdl egységes jeldlés készult el - a 8 templom mind ortodox és
mind a 17-18. szazadban éplilt. A legrégebbi a sajémez6i 1604-es, a legfrissebb
a nyarfasi templom 1796-0s. A jeldlés 1999-ben, elséként a kelet-kdzép-eurdpai
fatemplomok kozul fel is kerult a listara.?” Bar az ICOMOS értékelése szerint
az 6sszehasonlitd elemzés megfeleld volt,?? és bizonyitotta, hogy a maramarosi
fatemplomok szignifikdnsan kulénboznek a tébbi, mar a listara kerult hasonlo
épulettdl, a dokumentacié elkészitésének idészakaban készult részletes elem-
zés?3is bemutatta mar, hogy a templomok jelent8s része ugyanazokat a (lemko,
hucul, bojki) stilusjegyeket mutatja, mint a Tiszatol északra elhelyezked® hasonlé
egyhazi épuletek. A k6zds jeldlés - vagy a kiterjesztés - melletti érvek egyértel-
mUek voltak - a helyszinek teruleti és kulturalis egysége, a felhasznalt technoldgia

“Horvath - Kovacs 2008.

>*Wooden Churches of Slovakia Advisory Body Evaluation... 2008.
®*Kezmarok Wooden Articular Church and historical center of the city...
"7llies - llies - HOTEA - SIMION - BUMBAK 2018.

'®*Demeter 2017.

lies - Ilies 2015.

20]lies - Wendt - Ilies - Herman - Ilies - Deac 2016.

2 Decision 24 BUR VIII.C.1.

22Wooden Churches of Maramures Advisory Body Evaluation 2000.
2Svedeberg - Babos 1996.
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hasonlosaga?t akkor is indokoltta tehetné a kozds jeldlést, ha figyelembe vesszuk
azt, hogy eltér6 egyhazi hagyomanyok jelennek meg az épitészetben, és az éplile-
tek épitése is tobb évszazados idészakot fed le. A kdzos jeldlést az UNESCO maga
is tdmogatja, hiszen az univerzalizmus eszméjének - az emberiség kulturalis
egysége kifejezésének - jobban megfelel, mint a részes allamok versengése.
Ennek megfelel8en az Operational Guidelinesba tébb olyan 6sztonzbt épitettek
be, amelyek a hataron atnyuloé vagy a kdzos szerialis jeldléseket tamogatjak.
A legfontosabb ezek kdzul, hogy a kdzos jeldlések nem szamitanak be az illetd
orszag éves kvotajaba - vagyis igy akar kettdnél tobb helyszinre is szert tehet
az adott orszag egy jeldlési korben. Ez viszont els6sorban azon orszagok sza-
mara jelent elényt, amelyek évente akar tobb helyszint is jel6lnek - ami K6zép-
Eurépara nem jellemzé.

Lathatéan azonban ekkor minden részes allam sajat jel6lésben gondolkodott.
Lengyelorszagban alulrél, a civil szféra fel6l érkezd kezdeményezés inditotta el
a vilagorokségi jeldlési folyamatot. Dr. Marian Kornecki vetette fel az 6tletet még
a kilencvenes évek végén, majd a Krakkaoi Regionalis Turisztikai Ugynokség (KART)
karolta fel.¢ EI8szor a ,Kis-Lengyelorszagi Faépitészet Utja” nevii tematikus Gt
tervei készultek el, amelyet mar a vajdasag marsallja is tamogatott. A kdvetkezd
években egyrészrél bevontak a szomszédos vajdasagokat, masrészrél elkészult
a vilagorokségi jeldlési dokumentacié elsé verzidja. A templomok mind a rémai
katolikus egyhazhoz tartoznak - és torténetuk soran végig oda is tartoztak -,
altalaban korabbi épitéstiek - a legkorabbi a haczéwi a 14. szazad masodik felé-
ben épulhetett -, és tobbet olyan épitészeti stilusjegyek jellemeznek, amelyek
megkulonboztetik a romaniai templomoktdl. A tematikus Ut a jeldlésben erede-
tileg szerepld 9 templom mellett még tobb mint 200 miemlék jellegli faépuletet,
egyhaziakat és vilagiakat egyarant, foglal magaba. Az Ut - és a vilagorokségi jelolés

- kimondott célja a regionalis identitas erdsitésén kivul a helyi turizmus fejlesztése
és a helyi kis kozdsségek a turizmusba vald integralasa volt. A helyi szakemberek
egyetértettek abban, hogy a térség szamara a faépitészet az egyik olyan kitorési
pont, amelyik a hazai és kulfoldi turistakat egyrészrél ki tudja mozditani a térség
kdzpontjanak szamitoé varosi agglomeraciokbdl, masrészt képes meghosszabbitani
a tartézkodasukat azzal, hogy az Utvonalat - vagy annak egyes szakaszait - végig-
jarjak.?” Egy évvel kés6bb a hatar tuloldalan is elkezd8détt az intenzivebb munka

- a szlovak 6rokségvédelmi hatésag Ugy dontott, hogy kiterjesztik a késmarki

24Macovei 2022.

% The Operational Guidelines for the Implementation of the World Heritage Convention...
2024.

267Zdon-Korzeniowska - Noviello 2019.

27Géral 2016.
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jelélést. Osszesen toébb mint 50 fatemplom felmérését kezdték el szakemberek
bevonasaval - amelyekbdl egy olyan jeldlést szerettek volna 6sszerakni, amely
valamilyen modon illeszkedik a tobbi orszagban folyd munkahoz.®

A térségben a legtobb fatemplom ugyanakkor - Bogdanova felmérése
alapjan 457%° - Ukrajnaban talalhat6. A fatemplomok az orszag kulturalisan
meghatarozd nyugati részén identitasképz6 elemek, mivel jelent8s részik
az ukran gorogkatolikus, illetve a helyi ortodox egyhazhoz kétédik, amelyek
az ukran nyelvi kulturalis hagyomanyok letéteményesei voltak.3° A rovid élet(i
Ukran Koztarsasag mar er6feszitéseket tett meg6rzésukre,® am ugy a lengyel,
mint a szovjet uralom alatt - a gérogkatolikus egyhazzal egyutt - nehéz id6k
jartak rajuk. A szovjet uralom idején a gorogkatolikus egyhazat beolvasztottak
az ortodox egyhazba, és ugyan a templomok egy része mlemléki besorolast
kapott, sokat lebontottak, masoknak pedig jelentésen romlott az allaga. 1992-
ban ugyan egyontetlien miemlékké nyilvanitotta a fatemplomokat a fuggetlen
Ukrajna, de a meg6rzésiukre tett erbfeszitések jelent8s részben a helyi k6zds-
ségekre harultak. Az ICOMOS ukran tagozata is elkészitett egy munkaanya-
got, amelyben javasoltak 10 nyugat-ukrajnai (nagyobb részt gordgkatolikus)
fatemplom vilagorokségi jelolését. Akkor azonban erre az ukran kormanyzat
részér6l semmilyen visszajelzés nem érkezett.3?

Tobb féorumon is felmerult viszont a kétezres évek elején a kézos jeldlés
lehet&sége. Az ICOMOS szakérti, miutan kézhez kaptak a lengyel jel6lési doku-
mentacio elsé verzidjat, konzultaltak a térségben dolgoz6 szakemberekkel, és
2001-ben készitettek egy munkaanyagot, amelyben egyértelmden a kdzos jeld-
lés mellett érveltek.3® 2003-ban pedig megfogalmazzak a Karpati Konvencidt,
amelyben a természeti értékek mellett a kulturalis 6rokség védelmében is k6zos
fellépést céloznak meg a karpati orszagok.** Ennek egyik eleme lehetett volna
a kozos vilagorokségi jeldlés - amelyrdl a konvencié megfogalmazdi is egyez-
tettek. Ez azonban nem valtoztatta meg a lengyel jel6lés sorsat: azt 2001-ben
a Vilagorokségi Bizottsag ugyan visszautalta - részint az 6sszehasonlité elemzés
hianyos voltara hivatkozva -, de 2002-ben Ujra beadtak. A tébb mint 200 olda-
las dokumentacidhoz egy alig egyoldalas dsszehasonlitdé elemzést csatoltak
utédlag, amelyben egyaltaldn nem tértek ki a térség tobbi fatemplomara, csak

28Executive Summary of the Nomination ... 2008.

2 Anna Bogdanova - Uekita 2016.

30Schneider 2013.

31 leHnceHko 2002.

32Herych 2014.

3Wooden Churches of Southern Matopolska Advisory Body Evaluation... 2003.
34306/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet... 2005.
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a kis-lengyelorszagi épuletek meghatarozo épitészeti elemeit - legféképpen
az oldalfalakon tulnyulé tetét - és a nyugat-eurdpai épitészeti stilusokkal valé
kozosséget hangsulyozzak.®> A 9-bél végul az ICOMOS javaslatara csak 6 kerult
fel alistara - a jelolés igy egységesebb lett. A felterjesztés értékelésében ugyan-
akkor az ICOMOS szakemberei ismételten jelezték, hogy az altaluk végzett dssze-
hasonlité vizsgalatok egyértelm(en azt mutatjak, hogy nem érdemes tovabbi
jeloléseket késziteni, hanem ezt a jeldlést kell kiterjeszteni a térség tovabbi
orszagaira, ahol tovabbi olyan templomok talalhatok, amelyek a kiemelked§
egyetemes érték kovetelményének megfelelnek. 3¢

AKarpati Konvenci6 2006-ban életbe is |épett, egy évvel késdbb pedig a Tatra
Eurorégio jelent8s 6sszeget, 26,9 millid eurdt kapott régids, hataron atnyulé turiz-
musfejlesztésre.?” Ebben nevesitve is vannak a fatemplomos jeldlések - mondvan
a hatar két oldalan, egymashoz azonban meglehet8sen kdzel helyezkednek
el a templomok, és egy hataron ativeld turisztikai Utvonal kihasznalhatna ezt
a lehet8séget. Ez azonban - Ugy tlinik - megmaradt a helyi, regionalis érdekek
szintjén, és a kdzponti 6rokségvédelmi szerveket nem vonték bele. Igy a jeldlések
kidolgozasa tovabbra is kulon-kulon folyt, bar elvben tovabbra sem vetették el
a kozos jeldlés otletét.

Ukrajnaban 2005-ben, a narancsos forradalom utan valtozott az 6rok-
ségpolitikai koncepcio, igy a nyugat-ukrajnai épitett 6rokség Ugyét felkarolta
a kormany - ahogy egy 2014-ben (de még az orosz invazié kezdete el6tt) irt
tervezetben is irjak, az UNESCO-helyszinek jeldlésének fontos szerepuk lehet
az identitasépitésben, mert,az ukran nemzetnek nincsenek meg a nemzetegye-
sité mitoszai”.?® Az Ukran Minisztertanacs elvi dontést hozott a jel6lés tamoga-
tasardl, és elfogadott egy, a fatemplomokkal kapcsolatos miemléki stratégiat
a2005-2011-es évekre, amely azonban nem Iépett életbe.?* Ugyanakkor ekkor
meég egyaltalan nem volt egyértelmd, hogy Ukrajna milyen formaban kivanja
jeldlni a faépitészetet - felmertlt ugyanis, hogy nem a természeti és kultura-
lis 6rokségek vilagorokségi listajara, hanem a szellemi-kulturalis (intangible)
Orokség reprezentativ listajara kerulne fel a faépitészet mint él6 hagyomany.*°
Ehhez tudott volna kapcsolédni Kanada, ahol a helyi ukran kézésségekben is
tovabb él a fatemplomok épitésének szokasa. A dokumentacio elkészitése tehat

3Wooden Churches of Southern Little Poland... 2003.

3¢Wooden Churches of Southern Matopolska Advisory Body Evaluation... 2003.
37Buczek-Kowalik - Mitura 2018.

3 0lynyk 2014.

3 Herych 2014.

40Bogdanova - Uekita é. n.
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meg sem indult - Ribcsinszkij*' és Polivacs* értékelése szerint is egyértelmien
a lassu és burokratikus munkamaddszerek, a helyi szervezetekkel és NGO-kal
val6 egyuttm(ikddeés hianya okozta a lassusagot.

Szlovakia végul 2006-ban egyedul terjesztette fel a szlovakiai fatemplomo-
kat. A dokumentacidoban hangsulyosan jelenitették meg azokat az elemeket,
amelyek a szlovak jeldlést megkllonboztetik a két mar elfogadott helyszintdl.
A gbrog- és romai katolikus templomok mellett evangélikus egyhazi miemlékek
is helyet kaptak - mint pedalul maga a késmarki templom, amelybél a szlovak
jeldlés kiindult - az egykori Magyar Kiralysag vallasi toleranciajat és sokszind-
ségeét, a kilonbozd keresztény egyhazak egyuttélését és a stilusok keveredését
helyezték a jel6lés fokuszaba, ezt jelolték meg a kiemelkedd egyetemes érték
egyik forrasanak.*® Tanulva a lengyel jel6lés hidanyossagaibdl egy igen részletes
dsszehasonlité elemzést is tartalmaz a jeldlési dokumentacio, amely az ekkor
mar a vilagorokseégi listan levd fatemplomok (Urnes, Kizsi, Petajavesi és a kis-len-
gyelorszagi templomok) mellett mas, a kérnyezd orszagokban elhelyezkedd
fatemplomokat is emlit. Az sszehasonlité elemzés eredménye, hogy a nyolc
templom kozul csak ketté mutat teljes azonossagot a lengyelorszagi helyszin
templomaival.** (Amelyek mint a jel6lési dokumentacidban is irjak, féldrajzilag is
igen kozel esnek.) Az sszehasonlitd elemzés minddssze annyiban nem tikrozte
a teljes valosagot, hogy nem vonta bele az elemzésbe a mar készil8 lengyel-
ukran jel6lés jelenlegi és egykori gorogkatolikus templomait. Amennyiben ezeket
is bevették volna az elemzésbe, a nyolcbdl mar 6t templom esetében allapithattak
volna meg ,teljes egyezést”, és csak a protestans templomok maradtak volna
meg egyedinek. Az ICOMOS értékelése - bar elismerte a jeldlés er8sségét, és
nem tagadta, hogy ez a vallasi sokszinlség fontos volt a Magyar Kiralysagban,
és megkulonbozteti ezt a régiot a tobbi fatemplomos jeldléstél - hangsulyozta,
hogy ,jelent8s az atfedés” a mar meglévd lengyel jeldléssel, és hogy egy relative
kis tertleten sok a stilusbeli egyezés a kiilonb6z8 templomépuletek kdzt.*

Hogy a szlovak jeldlés utan sem kerult le teljesen a kdzos jeldlés a teritékrdl,
jelzi, hogy amikor Magyarorszagon végul elkészult a karpati régiohoz kapocslodo
hazai varomanyosi jel6lés - Az északkeleti Karpat-medence fatemplomai“® -, annak

c sz

meg. A nagy kozos jeldlés iranyaba mutatott az is, hogy a lengyel szakemberek

4 Rybchynskyy é. n.

42Rudenko - Polyvach 2023.

43 Executive Summary of the Nomination ... 2008: 85.

44 Executive Summary of the Nomination ...2008: 89.

4Wooden Churches of Slovakia Advisory. Body Evaluation... 2008.
46315/2011. (XIl. 27.) Korm. rendelet... 2011.
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az ukrajnai Zsovkvaban tartott szakmai tanacskozason - a visszaemlékezések
szerint - mar 2008-ban felvetették a kdzos jeldlés lehet8ségét az ukranoknak.®
Logikusan - mivel az ukran, a szlovak és az ekkor képbe keruld lengyel és ukran
templomok mar nemcsak teruletileg helyezkedtek el kézel egymashoz, de
Osszekototte azokat a (részint) kozos épitészeti stilus és torténelmi hagyomany
is. A lengyel-ukran kozos jelolésben ugyanis - az eredeti tobb mint negyven
mUemléki templombdl - Ugy valogattak ki a végul a jeldlésbe kerll8 16-ot, hogy
azok mind - a lengyelorszagiak is - az egykori ukran gorogkatolikus hagyoma-
nyokat tikrozzék.*® llyen templombdl viszont harom is volt a mar listara kerult
szlovak jel6lésben. A mar meglév§ szlovak helyszin kiterjesztése igy nemcsak
logikus |épés lett volna - a kiterjesztéssel (extension) jaré dokumentaciés munka
is kevesebb, nem feltétlenul kell indokolni a kiemelked6 egyetemes értéket,
csak azt, hogy a kiterjesztés kapcsolddik a mar bizonyitott értékhez -, de jéval
egyszerlbb is: a kiterjesztések elfogadtatasa altalaban jéval kevesebb egyez-
tetést igényl6 folyamat a Vilagérokségi Bizottsagban. Ehhez a kiterjesztéshez
pedig - az ekkori tervek szerint - csalatkozhatott volna Magyarorszag is. Bar
a magyar templomok és haranglabak jérészt a reformatus egyhazhoz tartoz-
nak, de a szlovak jeldlés sokszinliségébe - amelyet a kiemelked6 egyetemes
érték egyik komponensének is tekint a jellési dokumentacio is - j6l illeszkedett
volna egy Ujabb protestans egyhaz miemléki anyaga. 2011-re ennek ellenére
az a dontés szuletett Varsdban és Kijevben, hogy nem kiterjesztésként, hanem
sajat Uj helyszinként inditjak az ukran és lengyel fatemplomokat - a jel6lés-
nek ugyanis a vilagorokségi rendszeren tulmutato jelent8séget tulajdonitottak,
kulénosen ukran részrél. Alengyelorszagi helyszinek ugyanis az egykor lengyel
terUleten élt ukran kisebbség templomai voltak, akiket a masodik vilaghaboru
utan - a Szovjetuniéban rekedt lengyelekért mintegy cserébe - telepitettek ki
Lengyelorszagbol. A kdzos jeldlés igy egyfajta ,nemzeti megbékélési projekt”
jelleget kapott, amelybe értelemszerlien nem fértek bele a térség mas szerep-
16i.4° A dokumentacidban - és késdbb a listan is - ezért, illetve a tobbi korabbi
jeloléstdl valé megkulonboztetés szandékaval nevezik az angol szévegben is
Jtserkva"-nak a fatemplomokat®® - a sz6 az angol nyelvnek egyébként nem része,
a lengyelben viszont megktlonboztet jelentésége van, mig a katolikus templo-
mokat a koszciél széval nevezik meg, az ortodox és gorogkatolikus templomokra
a cerkwa sz6t hasznaljak. Igy alig egy évvel azutan, hogy a magyar varomanyosi
listara felkerult a Fels8-Tisza-vidék faépitészete, a lengyel-ukran kdzos jelolés

47Herych 2014.

“8Schneider 2013: 15.

49Schneider 2013: 19.

0Wooden Tserkvas of the Carpathian Region in Poland and Ukraine... 2013.
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dokumentacioja el is készult. Amikor az ICOMOS rakérdezett, hogy miért nem
vették bele a magyarokat, az a valasz érkezett, hogy az 6nallé haranglabak nem
illeszkednének a jeldlésbe, és azok stilusban is kdzelebb allnak a maramarosi
fatemplomokhoz, igy inkdbb ahhoz a jel6léshez kellene ezeket hozzakapcsolni.
2012-ben igy végul beadtak a lengyel-ukran kozds jeldlést, amelyet 2013-ban
végul a Vilagorokségi Bizottsag ismét egyhangu tamogatassal a vilagorokségek
kdzé emelt. Az ICOMOS értékelésében hosszan részletezte, hanyszor és milyen
formaban kérte a részes allamokat az egyuttmukddésre, és jelezte, hogy a jelo-
lések jelent8s atfedést mutatnak, ugyanakkor egyértelm(en tamogatta a jelo-
lést.>2 A magyar fél végul 2017-ben vizsgalta felll a varomanyosi listara kertlé
anyagot - ekkor mar egyértelmdlen egy sajat 6nallo jeldlésben gondolkodva,
amelynek részei kizarélag a térség reformatus haranglabai lennének. A jeldlési
dokumentacio egyeldre nincs kidolgozas alatt.>

Az egyUtt-nem-mU(kodés legfébb kimondott oka jorészt tehat az volt, hogy
az egyes részes allamok ugy értékelték, masutt még nem all megfelel6 készult-
ségben a dokumentacié - illetve nem tudtak megfelel8en koordinalni azok elké-
szitését. Masrészrél viszont a jeldléseket ,nemzeti” tigynek tekintették, amelyek
a szUkebb szakmai célokon tul identitasképz6 elemként mikodtek, ami szintén
a kozds jeldlés ellen szolt. Emellett minden bizonnyal szerepet jatszott az igény
a ,sajat” helyszinre vagy arra, hogy tobb helyszine legyen az orszagnak.

A fatemplomok esete korantsem egyedi - az elmult években a nagy, tobb
nemzetet érintd, szerialis jeldlések jelentds része vagy meghiusult, vagy csak
komoly csuszassal, kompromisszumokkal kerdlt vilagorokseégi listara. Voltak
természetesen sikeresek is - jelent8s késés nélkul, az eredetileg eltervezett tar-
talommal ker(ilt a listara a Struve Geodéziai Iv (2005) vagy a Colépépitmények
az Alpok vidékén (2011). De példaul teljesen meghitsulni latszik az északi orsza-
gok kozos viking szerialis jelolése - ennek elismerése, hogy Dania végul egyedul
terjesztette fel a viking kori foldvarakat 2023-ban. Szintén meghidsulni latszik
a Nemzetkdzi Csillagaszati Tarsasag altal kezdeményezett nemzetkozi csillaga-
szati jel6lés>* - bar szamos rendezvényt tartottak a témaban, és k6z6s mun-
kacsoportot is alakitott a tarsasag az ICOMOS-szal, erre a varomanyosi listak
szintjén is csak Ukrajna és Oroszorszag reagalt, és végul csak a kazanyi obszer-
vatorium kerdlt 2023-ban a vilagorokségi listara - de a jeldlési dokumentacié

S"Wooden Tserkvas of the Carpathian Region in Poland and Ukraine. Advisory Body... 2013:
221.

52Wooden Tserkvas of the Carpathian Region in Poland and Ukraine. Advisory Body... 2013:
220.

3 Fels8-Tisza-vidéki fa harangtornyok...

%4 Pinigin - Zh. A. - A.N. - N. |. - Kazantseva - S. M. - V. G. 2016.
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mar nem is emliti az eredeti felhivast, hanem helyette az orosz (irkutatasra teszi
a hangsulyt.>>Az osztrak kezdeményezésl foldméréssel kapcsolatos nemzetkozi
jelolés még a varomanyosi listaig sem jutott el.>¢ Sikerrel jart végul a nagy europai
furd8&varosok jeldlése - bar tobbéves késéssel és a kezdetekhez képest valtozéd
dsszeallitasban kerultek fel a 19. szazadi furd8turizmus emlékei a vilagorokségi
listara, a 16 helyszinb6l 11 maradt, és éppen az a varos (Luhacovice) maradt ki
végul, amelynek vezetése a kozos jeldlést kezdeményezte.> Szintén tobbéves
késéssel kerult fel a listara az eddig legatfogdbb - tobb kontinenst érint6 - jeldlés
Le Corbusier munkassagarél.>®

A fatemplomokhoz leginkabb hasonl6 sorsa pedig a Romai Birodalom hata-
rainak volt - bar egyértelmd, hogy a limes kulturalisan, torténelmileg és épité-
szetileg is Osszetartozo egységet alkot, végul eddig harom vilagorokségi helyszin
alapul rajta. Németorszag pedig, ahogy Lengyelorszag a fatemplomok esetében,
tobb helyszinnek is otthont ad. Az is latszik mar, hogy a balkani orszagok sem
kiterjesztésként terjesztik fel sajat limesjeldlésuket, hanem 6nallé helyszin-
ként. Ez az eredmény hosszU szakmai vita soran alakult ki, amelynek az lett
a végkozvetkeztetése, hogy az egész egykori Romai Birodalmon ativel6 jelolés
kezelhetetlen lenne.® Osszességében noha jelenleg a 442 eurépai vilagorok-
ségi helyszin mintegy egy harmada - 147 - szerialis helyszin, ezek k6zott alig 8
tébb orszagon ativeld szerialis jeldlést sikerult végigvinni az eurdpai régidéban.
A nehézségeket érzékelte az ICOMOS is, és mar 2008-ban elkezd6dott a szak-
mai egyeztetés a hataron ativel6 szerialis jelolések kezelésérdl. A németorszagi
Vilmben, majd a svajci Ittingenben tanacskoztak a szakemberek a jel6lési pro-
cedura atalakitasarol, aminek végll az lett az eredménye, hogy 2011-ben el is
fogadtak az Operational Guidelinesban az erre vonatkozo Uj szabalyzast.®® Tiz
évvel ennek életbelépése utan az érintett orszagok szakemberei egy alapos
munkaban értékelték a tapasztalatokat, és foglaltak 6ssze a tobb orszagon ativel6
szeridlis jel6lések nehézségeit. Ot olyan terlletet talaltak, amely az j jel6lések
esetében problémat jelenthet - ezek jelent8s részét aziménti esettanulmanyban
is lathattuk:
«  AKiemelked6 Egyetemes Erték egységes meghatérozasa,
+ Az egyes komponensek koz6s kivalasztasa,

5 Astronomical Observatories of Kazan Federal University... 2023.
6Varga 2017.

>7Sharing experience... 2023: 12.

%8Sharing experience... 2023: 16.

> Sharing experience... 2023: 17.

€0Sharing experience... 2023: 3.
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+ Azegyesrészes dllamok szakhatdsagai, illetve az egyéb aktorok kozti egyutt-

mU(kodés megteremtése,
* Az o6rokségvédelmi rendszerek harmonizalasa,
* AKkozds iranyitd szervek felallitdsanak és mikodtetésének nehézségei.s'

Ajanlasokat is fogalmaztak meg az elkdvetkezd hasonlé jeldlésekhez - els6-
sorban azt, hogy mar a jel6lés kidolgozasanak kezdeti szakaszaban induljon
meg az egyeztetés a szakhatdsagok és a kulénb6z8 tudomanyos és szakmai
szervezetek, valamint a helyi szerepl6k kozott, illetve hogy mindenki késziljon
fel arra, hogy egy ilyen folyamat hosszu, elhdzédo lesz.®2

Maga a probléma azonban messze tulmutat a Vilagdrokségi Bizottsagon is.
Az elmult id6ben jelent8s irodalma szuletett annak, hogy hogyan lehet érté-
kelni a nemzetkozi szervezetek miikddésének hatékonysagat®® - az egyik kérdés,
hogyan és mennyire képesek megfelelni sajat kifejezett céljaiknak, és mennyire
képesek az azokban kifejezett, az egyes allamok feletti érdekeket érvényesiteni.
Az ENSZ és szakositott szervezetei kuldetésuket kitekintve az egész emberiséget
szolgaljak. Ezt jeleniti meg a Nemzetkdzi Blntet8birdsag, amikor a Nemzetkozi
Genocidium Egyezménnyel kapcsolatban megallapitja: ,az egyezményben a szer-
z8d6 allamoknak nincsenek sajat érdekeik, csupan egy kozos érdektk van”.54
Ennek megfelel8en dolgoztak ki azokat az alapelveket is, amelyeken az UNESCO is
nyugszik.5> Maga Julian Huxley, a szervezet egyik megalmodoja és els6 f8igazga-
toja, egykori brit hirszerz6tiszt és nem mellesleg természetvédd ugy fogalmazta
ezt meg, hogy az UNESCO célja, hogy ,segitse a gyors atmenet megtalalasat egy
olyan gondolkodashoz, amely egységes és eggyé teszi a vilagot”. Maga Huxley
ezt az ideologiat ,tudomanyos globalis humanizmusnak” nevezte el.®® Maga
az UNESCO alapokmanya is hangsulyozza, hogy a szervezet nem elsésorban
arészes allamok érdekeit tekinti fontosnak, hanem kodzvetlentil az emberiséggel
all kapcsolatban, amikor kimondja, ,a kizarélag a kormanyok politikai és gazda-
sagi megallapodasain alapulé béke nem lenne olyan béke, amely biztosithatna
avilag népeinek egyhangu, tartés és 6szinte tamogatasat, és hogy ezért a béké-
nek, ha nem akar megbukni, az emberiség szellemi és erkdlcsi szolidaritasan kell
alapulnia”. Az ENSZ tudomanyos-kulturalis szakositott szervezete ebben azt a két
vildghaboru kozti hagyomanyt kdvette, amely mar a Népszdvetség altal |étre-
hozott szervezetekben is megfogalmazodott, és amelyet elsént mar a spanyol

¢ Sharing experience... 2023: 19-29.
62Sharing experience... 2023: 43.

8 Lindoso - Hall 2016.

64Reservations to the Convention... 15, 23.
% Goodale 2018.

¢ Huxley 1946.
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polgarhaboruban és a japan-kinai haboruban is alkalmaztak,®” kimondvan, hogy
amuvészeti 6rokség az,,emberiség kozos" kincse.%® A bizottsag helyettes vezetdje,
a svajci Gonzague de Reynold 1938-ban ugy érezte, hogy ezaltal a ,az emberi
civilizacié esszenciajat” védik meg. ¢ Mar ekkor kimondtak egy megegyezés ter-
vezetében - amelybdl azutan a Népszovetség feloszlasa miatt nem lett hatalyos
egyezmény -, hogy az ,magaban foglalja annak az elvnek az elismerését, hogy
a mlvészeti és torténelmi kincsek meg8rzése az egész vilagot érintd kérdés.
A mUvészeti kincseket birtoklé orszagok csupan azok letéteményesei, és tovabbra
is felel8sek értuk a nemzetkozi kozosségnek”’® Az 1950-es, 1960-as években
ismét el6kerul a gondolat, hogy az emberiség kozds kulturkincsét egységbe
kellene foglalni, de a megfelel6 terminust éveken keresztul keresték. Felmerult
a ,globalis fontossagu mlemlék”, az ,egyetemes érték” vagy a ,mUvészi érték”
megnevezés, mig végul a ,vilagdorokseg” és a ,kiemelkedd egyetemes érték”
kifejezésekben egyeztek meg.”" Az 1972-ben létrejott Vilagorokségi Egyezmény,
amely egyértelm(en ennek a fent ismertetett univerzalitasnak az eszmeiségében
szuletett, célja egy olyan egyetemes lista |étrehozasa volt, amely az emberiség
kozos 6rokségét mutatja meg. A korai optimizmusra mi sem jellemz&bb, mint
hogy 1976-ban komolyan felvetették, hogy a vilagorokségi helyszinek feletti
szuverenitast - mivel ezek az emberiség kozos kulturkincséhez tartoznak -
areszes allamoknak at kellene ruhazni az ENSZ-re, igy azok teruletenkiviliséget
élveznének. Bar az igény elvi szinten tovabbra is él,’2 ez nem valdsult meg, st
a Vilagorokségi Egyezmény, illetve az ahhoz kapcsol6dé joganyag egyaltalan nem
kotelezik a részes allamokat egyuttmikodésre - a szuverenitasuk ilyen formaban
nem sérulhet.”> A Nemzetkdzi Buntet8birdsag is csak kilonleges esetekben irta
el6 dontvényeiben az 6rokségvédelemmel kapcsolatban az egyuttm(kodés
kotelezettségét.”* Tanulmanyok sora foglalkozik azzal, hogy ezek az elvek meny-
nyire - nem - érvényestilnek az elmult évek gyakorlataban. Askew’> értékelése
szerint avilagorokségi lista egyfajta ,szépségversennyé” valtozott, ahol ahelyett,
hogy az egyetemes célok érvényesulnének, az egyes részes allamok versenye
mutatkozik meg a helyszinek szamaban, minéségében. Ennek megfelelen

7Prott - O'Keefe 1984.

8 Starrenburg 2023.

¢ League of Nations ‘Report by MG ... 1938: 918, 920.
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"TLabadi 2005.

72Gkana 2019.

3Foroughi - Sadeghi - Ghani 2020.

"4 Francioni 2004.

75 Askew 2010.
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- a kvantitativ kutatasok ezt j6l mutatjak’ - a gyakorlatban az egyetemesség
helyett a multilateralizmus elvei érvényesulnek. Az dllamok ennek megfelel8en
ott és akkor kotnek alkukat a Vilagorokseégi Bizottsagon belul, illetve azon kivul,
amikor az sajat (6rokseég)politikai érdekeiknek megfelel. A feszultséget alap-
vetdéen az okozza, hogy az UNESCO, a Vilagoroksegi Bizottsag, a Vilagorokségi
Iroda és a tanacsadd szervek csak tanacsot, szakmai tamogatast adhatnak, elvi
nyilatkozatokat tehetnek, de az alapvetd dontés a részes allamok kezében van.
Az allamok dontik el, mely helyszineket jeldlik a vilagérokségi cimre - a varoma-
nyosi listak 6sszeallitasa teljes egészében tagallami hataskor -, a részes allamok
kezében vannak a dokumentaciok kidolgozasahoz szikséges pénzugyi alapok, és
ott all rendelkezésre (vagy nem all rendelkezésre) a megfeleld szervezeti hattér
is. AVilagorokségi Bizottsag - korlatos anyagi keretekbdl - segitheti a dokumen-
taciok kidolgozasat, de ez nem helyettesitheti a helyben végzett munkat. Végul
pedig a bizottsag maga is a részes allamok altal delegalt politikusokbal all, igy ott
a szakmai szempontokat kdnnyedén felulirva érvényesulhetnek (szak)politikai
alkuk. Az univerzalizmus elve - és a hozza kapcsol6dé szakmai szempontok
pedig, amelyeket els6sorban a tanacsado testlletek és aziroda jelenitenek meg -
éppen azért kertlhetnek konnyen politikai tamadasok kereszttiizébe, mert éppen
az egyetemességuk kérdéjelez8dik meg. Ez az elmozdulas a multilateralizmus
felé pedig éppen a szervezet alapvet6 kuldetésének megvalosulasat akadalyozza.
Mint jeleztlk, ez a dilemma nem is csak az UNESCO és a Vilagorokseégi Bizottsag
esetében all fenn - minden olyan nemzetkdzi szervezet esetében szamolni kell
ezzel, ahol a megvalositas, a kozos dontések végrehajtasa alapvetden tagallami
keretek kozt torténik. Az, hogy létezik az emberiségnek k6zds érdeke - legyen
az a kulturalis 6rokség vagy éppen a természet védelme -, csak annyiban érvé-
nyesithet6, amennyiben a részes allamok azt jonak latjak.
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