Simonkay Mdrton

»~Mentsétek meg a magyar Duna-medencét!”
Kornyezetvédok, nemzetkozi kapcsolatok
és az allambiztonsag, 1984—-1988

“Save the Hungarian Danube Basin!” Environmentalists,
International Relations, and State Security, 1984-1988

In the 1980s, environmental movements such as the Danube Circle, which per-
ceived the construction of the Gab¢ikovo-Nagymaros dam as a transboundary
environmental risk, built a wide international network. The Danube Circle at-
tracted the attention of the embassies in Budapest from the beginning, and gained
increasing visibility and contacts in the West following the Hainburg demon-
strations in December 1984, the international environmental walk of 8 Febru-
ary 1986, and was awarded the Alternative Nobel Prize in 1985. Their activities
were perceived by the Hungarian state as influenced by hostile opposition groups,
helped by foreign forces, but as the regime change approached, mass demonstra-
tions became more frequent, and the domestic risks were also growing.

Az 1980-as években a bds—nagymarosi vizlépcsé megépitése ellen fellépd szerve-
z6dések, koztiik els6sorban az 1984-ben létrejott Duna Kor — mar csak a probléma
allamhatarokon atnyulo jellege miatt is — komoly nemzetkozi kapcsolatrendszerre
tettek szert.! Ez a tanulmany kisérletet tesz arra, hogy ezeket a kapcsolatokat uj
nézépontbodl, az allambiztonsagi forrasok latdszogébdl mutassa be és magyarazza.
E forrasok egyszerre adnak lehetdséget a megfigyelt személyekkel és a megfigyel6
partallammal kapcsolatos kovetkeztetések levonasara. A kutatds kérdései a ko-
vetkezok: (1) Hogyan, mi célbol, milyen dinamikaval épiiltek ezek a nemzetkozi
kapcsolatok? (2) Mit tartott fontosnak az allambiztonsdg a kérnyezetvédok nem-
zetkozi kapcsolatainak megfigyelésében?

' Simonkay 2024: 100-104. A tanulmény az MTA-SZTE-ELTE Globalizaciétorténeti Kuta-
técsoport timogatdsaval késziilt (projekt szama: 0322107).
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Kornyezettorténet és allambiztonsagi forrasok

A kornyezettorténet sziiletése a kornyezetvédelmi mozgalmak megjelenéséhez kot-
heté.> E mozgalmak kutatdsa, a természetrdl szol6 diskurzus elemeinek feltarasa a
kulturalis kornyezettorténet korébe sorolhatd.’ A kornyezettorténet természet- és
tarsadalomtudomanyos mddszereket egyarant és egytittesen hasznal,* forrasai rend-
kiviil sokréttek, igy ebbe akar az allambiztonsagi iratok is beletartozhatnak.

Miért és hogyan hasznalhatoak az allambiztonsagi iratok kornyezettorténeti
forrasként? Takacs Tibor, a forrasok elsédleges 6rzéhelyének, az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltaranak tudomanyos kutatéja az allambiztonsagi for-
rasok — szemben a mindig dominans politikatorténeti iranyzattal - tarsadalom- és
kultartorténeti feldolgozasara biztat,” amibe bizvast beleérthetjiik a kdrnyezettor-
ténetet is. Nem szabad elfelejteniink azonban, hogy az egyik legfontosabb forras-
csoportot jelentd tigynokiratok kellé kritikaval kezelenddk, hiszen a levéltarban
olvashato jelentés az tigynok altal végzett megfigyeléstdl a véglegesnek tekinthetd
papiralapu valtozat megsziiletéséig szamos kézen ment at, nem beszélve a megfi-
gyelés korlatairdl és a megfigyel6 szandékos vagy véletlen torzitasairol, illetve az
id6vel egyre gyakoribba valé semmitmondasrdl.® A fészereplé a megfigyelt aldo-
zat, akinek tevékenységét gyakran nem csupan elbeszéli, de alakitja is a jelentés.”
Egy masik forrascsoport, a Napi Operativ Informacios Jelentések inkabb az al-
lambiztonsag érdeklédésére mutat ra:® ennek célja — mas, renddrségi és allam-
biztonsagi napi jelentésekkel egyiitt — a partallam vezetdinek hiteles tajékoztatasa
volt. Az objektivitasra valo torekvés mellett érdemes azonban figyelembe venni
a forrascsoport korlatait is: mindig az allambiztonsag vezetdi és terepen dolgozo
beosztottjai dontotték el, hogy mi a fontos, és mi nem az.

A kornyezetvéddkrol sz0l6 allambiztonsagi feljegyzések, jelentések kiilonle-
gessége a csoportfénokségek kozotti atfedéses forrasanyag: nem csupan a belsé
elharitasi, hanem - els6sorban a kiilfoldi kapcsolatrendszer miatt — a hirszerzési
és a kémelharitasi tertilet is ,dolgozott rajuk”’

Cronon 2021: 32. A tanulmdny eredetileg az Environmental History Review 1993. §szi sza-
maban jelent meg.

> McNeill 2003: 6.; Balogh et al. 2021: 11.

*  Hughes 2008: 328-330.

> Takdcs 2014: 125.

¢ Gyarmati 2012: 68-70.

7 Gyarmati 2012: 67.

8 Ahogyan ezt az ABTL folyéiratanak rovatfejléce 8sszefoglalja: Jelentések titkkrében 2007: 1.
® A hirszerzés felépitésérél, intézménytorténetérdl: Toth 2011.
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Az 1984. decemberi hainburgi tiltakozas

A Bécs kozelében, a csehszlovik—magyar harmashatartél nem messze fekvd
Hainburg térségében vizerdmu épitését készitette el6 a szocidldemokrata tobb-
ségl osztrak kormany. Az ellene folytatott, tobbhetes tiintetést 1984. december
19-én erdszakkal oszlatta fel a renddrség. A kormanyra és Sinowatz kancelldrra
harult fokozddé nyomas miatt végiil elalltak az épitkezéstSl.'” A hainburgi erémi
tervezett létesitése miatt a szomszédos Csehszlovdkia kiiliigyminisztériuma is
tiltakozott,' bar a jelentés alapjan a Csehszlovakidban gyakran pihend, vadaszo,
egyes ottani kormdnytagokkal jo viszonyt apol6 Giinter Haiden agrarminiszter el-
mondasa szerint a tiltakozas csak a médidban tortént meg, kormanyszinten ilyen
iranyu jelzés nem érkezett."

A Duna Kor szervezdinek felkérésére a Magyarorszdg cimu hetilap Bécsbe utazo
Ujsagirdja szerzett informaciokat, valamint vallalta a személyes kapcsolatok felvéte-
1ét is,” és ennek mérlegelésével a csehszlovak tiltakozast belevették a kor levélben
terjesztett tajékoztatdjaba.'* Habdr a szervezet tagjai mar 1984 oktdberében terv-
be vettek egy bécsi utazast, hogy felvegyék a kapcsolatot az osztrak zoldekkel,” ezt
végiil anyagi nehézségekre hivatkozva lemondtak, helyette pedig egy Laszl6 Janos
fedénevii haldzati személyt akartak kikiildeni egy programnyilatkozattal. A halé-
zati személy visszautasitotta a feladatot — jelentései alapjan lehetséges, hogy a Duna
Kor vezetdje, a vele kozvetlen kapcsolatban allé Langmar Ferenc igy akarta kitudni,
hogy tigynok-e. Késébb - feltehet6en hasonlé céllal - egy nagymeéretii fénymasolasi
feladatot is rabizott, amelyet Laszl6 Janos szintén nem vallalt el.'®

A magyar szolgalatok mar 1984 8szén megkezdték az informdaciégytjtést a
hainburgi erémii épitésével kapcsolatban. Ekkor egy Herick fedénevii tigynokiik
megszerzett egy dokumentumot Erich Schmidt kereskedelmi és ipari allamtit-
kartol a vizerdm tervezett felépitésérél.”” A decemberi események felkeltették a
magyar szolgalatok figyelmét is, akik hozzajutottak a hainburgi és a greifenstei-
ni (Alsé-Ausztria) vizerémiinek a mezdgazdasagi minisztérium dltal végeztetett

1 Simonkay 2024: 101.

1 ABTL2.7.3.-Ls. - 3. t. - 6-7/829/1985.XL.10. Feljegyzés, osztrék kiiliigyi dokumentum a
dunai er6m{ létesitésérol.

12 ABTL1.11.4 - IL. s. - 67/8-405/1985.1.30.

3 ABTL 3.1.2. M-41313 ,,Laszl6 Janos” 24. Jelentés, 1985.1.16.

4 ABTL 2.7.1. 45-78/10-11/1985.1.16.

15 ABTL 3.1.2. M-41313 , Laszl6 Janos” 13. Jelentés, 1984.X.2.; 20. Jelentés, 1984.X.11.

16 ABTL 3.1.2. M-41313 , Laszl6 Janos” 21. Jelentés, 1984.X.11.; 33. Jelentés, 1985.V.8.

17 ABTL 3.2.3. Mt-1074/29 ,,Herick” 204-219. Beérkez6 informéacio, 1984.X1.1.
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vizjogi engedélyeztetéséhez, a hainburgi erému propagandaanyagahoz és ellenzé-
inek brossurajahoz.'”® A magyar vezetés szamara analdgiat adhatott a kornyezet-
védok altal féltett Szigetkoz kapcsan az az érv, hogy a Bécs kozelében 1évé dunai
artéri erdoket egyediil a Duna hainburgi duzzasztasa képes megmenteni. 1985.
janudr végén pedig egy hosszu, leirdsa szerint kormanykorokbol szarmazé jelen-
tés késziilt magyar nyelven a hainburgi helyzetr6l."” Ebben a tiintetésen torténtek
mellett leirtak a szinfalak mogott a vezetésben felbukkand véleményeket is, azaz
hogy jegelik az erémi témdjat az 1987. évi vélasztasokig, vagy az is lehetséges,
hogy késébb sem épitik meg. A mezdgazdasagi minisztérium a nagymarosi épit-
kezés soran azonban szamitott a szoros osztrdk—magyar egyiittmiikodésre, akar
nagyobb volument osztrak hitel felvételére is. Megkezdték a tapogatdzast alterna-
tiv helyszinek keresésére is, akar csehszlovak kooperacidban is.?

A hainburgi események utan nem sokkal a Duna Kor az allambiztonsag cél-
keresztjébe keriilt: ,Hullam” fedénéven bizalmas nyomozast inditottak a vezetok,
azaz Vargha Janos, Langmar Ferenc, Magyar Erika és Fut6 Péter ellen.”! Kiadva-
nyaik nemzetkozi terjesztése azonban olyan jol mikodott, hogy az 1985. majusi,
klagenfurti nemzetkozi kornyezetvédelmi szimpdziumon az ott eléadé Orszagos
Koérnyezet- és Természetvédelmi Hivatal illetékeseit a Duna Kor anyagaival var-
tak.”> Egy beliigyminisztériumi jelentés szerint a Duna Korben szerepet nem val-
lalo, de ismert népi-nemzeti ellenzéki Csodri Sandor 1985 oktdberében jelezte bi-
zalmas barati korben, hogy ausztriai turistadtjan targyalt a Hainburgnal is tiintet6
osztrak zoldek néhdny vezetdjével, akik a magyarorszagi népszavazasra iranyulo
mozgalom tamogatasat igérték.>

¥ ABTL 1.11.4. - I. s. - 67/9-2220/1985.V.7. Aulandschaft und Kraftwerksbau. Okotechnik
am Beispiel der Staustufe Greifenstein. Von Ing. Stefan Allerstofer. Osterreichische Do-
naukraftwerke AG. [1985]; Donaukraftwerk Greifenstein. Wasserrechtliche Bewilligung.
Bescheid des Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft. ZI. 14.550/38-1 4/82
vom. 7.4.1982; Donaukraftwerk Hainburg. Wasserrechtliche Bewilligung. Bescheid des
Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft. vom. 5.12.1984; Hainburg - Wasser-
rechtliches Bewilligungsverfahren abgeschlossen. Pressekonferenz. Bundesminister Dipl.
Ing. G. Haiden. 6. Dez. 1984

1 ABTL 1.11.4 - IL. s. - 67/8-405/1985.1.30. Feljegyzés a hainburgi vizierm kériil kialakult
helyzetrél.

20 ABTL 1.11.4 - IL s. - 67/9-5192/1985.XL.1. Feljegyzés, osztrék kiiliigyi dokumentum a du-
nai erémd létesitésérdl.

2l ABTL 3.1.2. M-41313 , Lasz16 Janos” 28. Jelentés, 1985.11.21.

2 ABTL 3.1.5. 0-19500 Orszdgos Kdrnyezet- és Természetvédelmi Hivatal 49. Osszefoglalé
jelentés, 1986.V.23.

2 ABTL2.73.-Ls. - 3.t - 6-7/754/1985.X.16. BM jelentés alairdsgy(jté mozgalom elindi-
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Az osztrak és magyar kornyezetvédok formalodo egytittmiikodése osztrak
belpolitikai hullimokat is vetett: a kormanyz6 szocidldemokrata part, az SPO ve-
zetésének 1985. 6szi véleménye alapjan nemcsak a parlamenti kiiszob koriil 1évo
z0ldek, hanem az Osztrak Néppart, az OVP is, Erhard Busek elnokhelyettes ve-
zetésével ,,propaganda okokbol felkarolhatja” a magyar és az osztrak kornyezet-
védék kapcsolatat.> Ez valtozést jelent ahhoz képest, hogy az OVP szerepét egy
évvel kordbban még ugy jellemezte a bécsi magyar kovetség szolgélati jelentéste-
vbje, hogy az a ,,s6tétben tapogatozik’? Busek — egyben az 1986-t6l az SPO-vel
koaliciéra 1ép8 OVP - figyelmét a magyar politika irdnt az MDF 1988. évi eszter-
gomi kongresszusan valo részvétele is tanusitja.”® Jelen volt Esztergomban Mar-
kus Schleicher, az osztrak zoldek stajerorszagi vezetdje, aki a Duna Kor méltatasa
mellett a Hainburg—Nagymaros-parhuzamot is emlegette, kiegészitve az 1970-es
években épiilt zweitendorfi, a lakossagi tiltakozas, majd az azt koveté népszavazas
miatt soha izembe nem helyezett atomerému példajaval.

A hainburgi vizerémi épitésének ledllitasa a magyar kornyezetvédelmi moz-
galom fontos hivatkozasi alapja lett B6s—Nagymaros ligyében: ezt tiitkrozi példaul
a Duna Kor-alapit6 Vargha Janosnak az alternativ Nobel-dij atvétele kapcsan 1985
decemberében az osztrak radionak adott nyilatkozata,?” de tobbszor hivatkozott
ra el6adasaiban is,” és szerepelt a ,,Kékek” 1985. szeptemberi szérélapjan is.*’

Erdekl8dés Svédorszagbol

A beligyminiszteri jelentések tanusaga alapjan egyes nyugati orszagok kovetsége-
iken keresztiil - a jelentéstevé kiemelte az USA nagykovetségét — mar 1984 apri-
lisaban érdeklédtek a bés—nagymarosi vizlépcso felépitése elleni tiltakozo akciok
és alafrasgytjtés irant, amelynek keretében a kornyezetvéddk az illegalitasban 1évo
ellenzékiekkel 6sszefogtak.™

tasarol Gabcikovo—Nagymaros vizierém tigyében.

2 ABTL 2.7.3. - L s. - 3. t. - 6-7/743/1985.X.10. Feljegyzés magyar és osztrdk kdrnyezetvé-
dék kapcsolatardl.

% ABTL 1.11.4. — IL s. — 1/1984. 67/9-5584/1984.X1.13. Feljegyzés az osztrak belpolitikarol.

% ABTL2.7.3.-Ls.-4.t. - 6-7/641/1988.1X.10. Feljegyzés; Apaydin 2023: 195.

7 ABTL 2.7.1. NOIJ-45-78/10-250/1985.X11.23.

% ABTL 2.7.3. - L s. = 2. t. - 6-7/159/1984.111.16. BM jelentés a b8s—nagymarosi vizlépcsé
elleni tiltakozo akciokrol.

»  ABTL 2.7.3. - Ls. - 3. t. - 6-7/683/1985.1X.11. BM jelentés roplapterjesztésrél a vizlépcsd
megépitése ellen.

3 ABTL 2.7.3. - L s. - 2. t. - 6-7/293/1984.1V.18. BM jelentés a b8s—nagymarosi vizlépcsé
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A Duna Kor iranti nemzetkozi érdeklddést a svéd Right Livelihood alter-
nativ Nobel-dijanak 1985. évi elnyerése®' tovabb novelte. A dij mar 6nmagaban
gyanus volt az allambiztonsagi szerveknek: a vonatkozo napi operativ jelentés-
ben észrevételezték, hogy a dijat odaitélé bizottsagban iil egy svéd parlamenti
képviseld is, a szervezet kapcsolata a svéd allammal pedig ,nem tisztazott”** A
svéd koztelevizio a magyar kiiliigy sajtoféosztalyanak engedélyével december
5-én interjut készithetett Budapesten a hivatali illetékesek mellett a dijat atvevé
Vargha Janossal is.*® Ez kivételes lehetéségnek szamitott, mivel a nyugatnémet
kozmédia, az ARD riportere, Renata Erich példaul nem kapott hasonl6 enge-
délyt 1986 janudrjaban.*

1986 aprilisdban Eva Gisslar, a Right Livelihood Foundation svédorszagi
szekcidjanak elnoke Magyarorszagon jart. Ferihegyi tavozasakor ,fokozott vam-
vizsgalat” ald vetették, és megtalaltak nala a magyar kornyezetvédok kiilonféle
(szamizdat) kiadvanyait, valamint a Duna Kor tagjainak névsorat.® A latogatast
1987 elején Vasarhelyi Judit viszonozta volna maganlatogatas formdjaban, utle-
vélkérelmét azonban elutasitottak, szoban a Duna Korben folytatott torvénysértd
tevékenységére hivatkozva.*

1986. majus 3. és 8. kozott egy svéd didkesoport a Budapest II. keriiletében
taldlhato Ifjisag Hotelben szdllt meg, és a naluk 1év6é nyomtatott brossura alap-
jan kérték, hogy az abban olvashaté Duna Kor-tagok, Palotai Tamas és Toéth
Tamas mutassdk be szamukra az orszag kornyezetvédelmi tevékenységét. Ha-
bar ennek bekdvetkeztérdl a beliigyi szervek nem tajékoztatnak, arrdl viszont
igen, hogy majus 4-i nagymarosi hajokiranduldsukra két nyugatnémet ajsag-
ir6 mellett Péterffy Agoston és Keszthelyi Zsolt Duna Kor-tagok is elkisérték
6ket — utébbiak célja a jelentés szerint az volt, hogy tdmogatdkat toborozzanak
Eurdpa-szerte.”’

A svéd vendégek egyre gyakrabban jelentek meg a magyar kornyezetvédok
tarsasagaban, igy példaul a Kornyezet- és Természetvédelmi Vilagszovetség éltal
szervezett, 1986. juliusi Nemzetkozi Erdékaravan taborban - innen a Duna ko-
rosok tavol maradtak, a kiilfoldi résztvevok hianyoltak is 6ket. A taborban a Svéd

felépitése elleni tiltakozé akciokrol.
' Apaydin 2023: 222.
2 ABTL 2.7.1. NOIJ-45-78/10-203/1985.X.16.
3 ABTL 2.7.1. NOIJ-45-78/10-236/1985.X11.3.
¥ ABTL 2.7.1. NOIJ-45-78/10-11/1986.1.16.
%5 ABTL 2.7.1. NOIJ-I11/111-72-85/6/1986.V 4.
¢ Haraszti 1987: 120.
7 ABTL 2.7.1. NOIJ-BRFK-66-/1/1986.V.22.
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Nemzeti Radié munkatdrsa készitett interjut az ELTE Természetvédelmi Klubja-
nak két képvisel6jével, Karas Laszloval és Pasztor Erzsébettel.”

Az 1986. februdr 8-i kornyezetvédelmi séta

1986. februar 8-an osztrak, nyugatnémet és magyar kornyezetvéddk kozos de-
monstraciot tartottak. A budai Duna-parton tett sétan 800 tiintetd, koztitk 60
osztrak vett részt.* Vargha Janost két nappal korabban a rend6rok figyelmeztet-
ték, hogy a demonstracio torvénybe iitkozik, 6 azonban - a rendezvény megtarta-
sanak szandékat tovabbra is fenntartva — nem irta ala az errdl szo6l6 jegyzokony-
vet. A szervezOk végiil az utolso pillanatban mégis lefajtak a rendezvényt.*

Az eseményt komoly elékésziiletek kisérték mind a szervezék, mind a hatd-
sagok részérdl. 1986 januarjaban Vargha Janos azt nyilatkozta a Profil cimt oszt-
rak lapnak, hogy szivesen latnak az osztrak kornyezetvédéket Magyarorszagon,
és hogy szeretnék felhasznalni az osztrak zoldek tapasztalatait egy nemzetkdzi-
vé szélesedd tiltakozasban.*’ Ennek nyoman néhany nappal késébb, a budapesti,
Krisztina téri Zoldfa étteremben a Duna Kor sajtotajékoztatot tartott osztrakok
és nyugatnémetek tarsasagaban, amit a Szabad Eur6pa Radié a bés—nagymarosi
épitkezés elleni nemzetkozi zold nyilatkozatként értelmezett.*? Feltehetden itt volt
Giinter Nenning 0jsagiro is, korabbi SPO-tag, a hainburgi megmozdulasok egyik
fontos alakja.* Nenning kapcsan a budapesti osztrak nagykovet jelezte a minisz-
tériumi illetékeseknek, hogy ,,megértéssel vennék’, ha kés6bb mar nem engednék
be Magyarorszagra.** A séta el6tt egyes osztrak zoldek a godoll6i Agrartudomanyi
Egyetem KISZ-szervezetének szervezésében az egyetemen tettek latogatast.*

A februar 8-i sétan a beliigyi szervek szerint nem 800, hanem 3-400 {6 jelent
meg, koztiik 60 osztrak, emellett tobb kiilfoldi tudésito és diplomata, de az iga-
zoltatdsokon kiviil véleményiik szerint ,rendkiviili esemény” nem tortént* — a

3% ABTL2.7.1. NOIJ-BRFK-97/1/1986.VIIIL.5.

*¥  Simonkay 2024: 102.

4 ABTL2.7.1. NOIJ-I11/1-11-27/8/1986.11.7.

4 ABTL2.7.1. NOIJ-II1/1-11-12/3/1986.1.17.

2 ABTL 2.7.1. NOIJ-III/I-11-13/1986.1.20.; I11/111-9a/1/1986.1.16.; 111/1V-16/3/1986.1.27.; 3.1.2.
M-41884/4 ,Sziklai Barna” 20. Jelentés, 1986.11.11.

4 Neubacher 2020: 117-118.

“  ABTL2.7.1. NOIJ-III/I-11-27/13/1986.1L7.

5 ABTL 2.7.1. NOIJ-I11/1-28/4/1986.11.10.

4 ABTL 2.7.1. NOIJ-III/111-26a-28/7/1986.11.10.
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résztvevok beszamoldi altal emlitett”” gumibotozast kifejezetten tagadtak. Habar
az allampart Kozponti Bizottsaganak illetékes titkdra ugy dontott, ne kapjanak
vizumot a kornyezetvédelmi sétara érkez6 nyugati Ujsagirok, azt addigra mar je-
lentés szamban megkaptak, koriilbeliil hetvenen pedig a sétéval egy idében tartott
XVIIL. Magyar Jatékfilmszemlére érkeztek.”® A sétan filmez6 Franz Goess osztrak
Ujsagirot, aki egy magantarsasag alkalmazottjaként készitett felvételeket az oszt-
rak kozszolgalati ORF-nek, kiemelték a tomegbdl és letartoztattak.®

A kisér6 eseményeket azonban az allampart nem tudta megallitani. Kovetségi
gépkocsikbdl filmezték a torténéseket a brit, a finn és az indiai kovetségek,” Ri-
chard Baltimore, az USA budapesti képviseletének politikai tisztje élénken érdek-
16dott a Duna Kor vezet6ségével kapcsolatban, a tiintetés kortilményeirdl pedig
tobbek kozott a Reuters hirtigynokségnél is negativ hangvételli tuddsitas jelent
meg.”* Ez a sajtovisszhang hozzajarulhatott ahhoz, hogy az Eurépai Parlament fel-
szolitotta Ausztriat, ne adjon se anyagi, se muszaki segitséget a bés—nagymarosi
épitkezéshez.” Szintén ez adhatott batorsagot ahhoz, hogy magyar maganszemé-
lyek 1986. aprilis 16-an fizetett hirdetést jelentessenek meg a vizlépcs6é megépitése
ellen.

Az 1986. februar 8-i kdrnyezetvédelmi séta hatasai mutatjak, hogy egyre job-
ban nétt az érdeklédés a Duna Kor irdnt nemcsak a kilfold, hanem az dllambiz-
tonsag részérol is. Ezt igazolja a Magyarorszagra latogatd kornyezetvédok kiemelt
megfigyelése, mint példaul Ulrich Fischer nyugatnémet és Mary Kaldor brit akti-
vistaé. El6bbi diplomataként részt vett a februari sétan,> utébbi mint a Europe-
an Nuclear Disarmament aktivistaja és Ujsagjanak szerkesztdje augusztus végén
latogatott Magyarorszagra magyar édesapjaval és brit édesanyjaval, és talalkozot
kivant szervezni a Duna Kor tagjaival.” Kaldor tervbe vette egy szaktanulmany
megirdsat a Duna Korr6l,” késébb pedig publikalt is a keleti blokk kdrnyezetvé-
delmi mozgalmairol.®

¥ Simonkay 2024: 102-103.
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Kapcsolat a nyugatnémet zoldekkel

1985 szeptemberében a nyugatnémet zoldek parlamenti képvisel6je, Heinz Schur
magyarorszagi turistaként targyalt a Duna Kor tagjaival, majd oktéberben a z6ld
frakcio delegacids tagjaként érkezett Budapestre, politikai latogatasra.”® Nem 6
volt az egyetlen: abban az évben harom nyugatnémet parlamenti és kormanyde-
legacié latogatott az Orszagos Kornyezet- és Természetvédelmi Hivatalhoz, a la-
togatas kozponti témdja mindharom esetben a bés—nagymarosi vizlépcs6 épitése
volt.® Az alternativ Nobel-dij atvétele kapcsan az év végén a nyugatnémet zoldek
Bonnban szerveztek egy sajtétajékoztatot, ahol Vargha Janos nyilatkozhatott a
bés—nagymarosi helyzetrél a nemzetkozi sajtonak.®!

1986. szeptemberben Riidiger Wohlers oldenburgi lakos 115 aldirast kiildott
be a Magyar Népkoztarsasag bonni kovetségére Mentsétek meg a magyar Du-
na-medencét! — Ne legyen Magyarorszdgon Hainburg! cimmel. Az alairok zommel
helyiek voltak; Wohlersnek a kiilképviselet valaszul egy tajékoztatd anyagot kiil-
dott el.®* A szervezeti kapcsolatokat jelzi, hogy novemberben a Greenpeace kor-
nyezetvéd6 mozgalom egyik nyugatnémet vezet6jétdl érkezett a Duna Kor, illetve
Vasarhelyi Judit szamara egy kézi jelvénynyomokrol szol6 prospektus, megrende-
lési céllal.®?

1987. novemberben Vargha Janos, Vit Laszl6, Langmar Ferenc, Téth Tamas
és masok, a Duna Kérnyezetvédelmi Orszagos Egyesiilet szervezdi egy koriilbe-
lal 20 f6s nyugatnémet ,,z6ld” csoportot fogadtak.** Ezzel parhuzamosan pedig
egy tobb orszagra kiterjedé Duna-akcidt is terveztek, a nyugati kovetségek el6tti
demonstracidval, valamint a Vilagbank felszolitdsaval a Magyarorszagnak e célra
adando kolcson megtagadasara, a tevékenység nemzetkozi szinten karos voltara
hivatkozva.®

A kolcsonfelvétel megakadalyozasa az osztrak oldalon is folmeriilt: magyar
jelentések szerint 1987. majus 14-én Bécsben, a Schottentor kdrnyékén osztogat-
tak fényképes széréanyagokat, amelyben amellett érveltek, hogy ha nincs osztrak
kolcson, megmarad a Dunakanyar, mert pénz hijan nem valésulhat meg az épit-

% ABTL 2.7.1. NOIJ-45-78/10-206/1985.X.21.

0 ABTL 3.1.5. 0-19500 Orszdgos Kérnyezet- és Természetvédelmi Hivatal 50. Osszefoglalé je-
lentés, 1986.1.23.

s ABTL2.7.1. NOIJ-45-78/10-250/1985.X11.23.

62 ABTL 3.2.5. 0-8-415/5, »Rajna” Tajékoztatas, 1986.X1.13.

6 ABTL2.7.1. NOIJ-III/111-192-216/15/1986.XL.5.

¢ ABTL2.7.1. NOIJ-45-78/8-219/1987.X1.9.
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kezés.® Ekkorra a magyar OVIBER és az osztrdk Donaukraftwerke kézott 1986
szeptemberében életbe 1épett egyiittmiikodés nyoman® megindult épitkezés mi-
att alabbhagyott a tiltakozast 6vezd lelkesedés, amit osztrak oldalon is érzékeltek.
Wolfgang Broer, a bécsi Kurier tuddsitdja azt irta 1987 éprilisaban, hogy ,.a re-
ménytelenség miatt ez a harc kifulladt”.®® Az allambiztonsagi jelentésir6 ehhez - a
maga szempontjabol igen helyesen - hozzaftizte, hogy Magyarorszagon az utobbi
id6ben a kornyezetszennyez6 beruhazasok kornyékén szamos helyi tiltakozé cso-
portosulas alakult.

Osztrak—magyar kozos kiadvanyok

1987. januar 12-én osztrak és magyar kornyezetvédék Bécsben és Budapesten
parhuzamosan tartottak sajtoértekezleteket, amelyen a bds—nagymarosi épitkezés
hatranyairdl sz616 kétnyelvi brossurat mutattak be,® majd osztrak, csehszlovak és
magyar teriileten ropcédula-terjesztésbe fogtak. Videdkazettakat is becsempész-
tek Magyarorszagra, amelyeken Hegediis Andras, Konrad Gyorgy és Vargha Janos
szerepeltek.”” Majusban tetten értek a Batthyany és a Marx (ma Nyugati) téri alul-
jaréban 6t osztrakot, koztiik Peter Pilz zoldparti képvisel6t, amint a Nagymaros
cimi kétnyelvi brossurat, valamint egy Osztrdkok a nagymarosi erémii épitkezés
ellen cim{, magyar nyelvii roplapot osztogatnak. A rendérok harom éra utan el-
engedték, majd az orszag elhagydsara utasitottak éket, a szordlapozast fotdzo Nick
Thorpe-nak, a BBC magyarorszagi tuddsitdjanak pedig elkoboztak a filmtekercse-
it.”! A brossurat emellett terjesztették a bécsi aluljarokban és a budapesti szamiz-
datok kozott is, az egyik tigynok példaul Demszky Gabor lakdsan latta.”

1988 janudrjaban egy osztrak orszagos diakszervezet és osztrak kornyezetvé-
dék Nagymaros News cimmel konyvet jelentettek meg, amelyben tobbek kozott
Peter Welsh 6koldégus, Giinter Schobesberger biolégus, Paul Blau tjsagir6, magyar
részr6l Hegediis Andras, Konrad Gyorgy, S6lyom Laszlo, Vargha Janos és masok
jegyeztek tanulmanyt.”” Ennek bemutatéja janudrrél marciusra cstszott ,,bizton-

% ABTL2.7.1. NOIJ-45-78/10-102/1987.V.26.

¢ Pogany 2009: 151.

6 ABTL2.7.1. NOIJ-111/1-82/3/1987.1V.27.

®  Wagner, Karl (ed.): Nagymaros. Eine Informationsbroschiire. Wien, 1987. ABTL 4.1. A-3362
™ ABTL2.7.1. NOIJ-45-78/10-11/1987.1.15.

7' ABTL 2.7.1. NOIJ-45-78/221-64/73/1987.V.14.
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sagi okokbol””* amikor is végiil megjelentették a Nagymaros (II.) cim{, német—
magyar kétnyelvii fiizetet.”> Bécsben Vésarhelyi Judit, Haraszti Miklés, Kovacs
Andrés, Dalos Gyorgy, Budapesten tobbek kozott Vargha Janos, Perczel Anna,
Fényi Tibor, Téth Tamads, Tolmar Klara, Gad6é Gyorgy, Horvath Mihaly, Dragon
Pal képviselték a szervezdket. A felsoroltak ekkor kivétel nélkiil allambiztonsagi
ellendrzés alatt alltak.”

1988 szeptemberében Az osztrdk és a magyar dunaszakasz (sic!) és vizlépcsok
dsszehasonlitdsa, az ausztriai vizlépcsék kornyezeti hatdsa ciml kiadvany jelent
meg az osztrak zoldek kiaddsaban, amelynek egyik szerzéje Franz Meister, az
osztrdk Okoldgiai Intézet tagja volt.”” Meister részt vett szeptember 29-én az Uj
Duna Kor nemzetkozi sajtétajékoztatdjan is, amelyen elmondta, hogy az osztrak
kiiligyi szervek megfenyegették ket ,,helytelen kornyezetvédé munkajuk miatt”,
de 6k tovabb fognak harcolni.”

1988. mdjus 6-an, a budapesti Népligetben a nem sokkal kordbban megnyilt
Jurta Szinhazban, a Rakpart Klub meghivasara Michael Kocher, az Osztrak Diak-
képviselet koordinatora, a Nagymaros II. cimu kiadvany egyik szerkesztdje tartott
eléadast Zoldek Eurépdja cimmel a nyugati és osztrak kornyezetvédok mozgal-
marol, aki utan Vit Laszl6, a Duna Kor egyik alapitdja szamolt be a kdzdsen szer-
kesztett brossurarol. Gad6é Gyorgy, a Szabad Eurépa Radié budapesti tudositdja,
az SZDSZ késobbi alapitd tagja™ kérdésére, hogy nem puhdk-e a magyar kérnye-
zetvédok, amiért nem lancoljak magukat a Parlament el6tt lampaoszlopokhoz,
Kochner azt mondta, hogy ehhez nem ért, ,,de aki ilyen otlettel all el6, az probalja
ki maga el6szor”. A 120 f6s létszam és a csekély érdeklédés alapjan a szervezék
Osszességében a korabbiakhoz képest sikertelennek értékelték a rendezvényt.*

Osszefoglalds

Az el6z6ekben lathattuk, hogy a partallam kozvetleniil csak ritkan avatkozott be
a kornyezetvédelmi szervezddések életébe, inkdbb adminisztrativ korlatozasok-
kal, valamint szoros megfigyeléssel befolyasolta azokat. Ez egybevag mas ismert
gyakorlatokkal, példaul a keletnémet Stasi esetében, amely egyes vélemények sze-

7 ABTL2.7.1. NOIJ-45-78/10-16/1988.1.25.

75 ABTL2.7.1. NOIJ-45-78/10-13/1988.1.20.

76 ABTL2.7.1. NOIJ-45-78/10-61/1988.111.28.

77 ABTL 2.7.1. NOIJ-BRFK-175-193/12/1988.1X.30.
78 ABTL 2.7.1. NOIJ-BRFK-177/1/1988.X.3.

7 Kollega Tarsoly (foszerk.) 1999-2008: 7. 860.
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rint id6vel tamadobol egyre inkabb védelmi jellegt, stabilizal funkcidt latott el a
tarsadalomban.® Az dllambiztonsag a nemzetkdzi kapcsolatokat is — kiilondsen a
Helsinki zar6okmany 1975. évi alairasa 6ta® — inkabb csak megnehezitette, mint
tiltotta; felvaltva alkalmazta a szobeli meggy6zés, valamint az adminisztrativ vagy
akdr rendéri korldtozés eszkozeit. Igy példdul 1986. julius végén, a Kornyezet- és
Természetvédelmi Vilagszovetség dltal szervezett Nemzetkozi Erdékaravan kere-
tében férumot tartottak a budapesti Miiegyetem K épiiletében, ahol a nyugati és
keleti résztvevok kérdéseire egyarant valaszoltak az Ipari Minisztérium képvisel6i
és mas illetékesek. Habar a Duna Kor tagjai nem lehettek jelen a rendezvényen,
és a jelentés szerint a férumon kapott hivatalos vélaszokat altalaban kétkedés fo-
gadta,” a magyar allam a beszélgetés megtartasaval jelezte igényét a diskurzusban
valo részvételre.

A magyar allam vezetéi nem gondoltak, hogy nemzetkozi befolyasra jottek
volna létre a hazai kérnyezetvédelmi mozgalmak,* inkabb ugy érzékelték, hogy
az ,ellenséges ellenzéki csoportok” elcsatornaztak és radikalizaltak a kozvélemény
joszandéku tenni akarasat, és igy ,imperialista csoportokkal” egyiittmikodve
folytattak lejarato tevékenységet.* A bés—nagymarosi vizlépcsé ellen tiltakozokat
emlité allambiztonsagi forrasok mennyisége alapjan érzékelhetd, hogy 1985-1987
kozott elsésorban a résztvevok/szereplék nemzetkozi kapcsolataiban érzékelte a
vesz€lyt a partallam, mig a rendszervéltashoz kozeledve, a tomegtiintetések id6-
szakaban a kockazat belpolitikai jellegtivé valt.
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3.2.5. Beliigyminisztérium III/1. Csoportfénokség, Operativ dossziék
(O-8-dossziék)
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