Papp Julia

»lurkengrauel” — A torokok kegyetlenségének
abrazoldsa a 16. szdzadban*

Az, hogy a kora ujkorban Eurdpa lakossaganak egy része egy idegen kultdraju
és vallasu, teriiletszerz6 igényt, erds ellenség, az Oszman Birodalom permanens
fenyegetésével szembesiilt, elsddleges reakcioként félelmet és gytiloletet valtott ki.
Az els6 sokkot a ,masodik Roma’, azaz Konstantinapoly 1453-as torok elfoglalasa
jelentette. V. Miklos papa 1453-as, a keresztény fejedelmekhez intézett, a torokok
elleni harcra buzdité felhivasa,' illetve az ostromrol szol6 tuddsitdsok, amelyek
részletesen beszamoltak az elkovetett szornytiségekrol, mar nagyrészt tartalmaz-
tak a 16. szazadi negativ torokkép sztereotipiait.> A torokoktdl valé félelmet és az
irantuk érzett gytloletet a Habsburg Birodalom és a német nyelvteriiletek szo-
veges és képi propagandaja szisztematikusan felerdsitette és ébren tartotta. A 16.
szazadban a széles rétegekhez viszonylag gyorsan és nagy tavolsagra eljuté tobb
ezer hirlevél- és roplapillusztricio, illetve 6nallé fametszet gyakran abrazolta a
torokok kegyetlenségét, brutalitasat. Az ellenséges érzelmek fokozasat szolgalta
a torokoknek az ,,Erbfeind” mellett leggyakrabban hasznalt elnevezése, a ,,Tyran-
nischer, blutdiirstiger Bluthund”, azaz zsarnoki, vérszomjas véreb is. A politikai
eszkozként alkalmazott szoveges és képi propaganda ébren tartotta az allando
fenyegetettség érzését, a mozgodsitas mellett a tarsadalmi rend stabilizalasanak
érdekében megkisérelve egységbe tomoriteni a lakossagot. A sztereotipiak kiala-
kitasahoz ugyanakkor nem volt sziikség a torokokkel valo kozvetlen érintkezésre,
hiszen Eurdpa nagy részébe nem jutottak el a torok hadak, ,,az ellenségkép ugyan-
is mindenkor a hatalmi propaganda termékének tekintendd. Kiillonosen igaz e
megallapitas a »Tiirkenbild« esetében, mivel a csaszari udvar a rendelkezésre allo
eszkozok segitségével mindent elkovetett annak érdekében, hogy az alattvalok
gondolatvilagabdl egy pillanatra se téinjon el a veszély tudata, tehat a 6 cél volta-
képpen a torokellenes hangulat szitdsa volt.”

* A tanulmany az NKFIH 138702. szamu, Az 1526. évi mohdcsi csata 16-19. szdzadi kép-
zOmiivészeti recepcidja cimli OTKA-palyazat, a Nemzeti Kulturalis Alap és a bécsi Col-
legium Hungaricum tamogatasaval késziilt.

Strohmeyer 2005: 149; Barbarics-Hermanik 2009: 43; Stefanec 2014: 95.
Konrad 2010.
Barbarics 2000: 335.
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A torok fenyegetés, az ,,idegennel’, az ,ellenséggel” valé hangstlyos és elke-
ritlhetetlen szembenallas kulturalis, ideoldgiai, politikai, katonai téren tortént
megélése ugyanakkor fontos katalizatora volt a részben a keresztény univer-
zalizmus és szolidaritas talajan kifejl6dé eurdpai identitas elmélyiilésének is: a
latin kereszténység és Eurdpa sajat onértelmezését évszazadokon keresztiil az
iszlamtol, az ,,idegen” vilagtol valo elhatarolddasban hatédrozta meg.* Azzal pél-
daul, hogy a torokok altal rabsagba hurcolt emberek esetében nem nemzeti-
ségiiket, hanem keresztény mivoltukat emlitették, vagy hogy Konstantinapoly
elfoglaldsat a kereszténység vereségeként értelmezték,” a keresztény-eurdpai hu-
manitasszemlélet elleni, vallasi alapu tamadast hangsulyoztak, ramutatva a két
eltéré vilag kibékithetetlenségére, a harc elkeriilhetetlenségére.® Az identitas-
képz6 folyamatban a Konstantinapoly eleste utan feler6s6dé papai torokellenes
és kereszteshaborus retorikdval parhuzamosan az italiai humanistdk egy része
is fontos szerepet vallalt.” A reformacié mellett az Oszman Birodalom er6teljes
expanzidja kényszeritette ki az eurdpai transznaciondlis irott és képi kommu-
nikacié kora ajkori meger6sodését is.® Igaz, a redlpolitikaban egy ezzel éppen
ellentétes folyamat zajlott le.

»A keresztény vilag a 16. szdzad elején forduloponthoz érkezett. Amikor a t6-
rok veszély minden korabbinal élesebben jelentkezett, akkor hunyt ki Eur6pa-
ban a keresztény egység és 0sszefogas kozépkori eszméje. Noha a papasag, az
egység spiritudlis megtestesitdje, és a legnagyobb vilagi fejedelmek szavakban
massal sem foglalkoztak, mint a torok kitizésének tervével, valéjaban mind-
annyian az eurdpai hegemdnia megszerzésén, nemzeti kiralysaguk vagy atfo-
g6 birodalmuk kiépitésén faradoztak™

A torok katonak altal elkovetett rémtetteket bemutaté képek legtobbje az
efemer nyomtatott sajtoban jelent meg. Az oszman terjeszkedés elleni eurdpai pro-
pagandahaboru egyik kozpontjaban, Niirnbergben jelentek meg Erhard Schon,
Niklas Stoer (Stor) és Hans Sebald Beham Bécs 1529. évi sikertelen ostroma utan
késziilt metszetei is, amelyek egy része Hans Sachs verseit illusztralta.'® A hirkoz16
funkciohoz is kapcsolodott egy Bécs térképét, illetve latképét abrazold, szinezett

Cirakman 2021: 148-150.

Barbarics-Hermanik 2009: 43-44.

Kaufmann 2008: 32; 59.

Malcolm 2019: 1-29.

Guthmiiller-Kithlmann 2000: 1.

Fodor 2001: 384.

10 pferschy-Krenn 1986: 196-198; Topkaya 2020: 245-246.
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fametszet, amelyet 1530-ban a niirnbergi Niclas Meldeman adott ki.""' A kor ala-
ka kompozicid jobb felsé részén, a bécsi erdd mellett a torokok altal elkovetett
kegyetlenkedéseket lathatjuk: karoba huzott gyerekeket, megerészakolt és megolt
néket, megcsonkitott holttesteket, menekiil6 és kegyelemért konyorgé embereket,
felgyujtott hazakat.'> A kiad¢ a vizualitds mellett sz6veges magyarazattal is szol-
galt, amely szerint ebben az erdében a torokok kegyetleniil megfojtottak tobb ezer
férfit, asszonyt és gyermeket, sokat pedig kényiik-kedviik szerint elhurcoltak.”® A
kép bal oldalan a torok tabort latjuk, sator vagy tiz mellett heverd katonakkal, a
kép tehat nemcsak a csatakép, a varoskép, a térkép és a tajkép,'* hanem a katonai
zsanerkép miifajat is 6tvozte.

A mohacsi csatardl tudosité egyik hirlevél cimlapjan valldsos ikonografiai ti-
pusra (Betlehemi gyermekgyilkossag) visszavezethet6 fametszet lathato." (1. kép)

1. kép. Cimlap. Hernach volgt des Bludthundts, der sich nennet eyn Tiirckischen
Keyser, Gethaten... Nirnberg, 1526

1 Oppl 2020: 109.

12 Topkaya 2020: 245-246.

13 Scheutz 2020: 105.

14 Scheutz 2020: 85.

15 Hernach volgt des Bludthundts, der sich nennet eyn Tiirckischen Keyser ... Niirnberg,
1526. Cimlap. OSZK RNYT, App. H. 188. (VD 16, ZV 2106).
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Az illusztracio, amelyen gyermekeket karddal megol6 katonakat latunk, meg-
taldlhaté egy olyan augsburgi hirlevél végén is, amely a mohacsi csatat kovetd
torok pusztitdsokrol szamolt be.'® A kompozicié azon a fametszeten is szerepel,
amelyet Bécs 1529. szeptember 26. és oktober 15. kozott lezajlott, sikertelen to-
rok ostromanak beszamolodjahoz mellékeltek.!” Felttiné ugyanakkor, hogy mind-
harom lapon - annak ellenére, hogy feliratuk vagy szévegkornyezetiik szerint a
torokok altal elkovetett kegyetlenségeket abrazoltak — nem oszman harcosokat,
hanem péancélos keresztény katonakat latunk. Ennek az az oka, hogy a metszetek
eléképe egy olyan konyvillusztracié volt, amely Johannes Lichtenberger Pronos-
ticatio in Latino cim{, 1488-ban megjelentetett, szamos késébbi kiadast megért
kiadvanyaban talalhat6.'® A betlehemi gyermekgyilkossagot elrendelé Herddes
korara cimében is konkrét utaldst tartalmazo fametszeten harom, kézépkori pan-
célt visel6 katona gyermekeket 61 meg."

A képzémiivészetben az 6rdogi kegyetlenség és brutalitds szimbdlumaként meg-
jelenitett Gjszovetségi esemény kortdrs tarsadalmi-politikai kontextusba helyezése
mindig is sajatos érzelmi tobbletet kolcsonzott az abrazolasoknak.*® A gyermekek ellen
elkovetett katonai erészak sokkolo dbrazolasai az egyik legerételjesebb képi reprezen-
taciojava valtak a keresztény Eurdpa és az iszlam valldsi Oszman Birodalom 15-17.
szazadi harcanak. Az 6sztonokre, érzelmekre hatd, a félelmet taplald propagandisztikus
abrazolasok fontos szerepet kaptak a keresztény Eurdpara tamado barbar, civilizalatlan
»Osellenség” démonizalt képének elmélyitésében: azt sugalltak, hogy a térokok erkéles
és skrupulus nélkiiliek, hiszen a tarsadalom legartatlanabb és védekezésre képtelen tag-
jait kinozzak és gyilkoljak.*' A mai szemlél6 szamara is elborzasztdak ezek a sajat ko-
rukban is minden bizonnyal jelentés moralis hatast kifejté képek, mint példaul egy Bécs
1529. évi torok ostromardl beszamolé hirlevél cimlapja* vagy Erhard Schon ugyaneh-
hez a témahoz kapcsol6dd, Hans Sachs versével kiegészitett fametszete” — mindkettd
torokok altal kardba hizott vagy kettévagott kisgyerekeket abrazolt.* (2. kép)

16 Hernach volgt des Bluthundts der sych nennedt ein Tiirckischen Keiser ... Augsburg,

1526. (VD16, B 5794).
17 Des Turcken Erschreckliche belagerung und Abschiedt der Stat Wien. 1529. [Wittenberg], 1529.
18 Soltész 1976b: 29; Soltész 1976a: 326-327; Smith 2014: 43-46.
19" papp 2019a; Papp 2021a.
20 Kramer—Reinkowski 2008: 41-42; Smith 2014: 43, 46; Theilig 2011: 12. bekezdés, 2. kép.
21" Kaufmann 2008: 32; Smith 2014: 46, 68.
22 Newe Zeyttung vom Tircken ... M. D. XXIX. [Wiirzburg], 1529. OSZK RNYT, Ropl. 104.
23 Geisberg 1974: IV. G.1243; Diiriegl 1979a: 151/7. tétel, 66-67; Hollstein 2000: 145-145a. té-
tel, 18, 22-23; Kaufmann 2008: 32, Abb. 10, 91; Smith 2014: Fig. I.1, 43; Theilig 2011: 9-12.
bekezdés, fig. 1; Fillemile 2016-2017: 5.
24 Theilig 2011: 13. bekezdés; Miller 2018: 68—69.
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2. kép. Erhard Schon: A torokok kegyetlenkedése Bécs kornyékén.
Szinezett fametszet. 1529

Gyerekek legyilkolasat is abrazolja a torokok steiermarki atvonuldsat bemuta-
t6, 1529-ben megjelent koltemény fametszetes illusztracidja, amely egy 1542-es
nyomtatvanyon,” illetve egy 1556-o0s hirlevél két valtozatban is kiadott fametsze-
tén is feltnt.”

R. Varkonyi Agnes tgy vélte, ,hogy a gyermeket megol8 idegen katona, az
elpusztulé gyermek, a halott csecsemd képzete szimbolikusan azt a jelentést rejti
magaban, hogy a hdbort megoli a jovét”* A kora ujkori irodalomban és kép-
zOmivészetben egyarant megtalalhat6 toposz elterjedtségét jelzik az altala felho-
zott — keresztények és torokok pusztitasait egyarant bemutaté — példak is, koztiik
Brodarics Istvan mohdcsi csatarol irt beszamoldjanak az a részlete, amely szerint

25 Geisberg 1974: IV. G.1593; Pferschy-Krenn 1986: 10/8. tétel, 196.
26 HJe nach volgend Vier neuwe klédgliche/ vnd zti Got riiffende Gesang ... Augsburg, 1542.

(VDI6, V 1027).
27 Newe Zeitung. Des tiirckischen Keisers Absagbrieff ... [Wittenberg], 1556. OSZK RNYT,

Répl. 225.
28 R. Varkonyi 2007: 640.

325



V. KARIKATURA - RAJZ - KEPZOMUVESZET

megtortént ,,tobbek kozott, amirdl azeldtt aligha hallottunk, hogy a szerencsétlen
anyak él6 kisgyermekeiket, nehogy a siras arulojuk legyen, a foldbe astak, ahol
aztan - anyjuk onnan elmenekiilvén - levegd nélkiil nyomorultul megfulladtak”™”
Jol mutatjak a toposz korabeli szimbolikus erejét a mohacsi csatarol 1526 novem-
berében , hiteles személyek” tuddsitdsai alapjan beszamold cseh ur sorai is:

»Mivel a torokok minden nap felttinéen nagy karokat okoztak a gyudjtogatas-
sal és a gyilkolassal, két magyar piispok, aki a kiraly seregében taborozott, azt
akarta, hogy Ofelsége tegyen valamit elleniik. A piispokok a kiraly elé jarultak,
az egyik egy gyermekfejjel, a masik egy gyermek karjat hozvan, felmutattak és
azt mondtak: »Tekintsd ezt a kint és bajt! Tudod és latod, hogy mi és népiink
is naprdl napra pusztulunk a t(iztél és az 6ldokléstdl, hat iitkozz meg a torok-
kel, és kergesd el, mert nem tdrhetjiik tovabb. Ha nem igy teszel, kénytelenek
lesziink meghddolni el6tte.«”

Egy 1526-ban megjelent, szintén a mohdcsi csatavesztésrdl tudosité Stolda-
las hirlevél cimlapképén egy varos foterét latjuk (3. kép), ahol a turbanos t6rok
katonak valogatas nélkiil gyilkoljak a helyi lakosokat.*® A sokszorositott grafikai
kompozicidk tobbszoros felhasznalasanak példajaként a fametszettel tobb késébbi
kiadvanyban is taladlkozunk, koztitk annak az ostromnak a leirdsaban, amelynek
soran 1535 juniusaban a helyi piispok seregei ostrommal bevették az egy évvel
korabban az anabaptistak dltal elfoglalt Miinstert.”” A metszet megjelent egy augs-
burgi nyomtatvany cimlap utani illusztraciojan is.”® Bar egy modern katalégusban
azt olvashatjuk, hogy a fametszeten ,,az ég6 Buda varosanak képe lathatd’,** a téma
nem kothet6 kozvetleniil az 1541-es budai eseményekhez. A kompozicié - valtoz-
tatasokkal — megjelent egy 1533-as német Thukiididész-forditasban is.”

29 R. Varkonyi 2007: 640.
30 B, Szabo-Farkas 2020: 207-208.

31 Hernach volgt des Bluthundts der sych nennedt ein Tiirckischen Keiser ... Augsburg,
1526. (VD16, B 5794).

32 [Hermann von Mengersen]: Newe zeyttung, Wie die Statt Miinster eroberet vind gewun-
nen worden ist ... [Augsburg], 1535.

33

Vier warhafftige Missiue, eyne der frawen Isabella Kiinigin ... MDXLIIL. [Augsburg].
OSZK RNYT, App. H. 290. Vé.: Lukinich 1940: 15,

34 Bendaetal. (szerk.) 2016: 5.H.63. tétel, 267 (Ekler Péter). Szintén Buda torok ostromaként
értelmezte a képet: Kulcsar 1981: 232. V.: Soltész 1981: 8. kép, 10. tétel, 126.

[Hieronymus Boner]: Thucidides, der aller thewrest vnd dapfferest Historien schreiber ...
Augspurg, 1533. LXXVIIIr.

35
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3. kép. Hernach volgt des Bluthundts der sych nennedt
ein Tiirckischen Keiser gethaten... Cimlapkép. 1526

A torokok barbarsagat hangsulyoztak azok az abrazolasok is, amelyek a rab-
szolgaként fogsagba vetett helyi lakossag szenvedéseit mutattak be. A tatarjaras
idején rabsagba hajtott keresztény lakosok és allataik abrazolasaval mar a Thuro-
czy-kréonika 1488-as kiadasaiban talalkozunk. Hasonl6 jelenetet — csak itt a toro-
kok altal elhurcolt férfiakat, néket, gyermekeket és allatokat — latunk egy 1522-es
»figyelmeztetés” cimlapjan.®® A téma legismertebb képi megfogalmazasai kozé
tartoznak Erhard Schon, illetve Niklas Stoer fametszetei.’”” Schon 1529-ben meg-
jelent lapja egy férfit és not rabszolgaként kotéféken vezetd torok lovast abrazol,
akinek a kezében tartott hosszu zdszlorudon egy atszart gyermek lathatd. A kép
mellett Hans Sachs verse (Die gefangen klagen) (Az elfogottak panaszai) olvas-
hat6.*® Hans Sachs kolteményét taldljuk Niklas Stoer fametszetén is, amelyen két

36 Ain Ermanung wider die Tiircken ... [Augsburg], 1522.

37 Geisberg 1974: IV. G.1241, G.1243, G.1389, G.1390, G.1391.

38 Geisberg 1974: IV. G.1242; Diiriegl 1979a: 151/6. tétel, 66; Pithringer 2005: 112, 114; Kauf-
mann 2008: 32, Abb. 6, 86; Hollstein 2000: 144. tétel, 18, 21; Smith 2014: 44, 2.1. kép.
Bremm 2021: 80.
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torok lovas a nyakukra kotozott ham segitségével két gyalogos keresztényt vezet.*
Egy Erhard Schon altal készitett német nyelvii roplap fametszete azt mutatja be,
hogyan kereskednek egy eurdpai faluban vagy varosban rendezett rabszolgavasar-
ban a torokok a keresztény foglyokkal.* (4. kép)
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4. kép. Wie die Turcken mit den Gefangen Christen handeln, Solche die Kauffen oder
verkauffen. H. n., 1532 koriil

Bar Eurdpéaban a ,,satani” torok képe mellett a 16. szazadtol kimutathato egy
pozitivabb vagy legalabbis objektivebb torokkép," s a torokok szokasairdl, vi-
seletér6l, mindennapi és csaladi életérdl tuddsitd képi és szoveges beszamolok
(Tiirckenbiichlein) arnyalhattdk az eurdpaiak torokképét, alapvetéen nem tudtak
atalakitani a barbar, kegyetlen harcosoknak a propaganda altal is erételjesen suly-
kolt sztereotipidjat.* Hangstlyozni kell ugyanakkor azt is, hogy harciassaguk, az
ellenséggel szembeni konyortelenségiik pozitiv elemként az oszmanok énképének

39 Geisberg 1974: IV. G.1389; Pferschy-Krenn 1986: 10/12. tétel, 197-198.

40 Wie die Turcken mit den Gefangen Christen handeln ... [H. n.], [1532 koril]. OSZK
RNYT, App. M. 670. V6.: Geisberg 1974: IV. G.1274; Pferschy-Krenn 1986: 10/9. tétel,
196-197; Kaufmann 2008: 85, Abb. 5.

41 v, Acs 2014; Acs 2015: 176-178; Malcolm 2019; Acs 2021: 88-89.

42 Wunder 2003: 89-92; Barbarics-Hermanik 2009: 72. Legujabban v6.: Fodor-Mércz 2023:
216-217.

328



Papp Julia | ,Tirkengriuel”. A térokok kegyetlenségének dbrazoldsa a 16. szézadban

is integrans része volt. ,Eme fényességes gy6zelem utan a miisziilman harcosok
mindenfelé portyazni indultak, és Magyarorszagot eltiprattak lovaikkal: minden
iranyban 6t-tiz napi jar6foldre szaguldozvan, a nagy varosokat és falvakat foléget-
ték, a zardakat és templomokat elpusztitottak” - irta biliszkén Dzselalzade Musz-
tafa oszman torténetiré a mohdcsi csata kapcsan.®

Joval részletezébben, de hasonld biiszkeséggel és ontudattal szamolt be az
akindzsik mohdcsi csata utani koényortelen pusztitasairdl egy masik neves udvari
torténetird, Kemalpasazade is.

»Annyi vér folyt az orszagban, hogy felszallo nedves géze mint kod tolté meg a
levegét. A gaz hitvanyokat ledldosték s aztan elraboltak javaikat és csaladjaikat.
El6bb letordelték a toviseket, hogy leszaggathassak a rézsakat; elébb megfoj-
tottak a méheket, hogy elvehessék a mézet. Szépet és rutat, erdset és gyongét,
csecsemot és serdiilot, el6keldt és alacsony szarmazasut, gazdagot és szegényt,
szdval: a kit és a mit elérhettek, magokkal vitték. A szent harcz tengerébe nyakig
meriilve egyetlen tlizhelyet sem hagytak a hitetlenség hazaban, hanem mind-
nydjat elpusztitottak. A templomokban és zardakban ké kovon nem maradt;
a vetések azon foldeken, melyeken atvonultak, mindeniitt elégtek. A habo-
ru-okozta nyomorusag miatt a papok meguntak életoket és megutaltak a vila-
got; a szerzeteseket a dulas és pusztitas tiizének fiistje feketékre festette”**

Kemalpasazadénal tehat megjelenik az ideologiai magyarazat is: a konyorte-
len pusztitas a gonosz hitetlenek elleni szent harc eszkéze volt.

Az oszmanok biiszkén vallaltak konyortelenségiiket vizualis reprezentacio-
jukban is. A hitetlenek elpusztitasat abrazold szamos vizualis reprezentaci6 koziil
elég, ha egy magyar vonatkozasut emlitiink: egy fantaziajelenetben II. Murad szul-
tant latjuk, amint almélkodo udvari emberei el6tt kettévagja Hunyadi Janos acél-
sisakjat, akinek levagott feji holtteste az el6térben hever.*” Az Oszman Birodalom
hivatalos ideologiajaban ugyanakkor megjelenik a konyoriiletesség, irgalmassag
elve is. Pétervarad 1526. juliusi ostromakor a torokok altal elfoglalt var ,,porko-
labja és a tobbi el6kelSk egy toronyba menekiiltek; mikor aztan kegyelemért ko-
pogtattak felséges személyemnél, én — azon elv értelmében, hogy a »kegyelmezés a
gyOzelem alamizsndja« — megajandékoztam 6ket legmagasabb kegyelmemmel™*
— olvashatjuk I. Szulejman szultan 1526. évi gy6zelmi jelentésében.

43 B. Szabo-Farkas 2020: 418.

44 Thury 1893: 254-255. Vé.: Perjés 1979: 427-428.

45 Isztambul, Topkapu Szerdj Muzeum, ltsz.: Hazine 1523. Fehér 1982: 64-65, 2. kép.
46 B. Szabo-Farkas 2020: 259-260.
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Hangsulyozni kell természetesen azt is, hogy a katondk kegyetlenkedései,
megfélemlitd akcioi a civil lakossaggal szemben a korban a hadviselés bevett esz-
kozei kozé tartoztak. Elég, ha Matyas kiraly huszarjaira,”” Székesfehérvar 1491.
évi, I. Miksa zsoldosai altali kegyetlen ostromara vagy a Sacco di Roma (1527)
eseményeire gondolunk.* Bar elitél6bb hangsullyal, de hasonloképpen irta le An-
tonio Bonfini Matyas kiraly huszarjainak pusztitasait, mint Dzselalzade Musztafa
a muszlim lovasokét: a szerb huszarok

»a lehetdséggel tulsagos rosszindulattal élnek, mindent felforgatnak, felégetik
a tanyakat, korra, nemre val6 tekintet nélkiil dithongenek, gyilkoljak, aki elé-
biik akad, jobb szeretik a vért, mint foglyot; azt hiszik mennél nagyobb pusz-
titassal tombolnak, annal nagyobb a hasznuk; tlizzel-vassal rombolnak min-
dent, a templomokat kifosztjak, mennyeit, f6ldit emberteleniil tonkretesznek.
Emiatt a helybelieket akkora félelem szallja meg mindenfelé, hogy a kérnyezd
kozségek onként felajanljak a megadast”*’

A torokok konyortelenségérdl kialakitott eurdpai kép tehat nemcsak a valoja-
ban sokszini és Osszetett identitasi®® Oszman Birodalom mtikodésének egyetlen
aspektusat abszolutizélta, hanem azt is sugallta, hogy ez a fajta erdteljes milita-
rizmus idegen a nyugati normdktdl. Valéjaban azonban a haboruk mozgatték a
korabeli Eurdpét is. Agoston Gabor ugy véli, hogy a korabeli forrdsok szerint az
oszmanok ,,sem voltak harciasabbak rivalisaiknal, és az Oszman Birodalom sem
tlinik militarizaltabbnak mint mondjuk a Habsburgoké vagy a Romanovoké”™!

A torokok diabolikus kegyetlenségének szuggesztiv képi bemutatasa mellett a
korabeli eurdpai képzémivészetben a keresztény seregekhez kapcsolodd haborus
agresszio abrazolasara is talalunk példakat. A keresztények altal az 1680-as évek
visszafoglalo haboruiban elkévetett atrocitasok szokatlanul erételjes abrazolasaval
talalkozunk Charles Herbel Buda kifosztdsa cim, egy falikarpit el6képeként szol-
galo festményén, mig a falikarpiton — amely a gy6éztes hadvezér dicsditését szolgalta
- mar visszafogottabb abrazolds lathato.>* Igaz, egy 19. szazadi katalogus leirasa ez
utobbi feldolgozas kegyetlenségét is hangstlyozza: az ,,01doklési és rablasi jelene-
tek” mellett ,,mindeniitt szétmarczangolt, ruhaiktél megfosztott hullak hevernek”>

47 Kovécs 2010: 284; B. Szabo 2010: 155-156.

48 . Barbarics 2000: 339; Theilig 2011.

49 B. Szab6 2008: 457-458; B. Szabé 2010: 155-156.

50 Az oszman torék identités sokszintiségérdl ujabban 1d.: Fodor 2017.
51 Agoston 2014: 20.

52 Ppiihringer 2005: 110.

53 Majlath 1886: 257.
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Propagandacélokat is szolgalhattak azok a 16-17. szazadi oszman és eurépai
mualkotasok, amelyek az ellenfél megolését, fogsagba vetését jelenitették meg.
Ezek a diadalmas dbrazolasok a hadsereg erejét, vezetdinek zsenialitasat, tagjai-
nak vitézségét, batorsagat hangsulyoztak. Mind az oszmdn, mind az eur6pai mi-
vészetben 6nallo képi topossza vélt az ellenség levagott fejének abrazolasa. ,Az
ellenfél fejének levagasa és tréfeaként, azaz gyézelmi jelvényként torténd felmu-
tatdsa az emberiség torténetének olyan antropologiai allanddja [...], amelynek
el6fordulasat a legkiilonb6zébb kultirakbol és korszakokbdl ismerjiik”™* Vizsgalt
id6szakunkban a legy6zott ellenfél fejének hadi trofeaként valé biiszke bemutata-
sa eleinte inkabb oszman haborus szokas volt, amelyet mar a keresztes haboruk
idején dokumentaltak. A mohdcsi csata utan gy6zelmi jelként vitték I. Szulejman
szultdn elé a magyarok févezérének, Tomori Palnak a karéra ttzott fejét.”

Az oszman gy6zelmi ritualét késobb az eurdpaiak is atvették, s megjelent a
képzémuvészetben is, elég, ha a torok fejjel diszitett magyar cimerabrazolasokra
vagy Dombay Janos és Palasthy Laszl6 1506. augusztus 1-jén kiadott cimeresleve-
lének egy torok fejét levagni késziil6 vitézt abrazold cimerképére®” gondolunk. A
levagott torok fejek a hadi sikereket bemutaté fejedelmi reprezentacidban, lovagi
jatékokban, iinnepi felvonulasokon is feltiintek. Esaias van Hulsen Repraesenta-
tion Der Furstlichen Aufzug Und Ritterspil ... (A fejedelmi felvonulds és a lovagi
torna bemutatdsa) cim@ konyvének (Stuttgart, 1616) metszetén Johann Friedrich
wiirttembergi herceg 1616. évi stuttgarti udvari innepségének magyar harcosait
latjuk, akik landzsajukra harom-négy torok fejet tliztek.”® A nagyszombati egyete-
men tanult Széchy Gaspar nagybatyja, Wesselényi Ferenc nador, kassai f6kapitany
tiszteletére készittette 1663-ban Matthdus Kiissellel azt a reprezentativ rézmetsze-
tes tézislapot, amelyen egy harcos a magyar vitézség apoteodzisaként egy kardcsa-
passal levagja torok ellenfelének és annak a lovanak a fejét. A két levagott fej a fol-
don, a vitéz laba el6tt hever, a még lovan 6 torok, illetve a még allo 16 nyakabol
sugarban 6mlik a vér.”

Kardra tizott torok fej ,,disziti” V. Kéaroly Lip6t lotharingiai herceg, a 17. sza-
zad végi visszafoglalo haboruk gy6ztes hadvezérének egyik eziist emlékérmét,®
Arnoldo van Westerhout Buda ostromat abrazold, 1686-ban készitett nagymeéretii

54 Serfézé 2020a.

55 Fraknéi 1876: 11-12.

56 Csorba 2004; Orsés 2018: 32.

57 Miké 2021: 33. tétel, 271 (a korabbi irodalommal).

58 Karner 2014: 318-319.

59 Wien, Heeresgeschichtliches Museum, Itsz. Bf. 15158. V6.: Galavics 2004: 58, 5. tétel, 78.
60 Karner 2014: 323.
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rézkarcan és rézmetszetén pedig ,,a tetemek kozt gazolo, torok fejeket landzsakon
hordozé harcosok vérfagyaszto tomegjelenete az igazi latvanyossag™.®' (5. kép) Mig
a keresztények fejét (igaz, itt a lakossag tagjaiét is) karora tliz6 torokok 16. szazadi
abrazoldsai tehat az eurdpaiak szamara az oszmanok allatias, barbar kegyetlensé-
gét szemléltették, Kiissel rézmetszete vagy Westerhout rézkarca a keresztények vi-
tézi batorsagat, hadi dics6ségét, a visszafoglalé habortk kordban katonai f6lényét
demonstraltak, az volt a céljuk, hogy megerdsitsék: a torokok legyézhetok.®

S > 2 2R A L SR TERGES e e

5. kép. Arnoldo van Westerhout: Buda ostroma 1686-ban. Rérkarc és rézmetszet.
Forras: OSZK RMNY

Tovabbi kutatast igényel, hogy a vizsgalt id6szakban az oszmanoknal, illetve
az eurdpaiakndl megjelent-e a hivatalos ideolégidban a fegyveres ellenséggel, illet-
ve a fegyvertelen lakossaggal szembeni viselkedés megkiilonboztetésének kérdése.
A valos hadi eseményekben - ugy tinik - nemigen talalkozunk vele:

»[a] rablas és pusztitds - Nyugat-Europaban éppugy, mint Bizancban - szer-
vesen hozzatartozott a hadi tevékenységekhez, mivel egyfel6l nem tettek kii-
lonbséget az ellenséges teriileten €16 »civil« lakossdg és »hadvisel6 fél« kozott,
masrészt pedig a gy6zelmet — az 6kori hadmivészet hagyomanyait kovetve
- nem kockazatos, dont6 csatakban, hanem az ellenség kifarasztasaval, anyagi
forrasainak kimeritésével probaltak meg elérni”

61 B, Nagy 1986: 62.
62 piihringer 2005: 112, 115.
63 B.Szab6 2010: 155.
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Az bizonyos, hogy az eurdpai képi propaganda a keresztény konyoriiletes-
ség ideoldgiai talajan allva elitélte az oszmanoknak a civil lakossag — elsdsorban
a gyermekek és nok - elleni atrocitdsait. A torokok ellenben — Kemélpasazade
emlitett leirasa alapjan legalabbis —, ha sz6 szerint nem is az elpusztitando, de a
rabsagba kényszeritendd ellenséghez soroltdk a gyermekeket és a néket is.
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