Czoch Gabor:

»Azonban, 6k is emberek!” Kassa polgarsaga
és a helybeli zsidosag 1848 tavaszan*

Az 1848-as pesti forradalom utani hetekben az orszag szamos pontjan, a forradalom
szomoru kiséréjelenségeként, kiilonb6zd hevességii antiszemita megnyilvanulasok-
ra keriilt sor. A lakossag tobb helyen is kovetelte a zsidok kitiltasat a varosokbol.
Kiilondsen sulyos utcai zavargasok tortek ki Pozsonyban, vagyis az orszaggytilés
helyszinén és az orszag ekkor mar tényleges gazdasagi és kulturalis kdzpontjanak
szamito Pest varosaban is. A feldiihodott tomeg a zsidok boltjait fosztogatta, lakasu-
kat feldulta, és a karhatalom csak nehezen tudta megfékezni a tombolast.!

A zsiddsag korabeli helyzetérdl, az emancipacié kérdésérdl, a varosokban je-
lentkez6 zsiddellenesség problémajardl természetesen mar tobb kivald elemzés
szilletett.? Jelen irdsra elsdsorban az 6sztonzott, hogy Kassa vonatkozasaban e kér-
dés targyalasahoz igen kedvezdek a forrasadottsagok: a varosi tanacs iiléseinek
jegyzOkonyvei és a varos polgarmesterének a kormanyzathoz irt hivatalos jelen-
tései mellett a helybeli zsidosag képvisel6inek a beszamoldja, tovabba a Kassan
kiadott hetilap, a Képestijsdg® vonatkozd irasai is rendelkezésre allnak a vizsgalat-
hoz. Mindezek alapjan arra vallalkozhatok, hogy Kassa példajan keresztiil a varosi
polgarsag zsidosaggal szembeni viselkedésének, gondolkodasanak jellemzésével
tovabb arnyalhatom a mar rendelkezésre all6 szakirodalmat.

A tanulmany a Csaldd és nemzet - hagyomdny és innovdcio a modern és jelenkori torténe-
lemben. ELTE BTK TKP 7. kutatécsoport tdimogatasaval készilt.

Az orszagos helyzet bemutatasara lasd: Komordczy 2012: 1119-1126., tovabba Schweitzer
1998: 87-93. A pesti zavargasokra lasd: Komordczy 2012: 1133-1141. A pozsonyi ,,zsidokra-
val” részletes bemutatasara: Miskolczy 2005.

Komoréczy Géza, Miskolczy Ambrus és Schweitzer Gabor fent mér hivatkozott munkain
kiviil errél lasd még példaul: Bernstein 1939; Pietsch 1999; Prepuk 1994, 2013.

Werfer Kéroly kassai nyomddsz 1848. januar elején inditotta a szombatonként jelentkez6 lapot
Abrdzolt Folyirat néven, amit a sajtétorténet az elsd hazai aktualis, vagyis politikai hireket is
koz16 képes tjsagként tart szamon. A hetilap 13-ik, marcius 25-én megjelent szamatol Képes-
tijsdg cimmel jelentkezett. A névvaltds tartalmi véltozast jelzett: a szerkeszt8ség ettdl kezdve
nagyobb teret kivant nydjtani a politikai hireknek. Mivel azonban Werfer a politikai lapok ki-
addsanak feltételétl szabott kaucié 6sszegét nem tudta letenni, a hetilap 1848 augusztusatdl,
ismét profilt valtva, Mulattaté Képesiijsdg cimen jelent meg, amely ez év december elejéig m-
kodott. A sajnalatosan rovid élett hetilap torténetérdl lasd: Dezsényi 1940; Révész 2015: 68-72.
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A kassai zsidoellenes megnyilvanuldsok 1848 tavaszan

Az 1848. marcius 15-i pesti forradalom hire marcius 18-an érkezett meg Kassara,
a Magyar Kirdlysag egyik legfontosabb, északkeleti regionalis kozpontjanak sza-
mitd varosaba.* A pesti hirektdl felizgatott lakossag nyomdsara marcius 20-an a
varosi tanacs rendkiviili nyilvanos tanacskozast hivott 6ssze, a nagy érdeklédés
miatt kivételesen a varosi tancterembe, amelyen a tudositasok szerint mintegy
5-600 {6 jelent meg.’ Viszonyitasi alapként a varos népessége ekkor mintegy 14
ezer f6 koriil alakult.® A lakossag képvisel6it alapvetden a regnalo varosi vezetéssel
vald egyiittmiikodés szandéka vezette, de azt kivantak, hogy ezentul a legfonto-
sabb politikai kérdéseket, elsésorban az éppen folyé orszaggytiléssel kapcsolatos
tigyeket, a varos koveteinek jelentéseit és a nekik adando utasitasokat ilyen nyilva-
nos kozgytléseken targyaljak meg. Vagyis arra torekedtek, hogy a lakossag érde-
mi beleszélast kapjon a varos orszaggytilési politikajanak alakitdsaba, ez ugyanis
mindeddig csupdn a varos sztikebb vezetésének a jogkore volt. A kozgytlés — a va-
rosi tanacs ellenvetése nélkiil — arrdl is dontott, hogy Kassa kovetei az orszaggyu-
lésen tdmogassak a pesti 12 pontot, és egyhangtian kinyilvanitottak, hogy a varos
legfontosabb jelszavai ,.e rendkiviili helyzetben” a kovetkezdk legyenek: ,,Eljen a
kiraly, hiiség a dinasztiahoz, alkotmanyos reform, egyetértés, testvériség, szabad-
sag, béke és rend”” Tovabba, miként az iilés jegyzokonyvében olvashatd, mivel

Rimandczy Ferenc polgdrmester a Helytartétandcshoz irt jelentésében érzékletes képet
fest a pesti eseményekrdl tudositd, a Nemzeti dalt is koz16 hirlapok kézhezvételének ha-
tasarol, mely ,a tdrsalgdsi egylet [...] nagyobb szamu tagjainak, némely egyéb varos pol-
garainak, de féleg a helybeli tanul6 ifjusagnak kedélyeit nagy mértékben felbuzditd”. Ri-
manoczy Ferenc 1848. marcius 21-i jelentése a Helytartétanacsnak. Lasd: Dercsényi 1974:
312. (A korabeli szovegeket eredeti helyesirassal kozlom, kivéve, hogy ahol kellett, hosszt
u bettt, illetve a cz helyett c-t irtam.)

A marcius 20-i eseményekrodl részletesen lasd: Képesujsag 13. 1848. marcius 25. 106.

Kassa népessége az 1788-t0] kezd6dben évente végrehajtott lélekdsszeirasok (conscriptio
animarum) alapjan 1847-ben 14 959 {6 volt (AMK Zbierky, Stpisy domov, obyvatelov,
Kassa vdros kebelében létezd lelkek Osszeirdsa, 1847), az ugyanerre az évre vonatkozdan
kiadott egyhazi sematizmus szerint pedig a varos 14 233 f6t szamlalt (Schematizmus vene-
rabilis Cleri Dioecesis Cassoviensis ad annum 1846-1847). Gyimesi Sandor kozlése szerint
1847-ben a kassai lakossag 13 672 {6 volt. Gyimesi 1975: 208.

A vérosi tanacs tiléseirdl készilt jegyzékonyvek 1840-ig Protocollum sessionum magistra-
tualium, 1840-t6] Tanacsiilések Jegyzékonyve néven a kassai varosi levéltarban — Archiv
Mesta Kosice (AMK), Strednd Manipuldcid, Magistrtatny sud - taldlhatok. A jegyz6-
konyvekre a tovabbiakban AMK TUJ roviditéssel hivatkozom, elészor a tanacsi hataro-
zat szamat, majd pedig annak évét adom meg. Amennyiben a jegyzékonyvi hatdrozathoz
kapcsolédé iratrél van sz8, azt AMK TUJ Iratok utaldssal jelzem. Az 1848. marcius 20-i
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»az atalakulasi idészak a megrazkddtatasoknak is ki szokott téve lenni”, ezért el-
fogadtak az egybegytilt polgarsagnak azt a kivanalmat is, hogy aktivaljak a varosi
polgardrséget, egyuttal sziikséges mértékben novelve annak létszamat, és azt is,
hogy az Gjjaalakuld fegyveres testiilet a tisztjeit maga valaszthassa meg. Pest min-
tajara a kozrend fenntartasanak céljabol egy bizottmanyt is felallitottak, amelynek
meghagytak, tegyen meg mindent annak érdekében, hogy ne legyen sziikség a
sorkatonasag beavatkozasdra.

A rend és a nyugalom fenntartasa valoban a varos vezetésének elsé szamu
torekvései kozé tartozott. Rimandczy Ferenc polgarmester a kassai eseményekrol
a Helytartotanacsnak marcius 21-én irt beszamolo6jdban ennek megfelelden hang-
sulyozta, hogy a ,,célszert intézkedéseknek’, illetve az ,,iskolai kormanyzoknak’, a
»helybeli katonai osztaly kormanyanak’, tovabba a ,,polgarok s egyéb lakosoknak”
a ,,jo magaviselete” kovetkeztében a ,rend és a csend annyira feltartatott, hogy
a legkisebb zavar, osszelitkozés, de egyesek kozti veszekedés sem tortént, holott
egész nap éjfélig, majd nem a fél varosnak lakosai a kavéhaz koriili nagy utcan
valanak” e nevezetes marcius 20-i napon. A rend fenntartasat a jelentés szerint
leginkabb csak a varosban uralkodé zsiddellenesség veszélyeztette: ,,a legf6bb ag-
godalmam az — mint irta —, hogy kivalt a kozéppolgarok igen nagy ingeriiltséggel
viseltetnek a zsidok ellen”®

Rimandczy beszamolo6ibdl az is kideriil, hogy a kozrend feliigyeletére frissen
megvalasztott bizottmanynak mar az elsd, még marcius 20-an tartott {ilésén he-
ves reakciokat és vitakat valtott ki a zsidok ligye. A tanacskozas sordn ugyanis
felmeriilt, vajon a zsidoknak szabad-e viselniiik a nemzeti kokardat. Bar a valaszt-
many egyes tagjai azzal érveltek, hogy a nemzetérségbe ugyan ne vegyék fel 6ket,
de nincs ok arra, hogy a kokédrda viselését megtagadjak téliik, e felvetésre ,he-
vesb hangulattal 4ltalinosan az kialtatott »nem kell, nem engedjiik«”® Igy végiil
egyhangt dontéssel a zsidokat nemcsak a nemzetdérségbe vald belépéstdl, hanem
a kokdrda kittizésétdl is eltiltottak. A bizottmdny ugyanezen iilésén azonban a

tandcsiilési jegyz6konyv hivatkozasa tehdt AMK TUJ 1740/1848.

8 Rimandczy Ferenc 1848. mércius 21-i jelentése a Helytartotandcsnak. Lasd: Dercsényi
1974: 312. Dercsényi forraskozlésében a kassai forradalmi kézgytilést marcius 21-re teszi,
és a jelentésekben a polgdrmester is hol marcius 21-ét, hol pedig mércius 20-at emlit. A
varosi tandcs tiléseinek jegyzékonyvei, illetve a Képesiijsdg tudositasai alapjan az esemény
mdrcius 20-dn tortént.

9

Rimandczy Ferenc 1848. madrcius 21-i jelentése a Helytartétandcsnak. Lasd: Dercsényi
1974: 321. A kovetkezékben itt részletesebben is targyalt kassai zsidéellenes megnyilvanu-
lasokat Rimandczy jelentései alapjan roviden osszefoglalja Komordczy Géza (Komordczy
2012: 1123-1124.) és Schweitzer Gabor is (Schweitzer 1998: 86, 91.).
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zsidok tigyében mas incidens is tortént. A polgarmester err6l a Helytartotandcs-
nak a kovetkezot jelentette:

»-Hogy a zsidok ellen a mar ugy is felingerelt polgarok kedélyei neveltetnek
a mai eset mutatja: ugyanis a bizottmany iilése alkalmaval a helybeli lakosok
nagyobb szdmmal a tandcskozasi terembe jottek és Soltész Janos tigyvéd altal
felolvastattdk azon kérelmiiket, hogy miutdn a zsidosag egyediili oka annak,
hogy a polgarok elszegényedtek, tehat, ha azok bizonyos id6 alatt vallasukat
nem mddositjak s valtoztatjk, az egész orszagbol, vagy legalabb e varosbdl
tizessenek ki, fajdalom, hogy egynehdny bizottmanyi tag, kik a kdzrebocsatott
fentebb nyomtatott felhivasnak tartalma szerint egyenesen a rend fenntartd-
sara kozgytlésileg valasztattak, e targyat még gyaszosabb szinekkel festék, s e
kép durrongé éljent a szegény polgaroktol aratak”'

A panasztevok ,erésen azt stirgették’, hogy a kovetelésiiket adjak utasitasul a
varos orszaggytlési koveteinek, és e targyban hivjanak ossze kozgytlést. A pol-
garmester erre igéretet is tett — amint a jelentésében magyarazatként irta — annak
érdekében, ,ne hogy az ingeriiltség mind inkabb nevekedjék” A Kassan megtele-
pedett zsidok helyzetérdl a varos sziikebb vezetése is azonnal, mar a marcius 21-én
tartott tandcstilésen targyalt. A varosatyakat azonban érzékelhetéen korantsem
els6sorban az értiik val6 aggodalom vezette. A kiils6 tanacsnak, vagyis a valaszto-
polgarok testiiletének javaslatara ugyanis arrél dontéttek, hogy az ,itten hatosagi
engedelem nélkiil tartézkodd idegen izraelitdk kinyomozasa” tigyében korabban
mar felallitott bizottsagot kiegészitik, tovabba a még 1845-ben, a ,,helybéli héber
kereskeddk, kézmiivesek, és alkuszoknak rendezése” céljabdl 1étrehozott testiiletet
is megsiirgetik, hogy e téren a javaslataikat mielGbb terjesszék a tanacs elé.' A
varosi vezetést tehat, amint ez a hatdrozat is jelzi, régebb ota foglalkoztatta ez a
kérdés.

A polgarmester altal megigért, az el6z6hoz hasonléan nagyszamu érdekls-
dé jelenlétében tartott masodik kozgytilésre marcius 23-an kertilt sor. Itt valéban
felolvastdk az emlitett kérelmet arrol, hogy a zsidok a vallasukat ,,idomitsak” a
keresztényekéhez, ellenkezd esetben (izzék ki dket, amely a jegyzékonyv szerint
»altalanos partolasra” talalt, és elrendelték, hogy a varos orszaggytilési kovete
igyekezzen érvényt szerezni ennek a kovetelésnek.'> A zsidok kitizését koveteld

10 Rimandczy Ferenc 1848. mércius 21-i jelentése a Helytartétanacsnak. Lasd: Dercsényi 1974:

313.
11 AMK TUJ 1755/1848.
12 AMK TUJ 1790/1848.
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polgarok azonban nem elégedtek meg ezzel a hatarozattal, hanem még ugyanezen
a napon kiilon is tanacskozasba kezdtek a helybeli lovardaban — melyen Rimand-
czy szerint a polgarok nagy szammal jelentek meg —, és gy dontottek, alairasgytij-
tést kezdeményeznek, ahol az aldirdk kotelezik magukat, hogy a jévében egyetlen
izraelitanak sem adnak hazuknal szallast, a meglévé bérldket pedig a szokdsos
harom hoénap felmondasi idével kiteszik. Vagyis igy probaljak kitizni a zsidokat
Kassarol."”

A pesti forradalmi eszmékhez vald csatlakozas, illetve a marcius 20-i kozgy-
lésen lelkesen elfogadott politikai jelszavak, koztiik az egyetértésé, a szabadsagé és
a testvériségé szamos helybeli polgar értelmezésében tehat teljes mértékig megfért
azzal, hogy hangot adjanak a zsidéellenes érzéseiknek. S6t, ugy latszik, szamukra
a rendkiviili helyzet leginkabb a zsidokkal szembeni fellépés lehetségét jelentet-
te, erre kindlt alkalmat, amit meg is kivantak ragadni. A sajtészabadsagot diszes
cimlappal koszont6 kassai hetilap marcius 25-i szamaban - ez volt az elsd, amely
mér nem Abrdzolt Folydirat, hanem Képesijsdg cimmel, a szerkesztdi szandék sze-
rint a korabbihoz képest megnovekedett politikai tartalommal jelent meg — kozolt
egy verselményt bizonyos Fay M. alairasaval, Minek zsido Magyarhonban cimmel.
Ennek utols6 harom versszaka igy szol:

~Egyenlség és szabadsag/ Szép szavak,/ Mellyekbe szinta zsidok is/ Bizta-
nak - / Am de azt nem érdemlenék/ Mit ki vitt magyar nemzedék/Emberiil./
Vagy simuljék okelme is/ Mihozzank/ Uzsoraja villamit ne/ Szérja rank,/ A
Talmudot égesse el,/ Az uj embert most dlcse fel/ Vagy soha./ Es ha nem, hat
ne szenvedjiik/ A zsidot,/ Kergessiik ki a pénz és a/ naplopdt;/ Kivelok hé Af-
rikaba/ A Samumnak hazajaba,/Iziben”

A szerz6 tehat l1ényegében ugyanazt fogalmazta meg, mint a varos vezetOsé-
géhez a zsidok kitizése érdekében peticiot benyujtd, illetve aldirasgytijtésbe kezdd
polgarok. De hasonl6t olvashatunk a hetilapnak a helybeli forradalmi események-
rél irt lelkes hangvételt tudoésitasanak a végén is. A torténtek ismertetését kovets-
en az Ujsagiro biiszkén leszogezte: ,,Varosunk minden lakosa rend- és békeszeretd.
Rend és rang kiilonbség nélkiil mindenki nemzeti haromszines kokardat visel”
— eszerint tehat a helybeli zsidosagot nem sorolta a ,,mindenki” kozé. Par sorral
lejjebb pedig igy folytatta:

13 A vallalds megszegése esetére jelentés, 200 pengd forint biintetést hatdroztak meg. Rimané-
czy Ferenc 1848. mércius 26-i és dpr. 1-jei jelentése a Helytartotanacsnak. Lasd: Dercsényi
1974: 315, 322.
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»varosunkban altalaban nagy az ellenszenv a zsidokkal szemben. Ez azonban

nem csoda, s6t nagyobb részben igazsagos és természetes, hiszen nyugodtan
mondhatjuk, hogy 6k minden rossznak az okozo6i. Azonban, 6k is emberek!
Teljes szabadsagunk és fliggetlenségiink birtokaban maradjunk nagylelkiiek!
Legytink irantuk is békével!

[...] Addig is, amig torvény nem rendezi a zsidok helyzetét az igazsagos
kivansagoknak megfelelden, a fenndllé szabalyok megsértése nélkiil is van
modd megszabadulni a nalunk oly gytiloletes zsidoktol: egy haztulajdonos se
adjon széllast a zsidoknak, a jelenlegit azonnal mondja fel neki és néhany hét
mulva varosunk egészen tiszta lesz a zsidoktdl s ez biz igen konnyen kivihetd;
- az orszaggylés elibe adando kérelmezés aligha vezethet célhoz, s itt tettre,
valdsagra van sziikség; nem csak papiroson alld s célt nem éré, de még tévesz-
t6 argumentatiokra”*

A hetilap tehat maga is batoritotta a zsidok kitizésére inditott akcidt. Az egy
héttel késobbi szamaban pedig elégedetten adta hiriil, hogy a kezdeményezéshez a
legtobb haztulajdonos csatlakozott.'”® Mivel a zsidoknak a varosbol valé kirekesz-
tésére, lakhelytiktdl valé megfosztasara tett javaslatot kozvetleniil a veliik szembe-
ni békesség és nagylelkiiség gyakorlasara tett felszolitast kovette, igy feltehet6en ez
utdbbi alatt azt kell érteni, hogy fizikailag ne bantalmazzak 6ket.

A tandcsiilések jegyz6konyvei csak igen szlikszaviian tesznek emlitést a zsi-
dokkal szemben elkovetett utcai kihdgasokrol. Egy-egy néhany soros bejegyzés
szerint a varosi kapitany marcius 23-an azt jelentette a tanacsnak, hogy ,,az el6z6
este tobb héber lakosok ablakait betorték’,'s harom nappal késébb pedig azt, hogy
»egy mesterségbeli tanuldt és egy kocsist letartoztatott az éjjeli 6rség, mert azt
kialtoztak, meg kell 6lni a zsidokat marcius 25-én éjjel”'” Mindkét esetben elren-
delték az tigy kivizsgalasat, mast nem fliztek hozzajuk.

Rimandczy a kormanyzathoz irt jelentésében valamivel részletesebben sza-
molt be - ahogy nevezte - e ,kicsapongasokrol”, és megemlitett még egy tudoma-
sara jutott marcius 25-én déltajban tortént verekedést, amit egy részeg gombkotd
mester provokalt ki egy izraelita keresked6 boltjanal azzal, hogy bekiabalt a bent
tartozkodo zsidoknak: ,,hiszen ti nem sokaig fogtok mar uralkodni”. A kereskedd
segédje erre megpofozta, majd dsszeverekedtek. Hogy miként keriilt a helyszinre
a polgarmester, nem deriil ki, mindenesetre eljarasara érezhetéen biiszkén arrél

14 Képesijsig 14. 1848. &prilis 1. 114.
15 Képesijsig 15. 1848. éprilis 8. 121.
16 AMK TUJ 1783/1848.
17 AMK TUJ 1836/1848.

190



Czoch Gdbor | ,,Azonban, 6k is emberek!”..

szamolt be, hogy a nagyobb verekedés veszélyét a személyes tekintélye elharitot-
ta, a részeges polgart, ,ki a legnagyobb diithben és részegségében is latasomra a
legmélyebb tiszteletre és engedelmességre fakadott”, hazakisérte, a zsid6 boltosle-
gényt pedig azonnal letartoztatta. A jelentésbdl az latszik, hogy errél az epiz6drol
azért is tett emlitést a kormdanynak, hogy jelezze a zsidok felel6sségét az irantuk
megmutatkozo gytilolkodésben. A beszamoldjat ugyanis igy folytatta:

»~Hogy pedig az izraelitak szeréntelenek, és tulbizottak, s igy allasukat magok
mindinkabb nehezitik, kitetszik egy nagyobb fontossagl eseményrdl, mely
tulajdon hazamnal tortént, t. i. a nemzeti rozsak viselését eltiltd valasztma-
nyi hatarozat hozatala utan mas nap reggel Roth Jozsef izraelita orvos nallam
személyesen megjelenvén, azzal fenyegetdzott, hogy ha ezen hatérozat vissza
nem huzatik, akkor a helybeli izraelitak védelmi allapotba teszik magukat és
parasztokat felbizgatva a varost felgyujtjak”™'®

Rimandczy e torténetet azzal zarta, hogy a panasztevé orvost rendre utasitot-
ta, és bar elismeri, hogy tiszti kotelessége lett volna 6t ,,ligyészi fenyitd vizsgalat
ala vetni’, az esetet inkabb elhallgatta, mert nyilvanossagra keriilése 6hatatlanul
»az izrealitaknak tettleges erészakos” iildozéséhez vezetett volna. A polgarmester
tehat legf6képpen azt kivanta hangstlyozni a kormanyzat irdnyaba, hogy a ta-
pasztalt rendbontasok esetében a varosi hatdsag — természetesen az 6 vezetésével
- a legcélszertibben jart el, és a legfontosabbnak azt tartotta jelenteni, miszerint
»a felsorolt kisebb politialis kihagasokon kiviil semmiféle erészak, személy vagy
vagyonbantds legalabb tudomdsomra nem tortént, s a csend és rend legkevésbé
sem zavartatott fel”"

Mig a polgarmesteri hivatalos jelentés, illetve a tandcsiilési jegyz6konyvek a
randalirozdkkal, zavargast szitokkal szembeni fellépésrdl és a rend sikeres fenn-
tartasarol tudodsitottak, mindez egészen mds szinben tlnt fel az érintett kassai zsi-
ddsag szempontjabol, akiknek a nevében két helybéli izraelita orvos fordult mar-
cius 29-én a kormanyzathoz segélykéré panasszal, amelyben a kovetkezéképpen
szamoltak be a sérelmeikrél:

»Kezdetben csupan csak gunyszavakkal, és ijesztegetésekkel eldalltak, de
midén folyé hé 21-én a pesti 12 pont nyilvanos felolvasasa utan az ottani

18 Rimanéczy Ferenc 1848. aprilis 1-jei jelentése a Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmany-

nak. Lasd: Dercsényi 1974: 323.
Rimandczy Ferenc 1848. aprilis 1-jei jelentése a Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmany-
nak. Lasd: Dercsényi 1974: 323.
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ideiglenes varosi biré minden Kassai izraelitat kivétel nélkiil a nemzeti szi-
nek viselésétdl eltiltotta, s azt csupan csak a tobbi lakossagnak tette koteles-
ségiil, akkor az érintett polgarok fékép ez altal rosz szandékaban felbatorit-
tatvan, az ekkint gyaldzatosan kijel6lt szegény izraelitakat nyilvanos utcaban
megtdmadni, és durva insultusokkal illetni kezdék, nyilvan kikialtvan, hogy
a zsidokat Kassabol ki fogjak tizni, a kovetkezo éjjel minden zsido lakas ab-
lakjai betorettek, a zsidé kézmiives cimtablai leszaggattak; a Synagoga szeny-
nyel megfertéztetett, az alatt ellenségeink szamban névekedvén nem késtek
a zsidok nevében gunyiratokat a keresztények ellen az utcak végein kifiig-
geszteni, és ez altal a kedélyeket felingerelni, felizgatni [...] a nélkiil, hogy az
ottani hatésdg annak megakadalyozasara legkissebb rendelést tett volna.”*

A kassai zsid6sag ezen panaszara a kormanyzat részérdl Klauzal Gabor ala-
irdsaval mar marcius 31-i datummal, vagyis rogton postafordultaval leirat érke-
zett a tandcshoz. E szerint sajnalatosan értesiiltek az izraelitak kirekesztését célzo
»botranyos” kassai torténésekrodl, amikor ,,a nép a szabadsag és egyetértés diada-
lara innepet il - midén az egyetértés eszméje mindenkire kiterjesztetett vallas
kiilonbség nélkil”, és mint amelyek a ,,szdzad szellemével 6szve nem férnek sem
a természeti sem a hazai fennallé térvényekkel meg nem egyeztethetok” A leirat
hangsulyozza a kormany ,,aggodalmat’, hogy a polgarmester ezek ellenében sem-
miféle intézkedést nem hozott, egyben utasitja, hogy a zsidok kirekesztését célzo
intézkedéseket sziintesse meg, és arra kiilon is felszolitja, hogy azonnal allitsa le a
zsidok kitizésére indult alairasgyujtést.”!

Rimandczy Ferenc aprilis elsején erre irt valaszanak azt a részét mar idéztiik,
ahol a zsidokkal szembeni erészakos fellépésekrdl beszamolva elsGsorban a hataro-
zott hatosagi fellépést, a rend megérzését hangsilyozta, illetve a zsidok felel6sségé-
re utalt a fesziiltségek kialakulasaban. A polgarmester azonban azzal is védekezett,
hogy kirekeszté intézkedéseit csupan a lehetséges még vészterhesebb fejlemények
elkeriilésének szandéka vezette. Ezzel indokolta a zsidok kokardaviselését megtilto
intézkedést is. Amint megfogalmazta: ,egyediil a felheviilt kedélyeknek lecsillapi-
tasa, és a kiilonben mulhatatlanul kitiné zavarnak elharitasa tekintetéb6l mintegy
kényszeritve” hozta meg ezt a hatarozatot, amit ugyanerre hivatkozva a Képestijsdg
tudodsitoja is lelkesen idvozolt.> Hasonloképpen magyarazta a kormanyzatnak a

20 Prinkl Gyula és Billniczer Méric folyamodésa a Miniszteri Orszégos Ideiglenes Bizott-

manyhoz 1848. marcius 29-én. Lasd: Dercsényi 1974: 317.
21 A Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmany Kassa polgarmesterének 1848. marcius 31-én.
Lasd: Dercsényi 1974: 319.

22 Riman6czy Ferenc 1848. aprilis 1-i jelentése a Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmanynak.
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polgarmester azt is, miért tiamogatta a varos vezetése a polgarsagnak azt a kovetelé-
sét, hogy a zsidokat tizzék ki a szabad kiralyi varosokbol. A jelentésbdl raadasul az
is kidertiil, hogy a zsidoknak a kassai lakasuktol valé megfosztasara iranyul6 aldiras-
gyljtd ivet maga Rimandczy is alairta, magyardzata szerint a ,,polgarok megnyugta-
tasara, mert eképpen meggy6zddtem az irant, hogy ez altal legalabb harom havi id6t

nyeriink, mi a mostani koriilményekben igen nagy nyereség”*

A polgarsag zsiddellenesége

Kassan a kialakult helyzet azért volt kiilonosen is kényes, mert bar, mint a polgar-
mester jelentette, ,val6 igaz, miszerint a helybeli, kivalt kozpolgarsagnal, de egyéb
lakosokndl is az izraelitdk irdnt nagyobb ingeriiltség és ellenszenv létezik’, am
ugyanitt késébb ezt ugy pontositotta, hogy ,,az ingeriiltség leginkabb a fegyverben
allé polgari 6rségnél mutatkozott” Vagyis éppen a rend fenntartasara elsddlege-
sen kijelolt fegyveres testiiletben nyilvanult meg a leghevesebben az antiszemita
érzelem. Ezért, Rimandczy érvelése alapjan, ha a varosi vezetés ,egyediil a sziik-
ségsziilt korlatolt szigort hatdrozatokkal el¢ nem all, ugy a felheviilt kedélyeket
szerinte csak vérontassal és katonai er$ hasznalataval lehetett volna lecsillapitani.*

Rimandczy jelentésének ez a része egyértelmiien megerdsiti azt, hogy bar az
emlitett utcai randalirozasok elkovet6i az iratok szerint f6ként mesterlegények,
inasok, lumpen elemek voltak, mégis az antiszemita hangulatot val6jaban els6-
sorban a rendi polgarsag hatarozta meg. A fentiek tiikrében elég itt csupan arra
utalni, hogy a polgarérségben a szolgalat mindenekel6tt a rendi polgarjogot el-
nyerd személyek kotelessége volt, vagyis Kassan, néhany kivételtdl eltekintve, a
polgardrség 1ényegében a polgarjogu lakossaggal volt azonos.” Itt roviden azt is
meg kell emliteni, hogy a rendi polgarsagot ebben az idészakban mar korantsem
lehet automatikusan azonositani a mentalitdsa, gazdasagi tevékenysége szerint

Lasd: Dercsényi 1974: 321, illetve: Képestijsdg 15. 1848. aprilis 8. 121.

Rimanéczy Ferenc 1848. aprilis 1-jei jelentése a Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmany-
nak. Ldsd: Dercsényi 1974: 322.

Rimandczy Ferenc 1848. aprilis 1-jei jelentése a Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bizottmany-
nak. Ldsd: Dercsényi 1974: 321.

A polgarérség szabalyzata nem zarta ki a nem polgarjogu lakossag felvételét, de a fegyverze-

23
24

25

térél, egyenruhdjarol mindenkinek maganak kellett gondoskodnia, ez pedig kizdrta a szegé-
nyebbek részvételét. A polgarjoggal rendelkezbknek a szolgélta kotelezd volt, kivéve azokat,
akik elérehaladott életkoruk vagy valamely egyéb testi fogyatékossaguk miatt felmentésben
részestiltek. A kassai polgar6rségrél lasd: Czoch 2014.
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polgarnak nevezhet6 tarsadalmi csoporttal.? Kassan azonban, eddigi kutatasaim
alapjan, a kett6 kozott erds volt az atfedés: itt az 1840-es években nemcsak a po-
litikai, hanem a gazdasagi elit is dontGen a varos rendi polgarjogu lakossagabol
keriilt ki, csakiigy, mint az 1848-as eseményekben, valtozasokban meghatarozoé
szerepet vallalok nagy tobbsége.”

Egyes kortarsak a varosokban megmutatkozé zsidéellenességet mindene-
kel6tt a német polgarsag szamlajara irtak. ,Német polgarok, bevadollak benne-
teket a nemzet és az utdkor elétt [...] Ok nyilatkoztak eldszér, hogy a nemzet-
Orségbe magok kozé zsidot nem vesznek, és igy 6k dobtak el6szor sarat marcius
15-kénet sziiz tiszta zaszlajara!” — irta példaul napléjaban Pet6fi Sandor. Az All-
gemeine Zeitung des Judenthums Gjsagirdja pedig a szabad kiralyi varosokban
kitort zsidoellenes zavargasok kapcsan igy fogalmazott 1848. majus 15-én:

»Nagy hibat kovetnek el az orszagban él6 németek, ha a teljesen németiil
beszé18 zsidot eltaszitjidk maguktdl. Am ahelyett, hogy a zsid6t magukhoz
olelnék, kicsinyes gytilolettel a magyar karjaba kergetik, aki 6t melegen
partfogasaba veszi. [...] Mintegy tiz, németek altal lakott varosban keriilt
veszélybe a zsidok élete és vagyona.”*®

Ennek a véleménynek az arnyaldsara azonban talan elég, ha csak a tobb mint
3000 debreceni polgarnak az 1843. évi diétahoz eljuttatott, a zsidok polgarjog-
gal valo felruhazasa ellen benyujtott peticidjara, illetve Debrecen diétai koveté-
nek, Komlésy Laszlonak ezt tolmacsold, nagy visszhangot kivalté antiszemita
orszaggytlési felszolalasara utalunk.? Mindehhez tegyiik még hozza, hogy bar
Kassa polgarsaganak korabeli etnikai sszetételérdl nincsenek pontos adataink,
de biztosan nem tekinthetjiik tisztan németnek, hanem jéval inkabb vegyes
etnikai Osszetétel(i, els6sorban német és magyar, kisebb részben szlovakajku
polgarsagrdl beszélhetiink.®® A zsidoellenes megnyilvanulasokat azonban nem
elsésorban azért nem lehet kizarélag a német vagy németajku varosi polgar-

26 Errél a problémardl lasd: Bacskai 2006.

27" Czoch 2009: 94-148.

28 petéfi naplojat és az Allgemeine Zeitung des Judenthums cikkét is idézi: Pietsch 1999: 39-40.

29 Kovécs (szerk.): 1894: I1. 545-548. 74-ik iilés, 1843. oktober 10. Lasd errél még: Prepuk 2013:
204-210.

30 A polgarsag etnikai dsszetételérdl jelzésértékiinek tekinthetd, hogy a polgari érsereg 1840-

ben kiadott szabalykonyve egy olyan haromnyelvii kiadvany, amelyben a részletes szabalyok

parhuzamosan németiil és magyarul is olvashatok, a kiadvany végén kozolt eskii formuldja

viszont a német és a magyar mellett még szlovakul is szerepel. Kassa korabeli nemzetiségi

Osszetételének kérdéséhez 1dsd: Czoch 2009: 149-164.
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sag rovasara irni, mert a polgarok kozott, természetesen, nem csupan németek
voltak, hanem azért, mert a zsiddellenesség vallasi alapon, illetve a tarsadalmi
(rendi) statuszhoz és a gazdasagi érdekekhez, vagyis a zsidok gazdasagi konku-
rencidja miatti félelemhez kapcsoldddan jelentkezett.”

A kassai polgarsag 1848 tavaszan erdteljesen megnyilvanulé zsiddellenessége,
amint arra mar utaltunk réviden, természetesen nem volt el6zmények nélkiil valo,
de ezek részletes kifejtését az itt rendelkezésre all kereteink nem teszik lehetévé.
Csak igen roviden utalnank arra, hogy Kassa tanacsa 1840 el6tt szigoruan tiltot-
ta a zsidok betelepiilését a varosba, majd pedig az ezt orszagosan lehetévé tevo
1840. évi 29. tc. hatdlyba lépését kovetéen minden egyéb megmaradt eszkozé-
vel megprobalta tovabbra is gatolni a zsidok bevandorlasat, a kénytelen-kellet-
len mégiscsak befogadottaknak pedig igyekezett lehetetlenné tenni a gazdasagi
tevékenységét — a varos teljes jogu polgarsaga teljes egyetértésével.’”> Hidba igye-
kezett azonban a vérosi adminisztracié gatolni a megtelepiilésiiket, Kassa kedve-
z6 gazdasagi-piaci adottsagai vonzottak a zsidokat, és néhany év leforgasa alatt,
1848-ra a zsidésagnak a varos népességén beliili aranya a nulldrél tébb mint 7%-
ra emelkedett.”® Ez pedig csak tovabb novelte a polgarok zsiddellenes érzelmeit. A
rendi polgarsagnak a zsid6 kereskeddkkel, kézmuvesekkel vagy akar egy orvossal
szembeni panaszainak a varosi vezetés azonnal helyt adott, és igyekezett a beva-
doltak munkavégzését korlatozni. Am ha emiatt az érintettek sikerrel fellebbeztek
a Helytartotanacsnal, a zsidok sérelmeinek orvosldsara utasité kormanyzati ren-
deleteket, bar kényszertien, de minden esetben végrehajtottak. Osszességében a
forrasok alapjan azt mondhatjuk, hogy a varosi polgarok, illetve a varosi vezetok
korében jelentkezd antiszemitizmusnak, a zsidok miatti ,,ingeriiltségnek” egyediil
a fels6bb hatdsaggal szembeni tisztelet, engedelmesség és a kozrend fenntartasa
iranti vagy szabott keretet. Jol jellemzi ezt a mar tobbszor idézett kassai hetilapban
majus kozepén, név nélkiil megjelent iras. Eszerint:

»A zsidok ldozése a varosi lakosok szennyfoltja. Azt senki sem allitja, hogy
ennek semmi oka nincs, és hogy ez teljességgel megbocsathatatlan, miutan a
zsidok a keresztény lakosokat minden tekintetben kizsakmanyoljak. Nem is
els6sorban a tett az iszonyut, hanem a toérvénynek, a jognak nyilvanos megve-
tése, és a szenvedélyek kiszabaduldsa. Mi gat és mi oltalom marad még, ha a
térvény nem érvényesiil tobbé?”**

31 L4sd errél még példaul: Pietsch 1999; Prepuk 2013: 204.

32 Errél példaul: Czoch 2020: 384-387.; Csiki 1999: 103-133.

33 Alakossag korabeli etnikai Gsszetételérdl: Czoch 2009: 149-164.
34 Képesiijsig 21. 1848. majus 20. 165.
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Vagyis a Képestijsdg altal ,rend és békeszeretoként” jellemzett kassai polgar
a zsidok fizikai bantalmazasat ugyan elutasitja, de antiszemitizmusa ezek szerint
teljesen elfogadhatd. A tanacs és a polgarsag hangadoéi elsGsorban a torvényes
rend fenntartasat kivantak, és ezért mindenekel6tt arra torekedtek, hogy torvényi
szabalyozas tegye lehetévé a zsidokkal szembeni retorzidkat, mindenekel6tt a ki-
tizésiiket a varosokbol.
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