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A KORSZERU INFOKOMMUNIKACIOS TECHNOLOGIAK
HATASA AZ ANYANYELVI NEVELESRE

1. Bevezetés

Anyanyelvi nevelésiink tartalmi és médszertani megujitdsa folyamatosan feladatokat ré
az oktatdsiigy szakembereire. Kivaltképp igaz ez a huszadik szdzad mdsodik felére, ami-
kor a felgyorsulé térsadalmi, gazdasdgi és ezzel parhuzamos nyelvi véltozdsok kiilonosen
indokolttd teszik ennek a teriiletnek a gondozdsit. Bemutatandd témdnk teljes mértékben
Uj: arra keressiik a valaszt, hogy a korszer(i infokommunikdcids technolégidk nyelvi hatdsa
milyen formdban illeszthetd bele kozoktatdsunk rendszerébe, illetéleg mindennek milyen
moédszertani vonatkozdsai lehetnek. Kiilonos id8szertiséget ad vizsgalatunk tdrgydnak
az, hogy Magyarorszdgon jelen tanulmdny megirdsdval egy idében, 2012 elején tették
kozzé a Nemzeti alaptanterv legdjabb viltozatdnak vitaanyagit. Orommel tapasztalhatjuk,
hogy a legtjabb kapcsolattartdsi formdk (infokommunikdciés technolégidk, kozkelett
roviditéssel: IKT) és a bel6le kidgazé 4j miifajok is belekeriiltek az alaptantervbe, melynek
osszegezésére a késdbbiekben tériink ki.

Témidnk feldolgozdsit kezdjitk egy tanulsdgos visszatekintéssel. Az egri Eszterhdzy
Kiroly Féiskoldn hasznélatos tantargy-pedagdgiai jegyzetiinkben mdr t6bb mint tiz évvel
ezeldtt is fontosnak tartottuk, hogy az internetes nyelvhasznélat tudnivaléirdl réviden
sz6ljunk. Mai szemmel mér persze igencsak tdlhaladottnak — és tartalmilag meglehet8sen
szerénynek — téinnek akkori megldtdsaink, mégis tanulsdgos felidézniink gondolatain-
kat: ,Az internetezdk sajdtos stilust haszndlnak, amelyet kibernetikai vagy cybernyelvnek
neveznek. Az internetes lizenetek dltalidban gyorsak, informativak, redunddns elemeket
ritkdn tartalmaznak. Székincsiik a kovetkezd rétegekhez tartozik: koznyelv, szimitdstech-
nikai szaknyelv, ifjisdgi nyelv, szleng. Jellemzd az egyénieskedés, a normdt, a szabdlyokat,
a helyesirdsi elvdrdsokat gyakran figyelmen kiviil hagyé nyelvhasznédlati méd. A cél egyediil
az inform4cié tovabbitdsa, a nyelvi megformalds médja viszont mellékes. Kialakulnak j
tidvozléformdk, de a fatikus elemek sokszor teljesen elmaradnak az tizenetekbdl. A helyes-
irdsra jellemzd, hogy az ékezetek hidnyoznak, kiemelésre, érzelemnyilvanitdsra gyakran
haszndlnak csupa nagybetiis irdismédot, illetSleg aldhtizdst. Ez a nyelvvéltozat még viszony-
lag z4rt, bar rohamos tempdban béviils tdrsadalmi csoport sajdtja. Kommunikdacids hatdsuk

mégis nagy, mert beldthatatlan, hogy mikor, ki olvassa el kozleményiiket, tizenetiiket.
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Eppen ezért szamitani kell arra, hogy a fiatalok nyelvhasznélatdban, helyesirisaban meg-
jelennek az internetrdl tanult elemek, jelenségek, melyek egynémelyike nem felel meg
a koznyelvi normdnak, és ellentétes az iskoldban tanultakkal. Az anyanyelvi nevelés folya-
matdban tehdt tudatositanunk kell tanitvanyaink el6tt ennek a nyelvvaltozatnak a normén
kiviili jellemz&it, hogy a helyesirdsi egységet megbonté és a koznyelvet lazité elemek ne
szivdrogjanak 6l a koznyelvbe”. (Dobéné—Zimdnyi 2000: 153-154).

Hérom 6 megdllapitisunk idétdllénak bizonyul ebbdl a tévlatbdl is: (1) Az internetes
kommunikdcié hatdsa nagy. (2) A fiatalok nyelvhaszndlatdban, helyesirdsiban megjelennek
az internetrdl tanult jelenségek. (3) Az anyanyelvi nevelés folyamatdban tudatositani kell
ennek a nyelvvaltozatnak a jellemzdit. A ma is vallalhatd, érvényes tételekkel szemben mar
mdsként kell értékelniink az utolsé mondatban megfogalmazott kijelentést. A szigordan
el8ird, preskriptiv szemlélet helyett — a nyelvi adekvitsdg érvényesitésével — mdr drnyaltab-
ban kell fogalmaznunk. Anndl is inkdbb, mert mostanra vildgossd vdlt, milyen széles kort

hatdsrendszerrel dllunk szemben, amelynek mértékét kordbban nem lehetett megjésolni.

2. Elméleti hattér

Az G informatikai technolégidk folyamatosan alakitjék beszélenyelviségiink létformdit és
miifajait. Alig egy évtizede csupdn, hogy a nyelvészeti vizsgdléddsok kozéppontjdba keriilt
az e-mail és az SMS. Csakhamar megjelentek a kapcsolattartds és kapcsolatépités tovabbi
formai, a kozosségi webhelyek (iWiW, Facebook, cset, blog, Twitter). Csak 6riilhetiink
annak, hogy a tudomdnyos igény(i kommunikdciéelméleti, pragmatikai, lexikolégiai és
csoportnyelvi vizsgélatok megkezdése egybeesik elterjedésiikkel, hiszen az egyidejliségnek
koszonhetSen hitelesebb, megbizhatébb képet alkothatunk a nyelvi folyamatokrél. Sokan
megfogalmaztdk mdr a kérdést: Milyen hatdssal van nyelvhaszndlatunkra, esetleg nyelvtani
rendszeriinkre az internet? Befolydsolhatja-e grammatikdnkat — vagy dltaldnosabban: ,a”
grammatikdt — az interaktiv irdsbeliség? Egyel6re csupdn taldlgatdsok, jobb esetben nyelvhi-
lozéfiai jellegli fejtegetések igyekeznek vélaszt adni az ilyen felvetésekre. Pedig a kérdés
nagyon is indokolt, ugyantgy, mint az emberi kommunikdciét befolydsolé barmiféle 4j
eszkdz esetében is az volt, legyen sz6 a konyvnyomtatdsrol, majd a film, a rddi6 és a televizié
megjelenésérdl (vo. Benczik 2001: 198-204). Az ezredfordulétdl ebbe a sorozatba illeszkedik
bele az internet, a mobilkommunikicid, illetve a fiatal korosztélyok tagjai korében paratlan
népszertiségre szert tevd kozosségi oldalak.

Iskolai, médszertani munkdnkhoz kézelitve megallapithatjuk, hogy az informdcids
tarsadalom alapkovetelménye az elektronikus irdstudds, ami olvasétdl, alkot6tdl is Gjszert

produkcids és recepcids stratégidkat kovetel. Az internetes literalitdsnak csoportdsszetartd és
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mdsokat nyelvileg kizdr funkcidja is van. A digitdlis szakadék nemcsak azt jelolheti, hogy
valaki nem tudja a szdmitdgépet kezelni, hanem azt is, hogy nem ismeri az elektronikus
kommunikdciéban hasznilatos jeleket, nem érti a sajdtos nyelvezetet. A kérdéskor egyik
kivélé magyarorszdgi kutatdja, Veszelszki Agnes szerint megviltozik a szévegalkotdsi,
szovegolvasdsi méd: linedris olvasds helyett cirkuldris olvasdsi médrél, valamint ,,nem-
linedris” szerkesztésmddrdl beszélhetiink, ami a hiperlinkes osszekottetésekkel lécrejorte
szovegek befogaddsdra alkalmas. A linkek sorozata miatt a szoveg megértése az olvasd
szdmdra nem zdrul le végérvényesen. Az informdcidszerkezet Gj gondolkoddsmaédot igé-
nyel, a hagyomdnyos kategéridk tehdr dralakulnak (Veszelszki 2011: 57-58). Uj keresési
technikdkat alkalmazunk: mik6zben kordbban egy informdciét a megfeleld szétarban vagy
kézikonyvben igyekeztiink fellelni, addig manapsig a kereséportdlokon bongésziink. Kiilon
megnevezést kapott az internetes kommunikdcié nyelvhasznidlata: a netspeak honlapok,
férumok, csetszobdk és virtudlis vildgok nyelvhaszndlatdnak osszefoglalé megnevezése,
David Crystal (2001) nyomdn (Veszelszki 2011: 56).

Kiinduldsképpen tekintsiik t, hogy eddig milyen 8 témdkat dolgoztak fel az internetes
nyelvhaszndlatrdl. Kezdjiik azokkal a tényez8kkel, amelyeket visszatéréen vizsgdltak, és
igy az elmult évtizedben feldolgozottsdguk kell§ mértékiinek mondhaté. Ilyen mindene-
keldtt a smileyk és a roviditések kérdéskore, a nyelvi kreativitds jeleként Gj szavak alkotdsa,
a ritkdbb szdalkotdsi médok eldtérbe keriilése, a szdindékos vagy hanyag helyesirdsi hibdk
gyakorisdga, az egyszer(isitd irdsmdd szdmos jelensége, a szleng térnyerése, a laza megfor-
malds, a vulgdris fordulatok, illetdleg az dltaldnos tegez8dés (Bodi 2004: 194). A hivatkozds
ddtuma szerint ugyan mindezek kordbbi észrevételek, de iddszertiségiikbdl mit sem veszitet-
tek, és a lényeget jol kiemelik. A legtjabb publikdciok azonban mdr mélyebb 6sszefiiggésekre
is rdmutatnak, példdul Veszelszki meghatdrozénak tartja témdnk szempontjébol a beszéle
nyelvi fordulatok irdsbeli szerepét, a bizonyos fokig redukdlt grammatika alkalmazdsic,
a redundancia elkeriilését, a beszélt nyelvi partikuldk irdsbeli alkalmazdsdt, valamint
a nyelvi valtozdsok gyors lefolydsdt, mint amilyen az asszem [azt hiszem] grammatikalizdcidja
(Veszelszki 2011: 59). Ugyancsak kézponti téma az internetes nyelvhaszndlat és a koznyelv
kapcsolata: az internet nyelvhasznalatdt annak gyakori alkalmazéi egyre nagyobb mérték-
ben elterjesztik a koznyelvben (Bédi 2004: 223—4). A blogokrdl irt tanulmdnydban Csala
Bertalan megdllapitja, hogy ennek az 4j miifajnak a nyelvhaszndlatdra nem alkalmazhaté
semmiféle univerzdlis szabdly (Csala 2005: 108).

Az iméntieknél 4ltalinosabb tételeket fogalmazott meg Domonkosi Agnes. Mivel
haszndldi, részesei vagyunk ennek az 4j kozegnek, nem tudjuk felismerni hatdst, tdvlatait,
és mindig a régi nyelvhaszndlathoz viszonyitva szemléljiik, illetve minésitjiik jellemzd
tulajdonsdgait. A kutatdsok mindeddig két 6 vonulat koré csoportosultak: egyfeldl dtfogé

kommunikdcids, filozéfiai elméletek sziilettek a Gutenberg-galaxis végérél, az ikonikus
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fordulatrdl vagy a posztliteralitds korszakdrdl, masteldl viszont — az elébbiekhez képest —
egészen apr6 jelenségekkel foglalkoztak, mint amilyen a mdr emlitett szlengesedés, az igény-
telenebb megformaltsig, a helyesirasi szabalyok figyelmen kiviil hagyasa. Egetéen hidnyoz-
nak viszont az empiridra épité elméletek. ,Az élényelvrél tett barmely megallapitasunk,
igy az internetes nyelvhasznilat jellemzésének érvényességéhez is igen szigori méodszertani
kovetelményeknek kell megfelelniink: az informécids tdrsadalom nyelvhaszndlati jelensége-
ivel csak akkor nézhetiink szembe, ha elegendé mennyiségli és megbizhaté médon gytjtote
nyelvi adat 41l rendelkezésiinkre a kitdgult kommunikdcids lehetségek nyelvhaszndlatra
gyakorolt hatdsairél” (Domonkosi 2005: 145).

3. Részteriletek

Mindezek alapjin érdemes a kozoktatds szempontjdbdl is hasznosithaté médon rend-
szerezni a hatdsrendszer 6sszetevdit. Eddigi tuddsunk alapjdn a kovetkezd tényezdk figye-
lembevételét és vizsgdlatdt szorgalmazzuk:

- Kommunikdciéelmélet — a kommunikdcié szinterei

- Textolégia — miifajok, szdvegszerkezet

- Pragmatika — udvariassdgi formuldk

- Szemiotika — emotikonok

- Morfolégia — széalkotdsmédok

- Lexikolégia — 4j szavak

- Szintaxis — mondatszerkezet

- Stilisztika — metaforak, bizalmas stiluselemek

- Helyesirds — vizudlis effektusok karakterek felhaszndldséval

A teljesség igényével késziilt kategorizdlds minden elemére terjedelmi okokbdl nincs
lehetdségiink kitérni — de témdnk szempontjdbdl taldn sziikségtelen is —, ezért az iménti
cimszavas meghatdrozds utdn az aldbbiakban vélogaté jelleggel igyeksziink megragadni
néhdny, az anyanyelvi nevelés oldalarél nézve lényeges témakort. Az elvont elméleti meg-

kozelités helyett azonban induljunk ki a példdkbal.
4. Elemzés
Elemzésiink példai a viszonylag jnak tekinthetd Twitterrél szirmaznak, amely az SMS-t8l

is rovidebb tizenetek kozvetitésére alkalmas, gyors, hatékony kommunikdcids eszkoz. Nem

csupdn a magdnérintkezésben haszndlatos, de ott litjuk a legkiilonfélébb honlapokon — igy
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pl. a magyarorszdgi kozszolgdlati médiumok honlapjdn — is mint a kapcsolatteremtés egyik
eszkozét. A Twitter legfébb funkcidja a kozosségteremtd erd, e célbél mdr t6bb magyar
Twitter-oldal m{ikodik, aldbbi példdink a Magyar Twitter Kozosség honlapjanak 100
Facts About Me [a. m. 100 tény magamrdl] trendjérdl (egy adott témdt térgyald oldaldrdl)
szarmaznak. [Betthiv kozlés]

(1) apa kezdddiiik

() ,,Siit @ nap?” — , A weather app szerint igen.” , Es ha kinézel az ablakon?” ,Ja, ott is.”

(3) MOST ébredtem fel. ot kdvé. alert van, az van.

(4) Gyonmyoru ido van! ;) viszont reggel dsszevesztem magammal azon,h egydltalin felkeljek
e....D

(5) Robi vagyok, gydgyszerész. Egyre nehezebb ilyen jé iddben az iroddban sinylédni ;)

(6) konytdrosi szeretettel Pikszinek :)-

(7) Boldog sziilinapot Anyuuuuuunn! Szeretlek!

(8) valahol tényleg azt hiszem, hogy a targyaknak vannak érzéseik. mindig bocsanatot kérek,
ha véletleniil beléjiik rigok.

(9) Ne haragudijatoj. Felretajekoztattak! Holnap este 4kor!:)

(10) Jajaaa. Holnap zitizunk. :)

(11) bonusz nem megveheté by groupon! Na neece!l!

(12) 2 trend harcol :-) Miskor ilyet fixdlni kell a programfiizetben.

Kommunikicidelméleti oldalrél kezdve elemzésiinket, a kozlési cél értelmezésébdl
indulhatunk ki. Elsé helyen az onkifejezési sziikséglet kielégitését, illetSleg a tdrsakkal,
ismerdsokkel — s6t: barkivel — valé kapcsolattartds eshetdségét kell megemliteniink. Ennek
folyamatos biztositdsdra is lehetdség van, amint az az tizenetlincokbdl megillapithatd.
A nyilt tér miatce lehetéség adddik a kapcsolati kor bévitésére, az ismerkedésre. Egyszerti
informdcidkozvetitéssel taldlkozunk, amelyben a lehetd legsziikségesebb nyelvi elemekre
korldtozédnak a kozlemények. Mentesek mindenféle redundancidtdl, bar az érzelem kor-
ldtozott kifejezésére megvannak a sajdtos helyesirdsi és tipografiai eljardsok. A redundancia
praktikus oka a terjedelmi korldt: a Twitter 150 karakternyi szoveg tovabbitdsdra alkalmas,
tehdt valamivel révidebb lehet, mint az SMS.

Manapsdg mir nem is egészen (j jelenség, hogy az SMS sem szoritkozik a magd-
nérintkezésekre, hanem — a levélbeli (e-mail) és a (mobil)telefonos forma mellett vagy azt
helyettesitve — kedvelt kapcsolattartd eszkoze a kiilonféle médiumoknak (sajtd, radid, tele-
vizid). A vizsgilathoz felhaszndlt mésik, kontrollcsoportként megjelend forrdsunk is ilyen:
nevezetesen a Heves Megyei Hirlap rovata, amelyben naponta mintegy két-hdrom tucatnyi
olvaséi tizenet szerepelt az elemzés id6szakdban (Zimdnyi 2005). Mindkét forrdsunk

tanulmdnyozdsa ugyanazt a megdllapitdst tdmasztja ald: sajitos mifajjal — pontosabban
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miifaji keveredéssel — van dolgunk. Amig kordbban a napilapokban megjelent olvaséi
levelek jobbdra kézérdekiek voltak, a kapcsolattartds mai férumai sokkal kdzvetlenebb,
bizalmasabb jelleglick. Sajitos kettSsség érvényesiil benniik, és tigy hatdrozhaték meg,
mint nagykozonségnek szant magdnkozlemények, vagy kissé finomitva: nagykozonségnek
is szant magankozlemények. Mindkét koriilirdsban benne rejlik, hogy bizalmasnak ldtszé
voltuk ellenére nem egészen természetesek: a szerz tudatéban van a nyilvdnossignak, és ez
minden bizonnyal befolydsolja szovegalkotdsdt. A megfogalmazdsban, a széhasznélatban,
a stilusban eléfordul keresettség, mesterkéltség, természetességnek dlcdzva. Az elemzett
SMS-ck tobbsége megfelel az iménti meghatdrozdsnak, és csupdn kisebb hdnyaduk fog-
lalkozik kozéleti, politikai, vdrospolitikai vagy egyéb kérdésekkel, mig az elébb idézett
Twitter-szovegek sokkal természetesebbnek tlinnek.

A vizsgilt nyelvviltozat specifikuma bizonyos morfolégiai jelenségek nagyszdma elé-
forduldsa. Az Gj alakulatok praktikus célja az, hogy az adott jelentést, frazémdt vagy
lexémdt minél révidebben, takarékosabban lehessen irdsban rogziteni, ezért dsszefoglaléan
rovidiilésekrdl beszélhetiink. Ezen beliil azonban szdmos alkategéridt kiilonbéztethetiink
meg, amelyekre — magukra a kategéridkra, de ezeken beliil az egyes példdkra egyardnt
— jellemz6 a nyelvi kreativitds, otletesség, az egyediségre valé torekvés, valamint az an.
ritkdbb széalkotdsmddok alkalmazdsa. Az aldbbi példasor mutatja, hogy az anyanyelvi
nevelés folyamatdban megszokott két £8 szdalkotdsi médon — a szdosszetételen és a sz6-
képzésen — kiviil milyen egyéb lehetdségek szinesitik az internetes kommunikdciénkat.
Oktatémunkdnkban is érdemes nagyobb figyelmet szentelni az efféle alakulatoknak és sz6-
alkotdsmédoknak (vagy irdstechnikai eljdrdsoknak), mert szerepiik, ardnyuk napjainkban
novekszik, s érdekességiik folytdn megragadjik a tanuldk figyelmét, ugyanakkor komoly

morfolégiai — és szdmos esetben megkeriilhetetlen helyesirdsi — tanulsdgokkal szolgdlnak.

- Rovidités: h — hogy, m — mert, v — vagy.

- Bettihelyettesités szimmal vagy szimbdlummal: +6drozé — meghatdrozd, mindl —
mindegy, Ix — egyszer, 7fon — hétfon.

- Rovidilés: szal — szdval, vok — vagyok, mek — megyek, sztem — szerintem, valszeg (vsz
is) — valdsziniileg.

- Egyéb: miixik — mitkidik, taldxunk — taldlkozunk, mléxel — emlékszel.

- Idegen betliszé: imbo (= in my humble opinion) — szerény véleményem szerint (szerintem
— sgtem), lol [vagy: LOL] — laugh out loud (Changosan felnevet’ = [pragmatikai szerepe]
haha).

A szovegtipust jellemzik bizonyos mutatdk, amelyek a mondatszerkezeti sajdtsigokat

hatdrozzék meg. A Deme LdszI6 dltal kidolgozott eljdrds (Deme 1971) tobbek kozott
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a mondategészek és a mondategységek (tagmondatok) ardnydt, illet6leg a mondategé-
szek és a mondategységek szoéeléforduldsainak szdmid, illetSleg ardnydt szdmszerdsiti.
Az 6nmagdban nem sokat mondé adatsor akkor nyer kiilondsebb értelmet, ha sszevetjitk
rokon, illetleg mds szovegtipusokkal. Az aldbbi tdbldzatban a kovetkezd kontrolladatok
szerepelnek: (a mdr emlitett) SMS-szovegek mutatéi (Zimdnyi 2005: 277), tankonyvi
szdvegek mutatdi (Zimdnyi 2011: 106), sajtonyelvi szovegek mutatéi (Zimdnyi 2004: 38),
illet8leg Deme L4szl6 vizsgdlatdnak adatai (Deme i. m.). Ezek alapjin nem meglepd, hogy
a Twitter tizeneteiben a mondategészek dltaldban csak 1-2 mondategységbdl dllnak, mig
mids szdvegtipusok ezen mutatdja 2-3,5 kozotti értékig megy fol. Hasonlé megallapitdst
tehetiink a mondategészek és a mondategységek széelSforduldsait tekintve, kiilondsen
az utébbi tekintetében, azaz egy-egy mondategység sokszor csak 3—4 sz6bdl dll, amig
példdul a sajtényelvben ez az érték meghaladja a 8-at. A statisztikai adatok tudomdnyosan
is mérhetévé, st dsszehasonlithatéva teszik ezeket a mondattani sajatossgokat, bdr ezzel

az eljdrdssal a kozoktatdsban természetszeriileg nem taldlkozunk.

Szerkesztettségi mutaté (mondategységek/mondategészek)
SMS Twitter Deme Tankényv Sajté
1,6 1,6 1,97-3,5 1,35-1,93 2-2,45

Telitettségi mutatd 1. (széel6forduldsok/mondategészek)
SMS Twitter Deme Tankényv Sajté
5,8 5,8 15,6 11,8-14,6 12,8-21,6

Telitettségi mutaté II. (sz6el6forduldsok/mondategységek)
SMS Twitter Deme Tankényv Sajté
3)6 3)6 833 697_8’7 6)4 - 898

5. Mddszertani tanulsagok

5.1. Korszeri ismeretek nyujtasa

Az anyanyelvi neveléssel szemben tdmasztott egyik alapkévetelmény, hogy korszert isme-
reteket nydjtson. Ebbél a szempontbdl rendkiviil fontos az idészertiség: az j infokommu-
nikdcids technolégidk megjelenésével kozel egy iddben reagdlunk a jelenségekre, és a nyelvi

véltozdsokat szinkrén médon tudjuk bemutatni. Az egyidejliségnek azonban veszélye is
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van: a kell§ rdldtds hidnya miatt nehezebb pontosan megitélni a folyamatokat, mdr csak

ezért is kell vatosan bdnni a neologizmusok mindsitésével.

5.2. Szemléletformalas

Anyanyelvi nevelésiink folyamatdt mdr régéta nem korldtozzuk egyetlen nyelvvaltozatra,
a standardra, hanem érzékeltetjiik a lektusok sokszintségét. A helyesség-helytelenség dicho-
témidja helyett a nyelvi, stilisztikai, ill. kommunikativ adekvétsdg fogalmdt helyezziik
a kozéppontba. Minden nyelvi formédnak megvan a maga helye, és ezt az ,elhelyezést” kell
érzékeltetniink, hogy tanitvinyaink a megfeleld médon nyilatkozzanak meg. Ugyancsak
szemléletalakité tényezd a nyelv dinamikus rendszerének, dllandé mozgdsinak, valtozé-
konysdginak bemutatdsa. Nem statikus rendszerként, hanem él6 organizmusként ldttatjuk
a nyelvet, szemben a strukturdlis, illetdleg a rendszernyelvészetnek az iskoldban is immér

hagyomdnyosnak, mégis egyoldaltan lesztikitének mondhaté felfogiséval.

5.3. Tudatositas

A digitalis nyelvvdltozat, a digilektus (Veszelszky széhaszndlata; 2011: 56) sajétossigait
nem pusztdn bemutatjuk vagy felhaszndljuk példdinkban, hanem kitériink a grammatikai,
lexikolégiai, illetve pragmatikai hdttérre is. A felszines, mozaikszer(i kozlések helyett — ha
nem is a teljességre, de — bizonyos foku sokoldaltisdgra érdemes torekedniink. A tudatositds
az elsd lépés ahhoz, hogy a nyelvi adekvdtsig kovetelményeit szem el6tt tartva befolydsoljuk,
drnyaljuk, a kozlés céljdhoz igazitsuk tanitvinyaink szévegalkotdsdt és stilusdt, valamint

hozzédjirulunk kivdnatos értékrendszeriik — egyszersmind értékelési rendszeriik — alakitdsihoz.

5.4. Funkcionalitas — a tananyag kozvetlen gyakorlati hasznositasa
A digilektus tanulmédnyozdsdval a tanulékat kozvetleniil érintd, hozzdjuk kozel 4116 nyelv-
véltozatot, szovegeket vihetiink be nyelvi nevelésiink folyamatéba. Valés kommunikdcios
helyzeteket idéziink fel, ezzel életszerti példdkat adunk. Megkiilonboztetett szerepet kaphat
ez a nyelvvéltozat a motivécié sordn. Nem mellékes szempont az sem, hogy szdmos nyelvi
érdekességre mutathatunk rd, és tanitvinyaink meggyéz6dhetnek a tananyag kozvetlen
gyakorlati hasznosithatdsigérdl. Elemzéseinkben tehdt elkeriilhetjiik az dncélisdg csapddjdt.
Az iméntiekben felsorakoztattuk azokat a szakmddszertani tételeket, amelyek bizo-
nyitani hivatottak a vizsgdlt teriilet pedagdgiai hasznosithatésdgit. Mindezek ellenére két
oldalrdl is szembe kell nézni bizonyos averziéval. Egyfeldl — a csalddi héttérre gondolva —
kiilonosen az iddsebb korosztilyok tagjainak lehetnek fenntartdsaik az efféle tananyagtartal-
makkal, mésfelél pedagégustirsadalmunkban is feltinhet hasonlé idegenkedés, amelynek
lekiizdése vagy észszer(i keretek kozé szoritdsa szintén feladatokat ré rdnk. Abban viszont

biztosak lehetiink, hogy egyre jobban visszaszorulnak, s6t el8bb-utébb elttinnek az efféle
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hangok, hiszen megszokottd vdlnak a ma még tjszert kommunikdciés formak. De biztosak
lehetiink a megallithatatlan fejlédésben, ami Gjabb problémahelyzeteket, Gjabb megoldandé
feladatokat hoz szdimunkra.

6. Az Gj Nemzeti alaptanterv

A magyar oktatdsi kormdnyzat 2012 elején hozta nyilvdnossdgra az Gj Nemzeti alap-
tanterv vitaanyagit. Alapos dttekintése témdnk szempontjabdl is rendkiviil tanulsdgos.
Megallapithatjuk, hogy a kor kévetelményeinek eleget téve tobb helytitt taldlunk az egy-
szeri utaldsokon jéval tdlmutaté eldirdsokat az infokommunikdcids technolégia iskolai
alkalmazdsdra. A tananyag tételes ismertetése elétt talalhaté a kompetencidk felsoro-
ldsa és értelmezése, kozottiik kiilon pontban szerepel a digitdlis kompetencia, melynek
meghatdrozdsa a kovetkezd: ,A digitdlis kompetencia feldleli az informdciés térsadalom
technoldgidinak és a technolégidk 4ltal hozzaférhetévé tett, kozvetitett tartalmak maga-
biztos, kritikus és etikus haszndlatdt a tdrsas kapcsolatok, a munka, a kommunikdcié és
a szabadidé terén. Ez a kovetkezd készségeken, tevékenységeken alapul: az informdci6
felismerése (azonositdsa), visszakeresése, értékelése, taroldsa, eléallitdsa, bemutatdsa és
cseréje; digitdlis tartalomalkotds és -megosztds, tovabbd kommunikdcids egyticemi(ikodés
az interneten keresztiil.” (NAT, 19)

Szdmunkra most elsdsorban a magyar nyelv és irodalom miiveltségteriilet IKT-s tartal-
mai az érdekesek. Tobbségiik a 9—12. évfolyamon taldlhatd, pl.: kiilonféle beszédmiifajok
kommunikdciés technikdinak alkalmazasa és értékelése digitdlis szovegekben (31); nyom-
tatott és elektronikus formdju szovegek 6ndllé olvasdsa (32); szovegalkotds a tdrsadalmi
(kozosségi) élet minden fontos teriiletén a papiralapu és az elektronikus miifajokban, pl.
levél, 6néletrajz, kérvény, pélydzat, motivdcids levél, blog, web 2.0 (34); az internetes
adatgytijtés technikdi, hipertextek, linkek haszndlata (35). Korabbi évfolyamoknak terve-
zett, pontosabban ott megkezdett témakorok: a tanuldsi képesség fejlesztésén beliil a 7-8.
évfolyamon internetes enciklopédidk és kereséprogramok hasznélata; az 1-4. évfolyamon
ismerkedés kiilonb6z6 informaciéhordozdékkal. Az utébbi azonban fokozatosan béviil,
pl. az 5-6. évfolyamon az internet, CD-ROM, DVD, MP3 tudnivaléival (35); a 9-12.
évfolyamon tartalomfeltsltés, -megosztds (uo.). Mindebbdl ldthatd, hogy mér csupdn el6irt,
teljesitendd feladatként is szdmos életszer(i helyzetet kell produkdlni az anyanyelvi 6rékon,
de emellett semmi sem akaddlyozza meg a szaktandrt, hogy ne bdvitse tovdbb — persze
észszer(i keretek kozott — az infokommunikdcié teriiletének Gjabb hasznos tudnivaldival

a tananyagot.
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7. Kitekintés

Az 1j infokommunikdcids eszkozok hatdsa olykor tdlnd az anyanyelvi nevelés keretein,
és a tanuld teljes személyiségét érinti. Az osztalyféndki 6rdk, az osztalyfénok, illetve
barmely nevel feladata, hogy foglalkozzon a mindennapi életvitelt is befolydsol6 idé-
szer(i kérdésekkel. Ezt példdzza egy Gj fogalom és egy 1j jelenség, az oversharing. Magyar
megfelel8je: "tdlzott megosztds’. Azt az dllapotot, magatartdsformdt jelenti, hogy az illetd
a kelleténél tobb informdaciét oszt meg mdsokkal. Ahogy azt Tari Annamdria pszicholdgus,
a Z generdcid cimi konyvében megallapitja, a 15-18 évesek korében szinte mér életforma-
nak szdmit, hogy akar kétpercenként posztolnak magukrél valamit. Minél gyakoribbak
a bejegyzések, anndl tobb lesz kozottiik a lényegtelen vagy tdl intim kozlés. Az idGseb-
beknek mindez ugyan érthetetlen, a netgenerdci6 szdmdra azonban természetes, mert 8k
az online vildgban is folyamatos jelenlétet igényelnek. Céljuk: kommunikdciés elénybe
keriilni bdrmi dron — mikdzben az informdcié stlya a kodbe vész. Az online és az offline
személyiség kiilonvilik, és olyasmit tesznek a neten, amit mdsképpen nem csindlndnak.
A kitett informdcidk énkozlések, az 6nértékelés nem a belsd érzelmektdl, hanem a kiilsé
reakciéktdl — a pozitiv megerdsités jeleitdl, a lijkoktdl — figg. De hét ilyen tapasztalatokrél
mér maguk a pedagdgusok is be tudnak szimolni. Mindenesetre ebbdl is kit(inik, hogy
nem csupdn az anyanyelvi nevelés szlikebb teriiletére korldtozédik az 4j kommunikdacids

eszkozok széles kort — és egyeldre beldthatatlan — hatdsa.
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