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FAYNE DOMBI ALICE

Gyory Sandor és Adam Smith
gondolatparhuzamai

»A népnevelés az dllam jolétének, virdgzdasdanak,
elémenetelének, hatalmdnak alapja.”

Gy6ry Sandor

Bevezetés

A 19. szézad ,forradalmi” véltozdsai Eurépdban szdmos teriileten zajlottak.
Megerésodtek a nemzeti 6nallésodas igényei, a reformtorekvések. A tudomany
fejlédése (Golnhofer & Szabolcs, 2009; Szabolcs, 2016) a miiveltségmodell
Gjraalkotdasdhoz vezetett. Ez mentalitdstorténeti megdjuldssal is egyiitt jart,
amely a pedagdgiai gondolkodas valtozasat is magaval hozta. Széles ivii fejlddés
indult meg a pedagdgiai professzié tartalméaban, amely Eurépa-szerte a koz-
oktatési rendszer kisebb-nagyobb reformjéhoz vezetett. (Pukanszky & Nébik,
2015) A régié6 torténeti, tarsadalmi keretei mellett gazdasagpolitikai valtozasok
is megjelentek, amelyek német kozvetitéssel Magyarorszagot is — bar faziské-
séssel — elérték. Mindezek olyan valtozasokat hoztak, amelyek mind a nemzeti
miiveltségmodellben (Dombi A., Kovics & Dombi M. 2016), mind a nevel6i
mintakban 0j utakat mutattak (Kovacs, 2012).

A tanulmdny torténeti és mentalitastorténeti keretekbe illesztve az eurépai
minta alapjan kialakult 4j pedagégiai konstrukciét mutatja be, amely Gyéry
Sandor uttoré kezdeményezéséhez kapcsolddik.
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A polihisztor Gyoéry Sandor és a kozgazasz Adam Smith

Gyéry Sandor! érdemei sokrétiiek. Mérnok, matematikus, 1832-t6l a Magyar
Tudés Térsasag tagja. Polihisztor gondolkodé, érdeklédése sokiranyu. Gydéry
latdismoddjaban 6sszhangban van az eurdpai miveltség, a kritikus vilaglatas,
a filozofikus tartalom, a mérnoki precizitds, a kézgazdasz gondolkoddsmaod.
(Dombi, 2003.)

Irdsai matematikai, zenei, épitészeti, hidépitési témakorbe tartoznak, de
a kozgazdasdg és a kozoktatas terén alkotott miivei sokoldaltian jarjak koril
a kozgazdasag fogalmait és azok kozoktatdsba valé beépitésének lehetdsége-
it. Gy6ry Sandor kivalé példajat adja a reflektiv, elemz4-értelmez6 irasoknak.
Nemcsak reflektdl, hanem megjelenik a tudomanyos nézépont, a kritikai re-
cepci6. Az eurdpai mintak alapjan Gj konstrukcidkat hoz 1étre, figyelembe véve
a régio torténeti-tarsadalmi kereteit.

Koranak uttoré gondolkodojaként a skét kozgazdasz és filozéfus, Adam
Smith kozgazdasagi elméletének alapjain indulva, a magyar viszonyokat, ha-
gyomanyokat figyelembe véve a magyar kozoktatds megreforméldsara egy gya-
korlatcentrikus koncepciét dolgoz ki.

Adam Smith? a modern kozgazdasagtan atyja, kozgazdasz és filozéfus. M-
vei elsGsorban jogi, kozgazdasagi targytiak, a gazdasagi jelenségek mélyebb
értelmezésébdl indul ki. A nemzeti gazdagsag forrdsinak a munkét tekinti,
amelynek teljes gazdasagi szabadsag mellett kell megvaldsulnia. Meglatasa sze-
rint ez az egyén és a nemzet érdeke. Az egyén gazdasagi tevékenységének f6
rugojat az onérdekben taldlja meg, nem utasitja el a versenyt, de ugy véli, hogy
annak a kozérdekkel 6sszhangba kell keriilnie. (Kautz, 1891)

Gy6ry Sandor (1795-1870) mérndk, a Magyar Tudds Tarsasdg matematikai osztalyanak leve-
lez6 tagja. Tudomdanyos munkassaga a matematika mellett az épitészet, a zene, az irodalom,
a kozoktatds, a gazdasagtan teriiletén teljesedett ki. Mtivei tarsadalmi érzékenységrol, széles
latokorrdl, problémaérzékeny, tudoményos gondolkodasrdl drulkodnak. A felsébb analysis
elemei (Pest, 1836—40); Budapestnek drviz ellen valé megdovdsdrdl (Pest, 1845); A hangrend-
szer kiszdmitdsdrdl és zongordk hangoldsdrdl (Pest, 1858); Népnevelés. Tudomanytdr. Ma-
gyar Tud6s Térsasdg. (Buda 1843-44) 12 tanulmdnya a kozgazdasdgtan alapelveit értelmezi a
kozoktatas, népnevelés viszonylatdban.

2 Smith, Adam (1723-1790): irodalmi, jogi, filozo6fiai kérdésekkel foglalkozik, majd a logika,
morélfilozéfia professzora. Kozgazdasigtani munkdival, a munkaérték és a munkamegosztas
elméletével a kozgazdasagtan Gj irdnyat jelolte ki. Fontosabb munkai: Smith, Adam (1776):
A nemzetek gazdagsdga. E gazdagsdg természetének és okainak vizsgdlata. Akadémiai Ki-
ad6, Budapest. (eredeti kiadds: 1776); Smith, Adam (1977): Az erkolcsi érzelmek elmélete.
In.: szerk.: Médrkus Gyorgy. Brit moralistdk, Gondolat kiadd, Budapest. (eredeti kiadds:1759);
Smith, Adam (1940): Vizsgdlédds a nemzetek jolétének természetérdl és okairdl I — 11. kotet,
Budapest, Magyar Kozgazdasagi Tarsasag.
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Adam Smith kozgazdasagtani nézetei a moralfilozéfian alapulnak, a laissez-fa-
ire elméletet tartja kovetendének, a merkantilizmussal a természetes szabadsa-
gok rendszerét allitja szembe. Smith felfogasa szerint a gazdasagi élet is, éppugy,
mint a természet, szigora torvényeknek van aldvetve, ez gyakorlatilag killonosen
az ipari és kereskedelmi szabadsagot jelenti. Adam Smith metafordja, a ,lathatat-
lan kéz” a piac miikodésének legismertebb leirdsa a kozgazdasagtanban. Ironikus
kritikdja a merkantilista gondolkodasnak. (Smith, 1959, p. 803.)

A kovetkez6kben gorcsé ala vessziik Gyéry Sandor és Adam Smith gon-
dolatait, Smith kozgazdasagi elveinek megjelenését Gyory kozoktatdssal,
népneveléssel kapcsolatos tanulmanyaiban. (Smith, 1977, p. 421-553; Gyéry,
1843; Gyoéry, 1844) Mind a ketten a nép, nemzet, emberiség fejlédésében
gondolkodnak. Smith A nemzetek gazdagsdga cim miivében fejti ki a mun-
kaérték és munkamegosztas elméletét, értelmezve a ,lathatatlan kéz” elmé-
letét.> Gyory ennek alapjan fogalmazza meg, hogy a kereslet és a kindlat a
nemzet er6forrasai.

Adam Smith kozgazdasagi elméletének alapkovei:

munkaérték elmélet,
lathatatlan kéz,

liberalizmus — szabad verseny,
laissez-faire elmélet,
moralfilozofia.

A merkantilizmussal a természetes szabadsagok rendszerét dllitja szembe.
Gy6ry Sandor gondolkodasanak alappillérei:

a kozjolét eldmozditdsa,

nemzeti kozmunkassag,

a népnevelés az emberi boldogulas eszkoze,

az emberi szabadsdag és polgari 1ét 6sszhangja,

az emberi tehetség kifejlesztése,

a humanizmus és a realizmus: tudomanyos és hasznos ismeretek,
a nép erkolcsi és anyagi joléte,

onmunkassag.

A ,lathatatlan kéz” elmélete szerint a tarsadalomban minden résztvevd a sajat egyéni érdekeit
koveti, a piaci rendszer mégis mindenki javat szolgalva miikodik, mintha egy jétékony latha-
tatlan kéz irdnyitana az egész folyamatot. (Smith, 1776)

77




Fayné Dombi Alice

A nép, nemzet, emberiség fejlédésében gondolkodik.

Gy6ry népnevelésrol sz616 tanulményaiban logikusan épiti fel elméletét, amely-
nek célja a kozjolét eldémozditdsa, a nemzetnevelés gyakorlatias megvalésitasa.
Szinte minden pedagdgiai kérdésrdl beszél, legyen sz6 az iskolarendszer meg-
Ujitdsardl, a tanitandé anyag megreformaldsarol, a tanitd szerepérél, a gyermek
életdtra val6 nevelésének kozgazdasagi szempontu formalasardl. (Pukdnszky,
2005) A gyermek azonban csak kozvetve jelenik meg a tanulmanyokban, de
minden ,kellék” a nagy célt, a népnevelést, a nemzetnevelést — amelynek része
az egyes gyermek is — szolgdlja.

»Vilagos ismereteket kell szerezni a nemzetnek a maga kortilményeirdl,
helyzetérél, viszonyairdl, elémenetelérdl, hatramaradasardl, hogy a népneve-
1és nagy munkajat czélszertileg megkezdhesse, okos eldre latassal folytathassa”
(Gyory, 1843, p. 207) A népnevelés tartalmat a humanizmus és realizmus ira-
nya mellett jeloli meg, az egyik az elméleti tuddst, a mdsik a gyakorlati ismere-
tek tarat jelenti.

Részletesen értekezik a neveldi szereprdl is. Ugy véli, hogy a népnevelésben
az alapos tudomanyossag, felvilagosult gondolkodas, a jézan észre valé apellalas
vezet eredményre. Ehhez azonban jol képzett tanitdk sziikségesek. Mert kiilon-
ben ,a nevelés kellékeivel fel nem ruhdzott tanité nem jarhat el sikeresen diszes
tisztében, a tévelygd tévelygést tanit, a fel nem vildgosult nem vilagosithat fel
madsokat, ki maga tévutakon jar, nem lehet biztos kalauz.” (Gyéry, 1843, p. 17.)
Embert és polgdrt nevelni, ez az igazi cél, fogalmazza meg Gy6ry, mindkettd az
emberi tehetség kifejlesztését szolgdlja. Itt jut el konkrétan az emberiség neve-
1ésétdl a gyermekhez. A novendék testi-lelki tehetségeinek kifejlesztését mar a
népiskolaban el kell kezdeni, szoktatni kell a névendéket a figyelmes olvasas-
ra, az olvasottak értelmének felfogdsara, a benniik rejlé eszmék megértésére.
Ehhez a nevel§ segitsége sziikséges, fogalmazza meg, de nem nélkiilozhet6 a
novendék ,,6nmunkdssaga” sem. (Gydry, 1844, p. 23.)

Gondolatparhuzamok

e Smith a munkaérték és munkamegosztds alapjan a ,lathatatlan kéz” el-
méletét fejti ki.
Meglatasa szerint a kereslet és kindlat a nemzet eréforrasai. (Madarasz,
2014)
Gyéry szerint a nemzetnevelés gyakorlatias kialakitdsa a kozjolét els-
mozditasahoz vezet.

78




Gy6ry Sandor és Adam Smith gondolatparhuzamai

e Smith szerint a tarsadalom gazdagsaga két tényez6tdl fiigg: a termeld-
munkadval foglalkozé lakossag hanyadatol és a munka termelékenységé-
t6l, melyet a munkamegosztds hatdroz meg.

Gydry szerint a kozj6 elémozditasa a lényeg, mert ha nincs 6sszhangban
a termelés és a fogyasztas, az elszegényedéshez vezet, és a nemzet jovéjét
aldassa.

e Gydry szerint a tarsadalom életképessége a nemzeti humanisztikus és
praktikus ismeretek meglétén alapszik. Ennek talpkove a népnevelés.
Smith szerint sajat munkdja olyan tulajdona az embernek, amely minden
mas tulajdonanak a legfontosabb forrasa, s mint ilyen a legszentebb és
legsérthetetlenebb. Ennek alapja a szakmdhoz sziikséges tanoncidé.

¢ A nemzetek gazdagsaga a logikus gondolkodason alapulé gyakorlatias
magatartason, a jovébe latdson nyugszik. Smith szerint ,a birkdt nem le-
vdgni, hanem nyirni kell”. (Smith, 1959, p. 31.) Gy6ry Sandor is atveszi ezt
a gondolatot: ,Ha valamely nemzet tobbet felemészt, mint amit szorgal-
ma elédllit, annak kebelében j6lét nem tenyészhet” (Gyéry, 1944, p. 25.)

¢ A nemzetek gazdagsaga azt jelenti, hogy a jové azoké, akik latjak a lehe-
téséget, miel6tt azok nyilvanvaldva valnak. Gyory szerint az orszag joléte
a nemzet egészének szorgalmat, a nemzeti ,kozmunkassag” fejlesztését
jelenti.

e Smith szerint ,az embert cselekvésre teremtették” (Smith, 1959, p. 18.),
Gydri pedig konkrétan kiemeli a célt és a feladatot: ,Embert és cselekvd
polgart nevelni!” (Gyéry, 1844, p. 21.)

Smith gondolatai is produktiv jovéképet viziondlnak, Gyéry pedig tovabbra
is a népnevelés megreformalasa mellett érvel: ,Az orszag jéléte a nemzet egé-
szének szorgalmadt, a nemzeti kozmunkdssag fejlesztését jelenti” (Gydry, 1843,
p. 132.) Ehhez pedig az Gt a népnevelésen keresztiil vezet. A cél a tudomanyos
népnevelés, amely hasznos, alkalmazhaté ismereteket ad.

Etikai kérdésekben is egyetértenek. Smith szerint a becsiiletesség a legjobb
politika. (Smith, 1959, p. 52.) Az erkolcsi érzelmek elméletében a helyes embe-
ri jellem és cselekedet fontossagat hangsilyozza. (Smith, 1977, 430) Gydry az
erkolcsiség, jellem fejlesztését, az erényesség kialakuldsat tekinti a tarsadalom
fejlédése szempontjabdl a legf6bb jonak. (Gyéry, 1843, p. 303.) A nemzeti j6-
1ét az erkolcsiség és boldogsag kifejlédése. (Gydry, 1843, p. 315.) Mindketten
az erkolcstan és a gazdasagelmélet egységét hangsulyozzak, ugy vélik, hogy az
egyetlen helyes gazdasagi rend az, amelyben a helyes jellemek és helyénval6
cselekedetek dominélnak. (Smith, 1959, p. 56.)
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Gyéry Sandor nevelési gondolatai egy 4j koncepcié szerinti nevelési rend-
szert korvonalaznak. Ennek f6bb csomépontjai a kovetkezdk: a népnevelés a
nemzet alsébb és fels6bb ,miveltségii osztalyait” magaban foglalja. A tudoma-
nyos ismereteinknek mint ,rejtett kincseknek” hasznos alkalmazas kell. A tu-
domadnyos és hasznos ismereteket a killonb6z6 osztilyok sziikségleteihez kell
alakitani. A népnevelés a nemzeti altaldnos szorgalom felvirdgzasa. A kozszor-
galom és a kozmunkassag a nemzeti jolét, a hon felviragzasanak alapja. A pe-
dagdgiai professzid tartalmanak valtozasai legf6képpen a tarsadalmi-gazdasagi
koriilményeknek, szakmai elvarasoknak és a ,célkozonség” sziikségleteinek
figgvényei.

Smith példai és okfejtései egy olyan modellt adnak, amely a ,természetes
szabadsag” egyszer(i rendszerét korvonalazza. Az erkolcsi érzelmek elmélete a
helyes emberi jellem és a helyénval6 emberi cselekedetek kivanalmait, az em-
ber etikus 1énnyé valasanak kovetelményeit vizsgdlja, A nemzetek gazdagsdga
pedig azt az egyetlen gazdasagi rendet mutatja be, amelyben szerinte minde-
zek a helyes jellemek és helyénval6 cselekedetek kialakulhatnak. Jéllehet Smith
nem teremtett kapcsolatot a két mii kozott, mégis egységes rendszerként értel-
mezhetdk. (Zeller, 2009)

Gyéry és Smith gondolatparhuzamainak csomépontjai: a felvilagosodas ha-
tasa muveikben egyértelmd, tarsadalmi feleldsségtudat hatja 4t gondolkodas-
moédjukat, az utilitarizmus, empirizmus tovabbvitele megjelenik miveikben
gazdasagi vonatkozasban és nevelési teriileten is. Moralfilozéfiai, moréalpeda-
gogiai elkotelezettségiik egyértelm, kozgazdasagi latdsmodjuk, a tarsadalmi,
gazdasagi reformok szelid vagy erételjes végigvitele vezeti elméletileg megala-
pozott gyakorlati reformgondolataikat.

Osszegzés

Gyéry Sandor gondolkodasa nagy atlatoképességrdl, a ,kiilhoni tanok” isme-
retérdl tantskodik. Kreativ, a hazai viszonyokat figyelembe vevd, a kozjélét
elémozditasat, a ,nemzeti kozmunkdssag” megvalositasat célzd, eredeti meg-
oldasokat kindlé gondolatai megtermékenyitették a korabeli pedagdgiai szak-
munkdkat. Az emberi szabadsag és polgari 1ét 6sszhangjat tekinti a nép erkolcsi
és anyagi joléte megalapozéjanak. Summazé gondolata eléremutatéd: a népne-
velés az emberi boldogulas eszkoze, amely az emberi tehetség kifejlesztésén, a
humanizmus és realizmus, azaz a tudomdnyos és hasznos ismeretek egyiitte-
sén alapszik. (Gy6ry, 1844)
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