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Absztrakt

A tanulmdny célja, hogy a 2015-ben megjelent helyesirasi szabélyzat tobbszoros dssze-
tételekre vonatkozd szabdlypontjait részletesen, kritikus szemmel megvizsgilja. Egyfeldl
rogziti a véltozdsokat, mésfeldl olyan kiegészitd javaslatokat tesz, amelyek nem keriiltek
be a szabalyzat 12. kiaddsdba. Egyrészt a szdtagszdmlaldsi szabaly 6ndllétlan haszndlacd
idegen eldtagjait illet8en vet fel kérdéseket, és probdl megoldasi javaslatokat adni,
mésrészt a mozgodszabélyokkal kapcsolatban mindhdrom esetben tovabbi kiegészitéseket
nyujt, kiilonds tekintettel a szabdlyzat dltal nem tdrgyalt anyagnévi mozgdszabdly
kiilonféle megvalésuldsaival kapcsolatban.

Kulcsszavak: helyesirdsi szabélyzat valtozdsai, tobbszords dsszetételek, szotagszamlalds,
mozgdszabaly

Multiple compounds in the 12th edition of the
Hungarian orthographic regulation book

Abstract

The aim of the study is to critically examine the provisions of the Hungarian orthographic
regulation book published in 2015 regarding multiple compounds. First, the study
records the changes of the rules, and then it makes additional proposals that are not
included in the 12th edition. On the one hand, it raises questions regarding the non-
independent use of foreign prefixes of the so-called “syllable count rule” and tries to
provide solutions, and on the other hand, it provides additional supplements in all three
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cases related to the so-called “moving rules” (it means the movement of the space or
the hyphen in a complex structure), especially regarding the various implementations
of this rule on the nouns which mean ‘material’.

Keywords: changes to orthographic regulations, multiple compounds, syllable count,
mobility rule

1. A 2015-ben megjelent 4j szabalyzat a kiilonirds-egybeirds fejezetét nagymértékben
dralakitotta, ez azonban nem a szabélyok alapvetd mddositdsit jelenti, hanem a sza-
balyegytittes Gjraszerkesztését, amely egyfajta didaktikai céla perspektivavéltdst jelent.
Ennek elézményeként az Osiris Helyesirds szolgalt (Laczk6—Mdrtonfi 2004b: 92-98;
elétanulmédnyként: Laczk6—Madrtonfi 2004a). Kordbban az osszetett szavak nyelvtani
viszonyai voltak irdnyaddak a szabilyok egymdsutdnjdban, jelenleg az sszetétellé valds
keletkezési okai adjék a rendezdelvet, azaz a jelentésvéltozds, a jeloletlenné vdlds és
a hagyomdnyos irdsméd hdrmas rendszere (Antalné Szabd 2009). Az elsé két jelenségkor
az értelemtiikroztetés normdjahoz tartozik, a harmadik a hagyomdny normdjihoz
(a helyesirdsi normdk viszonydra vo. Laczké 2018). A konkrét szabdlymddosuldsok
a kiilonirds-egybeirds témakorében elsésorban a tobbszoros dsszetételeket érintették,
ez a meglévd szabdlyok kiegészitését és bdvitését jelentette (a vdltozdsokra az Gj sza-
bélyzatban osszefoglaléan vo. Keszler 2015). A tanulmdnyban ezeket a véltozdsokat
tekintem 4t arra helyezve a hangsilyt, hogy mit jelentenek az Gzus szempontjdbél,
tovdbba milyen lehetséges tijabb problémdk meriilnek fel.

A t6bbszoros dsszetételek, vagyis a kettdnél tobb tagbél all6 szavak irdsmddjde kée
szabdlyegyiittes foglalja ssze: a szétagszdmlaldsi szabdly (139. pont) és a kordbban
mozgdszabalynak nevezett szabdlyrendszer (141. pont). Bekeriilt tovdbba egy 4j sza-
balypont is az AkH'*-be, amely a haromtagt, két kotdjellel irt alakulatokra vonatkozik
(140. pont).

2. A szétagszamldldsi szabdly alapvetd elvisége valtozatlan maradt: a hdromtagti vagy
anndl hosszabb, szétdri alakjaban a hat szétagot meghaladé 8sszetett szavakat kotd-
jellel kell tagolni az tgynevezett {6 osszetételi hatiron. Példdul: csapatzdszlo-avatdis,
dokumentumfilm-bemutatd, konyvritkasdg-gyiijtemény, munkaeré-nyilvantartds stb.
A szabdly megfogalmazdsa azonban bizonyos mértékig médosult, és a véltoztatds
akdr bizonytalansigot is okozhat a gyakorlatban. Az AkH'' igy fogalmaz: ,tobbnyire
kotdjellel tagoljuk” a hdromtagt, hat sztagndl hosszabb dsszetételeket, mig az AkH'
igy: ,kotdjellel tagolhatjuk”. Mig a kordbbi szabalyban a z6bbnyire médositészé azt
a lehet8séget erdsiti, hogy a szabdlyt alkalmazni kell a fenndllé feltételek esetében,
dm léteznek kivételek aléla, addig a 12. kiaddsban a haté képzd beillesztése a szabdly
kotelezéségét mindenképpen gyengiti. Tény, hogy a helyesirasi szabdlyzat nem kotelezd
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érvényli, nem jogszabdlygy(ijtemény, hanem ajdnldsokat tartalmaz, dm a 20. szdzad
kozepe 6ta egyre inkdbb erés6dé presztizse az irdsgyakorlok korében azt eredményezte,
hogy az irdsgyakorlatban az alkalmazdsa vagy az arra valé torekvés egyfajta kotelezd
magatartsként, elvdrdsként jelentkezik (v6. Laczké 2023). Ez egyiitt jér azzal a kimon-
datlan elvérissal is, hogy helyesirdsi kérdésekben a felhaszndlé pontos, egzakt szabdlyokat
és alkalmazhatésdgot vdr, ezt bizonyitja a Nyelvtudomdnyi Kutatokozponthoz érkezd
helyesirdsi kérdések sokasdga is (v6. Domonkosi—Luddnyi 2023). Rdaddsul a helyes-
irdsi szétdraknak is alldst kell foglalniuk a kérdésben, és ez a szétagszdmldldsi szabaly
alkalmazdsdt jelenti, azaz a sz6tdr kodifikdcidja a kotdjeles formakat erdsiti, a kotdjel
nélkiili alakok kivételesnek szdmitanak. Sokkal célravezetdbb lett volna a szabélyt ugy
megfogalmazni, hogy bdr a szétagszdmldlds nem grammatikai alapvetésti, a kotjel
esztétikai, tagold szerep(i, a haszndlata mégis kodifikdcié ald esik, ez aldl a tulajdonnevek
jelentenek kivételt, f6ként az intézménynevek, ahol eddig is megengedd volt a gyakorlat
(1asd példdul Pénziigyminisztérium). Rdaddsul a szabdlyzat azokban a kozszavakban,
amelyekben hagyomdnyosan nem érvényesiil a kotdjelezés, kivételességet dllapit meg:
SKivétel: akasztdfiravals, fizetbvendéglitds, pénziigyminisztérium, valdsziniiségszdmitds
stb.” (AkH' 139.), hivatkozva a 134. szabdlypontra, amely a kialakult szokds alapjdn
toreénd kivételes irdsmédot reprezentdlja.

A szbtagszdmléldst érintd szabdlypontba két Gj elem keriilt be 2015-ben. Egyrészt
az -i képzbre vonatkozé kitétel, miszerint az -i képzd, mint egyetlen fonémabdl 4ll,
alakvéltozattal nem rendelkezé morféma, nem szdmit bele a szétagszdmba. Azaz a hir-
addstechnikai, munkaerdpiaci, szakkizépiskolai stb. alakok, amelyben az -7 képz§ alkotja
a hetedik szétagot, kikeriilnek a szabdly hatalya al6l. Ez az Gjitds annyiban relevéns, hogy
a képz8 megjelenése a hat szétagti szavakban valéban nem okoz tagoldsi, kiolvashatésdgi
nehézséget, és az - nem mutat semmiféle alterndciét. Felmeriilhetett volna az -4/-4
melléknévképzd kérdése is ebben a vonatkozdsban, 4m az -#/-4 funkciondlisan korreldl
a -jul/-jii képzdvel, igy a szabdly érvényét nem terjesztette ki rdjuk a bizottsig. Nem
mertilt fel a szabdlymddositas az egy méssalhangz6-fonémabél dll6 képzék esetében sem,
mert ezek el6hangzés véltozatai az alterndcid jelenségéhez sorolanddk, azaz nem egyetlen
fonémdbdl dllnak, amikor a t8hoz kapcsolédnak. A mdsik Gj elem a szabdlypontot
illetéen az idegen el8tagokra vonatkozik.

Az idegen el6tagok kérdését a kovetkez8képpen kezeli a szabdlyzat: ,,Az idegen
elétagokat akkor tekintjitk kiilon dsszetételi tagnak, ha 6nélléan is haszndlatosak,
példaul: miniszoknya-viselet, vagy ha 6nélléan is haszndlatos utétag jarul hozzdjuk:
antialkoholista, antialkoholista-klub; biotechnoldgia, biotechnoldgia-ipar; stb.” (139).
Mindenképpen tidvozlendd ennek a kérdéskornek a szabdlyzati megjelenése, 4m
a gyakorlatban tovdbbra is nagyon sok kérdés nyitva marad. Az 0j Osiris Helyesirds
(Laczké6—Madrtonfi 2024) a problémdt az aldbbiak szerint drnyalja. A legnyilvinvalébb
eset az, amikor magyar vagy mdr annak szdmité 6ndllétlan eldtagokrél van sz6, ezeket
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értelemszertien kiilon dsszetételi tagnak kell tekinteni (magdn-, nyug-, rop-, ellen-,
2y0gy-, lok- stb.): magdnvdllalkozds-alapitds, nyugelldtds-igénylés, roplabda-vdlogatort,
Jovedelem-ellendrzési, gydgynivény-terdpia, lokhdrité-javitds. Ugyancsak egyértelmd,
hogy az idegen szavaknak a magyarban is 6ndlléan hasznélatos elemeit kiilon osszetételi
tagnak tekintjiik (centi, extra): centiméter-beosztds, extraprofit-elmélet. Itt megjegyzends,
hogy az idegen el6tagok egy része a nyelvi valtozds okdn 6néllésul, az o végli elemek
azonban elétagként elkiiloniilnek, hiszen a sz6 végi d hossztsdgat ilyenkor jeloljiik: fozd,
sztered, retrd, bid. Mindez a gyakorlatban azt jelenti, hogy esetenként nem egyszeri
elkiiloniteni, hogy az osszetételbe idegen el8tagként vagy mdr 6nélldsult, a magyar-
ban meghonosodott formaként Iép be a szbelem: a foro-/fotd jelentéselkiiloniilése mar
vildgos: a foro- "fény’ jelentésben elbtag (fotobaktérium, fotoelektromos, fotokémia), a foté
ténykép’ jelentésben 6ndll6 sz6 (fotdkidllitds, fotomodell, fotériport). A video-/vided,
sztereo-/sztered esetében azonban mdr messze nem ilyen egyszer(i a helyzet, a jelenlegi
szotéri szabdlyozds ellenére sem. Tovdbbd azokat az 6ndll6tlan elemeket, amelyek 6nall6
haszndlatd utdtaggal tarsulnak, és a két tag kozote a jelentésviszony még transzparens,
dtldthato, szintén dsszetételként kezeljiik: antialkoholista-klub, mobiltelefon-szolgdltats,
multivitamin-készitmény, prototipus-elmélet. Itt nagyon lényeges a transzparencia kérdése.
Amig példdul a rekatolizdcio esetében egyértelmiien dtldthatd, transzparens a jelentés-
viszony, a reakcid sz esetében ez mér kevéssé mondhat6 el.

Ugy tlinik, hogy ezeknél az eseteknél a leggyakrabban az fordul elé, amikor az ide-
gen 6ndllétlan eldtaggal konstrudlt dsszetett alak kap dsszetételi utdtagot: antianyag +
részecske = antianyag-részecske, metakommunikdcio + elemzés = metakommunikdcié-elem-
zés. Sokkal ritkdbban fordul el§ az, amikor az 6néllétlan idegen vagy magyar elétagbél
és az 6ndllé utdtagbdl ll6 bsszetételhez elbtag jarul: andd-egyeniranyitds. Ugyancsak
meglehetdsen ritka az az eset, amikor a {8 6sszetételi hatdr az 6ndllétlan idegen vagy
magyar el8tag utdn jelenik meg: agrir-érdekképviselet.

Az el8tagokhoz hasonléan — jollehet sokkal kisebb szdimban — léteznek olyan
idegen vagy idegen eredet(i 6ndllétlan Gsszetételi utdtagok, amelyek 6néllénak szdmi-
tanak a sz6tagszdmldldsi szabdly szempontjabol akkor, ha 6ndllé haszndlatt el8taghoz
kapcsolédnak. Példdul: -market: szupermarket; -metria: tudomdnymetria; -centrikussdg:
eredménycentrikussdg. Tobbszoros sszetételekben: szupermarket-megnyitd, tudomdny-
metria-adat, eredménycentrikussdg-alapii.

Célszer(i lenne kimondani azt is, hogy a magyarban 6nilléan nem haszndlatos
idegen elStagbdl és idegen utdtagbdl ll6 Gsszetételeket az egyszerliség kedvéért a szé-
tagszdmldldsi szabdly alkalmazdsakor egy, oszthatatlan egységnek tekintjiik, példdul:
antibiotikum — antibiotikumrezisztencia, interferencia — interferenciamérés. Ugyancsak
nem alkalmazzuk a sz6tagszdmlaldsi szabdlyt akkor, ha a magyarban 6nélléan nem hasz-
nalatos elétag és az ondlldan is hasznalt utétag lexikalizalddott, a két tag jelentéstanilag
mér nem atldthatd, példdul: portfolic — portfolidbefektetés, protézis — protézisbeiiltetés,
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reprezentdcio — tuddsreprezentdcid, televizid — televizidkésziilék. Nem alkalmazzuk a sz6-
tagszdmlaldsi szabélyt akkor sem, ha az 6ndll6 hasznélatti tag két ondllétlan haszndlata
idegen el8taggal kapcsolddik dssze: ultramikrokémia. Ez utdbbiak kiilondsen az orvosi
szaknyelvben fordulnak el nagyobb szimban (B&sze—Laczké 2009).

3. Uj elemként jelenik meg a helyesirdsi szabélyzat 12. kiaddsiban a két kétéjellel frt
tobbszoros osszetételek kérdése (140. szabdlypont). A szabdly megfogalmazdsa nem
lett teljesen pontos, jéllehet az anomalidt a zdrdjeles hozzdtoldds részben feloldja:
»Két kotdjelet haszndlunk azokban a tobbszords dsszetételekben, amelyeknek elétagja
is kotdjellel kapcsolt dsszetétel (tulajdonnévi vagy betliszés elétag, illetéleg hdrom
midssalhangz taldlkozdsa miatt), példdul: Kossuth-ndta-éneklés, Nobel-dij-dradds, C-vita-
min-adagolds, tb-jarulék-csokkentés, sakk-készlet-gyiijtemény, tarokk-kdrtya-jitékos.” Véle-
ményem szerint informativabb lenne a megfogalmazdsmaéd, ha a szabélyzat bevezette
volna az Ugynevezett mozdithatatlan kdtdjel fogalmdt szemben az elsé mozgészabélyra
vonatkozd kitétel mozgathaté kotdjelével, és a zdrdjeles felsoroldst (nem zdrdjelbe téve,
hiszen lényeges informdcié) kiegészitette volna szaknyelvi némenklatarak, elsésorban
a kémiai némenklatira, mozdithatatlan kotdjelével. A 140. szabdlypontban alapve-
tden ugyanis arrdl van sz6, hogy a kotdjeles alakulat tjabb dsszetételi tagot kap, 4m
az eredeti kotSjelet nem lehet kihagyni ugyanolyan médon, mint a szétagszamlalasi
szabdly vagy a mdsodik mozgdszabdly kotdjelét, azaz nem lehet *Nobeldij-dtadds vagy
*Cvitamin-adagolds formdt irni, mert az a kiolvashatdsdgot nehezitené meg. A felsorolt
szabdlyzati példak reprezentaljdk azokat az eseteket, amelyek mozdithatatlan kotjelet
tartalmaznak, az egyetlen ide kivinkozd, tovabbi példa az egyébként manapsdg igen
gyakran megjelend, a klimavaltozéssal kapcsolatos irdsok ,f8szerepldje”, a szén-dioxid
lehetne, kiilonosen azért, mert elég nagy az dsszevisszasdg a széval alkotott dsszetételek
rogzitésében. A szén-dioxid a kémiai némenklatira szerint mozdithatatlan kotdjelet
tartalmaz, hiszen vegyiiletnév, igy a vele alkotott tovabbi dsszetételi utétagok is kotdjellel
kapcsolédnak: szén-dioxid-koncentricid, szén-dioxid-kibocsdtds, szén-dioxid-tartalom. Ha
az efféle, két kotdjelet tartalmazé sszetételek Gjabb utdragot kapnak, akkor ezt a tagot
is kotdjellel kell kapcsolni az alakulathoz: szén-dioxid-kibocsdtds-csikkentés. Hasonlokép-
pen: A-vitamin-tilladagolds-megelézés, sakk-készlet-gyiijtemény-kidrusitds. Eléfordulhat,
hogy a mozdithatatlan kétdjelet tartalmazé 6sszetételhez el8tag jérul: virus-DINS-szin-
tézis, béke-Nobel-dij. Megjegyzendd, hogy két vagy tobb kotdjeles alakulat eld4llhat
a mésodik mozgdszabdly esetén is, amikor a jelz8 ugyanarra a hosszi mdssalhangzéra
végz8dik, mint amilyennel a jelzett sz6 kezd8dik: bonrots-tégla-értékesités.

4. Viltozis tortént a mozgodszabdlyokat illetden is a szabdlyzat 12. kiaddsiban. Egyrészt
maga a mozgdszabdly terminus kikeriilt a szovegb6l, bar gy gondolom, a szakzsar-
gonban tovébbra is haszndlatban marad, ezért az egyszer(iség kedvéért igy hivatkozom
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rijuk. A mozgdszabdlynak nevezett tdbbszords osszetételek kozote — ahogy a kordbbi
szabdlyzat is megfogalmazta — hdrom egymdstdl elkiilonithetd jelenségkort taldlunk.
A 12. kiadds mind a hdrmat a 141. szabélypont alatt tdrgyalja.

4.1. Az elsé mozgdszabily hat6korébe alapvetden a szétagszamlildsi szabdly miatt kotd-
jelezett formdk tartoznak. Az esztétikai, tagolé kotdjel mozdithatd, igy az eljdrdsmod
az, hogy ha egy ilyen alakulat tjabb (4ltaldban) utétagot kap, akkor az eredeti kotdjelet
kihagyjuk, és az Gjabb utdtag, a f8 dsszetételi hatdr elé keriil a kotdjel: békeszerzddés-ter-
vezet, békeszerzddéstervezet-kidolgozds. Az elsé mozgdszabélyos formdk annyiban kiilon-
boznek a tobbitél, hogy ebben az esetben mindig minimum négytag 6sszetétel jon
létre, hiszen a szotagszdmldldsi szabdly eleve hdromtagu osszetételt feltételez. Létrejohet
efféle négytagti szerkezet a mdsodik mozgdszabdly révén keletkezett hdromtagtiakbdl is
(erre példa a jelenlegi szabdlyzatban nincs): csuklds busz, csukldsbusz-vezetd, csukldsbuszve-
zetd-képzés. Tehdt a masodik mozgdszabdlyos alakok kotdjele is mozdithaté kotdjelként
jelenik meg. A 12. kiaddsban ebben a részben, magdbdl a szabédlypontbdl, joggal,
kikertilt az a zdréjeles megjegyzés, miszerint a kdzsz4i aldrendeld dsszetételekben két
kotdjel egy dsszetett szoban nem lehet, hiszen ez ellentmondana a 140. szabdlypontnak.
A 140. szabalypont példdi éppen azt mutatjik, hogy zommel akkor jonnek létre ezek
a két kotdjeles osszetételek, ha a kotdjel alapvetden nem mozdithatd el.

4.2. A mésodik mozgészabdly ennek a szabdlyhalmaznak taldn a leginkdbb vitathaté
része. A szerkezet kiejtésbeli tagoldsa, a hangsilyviszonyok nem tdmogatjék a leirdsi
moédot, azaz az alkalmi jelzds szerkezet egybeirdsdt és az utdtag kotdjeles kapesoldsit,
akkor sem, ha az utédtag a teljes szerkezethez jérul, és a szemantikai tagolds a tagok
mozgatdsit megkivinja. Rdaddsul a nyelvi kontextus sokszor egyértelmdsiti a jelen-
tést, példaul a kockdzati tokekibelyezés, kiztdrsasdgi elnokvdlaszids, zsdkos cementeladds
vagy az elektromos toltéssiiriiség leirdsi médja nem befolydsolja az értelmezést, jéllehet
a szemantikai tagoldsuk a birtokviszonynak megfeleléen (kockdzati téke kihelyezése,
koztarsasdgi elnok valaszedsa stb.) a kovetkezd: kockdzatitéke-kihelyezés, kiztdrsasdgiel-
nok-vdlasztds, zsdkoscement-eladds, elektromostoltés-siiriiség. Ha azonban a jelz8s szerkezet
gyakorisdga, begyakorlottsdga és szemantikai dsszeforrottsdga kelléen er8s (haszndlt
autd, csuklds busz), és kiillonosen, ha a szerkezet egésze él6 személyre vonatkozik, a jelzd
kiildnirdsa mdr zavard lehet: haszndlt autdkereskedés a haszndltautd-kereskedés vagy a csuk-
lds buszvezetd a csuklosbusz-vezetd helyett. Tovébbi példak: bedgyazottszoftver-fejlesztd,
tranzakcidsilleték-emelés, virtudlisvaldsdg-technika, fogalmimetafora-elmélet, mdgnesesrezo-
nancia-vizsgdlat, csipéspizza-evs (verseny). Ennek kovetkeztében a szétdri kodifikdcié
minden esetben alkalmazza a médsodik mozgészabdlyt, tekintet nélkiil az értelmezési
lehetdségekre vagy a begyakorlottsdgra, a szaknyelvi szdtdrakban is (ldsd a most késziils
fizikai helyesirdsi szétdrt: Sélyom—Madrtonfi-Laczké 2025; az elektromostiltés-siiriiség
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irésméd a megszokott elektromos toltéssiiriiség helyett szakmai korokben élénk és éles vitdt
véltott ki). A szabdly tobbnyire haromtagti alkalmi dsszetételeket eredményez, de nem
kivétel nélkiili a hdromndl tbb tagt sem, ha a szerkezet valamelyik tagja 5nmagdban
is Osszetett sz6 vagy jelzds szerkezet, példdul: kompentencialapiioktatds-projekt, logiszti-
kaitdrsasjdték-bajnoksdg, motorosrepiildgép-vezetd, poszttraumdsstressz-kutatds, személyi-
Jovedelemado-torvény, kisgyerekesbérlet-igazolviny, kisteljesitményiikazdn-fiitd. 1Lényeges
tovabbd, hogy ritkdbban el8tag is jarulhat egy kiilonirt sz6kapcsolat egészéhez. Ilyenkor
az el6tagot kapcsoljuk kotdjellel az alkalmilag egybeirt szerkezethez. Az j Osiris Helyes-
irds (Laczk6—Mdrtonfi 2024) példai: férfi-estélyioltizék, fizika-tehetséggondozdprogram,
gépjdrmii-iizembentartd, gépkocsi-regisztricidsadd, gyermek-leszdlldsjelzdgomb, motorke-
rékpdr-visszapillantotiikor, szdmtan-hdzidolgozat, tehergépkocsi-blokkoldsgdtloberendezés,
termék-forgalmiads, torténelem-hdzifeladat, traktor-forgattyistengely, verseny-vitorldshajo.

Erdemes lett volna szét ejteni a szabdlyzat Gj kiaddsdban két margindlisabbnak
tlind, 4m szabdlyba foglalhaté jelenségrél. Egyrészt a masodik mozgdszabdly aldl van
egy jol megragadhatd, szabdlyszert kivétel. Kivételes irdismédinak szimitanak a moz-
gbszabdly szempontjdbél azok az aldrendeld, tobbségében jelentésstirité osszetételek,
amelyek el6tagja mennyiségjelz8s f6név, ugyanis a kotdjeles irdsmdd helyett egybeirdst
alkalmazunk benniik: egyistenhit, egyistenhivé, egypdrevezds, egypdrtrendszer, kétpdrevezds,
kétszinnyomds, sokistenhit, sokistenhivé, tobbistenhit, tobbistenhivé, tobbpdrtrendszer.
Misrészt el6fordulnak olyan szerkezetek, amelyekben kiilonféle okokbdl nem lehet
érvényesiteni a mdsodik mozgdszabdlyt, itt két jelenségkort lehet emliteni.

Egyrészt a mdr emlitett két kotdjeles alakulatokat. Vagyis ha az eredetileg kiilonirt
szerkezet jelzdje ugyanolyan hosszii massalhangzéval végzédik, mint amilyennel a jelzett
sz6 kezdédik, a hirom azonos mdssalhangzé miatt nincs méd az egybeirdsra, ezért
a két kotSjeles megoldds johet szdba: barokk-kép-restaurdlds, buggyantott-tojds-szag,
égetett-tégla-ériékesités, festett-tapéta-bolt. Mésrészt a kiilonirds is lehet megoldds. Ha
ugyanis egy dllanddsult alakulat elsd tagja idegen szokapcsolat vagy annak szdrmazéka,
a mozgoszabdly alkalmazdsa helyett szerencsésebb a kiilonirds, annak ellenére, hogy
a kiilonirt utétag jeloletlen nyelvtani viszonyt mutat: body building terem, maine coon
tenyésztd, rhodosian ridgeback tenyészet; férfi eau de roilerte. Ezeket az idegen elemeket
célszert szokoztartalmi morfémdknak, a teljes alakulatot pedig kiilonirt 8sszetételnek
tekinteni. Hasonléképpen célszert eljdrni akkor is, ha a jelzds szerkezet szaknyelvi
némenklatdrdhoz tartozik, és a székdznek fontos szerepe van, példdul a faji jelzds
fajnevek esetében a novény- és az dllatrendszertanban: barna varangy éléhely, diisszérii
torpezandt termdteriilet. A barna varangy vagy a diissz6rii torpezandt ugyanis melléknévi
faji jelzds szerkezetek, amelyekben a kiilonirds szakmai indokoltsdgi. Nem mindegy
példaul, hogy indiai kendertdl vagy indiaikendert8l van sz6, ez ugyanis két teljesen
kiilonbozé novény. Tovdbba azokban a szerkezetekben sem lehet alkalmazni a mozgé-
szabdlyt, amelyek egy kiilonirt bettjelbdl és egy f8névbdl vagy melléknévbdl dllnak:
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C épiilet, S kanyar, T dugd, U vas, V alak, x tengely; illetdleg ha a jelz8s szerkezet alaptagja
rovidités vagy betliszo: vegetativ DNS. Az ezekhez jarulé utdtag kiilonirandé: S kanyar
v, T dugd csere, x tengely egyenlet; vegetativ DNS szintézis.

4.3. A szakirodalom a helyesirdsi szabdlyzat 11. és 12. kiaddsdnak megjelenése kozotti
idészakban a legtobbet a harmadik mozgészaballyal foglalkozott (6sszefoglaléan
ldsd Luddnyi 2019). Ennek oka kettds. Egyrészt a szabdlyzat 11. kiaddsdban a sza-
baly meghatdrozdsa kordntsem volt egyértelmd: ,Két azonos utdtagt osszetétel
(pl. munkdsszovetség, parasztsziverség) kiilonbozd elbtagja gyakran [ép egymadssal
mellérendeld kapcsolatba (munkds-paraszt). Az ilyen szerkezetli mindségjelzds els-
tagot kiilonirjuk az utdtagtdl: munkds-paraszt szovetség” (139¢). A megjelenitett
példa esetében ez a meghatdrozds megfeleld, a tovdbbi példik estében azonban
mér nem teljesen allja meg a helyét. A pontosabb meghatirozis szerint (v6. Osiris
Helyesirds 2004: 133, ugyanigy 2024 is): ,Ha két, ltaldban fénévi éreékd sz6 egy-
miéssal mellérendeld kapcsolatba 1ép, és egy egységként mikddve kozos utdragot
vesz fel, akkor ezt a kozos utétagot kiilon kell irni a kotdjellel dsszeftizote elStagi
konstrukciétdl: nyomds-térfogar — nyomds-térfogat diagram.” Ennek kovetkezté-
ben a szabdlyzat 12. kiaddsdban a kévetkez8képpen véltozott meg a meghatdrozis:
»Vannak olyan t6bbszorés székapcsolatok, amelyekben két tag egyetlen egységként
kapcsolddik a harmadik elemhez” (141c). A két alkalmi mellérendeld egységet alkot6
tag kozott igen gyakran dgynevezett kozt' viszony van, amely gyakran indukdlja
a 'tol—ig’ viszonyt: a fold-levegd rakéta azt a rakétdt jeloli, amely a f6ldrél indul, és
a levegdben robban. Ezzel kapcsolatban meriilt fel, kiilondsen a szaknyelvek részérdl,
az az igény, hogy ilyen esetben keriiljon a két tag kozé nagykotjel (v6. Kis 1980;
Grétsy 2003; Luddnyi 2008). Ennek mintdja lehetne a tulajdonnévi tagok kozotti
alkalmi 6sszekapcsolddds jelolésére szolgdlé nagykotdijel, 4m ezekben a szerkezetekben
az utdtag nem kiilonirdssal, hanem kotdjellel kapcsolédik: Magay—Orszdgh-szétdr,
Budapest—Bécs-vasiitvonal, Ferencvdros—Ujpest-mérkozés, Fold—Mars-tdvolsdg, Renault—
Peugeot-szerviz. (Kilonirdst csak akkor alkalmazunk, hogy az alkalmi tulajdonnévi
tarsuldshoz jelzds szerkezet jérul: Fisher—Yates egzakt teszt.) A harmadik mozgdszabdly
azonban val6jdban legtobbszor az egyszer(isités fontos formdja, hiszen ilyenkor egy
jelentésstiritd osszetétel utdtagja eldl kotelezden elmarad a kotdjel. Bér megfonto-
land¢ lehetne a fold—levegd-rakéta irdsméd is, a kialakult hagyomdnyt megtartva és
azzal a megfontoldssal, hogy a nagykotdjel erds jeloltségli irdsjel, igy nem célszert
az egyszerlisités rovésdra alkalmazni, a jelenlegi szabdlyozds megmaradt a kialakult
irdsszokds mellett azzal a kitétellel, hogy a szaknyelvekben nem hibédztathaté a nagy-
kotdjel haszndlata sem a nem tulajdonnévi elétagokndl a 't6l-ig’ viszony jelolésére:
andd—katdd tdvolsdg, alfa-részecske—gamma-részecske atomreakcié (vo. Luddnyi 2019:
18), vastaghél—végbél sipoly.
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Nem kertiltek be a jelenlegi szabdlyzatba a harmadik mozgészabalynak azok az esetei
sem, amikor a kotdjeles és kiilonirdsos szerkezet egésze Gjabb tagot kap, amely lehet
el6- vagy utétag is. Luddnyi (2019: 19) hozza a kovetkezd példékat: aratd-cséplé gép
+ vezgetd, illetve winchester iré-olvasé fej. Javaslata szerint, amellyel teljes mértékben
egyet kell érteni, az Gjabb el8- vagy utétag ugyancsak egyszertsitéssel, kiilonirt for-
méban kapcsolédjon a szerkezethez: araté-cséplé gép vezetd, winchester iré-olvasé fej.
Ez a megoldds sokkal dttekinthetdbb, kiolvashatébb alakot eredményez, mint ha egy-
beirndnk az eredetileg harmadik mozgészabdllyal rogzitett alakot (aratdcséplégép-vezetd,
winchester-irdolvasdfej). Ugyancsak Luddnyi Zsofia veti fel azt a lehetdséget, hogy mi
az irdisméd akkor, ha nem pusztdn két f6név keriil egymdssal alkalmi mellérendeld
viszonyba, hanem két jelzds szerkezet, példdul: rermikus energia + elektromos energia,
és ez a szerkezet kap Gjabb utétagot: dralakulds. A javasolt irdsméd a kovetkezd: termi-
kusenergia-elektromosenergia dtalakulds, azaz az eredetileg kiilonirt jelzds szerkezeteket
alkalmilag egybeirjuk, és a két alkalmi egybeirt forma kozé keriil be a kotdjel (esetleg
nagykotdjel), az utdtag pedig kiilénirdssal jarul ehhez a formdhoz.

4.4. Teljességgel kimaradt a kordbbi és a jelenleg érvényben levd szabdlyzatbél az anyag-
névi jelz8s kapcsolatok esetében alkalmazott mozgdszabdly kérdése. Az anyagnévi
jelzés kapcsolatokra alapvetéen a 116. szabédlypont vonatkozik, amelyben réviden
meghatdrozza a szabdlyzat, mit tekint anyagnévnek (,,...az el8tag azt jeloli, mibdl késziile
az utétagként megnevezett dolog”), és ismerteti a szabdlyt: ha az anyagnévi jelzd és
a jelzett f6név is egyszer sz6, egybeirdst kell alkalmazni, minden mds esetben, tehdt ha
barmelyik tag 6sszetétel, akkor kiilonirdst. Ez a szabédlypont meglehetdsen véleményes
(mdr az anyagnév meghatdrozdsdt illetéen is), az Ggynevezett anyagnevek ugyanis alap-
vetSen kettds sz6fajiak, melléknevek és magit az anyag mivoltdt megnevezve fénevek.
A melléknév + f8név konstrukcidk esetében pedig egybeirdst csak akkor haszndlunk, ha
a szerkezet egésze jelentésvaltozdson esett 4t, egyszerlien fogalmazva, ha a két tag egytit-
tese mést jelent, mint a tagok kiilén-kiilon. Mdrpedig a porceldnkészlet szemantikailag
ebben az vonatkozdsban semmiben sem tér el a porceldn étkészler konstrukeiéedl, igy
elég egyértelmd, hogy mindkét esetben a kiilonirds lenne 1étjogosult. A porceldnkészler
egybeirdsa irdshagyomdnyként, ahogy a szabdlyzat 12. kiaddsa meghatdrozza: rendszert
alkot6 irdshagyomdnyként jelenik meg (ldsd a 115. pont a példdkkal). Nem esik sz6 sem
a szabdlyzat ezen részében, sem a t6bbszords sszetételeknél arrdl, hogy mi az eljdrdsméd
akkor, ha az anyagnév maga jelzds szerkezet (példaul: zizott ké, tomaor gumi, csiszolatlan
gyémdnt, ontitt vas), vagy ha egy jelz8s szerkezet kap anyagnévi jelzdt (példdul: lovas
szobor, eljegyzési gylirii, korondzdsi ékszer). A szotari kodifikdci6 alapjin hatdrozta meg
ezt a kérdéskort az anyagnévi jelzds szerkezetek vonatkozdsdban az Osiris Helyesirds
(Laczké6—Martonfi 2004: 134): zizottkd burkolat, ontottacé] kés, tomorfém szobor, tisz-
taselyem ruha, fehérmdrvdany tdbla. A példak alapjin értelemszertien megallapithaté
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a szabdly: a kiilonirt jelz8s szerkezetet egybeirjuk (vagy ha ennek akadélya a hdrom
azonos mdssalhangzé taldlkozdsa, kotSjelezziik: bontott-tégla burkolar), a jelzett szét
pedig kiilonirdssal rogzitjiik.! A szétdri példdk mindegyikének a felépitése a kovetkezd:
az anyagnév két egyszeri sz6bdl dll6 jelzds szerkezet, és ez keriil jelz8ként az adott
fénév elé. Olyan példdt azonban nem taldltam a sz6tdrban, amikor az anyagnévi jelz8s
szerkezet bdrmelyik vagy mindkét tagja dsszetett sz6 lenne, példdul: viszkdz miiselyem,
hédllé iiveg, froccsontott mitanyag. Kérdés, hogy ebben az esetben is alkalmazandé-e
az anyagnévi mozgoészabaly, vagyis a kovetkezéképpen iranddk-e az aldbbi szerkezetek:
viszkdzmiiselyem ruba vagy viszkdz miiselyem ruba, hédlléiiveg edény vagy hédills iiveg
edény, frocesontottmiianyag szék vagy froccsontott miianyag szék. Az elsé megoldds esetén
egységesen megfogalmazhatd a szabdly, miszerint ha egy anyagnév kiilonirt jelzds
szerkezetbdl 4ll, és ez a konstrukeié keriil jelz8i szerepbe, akkor a kiilénirt elemeket
alapvetSen egybe kell irni. Ennek azonban ellentmondani ldtszik két tényez6. Egy-
részt az anyagnévi jelz8 lehet ennél bonyolultabb felépitésti is, példdul: hdre ligyuls
mitanyag, ahol a jelzi poziciéba olyan melléknévi igenév keriil, amelynek tovabbi,
jelen esetben hatdrozéi bévitménye van, és ekkor a kiolvashatésigot, amely rendkiviil
lényeges szempont, sokkal inkdbb a teljes kiilonirds segiti el8: hdre ligyuls miianyag
termék. Mdsrészt ugyancsak véleményes az az eset, amikor az anyagnévi szerkezet
jelzdje tulajdonnévbdl képzett alak, tobbnyire az -i képzdvel: carrarai mdrvany, herendi
porceldn, kinai selyem. Az Osiris Helyesirds ebben az esetben is, a jobb kiolvashatésdg
érdekében, a teljes kiilonirdst javasolta eddig is: carrarai mdrvdny szobor, herendi porceldn
tdnyér, kinai selyem ing (Laczk6—Mdrtonfi 2004: 134; j6llehet az egységes szabdlyozds
érdekében megvalésithatd lenne a carraraimdrvdny szobor, a herendiporceldn tanyér vagy
a kinaiselyem ing irdsforma is). (Akkor, ha az anyagnév el6tt tulajdonnév, markanév
szerepel, ugyancsak fel sem meriil a tagok mozgatdsa: Zsolnay porceldn vdza.) A fentiek
alapjdn, véleményem szerint, a teljes kiilonirds javasolhaté minden olyan esetben,
amikor az anyagnévi jelz8s szerkezet nem egy plusz egy tagg, és nem tulajdonnévi
szdrmazék a jelz6, tehdt az ontittbeton it tipusa szerkezetek kivételével minden esetben.
Ennek eldontése és a kodifikdcié megvaldsitdsa nyilvinvaldan a kovetkezd akadémiai
szabdlyozds feladata lesz.

Problematikusnak itélhetd az a szerkezet is, amelyben az anyagnév egyszer(i sz,
dm a jelzett sz6 maga egyfajta kollokalédott, kiilonirdssal régzitett forma: lovas szobor,
eljegyzési gytirdi, korondzdsi ékszer, ortopéd cipd. Ha az efféle szerkezetek anyagnévi jelzdt
kapnak, a leginkdbb célszer(i az az eljirds, hogy az anyagnévi jelzdt, figgetleniil annak
szerkezeti felépitésétd] killon szoba irjuk: bronz lovas szobor, arany korondzdisi ékszer,
gyémdnt eljegyzési gyiirii, miibdr ortopéd cipd.

!'"Tovébbi példakat és a problémdt ldsd még: hteps://www.magyarszo.rs/mellekletek/uveggolyo/a.309935/
Az-anyagnevi-mozgoszabalyrol.
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5. A jelenlegi helyesirdsi szabdlyozds ald es, a tobbszords osszetételek rogzitését
kodifikal6 szabélyegyiittes a fentiek alapjn j6 néhdny kiegészit8 irdsméddal bdvithetd,
dm ezek szabdlyzati megjelenitése a jové feladata lesz. Nevezetesen annak eldontése,
hogy a fent 8sszegzett irdsproblémdk koziil melyek azok, amelyeket a szabélyzatnak
is tartalmaznia kell, és melyek azok, amelyeknek szaknyelvi szabalyozds részeként kell
megjelenniiik, és melyeknek célszer(i a helyesirdsi kézikonyvben reprezentdlédniuk.
Az idén 20 éves Osiris Helyesirds tj kiaddsa (Laczk6—Madrtonfi 2024) mindenesetre
szdmot fog adni ezeknek a jellegzetességeknek a mibenlétérdl, és dlldst foglal a leirdsi
médjukrol helyesirdsi tandcsként.
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