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Nagy JANos

yILLIK-E A MAGYARHOZ CSALFA KERESKEDES?:’1 A BECSI
UDVAR KERESKEDELEMUGYI REFORMTERVEI ES A MAGYAR
RENDEK AZ 1764-1765. EVI ORSZAGGYULESEN

A korszak neves kolt8jétdl, Orczy Lérinc barétdl kolesonzote, a tanulmdnyom cimébe beemelt
idézet a rendi nemzet kitiintetett tagjinak, az 6nképe szerint katonai erényekkel ékesitett
nemességnek a kétkedését is kifejezi a Magyar Kiralysdgot is megérint§ gazdasdgi és kulturdlis
valtozdsok haszndval szemben. A 18. szdzadi politikaformalé magyar nemesi elit antikapi-
talista, a kereskedelmi és ipari tevékenységet lenézd és elhanyagolé magatartdsa torténeti
szakirodalmunknak is régota bevett toposza. Egyes szerz8k szerint a magyar rendi diétdk nem
foglalkoztak kereskedelemiigyi kérdésekkel, a nemesség figyelme is legfeljebb agrértermékei
szabad kivitelének és vimmentességének biztositdsara irdnyult.” Emellett a magyar gazdasig
elmaradottsdgdt a szdzad végének reformkozgazddszai (Berzeviczy Gergely, Skerlecz Miklés,
Podmaniczky J6zsef)® és nyomukban a szakirodalom egy része (Marczali Henrik, Eckhart
Ferenc, Szekft Gyula) a Habsburg-uralkodék Magyarorszdg irdnydban diszkriminativ gaz-
dasdgpolitikdjival magyardztdk.* Nagyrészt elmaradt azonban a korabeli politikai tervezetek
és vitdk korabeli kontextusba helyezése, vagyis a kortdrs szereplék nézeteinek elemzése.
[risomban a bécsi korményzat egyes képviselSinek az 1764—1765. évi orszdggy(ilés
kapcsdn megfogalmazott tervezeteit és a targyaldsokon elhangzott véleményeit vizsgdlom
abbdl a szempontbél, hogy milyen lehet8séget littak a magyar rendek megnyerésére,
adaptélva a jovdbeli reformokat a sajétos magyar viszonyokhoz. Felmeriil a kérdés, hogy
ezzel szemben a rendek kdvetelték-e a kereskedelem és ipar fejlesztésé, felfedezhetdek-e
a koriikben a bécsi udvar gazdasdgfejlesztd igéreteit tdmogatd orszdggylési dlldsfoglald-
sok vagy éppen a virmegyei kovetutasitdsok és orszdggyilési sérelmek mogotti személyes
érdekeltség. Ugyan itt nem célom az orszdggylési felszélaldsok részletes vizsgdlata,” de
annyit azért meg kell dllapitanom, hogy a kereskedelemiigy timogatdsdnak programjit
a kormdnyzat tlzte napirendre az adéemeléssel és a nemesi felkelés reformjdval sszekap-

csolt vitdk sordn. Mig az uralkodé a gazdasdg fejlesztését igérte a rendeknek a magasabb

' Az itt szerepld idézet a Tokajban val érkezés télen cimi versbdl szdrmazik. Orczy 2015: 405.
2Erre a teljesesség igénye nélkiil ldsd Griinwald 2001: 225; Ember 1989a: 449; Szekf(i 2002: 253.
3 A két el8bbi miiveire Berényi 1914; Gadl 1902.

4Marczali 1898: 320—325; Eckhart 1922: 203; Szekf(i 1931: 315-316.

> Erre ldsd Nagy 2022.
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add6sszeg és a nemesi felkelés reformjanak megszavazdsdére cserébe, addig a rendek a vitdk
sordn e fejlesztések elégtelenségét hangoztattdk az adéalap novelése érdekében. Mindez
szoges ellentétben 4llt az 1751-es diéta eseménymenetével, ahol az adéemelést koveteld
kormanypdrttal szemben a rendi ellenzék képviseldi kérték a kereskedelmi sérelmek
orvosldsdt az adéfizetés teljesitése érdekében.

Tanulmdnyom bevezetésében a 18. szdzadi Eurépdban a nemesség kereskedelmi és
ipari szerepvillaldsa jogi szabdlyozdsinak jellegzetességeirdl, illetve a nemesi vimmentesség
kérdésérdl irok roviden, majd az orszdggylés kapcsdn késziil, a kereskedelem és az ipar
fejlesztését célzd tervezeteket ismertetem. A kameralista kozponti gazdasdgpolitika és
a magyar rendiség kozotti politikai konfliktus ellenére gazdasdgi és oktatdsi téren szdmos
eredményt tudott felmutatni ez az idészak. Ezt az ellentmonddst j6l mutatjik az — idészak
nemesi mentalitdsinak antikapitalista jellegét némileg drnyalé — 1760-as évekbeli féuri
és koznemesi manufaktiraalapitdsok, illetve a kamarai tudomdnyokat oktaté iskoldk
(Szenc és Varasd—Zdgrab) megszervezésére tett eréfeszitések, amelyekben a politikai elitnek

az orszaggy(ilésen megnyilvdnuld tagjai is részt véllaltak.

EUROPAI KORKEP

A hazai nemesség gazdasdgi Gjitdsoktol, kereskedelmi és ipari vallalkozdsoktdl 6dzkodd
magatartdsat jellemzd szakirodalmi véleményeket eurépai dsszehasonlitdsba helyezve
azt lathatjuk, hogy a magyar eset kordntsem egyedi. A nemességrdl, mint a harcosok
rendjérdl alkotott hagyomdnyos kontinentélis eurépai felfogds lenézte és rendjéhez nem
mélténak tartotta a nemesember szdmdra a profitszerzésre torekvé, polgdrsighoz kothetd,
testi munkdt vagy észrevehetd firadtsdgot igényld ipari és kereskedelmi tevékenységeket.
(Kivételt képezett a sajit foldje terményeinek eladdsa, optimdlis kihasznéldsa vagy az itt
folytatott bdnydszat, tivegmiivesség.)’” A francia, a német és a lengyel nemesség szdmdra
— kivéltsdgaik elvesztésének terhe alatt — az ipari és kereskedelmi tevékenységet egyardnt
tiltottdk a korabeli térvények, 4m a jogot a tdrsadalmi valésdg, f6ként a kapitalizal6dé
Nyugat-Eurépdban gyakran feliilirta.

Franciaorszdgban a kereskedelem ¢és ipar gyakorldsa dsszeférhetetlen volt a nemességgel,
arendi adémentességiik és més el6jogok iddleges vagy végleges elvesztésével jart (dérogance).t

Az éllam ugyan a merkantilista gazdasdgpolitika jegyében Richelieu féminiszterségétdl,

¢Nagy 2020: 407.

7 A német nemességre: Demel-Schraut 2014: 37; a lengyelre: Ring 2001: 89; az eurdpai nemességre dltaldban:
Lukowski 2003: 83, 88; Demel 2001: 422—425.

8Richard 1974: 25.
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az 1620-as évektdl fogva torekedett a nemesség t6kéjének a tdvolsdgi kereskedelembe vald
bekapcsoldsira, 4m a korldtozé rendelkezések enyhitésére csak fokozatosan, a 17. szdzad
végétdl kertilt sor. Csak a fontosabb ddtumokat emlitve: 1669-ben a tengeri kereskedelemi,
1681-ben a fegyverkészitéssel foglalkozd, 1701-t8l a nagykereskedelmi véllalkozdsokban
valé részvételt, 1767-ben a manufaktiraiparba és a bankszektorba valé bekapcsolddast
engedélyezte a kormdnyzat.’ A tilt szabdlyozdsok ellenére az dllam és a térsadalom is egyre
inkdbb megtaldlta a kiskapukat: példdul az arisztokratdk ilyen irdnyd tevékenységiiket
gyakran megbizottjaik, kdzvetitdik utjdn vagy éppen dlnéven folytattdk, illetve maga
az dllamhatalom tett kivételt a gazdasdgi tevékenységiikkel kit(int keresked6k nemesité-
sével (pl. Bordeaux, Nantes borkereskedd nemessége).'” A szakirodalom regisztrdl egyfajta
megugré érdeklédést az arisztokracia részér6l a manufaktdraipar irdnt az 1760-1770-es
években, 4m ennek ellenére is a francia nemesi csalddoknak csak toredéke, legfeljebb 2%-a
kapcsolédott be valamilyen médon az ipari és kereskedelmi véllalkozdsokba."

A Német-rémai Birodalomban a francidhoz hasonlé erds kozponti jogi szabdlyozds
és a rendelkezések végrehajtdsa a nemesség kereskedelmi és ipari tevékenységének tiltd-
sara elképzelhetetlen volt, ennek ellenére a tartomdnyi jogi szabdlyozdsok a szokdsjogra
tdmaszkodva sok helyen tartalmaztak ilyen megszoritisokat.'” Lengyelorszdgban tiltottdk
a kézmiivesség és a kereskedelem (izését a kora Gjkorban: itt a hatdlyban levd torvényt csak
1775-ben toroleék el.”® Eurépa-szerte a nemesi kivaltsigok részét képezte a vimmentesség,
amely indirekt médon mégiscsak segitette a nemesség kereskedelmi tevékenységét. A sajdt
terményeik eladdsa és a fogyasztdsra vdsdrolt importdruk utdn szimos orszdgban élveztek
vimmentességet, miként Lengyelorszdgban és Magyarorszdgon is. A francia nemesség
a sajdt termelést bora utdn birt vimmentességgel.'*

A franciaorszdgi ,non dérogance” rendeletek ellenére a kozvélemény tovébbra is a keres-
kedelmi és ipari tevékenységtdl valé tdvolmaraddst tartotta tandcsosnak a nemesember
tisztességének megdrzése érdekében. Ez a hagyomdnyos szemlélet csak a 18. szdzad kdzepén
kezdett megvéltozni, egyrészt a felvildgosodds hatdsdra, masrészt az 1750—1770-es években
intenziven névekvd gabona- és foldbérleti dijak hatdsdra, ami a nemesség egyre nagyobb
tomegeit (igy a konzervativ vidéki kivaltsigosokat) tette érdekeltté a kereskedelmi és ipari
profitszerzd tevékenységben.” A kérdésrdl valé vitdra alkalmat adott Gabriel Coyer abbé

1756-ban Londonban kiadott konyve (La noblesse commercante), amelynek kapcsdn élénk

?Richard 1974: 17-18; Papp 2016: 276-277.
YWRichard 1974: 50.

" Papp 2016: 291.

2 Stollberg-Rilinger 1988: 280—281.

“Ring 2001: 89.

" Lukowski 2003: 7.

>Bath 1963: 201, 212, 221.
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értelmiségi polémia bontakozott ki a nemesség kereskedelemben vald részvételérdl. A szerzé
a nemesség katonai erényekhez val6 céltalan ragaszkoddsa helyett kordbbi életmédja megdr-
zésének és a tirsadalmi hasznossdga megerdsitésének érdekében a foglalkozdsi tilalmak teljes
felolddsdt és a kereskedelmi-ipari tevékenységbe val6 bekapcsoléddst javasolta.' A vitdban
a Habsburg Monarchia kormanyzati reformjaira is nagy hatdst gyakorlé Johann Heinrich
Gottlob von Justi, neves német kameralista gondolkodé is bekapcsolédott, aki a nemesség
kereskedelmi szerepvallaldsa, manufaktiraalapitdsokban vald részvétele mellett érvelt. Azt
vallotta, hogy tevékenységiikkel az dllamot anyagilag is erésitenék, és kdzvetve a kozjot
is szolgdlndk, mikozben sajét tdrsadalmi dlldsukat, ,kiilsé fényiiket” a legjévedelmez8bb
modon, a kereskedelembél tudndk fenntartani.” Felfogdsa nagy hatdst gyakorolt a bécsi
udvari kdzvéleményre: igy példdul ennek nyomdt nemcsak Joseph von Sonnenfelsnek,
az 4llamtudomdny hires professzordnak késdbbi irdsaiban,'® hanem a bécsi udvarnak

az 1764-1765. évi diéta kapcsdn keletkezett el8terjesztéseiben is megtaldljuk.

AZ 1764-1765. EVI ORSZAGGYULES OSSZEHIVASANAK ELOZMENYEI

A hétéves hibort sordn eladésodott és szétzildlt gazdasdgi Habsburg Monarchia vezeti
a hubertusburgi békét (1763) kovetd idbszakban a kordabbiakndl nagyobb mértékben
szamitottak a Magyar Kirdlysdg tehervillaldsdra, igy a nemesi felkelés és az urbdriumok
reformja mellett 1 milliés adéemelést kértek.” A megnévekedett dllamadésdgokra hivat-
kozva a Habsburgok ,fiskdlis-katonai dllama” meghirdette a bevételei maximalizdldsdt
célzé reformjait: ennek a kozvetlen és kozvetett adék emelése is egyardnt eszkdze volt.”
Anndl inkdbb visszaélésnek tiint fel a haborus helyzetben, hogy mig a Lajtdn tdli teriileteken
a Haugwitz-reformok bevezetése (1749) 6ta a nemesség és a klérus is rendszeresen fizetett
hadiadét, addig Magyarorszdgon a birtokos nemesség adémentessége fennmaradt. A magyar
hozzdjarulds méreékét lakossdgszdmahoz képest a bécsi udvar politikaformdléi — igy Kaunitz

dllamkancelldr is — keveselték.” A bécsi udvarban dltalinosan elterjedt felfogds azt tartotta,

1®A Coyer abbé kényve kapcsdn kirobbant vitdrdl Stollberg-Rilinger 1988: 298-303; Lukowski 2003: 82;
Kokényesi 2013a: 76—77; Papp 2016: 281-282.

7 Stollberg-Rilinger 1988: 305-306.; Kékényesi 2013a: 76-77.

8 A nemesség kereskedelmi tevékenységét egyfel8l mordlfilozéfiai alapon Sonnenfels elfogadta, mésfelsl
a nemesség luxusfogyasztdsdt, a kereskedelmet és ipart is fejleszté hatdstinak, az dllam szdémdra tidvs
jelenségnek tartotta Kokényesi 2013b: 111.

19 Az éllamadéssdg nagysdga 1763-ban 285, 1765-ben 275 milli6 forint volt, ez 1777-ra 252 millié forintra
csokkent. Erre Otruba 1985: 206, 209. Az orszdggy(ilés dltaldnos bemutatdsa Stefancsik 1942.

2 Szdntay 2018: 1126. A jelenségre eurdpai 6sszehasonlitdsban Fussel 2010: 22-23.

' Ember 1936: 244-245.
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hogy Magyarorszdg a hétéves haborti miatt a hadseregnek nyujrott élelmiszer-szallitdsoknak
koszonhetden csak gazdagodott, 4m tehervéllaldsa tovébbra is csekély mértéki marade.”

Az aldbb ismertetendd tervezetek szellemi univerzumdt a Habsburg Monarchia gaz-
dasdgpolitikdjat meghatdroz osztrék kameralizmus gondolkodéinak irdsai alkottdk. Ezek
a kormdnyzat szdmdra a 18. szdzad mdsodik felére kidolgoztdk a birodalom egységes gaz-
dasdgi irdnyitdsinak elméleti alapelveit, adaptdlva a helyi viszonyokra a Nyugat-Eurépdban
elterjedt merkantilizmust. A kormdanyzat az egyes tartomdnyokat — igy Magyarorszdgot is —
nem egyenléen, hanem adottsigaik és lehetdségeik figyelembevételével az 6sszmonarchia
gazdasdgi munkamegosztdsiba beillesztve és annak aldrendelve fejlesztette.” A Habsburg
Monarchia vezetd gazdasdgi szakértéi agy vélték, hogy mig a magyar mezdgazdasdgi
termékek és banyakincsek kivitelét az 6rokos tartomdnyokba az uralkodénak timogatnia
és alacsony vdmtételekkel konnyitenie kell az itteni feldolgozdipar és a lakossdg olcsd
élelmezése érdekében, addig a birodalmon kiviilre nagy vimtételekkel el kell vignia ezen
druk kiilkereskedelmét. Meg voltak gyézddve arrdl, hogy a kiilkereskedelem a luxus-
cikkek vésdrldsa révén néveli a pénzkidramldst a birodalombdl és a gazdasdgi fiiggdsé-
get a kiilfoldt8l.>* Ekdzben a magyarorszdgi rovdsdra a Lajtdn tdli ipart fejleszteni kell,
és elébbit a nyugati birodalomfél gazdasdgdnak felvevépiacdvd kell tenni — gondoltdk.
A magyarorszdgi ipar fejlesztését csak annyiban szabad megengedni, amennyiben az nem
sérti az osztrak 6rokos tartomdnyok ipardnak és fogyasztdinak érdekeit.”> Az egységes
irdnyitdst a vizsgdlt korszakban az 1762-ben Bécsben létrehozott Kereskedelmi Tandcs
(Kommerzienrat) képviselte, amely az egész monarchidra kiterjedd illetékesség, elsésorban
tandcsokat, tervezeteket megfogalmazé kormdnyhatésigként mikodott, valamint az ipar,
a bel- és kiilkereskedelem, a kozlekedés fejlesztésének feladataival és ezek tartomdnyok
kozti sszehangoldsdval foglalkozott.*®

Az 1764. junius 17-re dsszehivott diéta el6készitéseként a gazdasdg fejlesztésére vonatkozd
hattérmunkdkat médr ezt megel6z8en legaldbb egy évvel megkezdék. Az uralkodénd, aki
személyesen is nagy érdeklédéssel fordult az alattvaldi joléét biztosité mezdgazdasig és ipar
felvirdgoztatdsa irdnydba,” 1763. junius 28-i kéziratdban leszdgezte azt a késdbb is gyakran
idézett alapelvet, hogy az dllam érdeke Magyarorszdgon a manufakearak szimdnak szapo-
ritésa. Elrendelte, hogy telepitésiiket ne gdtoljdk, azzal a kitétellel, hogy csak azon terméke-
ket gydrtsik az orszagban, melyek az 6rokds tartomdnyok ipardra nem kdrosak, itt esetleg

drdgdn 4llitjdk eld, vagy a kereslet ezekre olyan mértékdi, hogy ezekbdl még a cseh-osztrak

22 Arneth 1876: 107-108.

2 S06s 2021: 766.

#Sandgruber 2005: 140.

» Ember 1989b: 664-665; Kosdry 1990: 75-77.

¢ Hivataltdrténetére ldsd Dickson 1987: 1. 229-230, 251; Klingenstein 2000: 202-204.

7 A kirdlynd ilyen irdnyt személyes elkdtelezettségére Beer 1894: 3, 19; Stollberg-Rilinger 2018: 702-703.
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tartomdnyokban is hidny ép fel. A kirdlynd javaslatot is tett azokra a bels$ piacra szdnt ter-
mékekre, melyeket a Magyar Kirdlysigban gydrtandnak: vitorlavdszon, pamutgydrak szimara

gyapotszovetek, kotott harisnya, f6kotd, a horvat hatdrérvidék katonasdga szamdra kabdtok,
illetve l6takard. A sz818- és bortermelésre alapozva likdr is készithetd, melyet Moldviba,
Lengyelorszdgba és az északi orszdgokba lehetne exportdlni vizi tton, a Visztuldn keresztiil.”®

A kirdlyi kézirat alapjdt valészinileg a magyarorszdgi gazdasigfejlesztés mellett tobb izben

kidllé Egyd von Borié dllamtandcsosnak az elterjesztése képezte, amely ugyanezen drucikkek

magyarorszagi eléallitisdt ajanlotta az uralkodéné figyelmébe.”

Az uralkodénd 1763. augusztus 3-dn intézett egy Gjabb kéziratot a Kereskedelmi Tandcs
elnokéhez, amelyben megbizta a kormdnyszervet a kiiszobon 4ll6 magyar orszdggy(ilés
alkalmabdl egy Magyarorszdg kereskedelmének felvirdgoztatdsdt elésegité tervezet elkészi-
tésével.*” A Kereskedelmi Tandcs e tdrgyban keletkezett vétumai megegyeztek abban, hogy

— el8terjesztendd az orszdggyilésnek és kedvezve a rendeknek — az orszdgban a betelepitéseket

folytatni kell a nagyobb bels§ piac érdekében, a magyar mezdgazdasdg exportlehetdségein

avamtételek csokkentésével javitani kell, a kereskedelmi Gtvonalakat fejleszteni és a folydkat

(igy a Szévat és Kulpdt) szabdlyozni kell. Osztrdk mintdra a kaotikus hiteliigyek rendezésére

kereskedelmi és valt6torvényszékeket, a kereskedelem és az ipar anyagi timogatdsdra pénzala-
pot (fundus commercialis), koordindldsira kereskedelmi bizottsigot (Kommerz Konsess) hoz-
ndnak létre helytartétandcsosok és kamarai tandcsosok részvételével. Szdmos ipardgat vélek

fejlesztenddnek, igy a pamut-, len- és kendervdszon fondst és szovését, az abaposzt6-készitést,
a béripart. A nemesi adémentességet tobben visszaélésnek mindsitették az 6rokos tarcoma-
nyok ardnyosan magasabb teherviselésére hivatkozva (pl. Johann Bernhard von Degelmann,
Anton Doblhoffen-Dier, Franz von Mygind), de a magyar gazdasag teljes diszkrimindciéjiaban

egyikiik sem gondolkodott.®! Hozzdjuk képest ellenségesebb volt Kaunitz dllamkancelldrnak,
a korabeli bel- és kiilpolitika legbefolydsosabb vezet8jének az orszdggy(ilés alatt kifejeett
alldspontja. A herceg gy vélte, hogy az orszdg nem jarul hozz4 erejéhez mérten a monarchia

védelmi koltségeihez, a nemesség nem fizeti a contributiét, igy a mezdgazdasdg és ipar fej-
lesztése a kirdlynének nemhogy elényére, hanem kdrdra lesz, mivel a nemesség annal inkdbb

zsarolja a jobbdgyit robottal, ami dltal egyre gazdagodik.’

28 OStA FHKA KU Kc. 1526. Fasc. 36. No. 189. Mdria Terézia Franz Andlern-Witte gréfhoz. 1763. janius 28.

? A kés6bbi vitdkra 4ltaldban nagy hatdst gyakorlé Borié-féle el8terjesztést kozli Ember 1959-1960: 345.
(1763: 1593.)

30 OStA FHKA KU, K. 1514/1., Fasc. 30. Nr. 297. Schénbrunn, 1763. augusztus 3. Kozli Eckhart 1922:
307, tovabbd: Stefancsik 1942: 41; Wellmann 1984: 269.

3L A vétumokat roviden ismerteti Beer 1894: 20-21; Eckhart 1922: 257-258.

32OStA HHStA Kabinettskanzlei, Nachlass Kaunitz. K. 1. Kanunitz a magyar orszdggytiléssel kapcsolatos
vétuma (1764 koriil), 15. pont. Kaunitz késébb is ragaszkodott a Magyarorszdggal szembeni gazdasdgi
diszkrimindcié fenntartdséhoz, mint sziikséges rosszhoz, elsésorban a nemesi adémentesség ellensilyozdsdra.

Szabé 1994: 342.
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A kirdlynd az orszdggy(ilés megnyitdsdt kovetden, 1764. junius 27-i Gjabb kézirati-
ban részben elfogadva, de ki is egészitve a Kereskedelmi Tandcs elSterjesztését egy joval
bévebb programot vézolt fel. A mezdgazdasig teriiletén egyedi tdmogatdsban kivdnt
szdmos termelési dgat (méhészet, l6tenyésztés, vajkészités, besozotthus-, repcetermelés)
részesiteni,” az ipardgak koziil kiemelte a gyapotfondst, a vitorlavdszon és hajokotél
készitését és a flirészmalmok létesitését. Figyelmet forditott a legjelentdsebb magyar
agrérkiviteli cikkek, a bor és a szarvasmarha exportjdnak timogatdsdra, amellyel ugyan-
csak az ezekben az dgazatokban érdekelt foldesurakat kivinta megszolitani. Igy példéul
a magyar marha Csehorszdg, illetve az Adriai-tenger irdnyéba, Eszak- és Kozép-Itdlidba
Buccarin keresztiil val6 kivitelét siirgette. Ugyanigy a magyar bor Visztuldn keresztiil,
az északi orszdgok irdnydba val6 kivitele mellett az Adria felé torténd exportjdra hivta
fel a figyelmet. Mivel a ,magyar népnek a kereskedelemrdl kevés ismerete van”, ezért
ennek haszndrdl és sziikségességérdl felvildgositdssal kell szolgdlni a rendeknek — hivta
fel erre a figyelmet. A részletes tervezet kidolgozdséval az uralkodé Degelmann tandcsost
bizta meg.*

Degelmann jalius 8-i datdldsu tervezete a tandcsosok dltal felsorolt és az uralkodé dltal
elfogadott intézkedéseket foglalta rendszerbe és részletezte tovdbb.” A tervezet részletes
ismertetésétdl eltekintenék, csak néhdny, a rendek megnyerését szolgdld és az orszdggy(ilés
illetékességét is érintd elemet emlitenék meg. Az orszdg gazdasdgi teherbird képessége
novelésének hdrom {6 eszkdzét nevezte meg a szerzd: a népességszdm emelésée, a kivitel
novelését és az ipar tdimogatdsdt. Az elsd esetben a betelepitéseket a mezdgazdasdg ter-
melékenységének javitdsa kisérje, amelyre a virmegyék adjanak ki kiilon szabdlyzatot.?®
(Megjegyzendd, hogy a kézponti mintaszabdlyzat kidolgozdsira még 1765-ben sor kertilt,
ezt kovetden sorra alakultak meg az egyes megyékben arisztokrata-nemesi részvéttel
a mezdgazdasdgi tdrsasdgok.) Az orszdg benépesitésére az orszdggylés kiilon rendszabélyt
(systema) dolgozzon ki, a kiilfoldi telepesek szdimdra betelepitési pénztdrat hozzanak létre

— javasolta Degelmann. ElSterjesztése szerint az orszdggy(ilésen megszavazott hadiadé
(contributio) 1/10 része, illetve az uradalmak és a klérus 6nkéntes adomdnyai (donum

gratuitum), tovibbd a virmegyék hazipénztirdnak feleslegei folyndnak be erre a célra.

3 A kiemelt termelési dgak részben az export novelése, részben az ipari nyersanyag eléllitdsa miatt voltak
fontosak a gazdasdgpolitika irdnyiti szdmdra. Ezekre részletesen Barta 1982: 160-170.

3P.G. M. Dickson 4ltal a Kereskedelmi Tandcs vezet8 elméjének tartott Johann Bernhard Edler von
Degelmann polgdri szdrmaz4st hivatalnokként kapott 1752-ben birodalmi nemességet, 1780-ban osztrak
bdrdi cimet nyert. A bécsi Kereskedelmi Tandcs feloszlatdsdval 1776-ban Erdélybe keriilt, itt a Kincstartdsdg
tandcsosa lett. Eletére Dickson 1987: 1. 355.

% Beer 1894: 22-23; Eckhart 1922: 259-260.

3¢ Az egyes varmegyékben sorra alakultak 1766 utdn az tjitdsokat terjesztd mez8gazdasdgi tdrsasdgok, amelyek
szabdlyzatdnak elkészitésére Mdria Terézia 1765-ben adott utasitdst a Kereskedelmi Tandcsnak. Wellmann
1979: 179; Barta 1982: 192-193, 212; Barta 2014: 434.
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A misodik eszkozt, a kivitel ndvelésée (leginkdbb a marhdét és a gabondét) az osztrdk
tartomdnyok felé irdnyul$ export vdmjainak csokkentésével lehet elérni. A kincstdrnak
biztositani kellene a magyar rendeket, hogy a osztrdk 6rokés tartomdnyokon 4t a kiil-
foldre széllitott magyar druk utdn nem szednek nagyobb vimot, mint mds, kiilfoldre
szdnt drucikkek utdn. A Bels6-Ausztridn 4t a Tengermellék felé irdnyuld — 1762-ben 6t
évre elrendelt — magyar agrdrkivitel vimmentességének meghosszabbitdsét is meg kellene
igérni a rendeknek az adéemelés fejében — javasolta taktikusan Degelmann. Fontos elem
volt a szdrazfoldi és vizi kereskedelmi utak javitdsa (pl. Kéroly-at tigye, Szdva—Kulpa sza-
balyozdsa).”” A véllalkozdsokban valé részvételtdl idegenkedd magyar nemességet a fenti
intézkedésekkel 6sztonozni lehetne a kereskedelmi tdrsasdgokba valé belépésre, ugyanis
Degelmann szerint a magyar nemesek szdmadra a terményeik kereskedelme abbdl 4ll, hogy
»otthon vérjik az idegen felvdsdrlét”, akik tobbnyire ricok vagy zsidék. A magyarok szd-
mira lehetévé kell tenni boruk vimmentes kivitelét Lengyel- és Oroszorszdg felé az erre
specializdlédott kereskedelmi tédrsasdgon keresztiil.

A reformjavaslat harmadik pillérét, az ipar fejlesztését a ,nemzet szellemé”-nek leg-
inkdbb megfelel, dontéen hazai ipari névények feldolgozdsira létrehozandé, az osztrak
manufaktiardknak ,Verlag’-rendszerben bedolgozé félkész textildrura specializdlt tizemek
alapitdsa jelentette. A kender-, len-, gyapju- és gyapotfonds elterjesztésére fondiskoldk
létrehozdsdt, a selyemgubd elédllitdsdra epreskertek életre hivdsit tartotta hasznos 1épés-
nek.?® A virmegyei hdzipénztdrakbdl vagy vérosi alapitvanyok jovedelmeibdl létrehozandé
kereskedelmi pénztdr jovedelmeibdl az egyes virmegyék és varosok is kélthetnének manu-
fakttraalapitdsok timogatdsira, amirdl a kebeliikben életre hivott 6-12 {8s kereskedelmi
bizottsdgok szdmolndnak el: ezek az ott birtokos nemesekbdl, illetve vérosi tandcsok
tagjaibdl, esetleg kamarai alkalmazottakbél verbuvilédnak.*

A Degelmann-féle tervezetet a Kereskedelmi Tandcs julius 23-ai véleményével kiildte
4t Mdria Terézidnak, hangot adva kételyeinek, miszerint a nemesség a tervezett pénztar-
nak aligha fog ad6zni.®* A hadiadé egytizedes kvétdval vald kiegészitése helyett inkdbb

ennek méltdnyosabb orszdggyilési felosztdsa, vagyis a rectificatio portarum révén lehetne

% Az 1728-ban épiilt, Kdrolyvérosbol Fiume és Buccari irdnydba vezetd ut feldjitdsa az 1760 évek elején
kezdédote, és az 1771-ig tarté idészakban fejez8dott be. A két folyd felmérésére, a folyémeder és part tisz-
titdsdra, hajézhatdsdgdnak biztositdsdra és raktdrak épitésére Frémaut mérndk 1762-ben kapott megbizdst,
a rendezést 1768-ben bekdvetkezett haldldig folytatta. Faber 1996: 8; Fest 1897: 293; Horbec 2019: 57.

%8 Mdria Terézia mar 1763. mdjus 9-én utasitdst adott kézjegyében (Handbillet) a selyemtermelés magyarorszdgi
fejlesztésére, amelynek el8segitésére elrendelte, hogy minden nagyobb kamarai uradalomban létesitsenek
epreskertet. A selyemgub6-készitéstdl a kormdnyzat képvisel8i azt vdrtdk, hogy az annak mikéntjét elsajdtité
lakossdg szamdra jovedelmezé mellékkeresetet biztosit, igy hosszd tivon néveli adézoképességiiket. OStA
FHKA KU, Kt. 432., Fasc. 7., subdiv. 3., No. 27. Mdria Terézia gréf Johann von Herbersteinnek, a bécsi
Udvari Kamara elnokének. Bécs, 1763. mdjus 9.

% OStA FHKA KU, Kt. 1514/1., Fasc. 30. Nr. 297.

4 Eckhart 1922: 259-260.
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erre pénzt forditani. Inkdbb az orszdgbdl valé elkédltozéskor fizetendd, Pozsonyban és
mds vdrosokban gyakorlatban levé 10%-os illeték (jus detractus) bevezetésével kellene
a kereskedelmi pénztdrakat gazdagitani. A kereskedelmi tdrsasdgok és bankok létesitésének
(feltehetden a tdke és a kezdeményezdkészség hidnya miatt) még nincs itt az ideje — vélte
a Kommerzienrat testiilete.”!

A magyar kereskedelmi tigyekben jdratos Festetics Pal udvari kamarai tandcsos vélemé-
nyét is kikérte a kirdlynd az orszdggy(ilés elé terjesztendd gazdasdgfejlesztési tervezetekkel
kapcsolatban. Festetics tgy fogalmazott, hogy e tdrgyban csak dltaldnos igéreteket szabad
megfogalmazni a rendeket illetSleg, a vimszabalyzat kidolgozdsédba nem szabad a rendeket
bevonni, hiszen az uralkodéi jog (jus majestaticum), és nem tartozik orszdggy(ilési hatds-
korbe, ahogy ezt a rendek — mint késébb ldtjuk — 4llitottdk.*

A politikai eljards médjdn tdl Festetics maga is letett egy e témdba vdgé, de a vitdk
sordn fel nem haszndlt eléterjesztést az asztalra. Valdszintleg az uralkodé megbizdsibél,*
az orszdggyilés dsszehivdsa kapcsdn keletkezett Festetics Pdlnak, a bécsi Udvari Kamara
tandcsnokdnak tulajdonitott, a Magyar Kirdlysdgban 6hajtott reformokat taglalé tervezete.**
A Festetics csaldd levéltdrdban fennmaradt Opinio regnum Hungariae cim(i kéziratban
kiilon fejezet foglalkozik a kereskedelem és kozlekedéstigy rendezésével, erésen kidombo-
ritva ebben a kincstdr feladatait és céljait.® A szerzé a rendi kovetelések koziil magiévd
tette a kiviteli vimok mérséklését az 6rokds tartomdnyok irdnydba és az agrartermékek
kereskedelme szabadsigdnak gondolatdt. Az importot korldtozni kell, de a legsziikségesebb
behozando fuszerek drdt a bécsi Udvari Kamara dllapitsa meg, addsvételét pedig monopolis-
tiknak adja ki. A kereskedelmi titvonalak kialakitdsival és a magyar agrarkivitel gondjainak
megolddsdval kapcsolatban kiilonosen merész és sajét kordt meghaladé gondolatokat fogal-
mazott meg,. Allamkozi egyezményeknek, a kdlesonosség elvének figyelembevételével a vizi
Gtvonalakra lehetne terelni a magyar kiilkereskedelmet. Szepes virmegyébdl — a magas
jarulékos koltségek ellenére — a kivitel a Popradon, majd a Visztuldn keresztiil a tengerig,
Danzig kikét8jéhez juttathatd, mig Eszaknyugat-Magyarorszagrél a Viggal valé 6sszekot-
tetés megteremtésével Jablunkdtdl az Odera hajézhatévd tétele révén ismét a Baltikumba
szdllithaté a terményfelesleg. A Duna—Moldva—Elba-csatorna kialakitdsa révén Hamburg

kikotdjéig lennének eljuttathaték a magyar druk. Ha a nemzetkozi megegyezés elmaradna,

“OStA FHKA KU, Kt. 1514/1., Fasc. 30. Nr. 139. fol. 71-72. Kereskedelmi Tan4cs feliratdnak fogalmazvénya
Miria Terézidhoz, 1764. jul. 23.

2(OStA FHKA UK KAU Kt. 432., Fasc. 7., subdiv. 1., No. 9. Festetics P4l megjegyzései Degelmann terve-
zetére, 1764. oktdéber 9.

# Az uralkodd 1764. februdr 20-4n utasitotta Festeticset a kévetkezd diétdn eléforduld, ,kamarai, politikai és
katonai” tdrgyakban értekezés elkészitésére. Erre OStA HHStA KA Staatsrat, Protokolle. 353/1764. 211. p.

44 A szdveg kiaddsa és a tervezet szerzdségének azonositdsa és datdldsa Csizmadia 1979: 106-110; Csizmadia
1965: 836—844. Festetics szerz8ségét megkérddjelezi tjabban: Kosdry 1983: 291-292.

® MNL OL P 245 Festetics II. Pdl iratai. 2. nagydoboz. II. Orszdggy(ilési iratok. Opinio regnum Hungariae.
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akkor is a monarchidn beliil az Adriai-tenger felé irdnyulé folyami széllitds nytjtand a leg-
jobb kiviteli lehetéséget, amelyet a Duna és mellékfoly6inak csatorndval valé osszekotésével
lehetne meggyorsitani. A magas épitési kdltségeket a kincstar fizesse, ami a megnévekedett
forgalom miatt a vdimokbél béven megtériilne — vélekedett Festetics P4l.“

A Degelmann altal megfogalmazott merkantilista jellegti ipar- és kereskedelemfejlesztési
program késébb sem keriilt részletesen a diétdn megvitatdsra. A kormdnypdrt az adéemelés
megszavaztatdsa érdekében ugyan felemlegette mézesmadzagként a kereskedelmi tandcsos
4ltal megfogalmazott terveztet, de a nemesi adémentességrél és az arbéri kérdésrél folytatott

vitdk végképp levették a diéta napirendjérél a kérdést és ezdltal a kompromisszum reményét is.

EGYENI ES CSOPORTERDEKEK

Végiil lassuk a diétai politizdlds hdtterében megjelend, a kereskedelemiigyi kérdéskor tér-
gyaldsa sordn azonosithaté egyéni vagy csoportérdekeket!” Mint ldttuk, a kormdnyzat
hangadédi ugyan elégedetlenck voltak a Magyar Kirdlysdg monarchidn beliili kozteherval-
laldsanak mértékével és a nemesség kereskedelmi-ipari passzivitdsdval, de az érdeklédés
teljes hidnydrdl azért nem beszélhetiink. 1764—1765-ben szdmos megye kéovetutasitdsa
kitért ugyanis a kereskedelemiigyi sérelmek és a vdmiigy szabdlyozdsdra és a manufaked-
raalapitdsok sziikségességére, igy a kérdésben megszélalé Balogh Janost kiild6 Négrad,*
a Bezerédy Mihdlyt deputdlé Gydr vagy a Rdday Gedeon dltal képviselt Pest virmegye is
foglalkozott ezzel,* de Komdrom és Somogy példdja is ezekhez kapcsolhaté.”® Kérdés persze,
hogy — a nemesi vimmentesség és a szabadabb agrarkivitel elérésén til — mennyiben kivdnt
a magyar j6médu birtokos nemesség és fénemesség aktivan bekapesolédni az udvar 4ltal
propagalt manufakttraalapitdsokba vagy az adriai kiilkereskedelembe. A szakirodalom 4ltal
alaposan feldolgozott textiliparrél elmondhaté, hogy Mdria Terézia személyes ellenszenve
ellenére’ gombaméd megszaporodtak a manufaktdrdk az 1763 és 1770 kozti idészakban,

“Uo.

47 Az egyes orszdggy(ilési szerepldk felszélaldsaira részletesen megjelenés alatt 4116 {rdsomban Nagy 2022:
1223-1226.

®MNL NML IV.1.a. 52. két. (1763-1766). 146-170. p. Instructio. Losonc, 1764. junius 1. 16-17. pont.

# Gy6r varmegyére: MNL OL P 1921. Bezerédy Mihdly és felesége iratai. 1. doboz 1. tétel. Gyd8r virmegye
orszdggylési kovetutasitdsa. Gydr, 1764. mdjus 28. 6. pont. Pest virmegyére: Kiss 2015: 7172.

50 Komdrom vérmegye manufaktirafejlesztésre vonatkozé dhajéra MNL OL P 1928 Vegyes iratok gy (ijtemé-
nye. 1. doboz 1. tétel. Orszdggytlési iratok. Komdrom vdrmegye orszdggyilési sérelmi listdjénak kivonata
(1764). 8. pont. Somogyban az 1751. évi instrukeid szdvegében is szerepel a szabad kereskedelem és a vimok
leszallitdsdnak dhaja. Melhdrd Gyula szerint ennek pontjait — sokszor szé szerint — dtemelték a kovetkezd
diéta megyei kovetelései kozé Melhdrd 1906: 29, 32.

°1 Szabd 1994: 342. Méria Terézia az 1764-1765. évi orszdggyilés kudarca miatt a magyar fénemességet tette
feleléssé, igy bizonyos, az orszdggylés elején tett kedvezmények visszavondsdra ugyan sor keriilt, de az 4j
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dm a magyar tdrsadalmi-politikai elit — szoges ellentétben az ipari véllalkozdsok sordt
alapit cseh arisztokrécidval — még mindig sokkal szivesebben fektetett a jovedelmezdbb,
kockdzatmentesebb és kevésbé tékeigényes mezdgazdasigba.>?

A politikai elitbél néhdnyan mégis szerepet jitszottak a manufaktdraipar fejlesztésé-
ben, ldssunk ezekre (a teljesség igénye nélkiil) néhdny példdt! A manufakeiraalapitdsokat
az orszdggy(ilésen felszdlaldsaival aktivan timogaté Jeszendk Janos tdvollévd kovet csalddja
révén maga is érdekelt volt a szektorban: a familia a szakirodalom szerint a Pozsony megyei
Szenicén posztdiizemet alapitott 1768 koriil.”® A Pest és Nograd varmegyében birtokos
Gjarisztokrata kamaraelnok és négradi f6ispan, Grassalkovich Antal 1762 utdn hozta létre
a hatvani posztémanufaktarat, uradalma egyfajta mellékiizemagaként.”* Kezdeményezése
hatdssal lehetett vejére, Forgich Jdnos gréfra, aki 1765 koriil a Négrdd megyei Gdcson
alakitott ki részvénytdrsasdgi formaban miikodd textiliizemet, ahol maga a kamaraelnok is
jegyzett részvényeket.”” Batthydny Lajos nddor villalkoz6 szellem fia, Batthydny Tivadar
1766-ben lett részvényese a hazai gabona és dohdny kivitelében is érdekelt Temesvari-Trieszti
Kereskedelmi Térsasdgnak.’® Az adriai-tengeri kivitelt el8segit8 vimkedvezményeket a sz(i-
kebb értelemben vett Magyarorszdgon ebben az idében a Dundntdl déli és nyugati részén
aktiv Janoshdzi Kereskedétdrsasdg igyekezett kihasznalni, amelyben 1766-tdl jelentds része-
sedést szerzett Perczel Jozsef volt tolnai alispdn és kovet csalddja, 8k elsésorban a dohdny,
hamuzsir és gabona exportjdban volt érdekeltek.”

A magyarorszdgival ellentétben kiilonésen szembet(ing a horvdt nemesség egytittmiiks-
désre val6 hajlandésdga a kormdnyzat dltal kezdeményezett gazdasgfejlesztd projektekben.*®
Ennek 6 oka az lehetett, hogy a bécsi udvarnak az Adriai-tenger melléki, mdr ismertetett
kereskedelmi és kozlekedésfejlesztési tervei miatt kiilonésen fontos volt a horvdt vairmegyék
nemessége és az itteni fénemesség lojalitdsinak biztositdsa. A nekik adott kedvezmények
kozé tartozott az itteni folydszabdlyozdsi munkdlatok sordn érdemeket szerzett varme-
gyei hivatalvisel8k kitiintetése. Igy a kirdlynd Jurisich Miklés zagrébi f8ispant a Szent

Istvdn-renddel, Spissich Péter alispdnt aranyldnccal szindékozott megajdndékozni. Ezenttl

manufaktaraalapitdsoknak az uralkodé tovébbra sem dllta atjdc. Lépését Rudolf Chotek gréfnak ire 1765.
méjus 24-i meghagydsiban a kovetkezdkkel indokolta: ,,semmi tovabbi kedvezés, mivel a nagyok, kiknek
egyediil volna hasznuk bel8le, nem érdemelték meg azt”. OStA FHKA KU, Kt. 1514/2. Fasc. 30., 1765.
év., No. 43. 30. fol. 1765. mdj. 24. Mdria Terézia resolutidjdnak mdsolata.

2Endrei 1969: 232-233; Otruba 1963: 45.

> Endrei 1969: 236.

>4 Csiffdry 1994: 54-55.

% Endrei 1969: 236; Csiffiry 2001: 60-61.

56 Eckhart 1922: 235. Ujabban: Ambréczy 2022: 495.

”Dobos 1991: 165-171. A keresked8tdrsasdg marhakivitelre is igyekezett kiterjeszteni a tevékenységét, erre
OStA FHKA KU, Kct. 1525. Fasc. 35., No. 40. 1764. szeptember 5.; OStA FHKA KAU, Kt. 1177. Fasc.
18., subdiv. 1., No. 22. (611-613. fol.) 1765. augusztus 19.

8 Horbec 2019: 61.
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avarosokban német nyelv(i iskoldk nyitdsit, mez8gazdasdgi ismeretterjesztd konyvek kiad-
st és terjesztését, az ipari novények (igy a selyemgubd) termelésének a nemesség korében
valé elterjesztését, a kivalasztott horvat nemesifjak tanittatdsdt a kamarai tudomédnyokra
a kincstdr koltségén is ide lehet sorolni.”” A konkrét célokon tdlmutatva az uralkodé
a horvit varmegyék és a katonai hatdrérvidéken foganatositott intézkedések példdjaval
az Ujitdsoktdl idegenkedd magyar nemességben kivint volna bizalmat ébreszteni, 4m
az orszdggylés sordn az uralkodé és a rendek kozote elmélyiild ellentée erre mdr aligha
adott lehetéséget.® A kereskedelmi utak fejlesztése viszont szdmos horvdt nagybirtokos
csalddnak hozott kozvetlen és jelentds anyagi hasznot.®" A kirdlyi szdndékot csak évekkel
késébb kovette a megvaldsitds: Mdria Terézia 1769-ben Varasdon dllitott fel Horvétorszdg
szdmdra kamerdlis iskoldt, amely a kamarai tudomdnyok mellett kozigazgatdsi-jogi profillal
az 4llami tiszevisel6k kinevelését tlizte ki céljdul.*

Az uralkodé szdndékai szerint a Habsburg Monarchia elitjének és benne a magyar
nemességnek a mentalitdsvaltdsit segitették el azok az 1750-es években elindult reformok
sordn létrehozott oktatdsi intézmények, ahol a novendékek gazdasdgi ismereteket szerez-
hettek.® A gazdasagi és miiszaki okrtatds fontossigara az 1761-ben létrejée Allamtandcs
tandcsnokai is tobb alkalommal felhivtdk az uralkodé figyelmét.* Csak a vizsgélt orszdgy-
gyliléshez id8ben legkozelebb esd fejleményekre hivom fel a figyelmet: 1763-ban foglalta
el az Gjonnan alapitott dllamtudomdnyi tanszéket a bécsi egyetemen a nagy hatdst Joseph
Sonnenfels, aki itt rendészetet és kameralisztikdt adott eld, és késébb 1765-t8] megjelend
ilyen tédrgyd tankdnyvével vélt ismertté a Habsburg Monarchidn beliil.® Hatdssal volt
a magyarorszagi gazdasdgi szakoktatdsra az Udvari Szdmvevészék elndke, Ludwig von

Zinzendorf gréf kezdeményezésére [étrejott és 1762-t6l Bécsben miikods konyvelsiskola is,

% OStA FHKA KLit. Kt. 1108. Fasc. 161., No. 179. Kereskedelmi Tan4cs vétuma. 1764, szeptember 3.; OStA
FHKA KU. Kt. 1515. Fasc. 30., ad No. 179.; MNL OL A 1 1764. év. No. 203. Mdria Terézia Handbillet-je
Esterhdzy Ferenc kancelldrhoz. 1764. oktdber 29.

0 A horvétorszdgi reformok kérdésérdl legtijabban Horbec—Matasovi¢ 2019: 153.

" Horbec 2019: 61.

2 A Horvét Helytartétandcs feliigyelete alatt miikdé iskoldt 1773-ban dthelyezték Zdgrébba, ahol még négy
évig miikddotee. Tandra volt az Gjvidéki sziiletésli, nemesi szdrmaz4st Barics Adalbert, Joseph von Sonnenfels
bécsi tanitvdnya, mestere német nyelvii politikai-kamarai tankényveinek latinra forditdja. Kosdry 1983:
496; Khavanova 2015: 110.

“Ebben nagy szerepet jitszottak a csdszdrvdrosban hosszabb-révidebb ideig m(ik6dd kameralista 4llam-
tudomdnyt miveld tudds professzorok, igy (az emlitett Joseph Sonnenfelsen kiviil) Karl Anton Martini,
Joseph von Riegger, Johann Heinrich Gottlob von Justi, Karl August Beck is. Kokényesi 2013a: 67-68.

%4 A kérdésben a magyar iigyekben jaratos Borié tobbszor is véleményt nyilvdnitott. 1763-ban péld4ul a kamarai
tudomdnyok magyarorszdgi oktatdsdt hdtréltatd Kaunitz kancelldrral keriilt ellentétbe, 1765-ben a kama-
rai-politikai tudomdnyok theresianumi oktatdsinak bevezetését szorgalmazta. Ember 1935: 614, 662;
Ember 1959-1960: 156-157. (608/1765).

% Osterloh 1970: 31-32; Khavanova 2015: 103—105.

Az dllamtudomdnyok alatt 6sszefoglaléan az dllamtdrténet, gazdasdgtan, rendészeti és kameralista (pénz-
tigyi) tudomdnyszakok ismereteit értették a 18. szdzadban. Kékényesi 2013a: 63.
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amelynek tanfolyamain olyan piarista szerzetesek is tanultak, akik késbb az itt megszerzett
tuddsukat oktatoként magyarorszdgi tanintézményekben adtdk tovabb.®® 1763-ban jott létre
kiralyi alapitdsként, de Esterhdzy Ferenc kancellir magdnvagyondbdl és egykori kastélydban
a piarista rend felséfoku gazdasdgi iskoldja és kollégiuma Szencen. A szenci Collegium
Oeconomicumot Mdria Terézia rendszeresen tdmogatta 6sztondijakkal, és segitette az itt
foly6 épitkezéseket, tobbszor meg is ldtogatta az intézményt.” A magyar rendi elit figyel-
mét is felkeltette az itt folyd oktatdsi tevékenység: a szenci bistoria domus tanulsiga szerint
a pozsonyi orszdggylésrdl rendszeresen ldtogattak ide f8papok, férendiek és kiovetek.*
Az 1764-ben megnyitott, német tannyelvli Collegium Oeconomicum tanrendjében helyet
kapott a matematika, a kettds konyvvitel, gazdasdgi és szdmolasi alapismeretek, kiilon-
b6z6 mérnoki tudomdnyok (fold- és binyamérés, térképezés, mechanika, hidraulika stb.),
épitészeti rajz és német gazdasdgi és kozigazgatdsi tigyiratfogalmazds. Az 6sszbirodalmi
jellegtinek elgondolt és 1776-ig, Tatdra vald dthelyezésig fénykordt él6 iskola a Magyar
Kirdlysdg szdmdra szdmos pénziigyi és gazdasdgi igazgatdsban elhelyezkedd tisztviseldt,
mérndkot és gazdatisztet nevelt ki.® A szakirodalom szerint az ezutdn Tatdra dthelyezett,
immar studium cameraticum elnevezés(i tanintézmény komolyabb érdeklédés hidnyiban

volt kénytelen bezdrni kapuit 1780-ban.”®

OSSZEGZES

Osszegezve elmondhaté, hogy a magyar rendiség megnyerésére — és az ilyen tirgyd
hagyomdnyos sérelmek leszerelésére — az uralkodénd a kereskedelemiigyi viszonyok
javitdsa révén nagy hangsilyt helyezett. Az 1751. évi diéta tapasztalataibdl okulva
a kirdlynd a tizenhdrom évvel kés@bbi orszdggyilésre részletes tervezetet dolgoztatott ki
a Kereskedelmi Tandccsal a Magyar Kirdlysdg gazdasdgi felzdrkdztatdsdra és a Habsburg
Monarchia gazdasdgi vérkeringésébe valé beillesztésére. Ezért — a rendi sérelmek meg-
elézése érdekében — az orszdggyilés meggydzésével igyekezett a kereskedelem, a kozle-
kedés, az ipar és a mezdégazdasig fejlesztésére egy merkantilista elvek szerint felépitett
programot elfogadtatni. A program azonban alapvet8en a fejlddében levd osztrdk—cseh
ipar érdekeit tartotta szem elétt. Bizonyos mértékig ugyan figyelembe vette a nemesség

onérdekeit, és szimos javaslat a katonai ruhdzat magyarorszdgi elééllitdsdt 6sztonozte, de

¢ Koltai 2013: 149-150.

¢ Koltai 2013: 149-150; Hegyi 2015: 22; Szekér 2017: 334-336.
8 Koltai 2013: 156; Hegyi 2015: 23.

®Hegyi 2015: 41; Kosdry 1983: 495-496.

7 Hegyi 2015: 55; Szekér 2017: 346, 348.
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osszességében a kincstdri bevételek ndvelését tartotta elsédlegesen fontosnak. Az uralkodd
reformjait az adéemelés, nemesi felkelés és az urbariumok kérdésében elutasité magyar
rendiség szembendlldsa azonban gyorsan szertefoszlatta az udvar reményeit arrél, hogy
a gazdasdgfejlesztésrél sz616 javaslatok a kompromisszum alapjit jelenthetik a diétdn vagy
azon kiviil. Ennek kévetkezményei messzebb vezetnek. Az eltérd adottsdgu és fejlettségti
tartomédnyok és orszdgcsoportok konglomerdtumabdl 4116 Habsburg Monarchia egyes
részei kozotti gazdasdgi integracidban az uralkodék 6sszekotd kapocsként meghatdrozd
szerepet szdntak a kereskedelemnek és a manufaktiriknak. Mig birodalmuk nyugati
felében ezek sikeres, az dllamképzddés (Staatsbildung) folyamatdt erdsitd eszkozként
funkcionalt a korszakban, addig a Lajtdtdl keletre fekvé teriiletek — szisztematikus ipar-
fejlesztés hijan — e jététeményekbdl lényegében kimaradtak. A térségben — a szérvdnyos
kivételektdl eltekintve — tovabbra is a mez8gazdasig maradt a fénemesség és a nemesség
szdmdra legjovedelmez8bb termelési 4g.

Ezentul egy eszmetdrténeti folyamatot is érzékelhetiink. Az 1760-as évekre a bécsi udvar
politikaformdldit is befolydsold, az eurdpai tudés kozvéleményben a , kereskedd nemesség-
r6l” folytatott vitdk arra inditjék a kormdnyzatot a vizsgélt aktudlpolitikai szitudciéban,
hogy a Magyar Kirdlysdg és kivdltsigosainak nagyobb koéztehervallaldsra kényszeritése
érdekében rabirjik és tdimogassik a magyar birtokos nemességet a kereskedelmi és ipari
tevékenységbe valé aktivabb bekapcsoléddsra. Ezzel pdrhuzamosan regisztrdlnom kell
a nemesség fogalmdnak és éreékének az dralakuldsdt a bécsi udvar politikai diskurzusdban:
ezt egyre inkdbb az 6rokolt kivélesigok helyett a kozj6 eldmozditdsa sordn szerzett egyéni
érdem, igy az dllam szdmadra is hasznos (a kordbban polgéri erénynek szdmit6) véllalkozo6i
szerepvdllalds legitimdlja.”" A kortdrsak egyfajta nevelési folyamatként tekintettek erre,
amelyben egyardnt szerepet szdntak az iskolai oktatdsnak, de a kiilfoldi utazdsoknak és

a szomszéd tartomdnyokat utdnzé gyakorlati mintakdvetésnek is.”?
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,» ]S FRAUDULENT TRADING APPROPRIATE FOR HUNGARIANS?”
THE TRADE REFORM PLANS OF THE HABSBURG COURT AND THE
HUNGARIAN ESTATES AT THE DIET OF 1764-1765

by Janos Nagy

Summary

In this paper, I examine the plans and negotiation strategies of the representatives of the
Habsburg administration to win over the Hungarian orders by adapting future reforms to
the specific Hungarian conditions on the Diet of 1764-1765. Queen Maria Theresa tried
to get the Diet to accept a program for the development of commerce, transport, industry
and agriculture based on mercantilist principles. This took into account the self-interest
of the nobility to a certain extent, but overall, it gave priority to increasing the revenues of
the treasury and the economic needs of the Austrian hereditary provinces. The proposals
on economic development could have formed the basis for a compromise in the Diet, but
on the issues of tax increases, the questions concerning the general levy of the nobility and
the urbarial regulations the Hungarian nobility took a defiant position, which put an end
to further constructive negotiations in the Diet. In contrast to the negative developments
in the Diet, a slow change in mentality can be observed among the political elite, which
had been considered anti-capitalist by earlier historiography. Among the visible signs of this
were the proliferation of manufactories founded by Hungarian aristocrats and noblemen
in the 1760s and the increased interest of the Hungarian and Croatian nobility for the

schools teaching cameralism established at this time.

Keywords: Parliament of 1764-1765, economic reforms, cameralism, exemption from
customs duties, Johann Bernhard von Degelmann, P4l Festetics, manufactories,

economic education





