LUUANY1 MARIA

KOZEPKORI MOTIVUMOK GURUEI ALBERT HISTORIAJABAN

ABSTUACT: (Modiéval motifs in the story of Albert Gerléi) Several theories
about tbc sources of Tbc Story of Albert Gerg6i can be read in iiterature. When
searching the basic story of the Hungariait hislory the most general literature is tlie
Greek and tbc Italian Renaissance cullure, as weli as the assumption of Hungarian
tradilion of popular poetry.

Plesent paper (which is only a [tart of a larger work) sets out to a new way in
titis problem. The author draws the attention to the identity of motifs which are to
be found both in the Hungérian literary work and in the West-European knightly
madiéval poetry.

In the analysis the reader can discover the typical "two-stroke" design-method
which is very characteristic in knightly epics, the role of adventures, wonder in the
story of Argirus, the motifs of searcbing, amorous pilgriniage, every single station
of which helps the spiritual improving of the knight so as to deserve his fibal
happiness. The aim of tiie author is to demonstrald: "L'amour courtois™ which is so
typical for the court cullure is present in the work of Albert Gergei.

Gergei Albert széphisldridjanak nem maradt fenn szévege a XVI. szdzadbdl, e
korban valé meglétérél csak kozvetett, de bizonyitd érték(i adatok allnak rendelke-
zéslinkre. Vizsgalatanal szdmolnunk kell a XVII. szazadi masolok és XVIII. szaza-
di nyomdak szdvegtorzitasaval (félreolvasas, "jobbit6" szandék). Tehat van egy esz-
tétikai szempontbdl is kiemelkedd széphistoriank, de nincs rdla autentikus széve-
gink. Ez neheziti meg a szerz6 kilétének megallapitasat, és a magyar mii kozvetlen
forrasdnak meghatarozasat. Gergei egyértelmlen utal arra, hogy munkaja alapjaul
irasos forras szolgaltl, de az Argirus-torténel motivumainak elterjedtsége mind tér-
ben, mind id6ben e forrast szinte behatarolhatatlanna teszi. E kérdésben ezért szii-
letett szdmtalan hipotézis, melyet itt nem kivanok felsorolni, csak az irdnyokat je-
lezném: magyar népkoltészet, gordg-kisazsiai misztérium-novella olasz kozvetités-
sel, ind, oszman-térok mesevilag2. Ez utdbbit Nagy Péter elevenitette fel akadémiai
szeékfoglal6jaban elvetvén a kozvetlen olasz-latin forras lehet6ségét. Indoka: "...ha
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egy olyan kitart6, mvelt, ihlet- és otletleli kutatd, mint Kardos Tibor nem tudott
az olasz vagy latin eredeti —vagy akar csak ahhoz kdzel es6 szoveg — nyomaéra
jutni, akkor ez a kutatdsi irany reménytelennek tetszik;"3. Mélységes tisztelettel
addzva a nagy tudast, még az igazi polihisztorok kozé tartozé Kardos Tibor emlé-
kének, ezt az érvet nem tudom elfogadni a tovabbi kutatds szempontjabdl. Kardos
monografiajanak kdzéppontjaban az alapforras rekonstrukcidja allt, a kozvetlen for-
rast pedig csak az italiai reneszansz epikaban kereste. Mivel Gergei maga hivatko-
zik olasz kronikakra, ebbél, ha mésra nem is, de arra kovetkeztetni lehet, hogy m(-
veltsége ilyen iranyultsagl volt4. Véleményem szerint, mivel az Argirus-torténet
alapmotivumai mind keleten, mind nyugaton megtalalhatok, a tovabbi kutatasnak
parhuzamosan kell folynia, és az oszman-torok ataddé mi keresése mellett5 a nyu-
gati kulturkor tovdbbra sem elhanyagolhato. .

A magyar Argirus-histéria a szakirodalomban elfogadott sziiletési idejekor az
udvari koltészethez tartozott. Erre mutat a szerelmi jelenetek frazeoldgidja, mely
az Eurialus és Lucretia historidval rokonitja, a moralizalé hang, a tanité célzat hia-
nya pedig Balassi koltészetr6l vallott nézeteihez kapcsolhaté annak programadd
széndéka nélkil. Egy szlk, kozds kultardju réteg szdmdra készilhetett, s populari-
zacioja csak kés6bb kovetkezett be, mikor mar kialakult egy szélesebb olvasoko-
zonség, mely igényelte a szdrakoztatast-gyonyorkodtetést. Gergei mivét elsGsorban
nem is a kulonleges téma (tlndértorténet), a tanitd szandék hianya emeli ki a tobbi
széphistéria kozil, és teszi egyedivé, hanem igen erls vizualitdsa, képsorainak
szimbolikus tartalma, szerkezetének tOkéletes szimmetridgja. Ez a kor irodalménak
egyik magyar mlvéhez sem hasonlithato, ilyen jelleg(i alkotasi modszerrel csak az
eurdpai kozépkor lovagi koltészetében taldlkoztam. Mivel nem ritka eset a magyar
irodalomban, hogy egy kolt6 nem kortars mivet dolgoz fel6, kutatdsaimat ebben az
0j iranyban kezdtem meg7. Jelen kozleményem egy nagyobb terjedelmd tanulmany
részlete, tulajdonképpen kutatdsi modszerem illusztracidjanak tekinthetd. El6szor
bemutatok néhany példat szovegvizsgalataim eredményeibdl, majd a széphistoria
egy képét elemzem az egész mlire jellemz6 szimbolikus &brézolas szempontjabol,
végil kisérletet teszek a histdria interpretacidjara.l

I. Az Argirus histéria szévegének viszonya fon aséhoz
A magyar szovegh6l kimutathaték olyan mozzanatok, melyek irott forrasra,

Gergei forditdi modszerére utalnak.
Nézzlnk erre néhéany jellegzetes példat.
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1. Ellentmondas

a) A fordité onallo megjegyzése és a f6szoveg kozott

A histéria bevezet6 szakaszaiban el azokkal a magyar historiakra jellemzd for-
mulékkal, melyeket az anyanyelvl epikus hagyomany alakitott ki. (Targymegjel6lés:
"Lészen most beszédem ifju Argirusrdl / Acleton kiralynak kisebbik fiarol, / O
szerel6jérdl, tlindér szliz lednyrol, / Faradsaga utan 6 vigassagarol." Forrasmegjelo-
Iés: "Mint az kronikabol értem és olvasom.™)8

A magyar verses epikus hagyoméany nem fogadja el a fikciot, a fiktiv torténetek
elbeszélésében is torekszik a hitelesség latszatara, a "l6tt dolog" elmondasara9. Fin-
nek alapkdvetelménye a torténet helyének, a locus-nak megjel6lése. Gergei eleget
kivan lenni ennek a kdvetelménynek, de forrasaban erre konkrét utalast nem talalt:

"Bizonnyal orszagat én meg nem mondhatom,
Acleton kiralynak hol légyen, nem tudom,

Az tlindérorszagban volt kévara, tudom,
Mint az kronikdbdl értem és olvasom."1®*

Gergbinek ez a helymeghatarozasa ellentétben all a torténet fészovegével, mi-
koris Argirus a tlindérleany altal megjelolt fekete varost keresve eljut vandorlasa-
ban egy dontd helyre, a nagy ember barlangjdhoz. Ezen a barlangon keresztil atlép
egy masik vildgba, maga mogott hagyvan a realis életteret. E dontd ponton Gergei
elfeledkezvén sajat bevezet6jérdl, automatikusan leforditja az alapszdvegben olva-
sottat:

"Az szegény Argirus fiegyeken-vdlgyeken
Muul éjjel, mind nappal észak felé megyen,
Kit cldl-utol ér, 8 mind tudakuzik,

De senki varosrél nem emlékezhetik.

Csak egy inasaval 6 bujdosik vala,
Az tlndérorszagban immar jutott vala,..."u

b) Ellentmondas a torténet logikdja és a szohasznalat kozott

Nagy Péter tanulménya hivta fel a figyelmet arra, hogy a tundér szliz leany
Acleton kiraly kertjében a nagy szerelmi jelenetben egyértelmlien elveszti szlizes-
ségét, de a histdria a kés6bbiekben tovabbra is szliznek nevezi.12 Véleményem sze-
rint az alapszévegben a sz(iz sz6 nem konkrét testi értelemben volt haszndlatos, de
nem is megkulonbodztetésként.13 Itt nem virgo, vergine sz6 allhatott, hanem a sok-
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kai tagabb értelmezésii castus illetve casto. {Az olasz nyelv példaul a muzsakat le
caste (/i'vc-nek is nevezi.) A korabeli magyar nyelv azonban nem ismer ilyen jelle-
gl arnyalatokat.

2. Homalyossag

Argirus a tiindér allal megadott helyre, a "valtozd hely"-re igyekszik, melyet

meg is talal. Ez egy ékes kert, melyben furras csorgedezik, s melynek leirasanal ezt
a furcsasagot talaljuk:

"Mint egy olvasztott réz, olyan szind vala,
Az helynek is nevét arrél hijak vala."11

Kardos Tibor a réz alapjan ezt a helyet Ciprussal azonositotta, bar Argirus
hangstlyozottan észak felé vandorol Ugy vélem a kulcsszd nem a réz, hanem az
olvasztott &llapot, mely az alapszévegben még tartalmazta a valtozassal valé kap-
csolatot, s csak a forditasban vesztette el értelmét. Gondolok itt az "olvasztott"-nak
egy olyan korilirt formajara, ami mind a latin, mind az olasz nyelvnél tobbféle va-
ridnsban is megtalalhaté. Hogy melyik véltozat szerepelhetett az eredeti szdvegben,
nem &llapithatdé meg, de értelme: "Olyan szin, mint a folyékonnyé véltoztatott
réz". Gergei, a verselés altal is raszoritott tomoritéssel olvasztott réznek forditotta,
s igy az utalas értelmét vesztette.

3. Tukorforditas

Argirus Tiindérorszag hataraban a nagy emberrel talalkozik, aki segit tovabbi
atjdban. A nagy ember kilseje Kiklopszra utal ("Egy szeme kizepin az 6 homlo-
kanak, 1 A1 is csak kerekded, mint bagoly madarnak,'15). Gergei, bar reneszanszkori
koltd, nem azonositja a Kuklopsszal, tehat az eredeti szovegben sem ez szerepelt.
De nem ismer ra a Bornemisza Péter altal emlegetett "Poétak Oriasi"-ra sem, ha-
nem a taldlo és kozkedvelt 6rids sz6 helyett a korllird, minden bizonnyal a latin
"homo ingentis, homo ingens" forméat Forditja le. E szerint a forrasban ez a latin Ki-
fejezés volt olvashatd, s nem az olasz nyelvben hasznalatos "gigante" vagy
"colosso". A szOvegvizsgalat sordn csak ezt az egy szokapcsolatot lehet egyértel-
mden a latin nyelvb6l eredeztetni, ez az egy eset azonban nem tekinthet6 perddn-
tébnek a forras nyelvének meghatarozasanal, mivel a korai olasz szévegekben nem
ritka a latin széhasznalat.
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Az altalam bemutatott példak csak annyi tanulsaggal birnak, hogy még a re-
konstrudlt historiaszdvegben is megtaldlhatd joO néhany olyan nyelvi megoldas, ami-
bél az eredeti kdzvetlen forrasra lehet kdvetkeztetni. Ez egyben azt is jelzi, Gergei
munkdja megirdsakor egyéni invencidit csak az alapszéveg hatarai kozott kamatoz-
tatta. Ennek megallapitdsa azért is fontos, mert ha szévegszinten a fordit6-atdolgo-
20 er6sen tapad forrdsadhoz, akkor tartalmi, belsd szerkezeti szinten sem lehet felté-
telezni tal nagy valtoztatast, onallésagot. Ez egyben azt jelenti, hogy az Argirus
histdria tartalmaban megdrizte forrasanak szellemiségét is.

11. Keresztény szimbolumok az Argirus historiaban

A kozépkori mlvészetet erds képiség, vizualitas jellemzi. Az egységes vilagla-
tashdl fakad az az egységesnek mondhatd modszer, amivel az &brazolandé leirtai-
mat megjeleniti. A megjelenités, fuggetlenul attél, hogy milyen anyaggal torténik
(festék, k6, sz0), szukcessziv és jelképes. A szukcessziv: képek lancolata (pl. egy
szent legendajabol a legfontosabb események megjelenitése), jelképes, ha egy kép
abrazolja a szentet a tOrténetére utalo attriblGtumokkal. igy a jel és kép egyuttesen
fejezi ki a mondanival6t, s a megjelenitett targyak, ndvények, allatok etc., a megfe-
lel§ relacioban szimbolikus tartalmakat hordoznak. Ez a szimbolikus gondolkodas,
mely szerint minden kép csak jele a mogottes tartalmaknak. A valldsos targyd mda-
vészetben a tartalom konnyen érthetd volt a kdzépkori ember szaméara, meg akkor
is, ha egy dolog ellentétes jelentést is hordozott. A kérnyezel mindig egyértelmivé
tette valodi jelentését. (Gondoljunk p! az oroszlandbrazolasokra. Koézismert, hogy
az oroszlan Szt. Mark evangélista szimbdluma, de lehet a Fortitudo attribdtuma is,
vagy megjeleld kornyezetben lehet a satan jelképe is.) Az irodalomban ez az &bra-
zolasi mod nem kiloniti el a szent és a profan targyat. A profan kéj) ugyanugy él
a vallasos szimbdlumokkal, ha a torténetben mogottes tartalmakat kivan kifejezni.
Az irodalom szukcessziv, érzékletes képek soraval mogottes szimbolikus tartalmat
tud Kifejezni, egyesllnek benne a kéjizomdvészeli &brazolds modszerei. Ebben a
korban taldljuk meg utoljara azt az egységet, melyben a kilénb6z6 miivészeti dgak
egy nyelven beszélnek, s legyen bar szent vagy profdn a megjelenitett targy, esz-
kozeik kozosek, mint ahogy kozos az életfelfogas, a vilaglatas is.

A magyar Argirus-historia egyediilalléan erés vizualitasa, szukcessziv képsoro-
zata ezt az alkotdsmddot tikrozi. Az egyes képek szimbolikus tartalma egyértelm(-
en kifejthet6, és a szép szerelmi torténetnek egy transzcendens mogottes tartalmat
ad. Ennek igazoléséra alljon itt egy példa.

Acleton kertjébe a tiindér sz(iz leany egy csodalatos almafat Ultetett. Az almafa:
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"Virdga mint ezlst, olyan szinti vala.

Az kozepi pedig szép gyongyszemmel rakva,
Melynek az termését alig varja vala,
Haromszor egy napon megviragzik vala,”

"Ejszaka nagy szépen érik meg almaja"

"Ert aranyalmakat fan szépeket lattunk,.."16

Az almafa jelentését Philarenus jévendémondé harom napi gondolkodas utén fejti
meg, de homalyos joslata sem Acleton, sem a mai olvaso eldlt nem adja meg az
igazi megfejtést. Pedig a fa leirdsa, képi megfogalmazdsa magéaban rejti a pontos
értelmét. A fa Argirus sorsfaja: az ezist szin(i virag maga Argirus, a gyéngy a
tindér sz(iz ledny, a haromszori virdgzas a harom talalkozds (Acleton kertje, valto-
z6 hely, tundérvar), de csak a harmadik virdgzas-talalkozas termi meg az aranyai-
mat, az 6rok szerelmet. Argirus neve az ezistb8l szérmazik, és az eziist a keresz-
tény szimbolikdban az emberi lélek fémje, mely megolvasztva tisztul meg a foldi
blinok salakjatol.17 Esetiinkben ezlist Argirus a hosszu szenvedésleli vandorlas-za-
randokattal tisztul és nemesedik meg, hogy méltd legyen az orok szerelemre. A
gyobngy Krisztus-szimbdélum, a testté valt ige szimb6luma.18 Alapjaul a Physiologus
leirdsa szolgalt a gyongy sziletésérdl, miszerint a kagyldé hajnalban felbukik a viz
szinére, kinyilik, és befogadja az égi harmatot.19 Ezt vonatkoztattdk Krisztus meg-
testesulésére, s a képi abrdzoldsokon mar Sz(iz Méria attribGtumaként is megtalal-
hat6, mint a tisztasdg szimbdluma.20 E profan mesében a tiindér is foldon tali 1ény,
ki Argirus el6tt megtestesill, és sziiztisztasaga (caslus) az egész miben hangstlyo-
zott. Az arany az Orokkéval6sag szine és fémje, az alma a szeretet-szerelem jelké-
pe.2L llyen keresztény szimbdlumokbdl épitkezd ragyogd kép csak egy kdzépkori
tudés elme alkotdsa lehet, a reneszansz kordban a foldi Madonnak vilagaba mar
nem illik be e mélyrél sugarzé értelem.22

ill. A kdzépkori lovagi epika és az Argirus

A lovagi epikanak kozponti alapmotivumai a kaland, az "aventure" és a prdbaté-
tel. A torténet hdse ebben tudja megmutatni legjobban lovagi erényeit. A kaland,
amit a lovag keres, vagy amivel varatlanul talalkozik, mindig egyedi, testreszabott,
az egyébként is kivald bls legjellemz6bb erényét teszi probara. A szerelmi torténe-
teket feldolgozd elbeszélések, lai-k azt a szerelemfelfogast szolaltatjak meg, melyet
Andreas Capellanusndl teljes tuddés rendszerezésben talalunk meg.23 Ebben az ide-
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al-rendszerben a szerelem megnemesiti a lovagot, olyan vitézi vagy erkdlcsi probak
elé allitja, amelyeket, ha kiall, méltéva valik az 6rok hirnévre, vagy éppen a bol-
dogsagra. Ennek a kialakuld udvari szerelemtannak szabalyai azonban nem teljesen
egyforman jelennek meg a lovagi lirdban és az epikdban. Mig példaul Capellanus
szerint a lovag csak férjes asszonynak hddolhat,' és a hazastéarsi szerelem egyenesen
"erkoOlcstelenség”, (ezt a szabalyt a lirai koOltészet be is tartja), addig az epikaban
megjelenik az udvari szerelem, Tamour courtois" a hazassag mint cél forméajaban
is. A szerelmi hazassag a lovag kiérdemelt jutalma, de lehet konfliktust okozd té-
nyez6 is, mint példaul a Ywei-térténetben, ahol a hésnek éppen azt a dilemmat kell
megoldania a lovagi idealképhez méltéan, hogy szerelmi hdzassaga miatt el kell ha-
nyagolnia a vitézi tetteket, vitézi tettei miatt pedig szerelmes feleségét. Ezen torté-
neteknek hatterében a lovagsag tarsadalmi helyzete huzdédik meg, mikoris a lovagi
szolgéalatot teljesitd ifju csak egy szerencsés hazassdggal alapithat 0j csaladi agat,
hiszen mindig a els6szuloll fid o6rokli a vagyont és valhat csaladfévé.24 Ezért
szukségszer(, hogy a "fin‘amors" abradzolasa befogadjon egy "reélisabb" szintet a
lovagi eszményképet megjelenit6 torténetekben.

Ha 0sszevetjiik Chretien de Troyes vagy Marié de Francé torténeteinek hdseit a
magyar Argirussal, szembe6tld egyezéseket talalunk.25 A lovagok mind arisztokrata
szarmazasuak, bardk, esetiinkben kiralyfi. Eleve rendelkeznek a lovagi erényekkel,
ezt egy el6portrébdl tudjuk meg. A helyzetik nincs 6sszhangban kivalésagukkal, a
hés sokszor egy a sok lovag kézil a kiralyi udvarban, de van, amikor éppen kegy-
vesztett (Lanval), vagy még nem érdemelte ki a kivalasztott lovagok rangjat (Per-
ceval). E torténetek nemes szdrmazasu ifjaira nem var a reélis életsikon tulajdon-
sagaikhoz mélt6 rang, hatalom, hirnév, ebb6l a bizonyos "sziirkeségb6l”, "clesett-
ségh6l" éppen az "aventure" emeli ki Gket.

Argirus is, rangos szarmazasa ellenére, mint legkisebb fili, nem léphet a kiréaly-
hibérar 6rokébe, nem varja rang és hatalom, tipikusan a lovagkor méasod-, harmad-
szllotteinek helyzetéhez mérhet6 apja udvardban betoltott szerepe. Alaphelyzete és
kivalo tulajdonsagai kozott ellentét feszil. Az el6portréban ez olvashato:

"Tekintetes ifju az Argirus vala,

Nagy ékes beszéd(i, szép termetli vala,
Szép ékes erkdlccsel felruhazva vala,
Kiért az orszagban néki hire vala."26

Ha jol megnézzik ezt a leirast, a jeles tulajdonsdgok megegyeznek a lovagi
erényekkel (bolcsesség, szépség, jo erkdlcs, jamborsag és mértékletesség, jO hirnév
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etc.). Ezen erények kozul legkiemelked6bb a szépsége, mely az el6portré masodik
részében nagy részletességgel abrazolt:

"Szép egyenes teste az ifjunak vala,
Idejének szinten viragjaban vala,
Urfi moédra termeti vitézi jarasa,
Minden dolgaiban mértékletes vala.

Nem felette karcsu, kdzép ember vala,
Kiterjedt, fejér, szép sima 6 homloka,
Két fekete szeme, szép piros orcdja,
Tekintetre méltd, kivanatos vala,"27

Kardos Tibor e leirdst tipikus reneszansz szépség-idedlnak tartotta, és
Michelangelo Utols6 itéletének Krisztusara, valamint a Matyas-portréra utalt. Ezzel
nem tudok egyetérteni, mivel Michelangelo lenylig6z6 Krisztus-alakja kozel sem
"kdzép ember vala" piros orcaval és hofehér homlokkal, Matyas kirdly portréja pe-
dig a reneszdnsz humanista jellemrajz antik szabalyainak megfelel6 ideélis, de
egyénitett leirds. A reneszansz elbeszélés nem sok sz6t pazarol a fészerepld férfi
szépségének képi megjelenitésére. Akar a prozai, akar a verses elbeszéléseket-histd-
ridkat nézzik, a hés lényegretord rovid leirasat talaljuk. Ezek f6 szempontjai a kor,
a tarsadalmi allas és az ebb6l fakadd kivaldsag félsornyi 6sszefoglalasa olvashato.
llyen pl. Beroaldus Gisquardus jellemzése28 és az ennek megfeleld Enyedi-féle lei-
ras20, vagy Aeneas Sylvius Piccoiomini Eurialusa, hol az udvari ember méltosaga,
magyar atdolgozasban ehhez kapcsolodo vitézsége dominal.30 A részletezett szép-
ség, melynek Osszetevdi kozé az egyenes labszér, fehér bér, etc., tartozik, tipikusan
lovagi idealkép, és ez a szépség olyan lovagi erény, mint fortitudo vagy a tempe-
rantia.3l Ez az eldportré mar eleve kijeldli azt a "teslreszaboft" kalandot, amellyel
Argirusnak talalkoznia kell, s amely altal lovagi tulajdonsagait kibontakoztathatja.
Ez a kaland csak a szerelem lehet. Kiils6-belsd tulajdonsagai teszik alkalmassa 6t,
hogy kivalasztott legyen. A lovagi epikdban az "aventure", a kaland ugyanis csak
az arra meltd hés kivaltsaga lehet. A kalanddal val6 taldlkozés torténhet tudatos ke-
resés Utjan, de van, amikor az "aventure" vélasztja ki a lovagot, és olyan prébak elé
allitja, melyeket ha teljesit, kiérdemli a kaland &ltal adott lehet§séget a felemelke-
désre. A Marié de Francé altal koltott lai-k egyértelm(en bizonyitjdk az "aventure"
ilyen jellegli funkcidjat, de a Parzival monda Wolfram von Eschenbach- féle fel-
dolgozasa is ezt a kivalasztottsdgot mutatja.32 Itt Parzival eredend6en tiszta ember,
csak "véletlenl" kerul a Gral varba, Isten vélasztja ki 6t, de mivel hibazik, elveszti
kivalasztottsagat. Mindent elhagyva bolyong, mig megtisztulva, keresztény lovagi
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erényekben Kiteljesedve véglegesen kiérdemli a kivalasztottsag kegyelmét, a Gralt
6rz6 kirdlysadgot.33 A csoda és a kaland 6sszemosodasa, Kivalaszté funkcidja itt
egeszen egyeértelm(i, és parhuzamba Aallithaté a Lakits Pal &ltal igen meggy6z8en
elemzett Marié de Francé elbeszélések csoda-kalandjaival. Csak, mig Parzivalnal a
kivalasztd az isteni akarat, addig Marie-nél profan csodakkal talalkozhatunk. (PL: A
tlndér, aki szerelmével kivélasztja Lanvalt, de a h6snek ezt a késébbiekben ki is
kell érdemelnie, és vétségét jovatenni.) A kdzépkori ember életét 4tszévi azonban a
csoda, a profan és a szent csoda kdzott nincs élesen elvalaszthatd hatar, a kivalasz-
to0 szent csoda szaméara mindennapos életének kézzelfoghatd realitdsa a mdaltba
vagy tavoli vidékeken lejatsz6dd profan csudat kozel sem taldlta annyira mesésnek,
mint a mai olvasd.34

Argirus nem keresi a kalandot, hanem, mint Marié de Francé legtobb hdsével,
vele is megtorténik az aventure. Varatlanul éri a kivalasztottsag allapota, de vallalja
a csoda-kaland &ltal kiszabott sorsot. Mar akkor véllalja, mikor még nem tudhatja,
milyen probak varnak ra. Philarenus jéslata és sajat alma csak azt jelzi szamara,
hogy a kiraly kertjébe Ultetett csodafa rea vonatkozik, neki kell majd elhagynia
atyja udvarat. Argirus tehat tudatosan indul a kiszamithatatlan aventure elé, mikor
megkisérli apja akarata ellenére az almafa 6rzését. Nagyon jellemzének, és a lovagi
epika frazeoldgidjahoz tartozénak tartom, hogy a kirdly és Argirus a fa Orzését
préba-nak nevezi.

Marié de Francé elbeszéléseinek vizsgélatandl Lakits a példak soraval mutatja
be a kalanddal, a csodaval valé talalkozas egyes mozzanatait. Ezeket a mozzanato-
kat az Argirus szdvegében is megtalaljuk. A Kivalasztd csoda kétarcd, félelmetes de
egyben szerencsét is hozd. A puszta torténet szintjén a fa eddigi 6rzdinek semmi
bajuk nem tortént, csak elaludtak, nem alltdk ki az ismeretlen erd altal felallitott
probat. A kudarc azonban egyenld a szégyennel, Argirus ettél fél. Bekovetkezik a
talalkozas, és a hés elsd reakcidja itt is a félelem.

Az aventure kiismerhetetlensége oka ennek a rettenetnek, nem egyértelmien
boldogsagot hozd a csoda. Amikor a hattyd leszall a nyoszotyéara, Argirus ugyan-
Ggy megretten, mint Latival.

"Hetedik fejéhez nyoszolydra szall4,
Melyen az kiralyfi ii>en rémil vala."35

Tehat a tundér sz(iz leany csodas megjelenése is kétféle érzelmet hoz Argirus-
nak, félelmet, majd 6rémet, de ez az 6rém nem végleges, a kaland 1ényegébdl ado-
dik a "varatlan szerencse" latszata, de ez még csak az els6 fazis, hiszen ez a csoda
egyben magaval hozza a késébbi szenvedést, a probak sorat.
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A rémiletet okozd hattytaiak atvaltozik tindér sz(iz lednnya, s magas karcsusa-
gdban fényl6 testszin(i36 ruhajaban az isoldai foldig ér6 aranyhajaval a kdzépkori
néidedl megtestesitdje.

A tiindér megajandékozza Argirust szerelmével, de az almafa alatti boldogsag
csak rovid ideig tarthat. A csodaval vald taladlkozas, a kivalasztottsag a torténetnek
csak az els6 szakasza. Torvényszer(i az elvalas, és a gyotrelmes at, a testi-lelki pro-
bak sorozata, mellyel a hés kiérdemli a teljes boldogsagot. Axgirus a sajat vilagéaba
kivanja bezarni a tundér szliz lednyt (kézfogassal megpecsételt eljegyzés-hazassag,
szerelmi birtokbavétel), s ezzel nem fogja fel a csoda lényegét: a csoda és itt az
ezzel egyenértékl és O6sszemosodott avcnlure csak a kivalasztott szaméara létezhet,
hétkoznapi ember nem tudhat rola, nem kozelitheti, érintheti meg. Argirusnak kell
tehat kilépnie eddigi életébdl és a csoda szintjére emelkednie, hogy Orokre birtokol-
hassa azt. A lovagi torténetekben a csoda-kalanddal val6 taldlkozas a hésiik szama-
ra éppen azért veszélyes, mert nem tudjak el6re, milyen prdbatételeket kell kiallni-
uk, bogy méltok legyenek az aventure-re. Torténetiinkben az elvalast Argirus kor-
nyezete okozza, mely megsérti a szerelem titkossagat. A tindér sz(iz leany elt(iné-
sével lezarul az elbeszélés els6 szakasza. A magyar historiaban tokéletesen fennma-
radt ez a kétitem( belsé szerkesztési mdd, mely a lai-k elbeszélés-technikajat jel-
lemzi.

A masodik szakasz a proba, a feladat teljesitése. E probak altal az ifja méltéva
valik a tindér szerelmére -- az el6portréban vazolt erények kiteljesedhetnek, lovag-
Argirus megnemesedik. Nem véletlen, hogy h&siinknek nem harci, vitézi telteket
kell teljesitenie. Az udvari szerelem megkivanja a lovagtol a fortitudo erényét, de
nem okvetlenil harci cselekedetekben, bajvivasokban.’Ennek az erénynek probakdve
a veszélyes, ismeretlenségbe vezetd Ut bejarasa is.

Argirus szerelmi zarandokudira indul, és a "zarandokut" szé részemrél itt nem
stilusiordillat. VVal6ban zarandokol gyalog, egy szem inasaval északra, mint R6zsa-
fan Gyorgy Szt. Patrik purgatériumahoz. Eszakra vezet a tindér altal kijelslt at, a
halal birodalma felé, a fekete varosba, a valtozo helyre.37

Argirusnak, hogy elérje a kijeldlt helyet, at kell lépnie a "valés" vilagbol egy
masik vilagba a nagy ember barlangjan keresztil, de a valtozé hely tjanak még
nem végallomasa.

A valtozo helyig tartd Ut megegyezik az Andreas Capellanus altal leirt szerelem
kirdlysaganak kulsd dvezetével. Ezt az allegorikus kirdlysagot a "Siccitas" Ovezetén
keresztil lehet megkozeliteni, mely szivossidgként, allhatatos Kitartasként értel-
mezhetd. Argirustdl ezeket a tulajdonsagokat kdveteli meg utja elsé szakasza.

A kirdlyfinak itt fizikai er6probékat kell kidllnia, batorsagat, kitarté faradhatatlansa-
gat kell megmutatnia. Argirus teljesiti a feladatnak ezt az els6 részét: a szerelemért
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mindent hatrahagyva nagy nehézségek aran eljut a fekete varoshoz, ahol a jutalom,
a tlndérrel val6 talalkozas varja.

A taldlkozés kiiszobén azonban a kirdlyfi hibat kovet el, és az artd hatalmak
csapdajaba esik. (llyen tipusi hiba nem ritka a lovagi prébak soran, és a blntetés
soha sem marad el.) Argirus csak a fekete varoson keresztiil juthat el a valtozo
helyre, mely a tundérvarbeli szerelem-kertnek, a locus amoenus-nak ugyanolyan
visszfénye, mint a latomasos irodalom féldi paradicsoma az éginek. A vizidkban a
poklon keresztll vezet az Ut a foldi paradicsom latvanyéhoz, torténetiinkben a so-
tétség, az Ozvegy birodalman kell tdl jutnia Argirusnak. A kiralyfi azonban lelkében
még nem készilt fel a csodaval valé taldlkozasra, igy torvényszer(, hogy ezt a pré-
bat nem éllja ki.

Argirus a végzetes hibat akkor koveti el, mikor az Ozvegynek keserves bujdosa-
sdval, faradsagot nem kimél6 bolyongéséval szivds kitartasaval kérkedik, s megsért-
ve az alapszabalyt, kifecsegi a tlindér-szerelem titkos voltat is.

"Szemét cl nem vészi, nz asszony &réla,

0 sok bujdosasdt erésen csuddlja,

Jarassal hogy gy6zte! - almélkodvan mondja,
Az 6 szép személyét nézni cl nem unja.

Kiralyfi 6neki azt is megbeszéld,

Hogy 6 az leanyért jatt volna ily messze,
Mint lett volna dolga, azt is megbeszéld,
Kir6l 6n az asszony gondolkodni kezde."3S

A hiba visszaloki Argirust a kivalasztottsag el6tti allapotba, nem mélté meglatni
a csodal, ugyanugy, mint kordbban két batyja és a fa 6rz6i, mély alomba zuhan,
[lidba jelenik meg a tundér mér nem foldi, hanem tindéri alakban (megjelenésének
képe eltér a kiraly kertjében felvett foldi nGalak leirasatol), Argirus méltatlanna valt
a latasara. A tundér sziiz leany valdjaban ekkor mond le véglegesen Argirusrél és a
szerelemr6l, hiszen Kkivalasztottja nem allta ki a prébat. Ezért nem hiszi el szolga-
I6leanyainak a késbbiekben, hogy Argirus megérkezett a tiindérvarhoz.

A fekete varos melletti szerelem-kert, a "locus amoenus" igy valtozik "locus se-
puiturae"-vé, a szerelem temet6-kertjévé. A valtozod helynek ez a kétarcisdga a le-
irdsban is tetten érhet6, novényzete azonos a kdzépkori paradicsomkertek abrazola-
sdval, de a sirkertekével is.39

A biintetés Argirust a végs6 kétségbeesésbe taszitja, megsz(int a tiindéri segit-
ség, az Utmutatés. Igy jut el a proba masodik fazisaba. Most mar nem céltudatosan
zarandokol, a testet farasztd (t utan egy lelki Ut bejardsa kovetkezik. Az Utnak ez a
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méasodik szakasza megegyezik az Andreas Capellanus altal leirt szerelem Kiralysa-
ganak masodik, bels6 ovezetével, a Humiditas-sal, hiszen ez az es6s Ovezet a
"konnyel aztatott" értelmet rejti magaba, és a lelki szenvedés-tisztulas helye. Mind-
ez konkrét képben jelenik meg a historiaban, Argirus egy forras mellett zokog
megfosztva mindent6l, elszanva a halalra. Lamento-ja tikrozi a lelki megtisztulast,
megszabadul kiméletlenségétdl, haragjatol, elbizakodottsagatdl, g6gjétél. Erdemes
Osszevetni az elsd Utnakindulast az utolséval, (a halalba) vald késziiléssel. Az els6-

ben apjat, anyjat hibaztatva, jussat kovetelve vad haraggal indul felkutatni a tin-
dért:

"Sok sirast, zokogast kornyiltitte téitek,
De semmit bel6le ki nem vehet6nek,
Mint egy dihodt ember ki&lt mindeneknek..."

"Atyja, anyja hé&zban jajgatva siratja,
De csak meg sem hallja, az utnak indula,"40

Most a végs6 Utra, a halalra készllve gyonyor(i bucstuzéban koszon el "édes
vén" atyjatol, "szerelmes" anyjatdl, elhagyott vilagatol a Naptdl a Holdtol, szerel-
métdl. Szivébdl eltlint a vad harag, az indulat, de eltlint a "teljesitményével" vald
kérkedés, a dicsekvés gbgje is. Az elébe 1ép6 zengl énekl leanytdl (tlindér, isten-
nd? valdszindleg Sybilla) nem a tovabbvezet6 utat tudakolja meg, hanem a joven-
dét. De ezt a biztatd joslatot nem testi életének tovabbi sorsara vonatkoztatja, ha-
nem a haldlra. Rad6bben arra, ha 6nkezével vet véget életének, elkarhozik. Mennyi-
re killénbozik magatartasa a két barlangjelenetnél. Utjanak elsé allomasanal, mikor
még kozvetlen cél a fekete varos elérése, igy 1ép az drias barlangjaba:

"Mikor az barlangnak szélire eljuta.

Az barlangban ottan egy nagy embert lata,
Ugyan megrettené az embert hogy lata,

De visszafordulni immar késg vala.

Batoritvdn magét igy szala magéban:

"Nem bizom én immar semmit ez vilagban,
Jobb holtom, hogy semmint éltem nagy buban."
Ez sz6k utdn mindjart méné az barlangban

A masodik jelenetben mar nem véletlenil, egy konkrét veszélyt latva vitézi tett-
re elszanva lép a barlangba, ahol a haladl még csak lehetéség, melyet batorsaggal el

lehet keriilni, hanem mindent6l megtisztulva a méltd halalt keresve:
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"Iszony( orditast azontdl ott hulla,
Az melynek miatta haja felall vala,
Azt alltja vala, sarkany és oroszlan
Egymasra talalvan vinak az barlangban.

Mondd 6 magaban: "Ki magat megdlné,

Isten orszaganak lakéja nem lenne,

De jobb nekem — Ggy mond —az barlangba menni
Hadd szaggasanak cl oroszlanok abban,”42

A két idézetben hasonld .szofordulatai ellenére kél fokozat figyelhet6é meg: ha
nem elégséges az ereje, jobb a rossz vildg helyett a halal (testi szint); a rossz halal
helyett a jo halal (lelki szint).

A keresztény jo haldl keresése Argirus tisztulasanak végs6é pontja. igy mar
csapdaba tudja ejteni a sotét hatalmat (6rdog), hiszen’a tlindérvarhoz a "poklon™ ke-
resztlil iehet eljutni. Ez a "jo halalt" vallalo ©nfeldldozas szabaditja ki abbdl a
szintbdl, ahol még a sotétségnek, a gonosznak hatalma vau, és teszi méltova a toké-
letes boldogsagra, az 6rok szerelemre. A bolyongas els6 fazisaban még csak korab-
bi életét adta fel, még csak faradsagat, bator szivét aldozta fel a szerelemért. Most,
a masodik fazisban megszabadulva minden erkdlcsi-érzelmi hibajatol eljutott a tel-
jes oOnfeldldozasig, és a keresztény martiromsaggal rokon szerelmi martiromsag a
legnagyobb &ldozat az Gt végén. Valodi "fin’ amors" ez. A szerelem és halal szoros
kapcsolata minden kor irodalmaban megvan, de nem ilyen 6sszefliggésben. Ez a lo-
vagkor irodalménak idealképe, misztikus boldogsag-értelmezésének szépsége.
Argirus csak igy léphet be a tiindérvar szerelem-kertjébe, ez az ara a tokéletes sze-
relemnek.

A két Kkertbéli szerelmi jelenet kozott is min6ségi kilonbség van. Mig a Kiva-
laszté almafa jelenetben az erotika, a szerelem érzéki oldala dominal, a tindérvar
kertjének jelenetében ez a motivum mar teljesen héattérbe szorul, egy testetlenebb
boldogsag képét taldljuk. A foidontalisag érzékeltetésére jellemzd a "lagy szell6"
motivum.

Mikor a tiindér még hattyl alakban jelenik meg Acleton kiraly kertjében Argt-
rus:

"Mint egy lassu szell6, olyan zugast hulla,

A valtozé helyen, a tlindér szliz ledny mér tlindér mivoltaban jelenik meg, hi-
szen a probat teljesité Argirust varja. Ebben az alakjaban is szell§ Kiséri;
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"Testén ingadozik testszind ruhdja,
Lengedez6 fatyol fejére boritva"44

de az alvo, "veritékez6" kiralyfit nem viheti magéval. E légies alak és szerelmének
"holt-eleven" alomba merilt, veritékben fiird6 teste két mindséget abrazol. Mikor
Argirus bejarta a lelki utat is, ez a minGségi killénbség megsz(nik, felemelkedett a
tindér szintjére, G is &tvaltozott. A végsé beteljesedés mér nem az almafa alatti
szerelmi 6lelés, hanem magasabbrendd, allandé boldogsag.

"Szép vetett nyoszolydk az kertben vularnak,

Hol egyen s hol mason nagy szépen nyugosznak,
Lagy ruhajuk széltél lassan ingadoznak,

Mind az kelten szépek, nagy érémben vannak."4-:

A mai olvasé szaméara ebben az idilli vilagban disszonansan csattan az a harom
pofon, mellyel Argirus biinteti a tiindért lakodalmi tGnnepségikén, E pofonok szim-
bolikus tartalmat most félretéve, csak a torténet lathatd szintjére figyelve, Argirus
jogosan binteti meg asszonyat, aki lemondott szerelmérél, s nem hitt 6benne. A
tokéletessé valt Argirustol mint uratdl és parancsol6jatol a tiindér elfogadja ezt a
biintetést, az Utlegek nein kisebbségére valnak, hanem inkabb "6regbitik" az 6 "tisz-
tességét”. De hat ne felejtsiik el, e misztikus szerelem szépségében gyonyorkodve,
hogy a kozépkorban vagyunk, ahol jovendémondokat, inasokat fejeznek le egy

kardcsapassal, ahol szolgalattev6 oregasszonyokat kotnek a 16 farkara, s négyeinek
fel.
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53. sz. jegyzet).

Argirus, p. 376.

Erdekes a tiindér ruhajanak testszine. A korabeli magyar nyelv a szinarnyalatok
megkuldnboztetésénél a testszint "Fieischfarbe" értelemben hasznélja. Gyongyo-
si Muranyi Vénuszanak masodik részében értelmezvén a szineket, ezt irja: "...s
test-szin megvaltozosdgot jegyez". Ez kétségtelenil tindér-hatds. Beniczky
Péternél viszont a szenvedés szine. Az Argirusban color corporis, incarnato,
értelemben hasznélatos, tehdt megint a megtestesiilés szimbolikajaval
talalkozunk.

Osi hit az északi (it halal-tartalma, melyet a keresztény szimbolikus miivészet
is alkalmaz. Mé&s oldalr6l, a kozépkorban élt az a hattylleirds, miszerint a
hattydk idénként északra repllnek egy téhoz, ahol taldlkoznak egymaéssal.
Argirus, p. 386.

Borostyan, ciprus, puszpang, balzsamfa, cédrus, etc. V6. VO1GT V., "A szere-
lem kertje", I, Il, Etnographia, 1969, pp. 235—275, 1970, pp. 28—54.

Argirus, p. 382.

Ibid. p. 383.

Ibid. pp. 395-396.

Ibid. p. 376.

Ibid. p. 388.

Ibid. p. 399.

68



