NAGY JOZSEF féiskolai adjunkiuvs:

AZ 1945-0S FOLDREFORM HEVES MEGYEBEN

1944 6szén a felszabaditd Voros Hadsereg csapasal alatt széthullott
a magyar fasiszta allamgépczet és lchetévé valt, hogy a magyar dolgozo
nép onmaga dontson sorsardl, s meginduljon a szabad, emberi élet 1t-
jan. Pes{ alatt és a Dunantulon még dorégtek a fegyverek, még folyt
a Iasiszta csapatok megsemmisitése, amikor a Kkeletl orszagrészeken
a kommunista part kczdeményezésére megkezdddott a demokratikus
erdok osszefogasa, hogy minden antifasiszta, antiimperialista és antife-
adalis elemet tdmdritsenek az orszdg nemzeti fuggetlenségének helyre-
allitasa és a demokratikus dllamrend megteremtiése érdekében.

A demokratikus allamrend megteremtése az adott keretek kozott
szilkségszerticn cgyet kellett hogy jelentsen a régen esedékes polgari
demokratikus forradalom megvalésitasaval. A kiiszdébén allé polgari
demokratikus forradalom egyik égeté keérdése a foldkérdes volt. A ki-
alakuld demokratikus allamhatalomnak feliétlenlil meg kellett oldania
az 1848 4ta vajudé problémat és fel kellett osztani a parasztsag kozott
a feudalis korbél szomord orskségként ittmaradt kapitalizalodott lati-
Tundiumokat.

A Magyar Kommunista Part mar a felszabadulds elsd napjaiban ki-
dolgozta az orszdg ujjaévitésére és felemelkedésére iranyuld program-
jat, s azt 1244 november 30-an nyilvanossagra is hozta. Ennek a prog-
ramnak egyik f6 kérdése a foldosztas volt. A Magyar Kommunisia Part
programjat magaéva tette a Magyar Nemzeti Figgetlenségi Front is és
ilyen szellemben adta ki els6 nyilatkozatat 1944 december 22-én az Ide-
iglenes Nemzeii Kormany is,

Az orszagnak mind a gazdasagi. mind a politikai helyzete sziksé-
gessé és indokoltta ietle a foidreform azonnali keresztiilvitelét. Bar az
orszag nyugati részén még folylak a harcok, az orgzag kozépsd és keleii
részén gondolni kellett a nép jove évi kenyerére, Az orszig egész gaz-
dasdgi helyzetébez hasonléan azonban a mezdgazdasag is igen siralmas
allapotban volt. A nagy harcok kévetkeziében az Gszi szantdo-vetd mun-
kak nagyresze elmaradi, az allatdllomdény jelentGs része pedig megsem-
misiilt. Igy volt ez a paraszti birtokon &s a nagybirtokon egyarant,
a nagybirtokon azenban stlyosabb volt a helyzet, mert a paraszisag
par holdjat még csdkkent igaerdvel is jobban megtudia muvelni, mint
az 1 000, vagy 10 000 holdas nagybirtokokat. A legtdbh nagybirtok ezen-
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kiviil vezei6 nélkdl maradt, tulajdonosaik. intézdik elmenekiiltek, s
csupan a cselédség Orizte a megmaradt gazdasdgot. Ilyen kirlilmények
kdzott tehat a paraszti kisarutermelés legalabb annyira biztositotta a la-
kossdg ellitasat, mint amennyire a nagybirtok tudta volna azt vallalni,
A parasztsagot azonban elébb érdekeltté kellett tenni a fermelésben
ahhoz, hogy tdmaszkodhassunk ra. Vissza kellett juttatni kezébe azt a
ioldet, amit a {8ldestri dnkény évszazadokkal el6bb elraboll 6seitdl.

A gazdasagi okok mellett még sokkal slirgetébbé tette a foldosztas
megvalositasat az orszig politikai helyzete. A Vords Hadsereg felsza-
badité harca lehetdvé tette a magyar nép szamara, hogy leszamoljon
a félfeudalis nagvbirtokkal, amely akadalyozta az orszidg demokratikus
atalakulasat, A demokratikus fejlédésnek elengedhetetlen feltétele
volt a munkés-parasztszovetség megvaldsitasa, ehhez viszont az elsd 1é-
pés a foldosztason kereszlilil vezetell. A Kommunista Part, amely mar
az ellenforradalom rendszerében is kiizdétt a nagybirtokrendszer meg-
sziintetéséért, a felszabadulas utdn elsérendG [eladatanak tekintette
a foldosztas megvaldsitasat.

A nagybirtokrendszer Heves megychen is igen nagy sullyal nehe-
zedett a dolgozo tomegek vallara. Az egri kaptalan 67 ezer holdja, az ér-
sekség 38 ezer holdja, a Karolyi-féle hitbizoményi zargondnoksag és
a tébbi kitott, vagy szabad nagybirtok még a {6ldszerzés leheldségél is
elzarta a parasztsig elol, Még a kapitalista nagybirtokrendszer hege-
moénigjat biztosité Horthy-rendszerben is Heves megye azon néhany
megye kozé tartozott, ahol a foldbirtokok ko&zotti ardnytalansag igen
erés volt,

A kovetkezd tablazat szemléletesen mutatja Heves megye birtok-
viszonyait 1935-ben: [1].

A fdldbirtokok teriilete

Kat. hold A foidbirtokok szama %o Kh U

0— 35 59 398 78,0 84 288 13,0

5— 10 87T 11,5 62 831 9.6

10— 50 6 994 g2 130176 20,1
50— 100 514 0,8 34 381 5,3
100— 500 449 0,6 100 854 15,5
500—1000 86 0,1 B5g 257 9,1
__1000 holdon feliil 47 — - 177 757 27,4
Osszesen: 76 291 100,0 649 424 100,0

Amint tehat a tablazatbol kitlinik, a megyve mezdgazdasagi lakos-
saganak 89,5 szazalékai kitevo foldmunkassag, szegény- és kisparaszi-
sag (0-—10 holdig), a megye mezigazdasagi teriiletének minddssze 22,6
szdzalékal mondhatta magaénak. Ugyanakkor szazharmincharom 500
holdon feliili birtokos, akik a mezSgazdasagi lakossagnak minddssze 0,1
szazalékat képezték, a megye [Oldteriiletének 36,5 szézalékat birtokol-
tdk. Ez az aranvtalansag még csak novekszik. ha a 100 holdon feliili bir-
tokkategoriat hasonlitjuk dssze a 0-—10 holdig terjedd kategoria ara-
nyaival. Ekkor azt latjuk, hogy a mezdgazdasagi lakossiag 0,7 szazaléka
a foldteriilet 52 szAzalékal tartja a kezében.
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A {6ldbirtckmegoszlasnak ilyen mérva ardnytalansaga csak Pest és
Fejér megyékben volt nagyobb, A 0—5 holdig terjedd szegényparaszti
kategéria orszigos arénya 72,6 szazalék volt, s ezt az ardnyt messze til-
haladta Heves megve. Ez a 0—35 holdig terjedd kategoria lénylegesen
azt jelentette, hogy az itt szamon tartott 59 398 , birtokos” jelentds ré-
sze 1—2 holddal rendelkez§ mezfgazdasidgli munkas volt. 100 kataszt-
ralis holdnyi mezdgazdasagi {6ldteriileten az 1930-as években atlag 67
torpebirtokos volt, ami valamivel t6bb mint 2 holdas atlagnak [felel
meg [2]. Igaz ugyan, hogy a térpebirtokok széma az 1920-as, 30-as évek-
ben emelkedett, ez azonban a valésagban a paraszii [6ldek tovabbi osz-
todasat, tehdt a parasztsig pauperizalodasit jelentette, 1935-ben a me-
gye meziguazdasagi lakossiganak 49 szazaléka mar proletar volt [3].

A szegényparasztsag helyzetének sulyossagat fokozta a viszonyla-
gosan nagy népsiriség is, Az egy négyzetkilométerre esté mezdgazda-
sagi népsirtség Heves megvében 72,8 volt [4]; ami ugyancsak hozzaja-
rult a birtokelaprozédashoz, a mezdgazdasidgi munkabérek lenyvomasa-
hoz, és jelentfs munkastartaléksereg kialakuldsihoz. A megyei birto-
kossdg nem is igyekezett kinnyiteni a szegényparasztsig helyzetén.
A 100 kat. holdnil nagvobb birtokok haszonbérbe adott teriiletének
mindéssze 25,7 szazaléka esik kishaszonbérletre, 74,2 szazalékdn 100
holdnal nagvobb bérletet létesileliek [5].

Kdétségtelen, hogy elhelyezkedési nehézséget okozott az is, hogy
a megye teriletének 26,8 szizalékat erdS boritja, amely sokkal keve-
sebb munkaskezet igényel mint a mezdgazdasag [6]. A parasztsag sze-
genysegének és elnyomorodasinak alapvetd okal azonban természetesen
nem a foldrajzi, vagy természeli kérlilményekben kell keresniink, ha-
nem a kapitalista tarsadalmi rendszerben, amelv sem falun, sem varo-
son nem biztosilolt clegendé munkaalkalmat a dolgoz6 parasztsag to-
megei szamara. Foleg a megye északi részén a Matra hegyei koze be-
szoritott, a nagybirlok fojtogatd Slelésében vergddd szegényparasztsag
Eem latott kiutat amerre menekiilhetett volna nyomorusagos helyzeté-

6l

A 1oldbirtok ilyen ardnyl megoszlasa. s a parasztsag ebbdl kovet-
kez{ gazdasagi helyzete nagyon is indokoltta tették, hogy a Heves me-
gyei 1oldnélkili és szegényparasztok Kkitéré lelkesedéssel fogadtak
a kommunista part foldreformtervezetét. Azok a megmozdulasok, ame-
lyek 1945 februarjaban és marciusdban zailoltak le Heves megye kbzsé-
geiben és varocsaihan jelenids mértékben forradalmi jelleget adtak
a foldreformnak, A foldrefomtorvény kovetélésében és maganak a £61d-
osztasnak a lebonyvolitdsiban a parasztsag olyan iomegei vettek részt,
hogy ez tobb mint egy reform formai lebonyolitasa.

A kommunista part pétervasari taggylilésén mar februar 10-e k-
ril tobb mint 1000 ember kidvetelte a foldosztias azonnali megvaldsita-
sét, s kovetelésiiket tAmogattak az egercsehi banyaszok is [7]. 1945 mar-
cius 4-én Egerben mintegy 3 500 ember elétt Kallai Gyula a Magyar
Kommunista Part kézpenti kikiildottje beszélt a fdldreform szikséges-
ségérdl, amit & nagygvilés tagjai lelkesen helyeseltek és hatarozatot fo-
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gadiak el: ,,Szukséges a minden kdzségben megalakulandé {6ldigényls
bizottsdgok miikddése, mert a foldosztasok végrehajtéasal meggéatolni
akarg reakciés elemeket csak igy lehet az 1itbol félre-allitani és a ren-
delet kiadasa utan annak végrehajtasat azonnal megkezdeni” [8]. Mar-
cius 11-én Fiizesabonyban és Maklaron tartott a Kommunista Part nép-
gyllést és mindkét helyen nagyszamu résztvevd kovetelte a toldreform
azonnali megvalositasat. Marcius 18-an Verpelét, Kistalya, Beseny0te-
lek, To6falu, Vécs parasztsaéga kévetelte a foldosztast. Aprilis 1—2-4n,
a husvéti linnepekel feihasznalva Recsken, Egercsehiben, Kalban tar-
lott a kommunista part népgytlést. Recsken muntegy 1300 {6 eldtt
Csirmaz Dezsé a kommunista part megyei titkdra mondott beszédet.
Ezen a népgyllésen megjelentek Parad, Bodony, Sirok, Tarnalelesz dol-
gozol is. A népgylléseken mindenhol a féldreformrol volt szd.

A kommunista part mas terlleten is elfsegitette a foldreform mi-
€ldbbi megvaldsitdsat. A megyei Nemzeti Bizottsdgban erds befolyasa
volt a kommunista partnak, Maga a Nemzeti Bizollsag elndke 1s kom-
munista volt és a kommunistak allaspontjat tamogattdk a Szocidlde-
mokrata Part és a Nemzeti Paraszipart képviseléi is. Megyel viszonylat-
ban azt latjuk, hogy azokban a kdzségekben ahol erds Nemzeti Bizott-
sag volt, vagyis a Nemzeti Bizottsdg kommunista, vagy baloldali befo-
lyas alatt allt, a fodreform el6készitése, a Kozségi Foldigényld RBizoll-
sagok megalakitdsa és magdnak a i6ldreformnak a lebonyolitdsa gyor-
san és helvesen tértént meg,

Koézvetlenul a féldreformtirvény megjelentése utdn a megyei Nem-
zetl Bizottsag ,,a Kommunista PAart egri szervezetének javaslatara ha-
tarozatot fogadott el és kirlevélben értesitette a megye Osszes Nemzeti
Bizottsdgait a foldigénylé bizottsagok megalakitasanak szitkségessége-
rdl” [9]. Ugyancsak a megyei Nemzeti Bizotisdg mar marcius 3-an arra
hivja fel Atdny, Kémlé és Sarud Nemzeti Bizottsagainak a figyelmeét,
hogy keszitsenek tervezetet a kozseglik hataraban elteriild szatmari plis-
poki birtok felosztasira és megmiivelésére [10]. A méatraderecskei Nem-
zetl Bizottsag pedig mar marcius {0-én arrol értesiti a megyei Nemzeti
Bizotisagot. hogy a kozség hataraban lévé Karolvi-uradalombol féldet
oszt a kodzség lakossaganak [11].

1945 marcius 17-én az Ideiglenes Nemzeigylles elfogadtia a Magyar
Kommunista Part foldreformtervezetét, s ezzel megkonditotta a halal-
harangot a magyar nagybirtokrendszer {616tt. Marcius 17-¢ utédn nagy
léptekkel indult meg a parasztsag uj honfoglalasa. Par napon beliil meg-
alakultak a Kozségi FoldigénylS Bizottsagok, megalakult a Megyei
Foldbirtokrendezé Tandcs és megkezdték a kisajatitandd foldbirtokok
és a 10ldnélkiiliek Osszeirasat. A hatvani Nemzeti Bizottsiag 1945 dprilis
4-i jelentése vildAgosan megmutatja a nép szerepét a [6ldosztasban.
Miutdn beszamolt arrdl, hogy folyik a birtokok és foldigénylék Ossze-
irasa megemliti, hogy az ,.igényldk &sszeirdsira az igényldk felstbbiske-
lds gyermekei, vagy mds hozziatartozéi maguk ingyenesen vallalkoz-
lak” [12]. A nép tehat magdaénak érezte a foldosztas eszméjét és szer-
vesen bekapcesolodott annak megvalositdsédba.
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A foldosztas eredményei mellelt azonban negativumok is mutat-
koztak. Egyik negativum az volt, hogv sok kozségben nem volt elegen-
dé a Kkiosztasra vard foldteriilet, s ez ellentétet okozott tobb kozsédg
1oldigényld bizottedga kizétt, Ez is hozzajarult késdbb ahhoz, hogy 1945
velelve burkoll tdmadast intézzen a foldreform eredményei eilen. gy
volt ez a bard Halvany csalad Hatvan koriili uradalmain, amelyek nem-
csak Hatvan, hanem Heréd, Boldog, Verseg és Kartal hatardban fekiid-
tek s igv ezek a kizségek is igényt tartoftak ra, bar legigényjogosultab-
bak a birtokon €14 gazdasagi cselédek voltak [13]. A Megyei Foldbirtok-
rendez6 Tandcs uvtasitotta a hatvani Kozségi Foldigényld Bizottsagot,
hogy az cemlitett kozségek foldigényls bizottsdgaival megbeszélve mél-
tanyosan folytassak le a I5ldosztast,

A mésik sulvos hiba, ami gatoita a fcldosztas gyors lebonyolitasat,
az volt, hogy csak a kommunista part szervezetei érezték magukénak
a Ifoldoszias eszméjét a tobbi partok nem. A Magyar Kommunista Part
vezeldi és megbizottai, munkéasok és parasztok allandoan jartdk a fal-
vakat és segitettek a parasztsiagnak a féldosztas lebonyoclitasaban. Mas
partok viszont legteljebb k&zOmbibsen nézték a toldosztast, sét egyes
partok igyekeztek is gatolni annak gyors megvalosulasat. Igyekeztek el-
hitetni a féldigénylékkel, hogy a f6ld csak addig lesz az 6vék, amig a
volt birtokosok vissza nem térnek, ha pedig megvaltozik a rendszer,
mindazokat bebortdonzik, akik foldet igényeltek. Bar a legtobb helyen
az llyen hiresztelésekkel nem értek célt, megis rossz hatast gyakorol-
tak a parasztsdg egyes rétegeire. Dormdndon pl. a jegyzd Ugy iranyi-
totta a i6ldigénylé bizottsag miikodését, hogy éppen az a birtokos lett
az clndke, akinek a foldjét fel kellett osztani. Igy még a mezdgazdasagi
munkasok egy részével is sikeriilt elhitetni, hogy nem érdemes a f&ld-
asztast megvaldsitani, mert gy sincs gazdasagi felszerelesik, hanem
jobb lesz, ha tovabbra is a foldbirtokosoknak dolgozzdak meg a fol-
det [14]. :

1945 aprilis 3-an a maklari jegyzordl is megallapitotta a féldrende-
z6 bizottsag ellenéreinek a jelenilése, hogy a ,foldreformmal kapesola-
tosan semmiféle hasznaveheté munkat nem végzett. Ugyancsak meg-
allapitjuk, hogy az irodai munkaerdket teljesen értéktelen munkéra
hasznalta fel. Mégpedig a féldigényjogosultak dsszeirdsaval kapesolato-
san az Osszeird fisztviseldnek semmitéle gyakorlati utasitast nem adott.
Ebbdl kifolyolag ezen hivatalnok altal végzett munka egyenlé a sem-
mivel, A fent felsorolt sorozatos hibdk miatt a fodreformrendelet vég-
rehajtasa sulyos hatranvba toldodott el. Vagyis egyiltaldn nem megkez-
dettnek tekinthetd” [15]. Mas kozségekben viszont a foldigénylék ma-
guk valtotlak le tisztségikrdél azokat, akikben nem biztak meg. Visontan
a Kozségi Foldigényld Bizoitsag elntke és kél tagja tagja volt a nyilas
partnak, A f6ldigénylok népgyulése ezéri levaltotta ket és helylkbe
demokratikus egyéneket valasztottak [16].

A f6ldosztds megvaldsitasandl mindenhol clényben részesitették
azokat a dolgozdkat, akik részt vettek a fasizmus elleni harcban. Sinks
Bélané epri lakos hazhelyigénylési kérelmét azzal tamasztja ald, hogy
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férje ,,a 2. Ukran Hadsereg kotelékeben delgozo elsd vasutépitd magyar
hadosztaly allomanyaban dolgozik™ {17]. Szécsényl Ferenc leirja az
adacsi Kozségi Féldigenyld Bizottsaghoz irt levelében, hogy ,,a foldre-
form sordn 10 bhold szant6idld juttatasban részesiiltem, mert az Ujja-
sziiletett demokratikus hadseregben harcollam az orszdg felszabadita-
saert” [18]. A Borsod megyei Foldhivatal pedig leiratban kézli a hese-
nydtelki Kozségi Faldigénylé Bizottsaggal: Az 51. honvéd visszama-
radé kiilénitmény parancsnoksig névjegyzekében feltlintetett honvéd
cgyének kérelme minden koriillmények kozott targyalandd, kiilonds te-
kintettel arra, hogy nevezettek tulnyomad tobbsege a parvtizanmozgalom-
ban resztvett, vagy dnkéntes harcot vallalt a fasizmus elleni hare-
ban” [19].

Gyurki Janosné az egri Kozsegi Foldigenylo Bizottsaghoz irt haz-
helyigénylési kérelmét igy indokolja: ,,Semmiféle vagyonom nines. Fér-
jemet a Gestapo 1944 november 8-an a gyujtébdl Budapestrdl, ahol
blintetését toltotte a tobbi politikai fogollyal egylitt elszallitotta és az
eddigi hirek szerint életét vesztetie” {20], A kerveny mellé a budapesti
blintetétorvényszék Ottagu kiilontanacsanak itéletét masolatban csatol-
ja. A torvenyszék 6 oldalas indoklasban sorolja fel Gyurki Janos tevé-
kenységét, mely egy illegalis kemmunista sejt létrehozasara iranyuit.

Aprilis elején végiil ténylegesen is kezdetét vette a fdldoszias.
A megyében elbszér Mezdétarkanyban vertéek le a kardkat, amelyek
orokre megsziintették a kapitalista nagybirtok uralmat a parasztsag
folstt {21]. Ordmmamorban tszott a kbzség éppugy, mint az egész me-
gye dolgozd parasztsaga. A f0ldosztas egyik szemlantja a kovetkezo-
képen irja le ezeket a boldog napokat: ,,Micsoda elet kezdddott! Piros
és nemzetiszinl zészlok mindenfelé!” | \Milyen mamoros 6rom volt néz-
ni, hogy mennyire otthonosan mozognak a parasztemberek a kozségha-
zan, hogvan osztjak el az urak féldjét egymas kozétt, Nem volt itt kap-
251848, vagy torekedés a tébbért. Jutott mindenkinek annyi, amennyit
erejével birt és amennyibdl béségesen meg tud élni” [22].

Féleg a megyve deli részén vibaros gyorsasaggal tortént meg a 16ld
birtokba vétele, A tébbezer holdas egyhazi, vagy vilagi birtokokat na-
pok alatt megszallta a parasztsag és mindorokre magacdva tette. A tisza-
fGredi hatarban 6 500 hold f6ld kerllt szé¢tosztasra 801 gazdaségi cseléd
kézott, Poroszlén 4 600 holdat, Sarudon 4000 holdat osztottak fel [23].
Tiszananan a szatmari plisptkség birtokaibdl 4 500 holdat, a helybeli
200 holdon feliili birtokbdl pedig mintegy 300 heldat sajatitottak ki. A
4 800 hold f5ldbdl 1 100 hold arteriilet és erdd volt, ami allami kezelés—
bhe ment at, a tébbi 3 700 holdat 625 tiszandnai {6ldigényld csalad ko-
zott osztottdk szét {241, Aprilis 11-re a hevesi jaras minden kozsége be-
fejezte a foldreform végrehajtasat, aprilis vegére pedig lényegében az
egész megyében lezdrult a féldoszias, bar az 4j birtokosck birtoklevelii-
ket még nem kaptak kézhez és még 1945 -ben, 86t 1946 folyaman is sza-
mos fellebbezés érkezett a fdldosztd bizottcdgokhoz

Természetesen a foldosztas aranyal a megye kilénbdzdé pontjain
kilonbdzéek vcoliak, A megye déli részén kilontsen a hevesi és tiszalu-
redi jérasban (a ‘iszafliredi jaras 1949-ig Heves megyéhez tartczolt)
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elég béven allt {61ld az igényldk rendelkezésére és a Tisza mentén szinte
minden raszorulo igényét ki tudidk elégiteni. Az egri és pétervasari ja-
rasban, vagy a flizesabonyi jaras €szaki kozségeiben mar kordntsem
volt ilyen kedvezd a helyzet, Egyrészt a hegyes lerilelen kevesebb volt
a megmuvelheté mezdégazdasagi terlilet, s igy eleve kevesebb kerulhe-
tett felosztasra is, masrészt a megye Kiterjedt erddségei is itt terilnek
el, amit ugyan termdészetesen Kkisajatitottak a birtokosokiol, de ezek
a torvény értelméhen allami kezelésbe kertiltek.

Amig a megye alfoldi részein a felosztott {6ld atlaga 4—82 kataszt-
ralis holdig terjed, a hegyes, dombos teritleten az atlag csak 1—2 hold
és még igy is nagyon sok raszerulod igényét nem tudtdk kiclégiteni. Ter-
mészetesen a raszorultsdg meértéke és a csaladtagok szama is megszabta
a juttatott f6ld nagysdgat. Tiszaflreden 8 hold volt a tclosztott £6ld at-
laga (6 500 :801), Tiszananan 6—7 hold (3 700 :625), a m¢g ugyancsak
alfoldi fekvésii Egerfarmoson 933 holdat osztottak fel 250 igényld ko-
z0tt, itt az atlagos f8ldnagysig nem egészen 4 held volt [25]. A mar féld-
del rendelkezd torpebirtokosok természetesen altaldban kevesebbet
kaptak, mint az agrdrproletarok.

Heves megyében a foldreform végrehajtasaval kapesolatban a £61d-
alap céljaira igénybevettck 160 505 katasztralis hold féldet, Ennek
nagyresze megvaltis utjan keriilt kisajatitasra, kisebb részét 9 690 hol-
dat pedig népellenes elemekttl koboziak el. A kisajatitott iéldteriilet-
b6l 72 414 holdat felosztottak 24 491 igényjogosult kdzdtt, 20 109 hold
kizségi tulajdonba, 63 719 hold pedig allami tulajdonba kertilt. A fel-
merilé panaszok orvoslasara 4 263 holdat tartalékoltak. Az dsszes fold-
1gényldk szama 35 840 volt, tehat 11 349 foldigénylé nem részestilt jut-
latasban. Osszesitve a kisajatitds és féldosztas eredményeit a kivetkez6
képet kapjuk:[26].

A foldalap céljaira igénybe vétetett:

a) elkokzas atjan 9 690 kh. 3,4 szazalék
b) megvaltas utjan 147 815 kh. 92,9 szézalék
¢) kincsiart tulajdon - 3000 kh. 1,7 szdzalek

nsszesen: 160505 kh, 100,0 szézalék

A foldreform sorar felhasznalasra Keriilt:
a) foldosztas 24 491 igénylének 72414 kh. 45,1 szazalék

b) kozségi tulajdonba keriilt 20109 kh. 12,5 szazalék
¢} allami tulajdonba kerilt 63719 kh. 39,7 szazalék
d) tartalékban maradt : 4 263 kh, 2,7 szazalék
Bsszesen: 160 505 kh.  100,0 szazalék
Juttatasban részesult 24 491 6 68,4 szazalek
Juttatasban nem részestilt 11349 £6 31,6 szazalék
Osszesen: 35840 16 100,0 szazalék
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A kozségi tulajdonba kerilt teriiletnek jelentés része (14412
kh.) [27] kozlegeld céljara szolgalt, az Osszes igénybe vett foldteriilet
29,7 szazaléka pedig allami kezelésbe kerllt. Az allami kezelésbe vett
teriiletbél 60 110 kat. hold erdd volt, [28]. a fennmaradé tébk mint 3 500
kh. nagyrésze pedig artéri terulet. Az osszesitésbol kitlinik az 1s, hogy
11 349 {6, a foldigénylék 21,6 szézaléka nem kapott {6ldel. IlL végered-
ményben a kiterjedt erddség akadalyozta meg az igények nagyobb mér-
tékd Kkielégitését, A foldnélkil maradtak egyrésze viszont telepités ko-
vetkeziében [6ldhoz jutott az orszag mas vidékein felosztasra keriild,
ritkdbban lakott nagybirtokokon. Heves megyébdl 1 549 csalad jelent-
kezett telepilésre 3 679 csaladtaggal [29]. A csaladtagok alacsony sza-
mabol arra kovetkeztethetiink, hogy fdleg a fiatal hazasok vallalkoztak
a teleplilésre, Bodonvbol pl. 300 {iatal par telepilt Besnydre, ahol a tel-
szabadulas elétt mint summaésok keserves napokat i¢ltéttek ¢l a nagy-
hirtokon {307].

Kétségtelen, hogy a foldreform minden radikalizmusa ellenére sem
oldotta meg az egész parasztsag felemelkedésének a kérdését. A paraszt-
sédpgnak egy jelenids része, meg azoknak egyrésze is, akik juttatasban
részesiillek — tovabbra is nyomorgott és ki volt szolgaltatva a gazdag-
parasztl kizsakmanyoldsnak. Ezeknek a problémdjat majd csak a szo-
cialista iparositds megindulasa, illetve a termeldszovetkezeli mozgalom
kibontakozasa oldotta meg.

Az 1945-6s [oldreform azonban ennek ellenére igen jelentds volt
a parasztsag életében. A falu polgari demokratikus forradalmat jelen-
tette ez, amely n¢lkll a szocialista forradalomra vald dtmenet nem lett
volna lehetséges. Meg kellett elébb semmisiteni a kapitalista nagybir-
tokot ahhoz, hogy helyiikén a dolgozéd paraszisag onkéntes szbvetkezé-
se uljan kialakulhassanak a szocialista mezdgazdasagi nagylizemek.
A foldosztds orszagos méretekben szazezreket emelt ki a nincstelenség-
bél és tett kisbhirtokossa. Heves megyében 2 978 gazdasagi cseléd, 9 258
mezdgazdasagl munkas, 10 948 torpebirtokos és 1 307 kisbirtokos kapotl
foldet a toldosztas alkalmaval [31]. A kiosztott téldteriilet az egyes ka-
tegoriak kozotr a kiivetkezdképen oszlik meg:

0—>5 holdig terjedé teriiletet kapott.
személy [33]. kat. hold }32]. Aailag kh.

mezdgazdasagi cseléd 1 806 5 666 3,1

mezégazdasagi munkas 8200 29 433 2,6

torpe- és kisbhirtokos 11 294 13190 1,1
5 holdndl nagynbb teriiletet kapott:

mezégazdasagi cseléd 1172 3 206 7,0

mezogazdasagi munkas 1 058 11 136 10,1

Ltorpe- és kisbirtokos 961 5477 5,5

Amint a tdblazatbol kitunik, a foldosztias soran tobb mint 12 000
torpe- és kishirtokos is juttatasban részesiilt. Ezeknél a meglévé [6ldie-
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ruletek kiegészitése ténylegesen azt jelentette, hogy féleg az 5 holdnal
nagyokb teriiletet kapott kisbirtokosoknal jelentds kozépparasziosodasi
folyamat indult meg. Ezek a mar régebben is félddel, esetleg joszagal-
lomannyal rendelkezd kisbirtokosok jobban ki tudtdk hasznéalni a fo6ld-
reform adla leheldségekef, mint azok az agrarproletarok, akik addig
semmiféle mezdgazdasagi felszereléssel nem rendelkeziek.

A foldosztassal jelent6sen megvaltozott a falvak arculata. A {6ld-
birlokos réteg leljesen eliunt, s helvét a falu élelében a gazdagparaszi-
sag foglalta el. A megve északi részén ez valdban igy is tortént. A megye
déli, sik teriilelén viszoni, ahol a foldoszias sokkal nagyobbmeértékii
volt, mint a hegyvidéki részeken, a foldosztassal a gazdagparasztsag el-
vesztette a kizsdkmanyolhatd olesé munkaerd jelentds részét. Foldjé-
nek cgy részél ugyan egyelbre még csercnapszam alapon meg tudta
miuveltetni, jelentés rész azonban parlagon maradt. Tiszananan pl. a 10
ezer holdnyi paraszifoldbdl 1944-ben 4 000 hold volt a gazdagparasztsag
kezén. A [dldosztas uian ennek kb egynegyedét megmiivelte maga
a nagygazda a foldhozjuttatottak cserenapszamanak segitségével, felét
felesbérletbe adta régi Kisparasztoknak és kdzépparasztoknak, s még
igy is mintegy 8—900 hold megmiveletlen maradt. Fillanatnyilag tehat
az igaerdvel és gazdasagi felszereléssel bévebben rendelkez kozéppa-
raszisdg lett a falu vezetGje. Kihasznalta a itldhozjuttatottak joszag-
hidnydt arra, hogy cscrenapszédmukkal megmiuvelje a kuldkoktdl béreli
fldet is [34].

A f6ldosztas formai lebonyolitdsa uldan a parasztsag legfoniosabb
Teladata a termelés meginditasa volt a birtokba vett teriileteken, A ter-
melés biztositasa azonban szinte emberfeletti munkat kovetelt a {6ld-
héz juttatott parasztsagtol. Az igasallatok egyrészét a menekiils fasiszta
csapatok magukkal vitték, egyrésze pedig a hadmiiveletek kovetkezté-
ben megsemmisilt. A kiosztésra kerllé nagybirtok joszagallominyinal
sem volt jobb a helyzet, s igy a f6ldosztas soran igasallatot csak igen
kismértékben tudtak a f6ldigényvléknek juttatni. A mezdgazdasagi mun-
kakatl tehat ugy kellett meginditani, hogy a foldhozjuttatottak tébhsé-
gének kéziszerszamon talmenden semmilyen mezdgazdaségi felszerelé-
se nem volt,

Ebben a nehéz helyzethen a Vorts Hadsereg Parancsnoksdga sietett
a parasztsag segitségére. 1945 tavaszan a mezogazdasidgi munkak beko-
szintével a szovjet tulajdonban 1évé igasdllatok nagyrészét hasznalatra
atengedték a jészdgalloménnyal nem rendelkezd parasztok szdamara.
Aprilis kézepén a Ludas kozségben 1év6 300 lovat osztottdk ki a paraszi-
sagnak [35]. majd majus elején még Ujabb 600 lovat engedlek &t hasz-
nalatra [36]. Ugyancsak 1945 tavaszan permetezé és mas novényvédo-
szert is adott a Vérds Hadsereg Parancsnoksdga a megye parasztsagé-
nak, hogy a gylmolcstermelés a haborts viszonyok ellenére is kielégi-
t6 legyen [37].

Azokon a helyeken, ahol a Kozségi Foldigénylé Bizottsag, vagy
a Nemzeti Bizottsag forradalmi volt, magaban a kozségben is igen so-
kat tudtak tenni a mezdgazdasigi termelés meginditisa érdekében. Sa-
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rudon pl. a2 Jegvzd jeleniése szerini, az uradalom felszerelését szovelke-
zeti alapon atvelték a f6ldhézjuttatottak. ,Jelentem, hogy a gépek és
pazdasagi eszkozok felett a foldhdzjuttatottakbol alakitott foldmiives-
szovetkezet rendelkezik, amely azokat egves igényldéknek az igénylés
és sziikséglet sorrendjében rendelkezésre bocsajtia. Az atadasra vonat-
kozban jelenthetem, hogy a gazditlanul maradt uradalom gazdasagi fel-
szerelését automatikusan atvette a rajta élé mezdgazdasagi munkassag
és azt tulajdonul igényelte a foldhdézjuttatottak szdvetkezete részé-
re’”” 138].

A vetdmaghiany is nem egyszer akadilya volt a termelés megindi-
tasanak. A Heves megyei Fdldhivatal 1945 junius 20-i beszamold jelen-
tése megallapitja, hogy ,a vetémagvakkal is nagyobb bajok wvoltak.
Ezeknek nagyrésze a hadmuveletek soran elpusztult és az itt-ott 1évé
tolos készletek a szallitasi eszkdzok hidnya miatt elszallithatdk nem
valtak arra a helyre, ahol fel lehctett volna hasznalni” [39]. Ugyanez
a jelentés megallapitja azt is, hogy a ,,vetémag hianya miatt a szanto-
foldek egyrésze miiveletlen maradt”.

A Kkisajatitott uraltkodo osztaly tagjai, vagy megbizottjal is igyeckez-
tek nehézséget okozni a termelés meginditasanal. Megkisérelték a mag-
tarakban 1évG terményt elszallitani, hogy kihasznalva az inséges idtkel
ieketepiacon ériékesitsék azt. Azokon a helyeken azonban, ahol erds
Nemzeti Bizottsag, vagy erds kommunista partszervezet volt, a reak-
cionak ez a szdmitisa nem valt be, hanem a magtarakban 1évo ter-
meényt a kozség lakossaga részére, vagy mas kozsegi célra lefoglaltak.
Marcius 21-¢n pl. a recski Nemzeti Bizoitsag tudomdsara jutott, hogy
a laki birtok magtarabol a joszagigazgatd 12 mazsa buzat, biikkdnyt eés
here magot akar elszéllitiatni. A Nemzeti Bizottsag megtiltotta a ter-
mény elszallitasat, a magtlaral pedig lefoglalta [40].

Az egerszaloki Nemzeti Bizottsiag, mivel a harcok kivetkeztéhen
a kozség kozépililetel tdonkrementek elhatarozta, hogy a képtalani ura-
dalom magtaraiban lévé nagymennyiségil terményt a kozség céljaira
kisajatitja. A Nemzeti Bizottsag igen helycsen indokolja meg hatéro-
zatat: ,,Mivel nyilvanvald, hogy orszagunkat a tarsadalmunkban ural-
kodd feudalis nagybirtokrendszer vitte bele a még most is dalé habora-
ba, azért jogosan elvarhatja a lakossag a nagybirtoktdl, hogy itt-ott or-
vosolja a habori kovetkezményveképpen rankszakadd orszdgos szeren-
csétlenséget” [41].

Azokan a helyeken viszont, ahol a Nemzeti Bizotisigok nem &r-
kodtek elégge a kozség érdeke 16lott, a reakeids elemek vagy megsze-
rezték maguknak a raklarakban léevé termeényt, vagy megsemmisitették.
Egerfarmoson a Futura raoktaraban allt 1946 elején t6bb vagon kukori-
ca, ebb6l mintegy 38—40 mazsa februarra megpenészedett, mivel isme-
retlen egyének az ablakon keresziill meglocsoltak [42]. Ezaltal ha nem
is tudtdk a kukoricidt a maguk szdmara megszerezni, de lehetetlenné
tették felhasznalasat,

1945 folyaman még a {éldosztds befejezése utdn is kisérletezett
téldreformellenes propsgandaval a f6ldesiri reakeid, Tovabbra is a [6ld-
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reform ideiglenes jellegét hangoztattik és igy probaltak zavart kelteni.
Az alispan 1945 juniusdban korrendeletet adott ki, amelyben felhivija
a kozségi eldljardsagok figyelmét a reakcié megerosodésére. ,, A suttogd
antidemokratikus propaganda l&tvan a jobboldali remények letdrését,
most egy utolsd lélekmérgezé munkaval probalkozik, Azt igyekszik el-
hitetni a néppel, hogy a foldosztas csak atmeneti jellegl, s utana vagy
a régi birtokoscknak, vagy masoknak at kell adni a féldet” [43]. A re-
akcio ilyen iranyit mesterkedését alatamasztotta az a koriilmény, hogy
a foldhézjuttatottak a foldosztassal egyvidében nem kaptak meg a birtok-
levelet. 1945 nyaran, hogy a féldhozjuttatotlak helyzetét megszilardit-
sdk és a reakcié propagandahadjiratat leszereljék, megkezdték a bir-
toklevelek kiosztasat., 1945 julius 14-ig 1825 (jgazda kapta meg bir-
toklevelet, s ezzel jogilag is tulajdondba ment at a kapott féldterii-
let [44].

A Kozségi Foldigényld Bizottsagok a foldreform lebonyolitdsa utan
nem szuntették be mikodésiket, hanem tovabbra is igyekeztek tamo-
gatni a 16ldhdzjuttatottak munkéjat. Orkddtek afélott, hogy a kapott
f6ldet mindenki megmiivelje, s lchetdleg ne maradjon vetetlen féld a
kdzségek hatdraban., Gondoskodtak arrol is, hogy az Ujgazddk szamira
mezdgazdasagi tanfolyamokat szervezzenek, 1945 folyaman a jarasi
szekhelyeken az dllami szervekkel 6sszefogva tobb ilyen tanfolyam mii-
kodott [45]), Ugvancsak az allami szervekkel egylitt igyekeztek segiteni
az allathianyon is, Terményért cserébe a Dunantulrél igasillatokat, Bé-
kés és Bihar megyékbdél pedig sertéseket igyekeztek beszerezni.

Erdekes és emlitésre mélto, hogy a megye foldhézjuttatott paraszi-
saganak egy része mér a foldosztas idején felvetette a szdvetkezeti gon-
dolatnak valamilyen formdjat. Nem teljes és pontos adatok szerint mar
1945-ben szamos falusi szdvetkezet joit létre. Volt kozéltik olyan,
amely kimondottan termeldszévetkezet volt, masoknil viszont a szdvel-
kezet jellegét nem lehet meghatarozni, Egerben 1945-ben a féldreform
soran kozds gazdasagot szerveztek a volt gazdasagi cselédek ,,Egri Fold-
hozjultatottak Szdvetkezete” néven, amelynek 67 tagia volt [46]. A Me-
gyel Féldhivatal 1945 juniusi helyzetjelentése is azt allapitja meg, hogy
kilondsen jo példaval jarnak eldl a szorgalmas és szakertd munkaban
a volt mezfgazdasagl cselédek. Ezek mindentiitt példaadd munkat vé-
geznek, nagyon sok helyen féldmiivesszovetkezetbe tomoriilnek (Diny-
nyéshat pusztdn nagyon szép) és mintaszerlien munkaljak a nekik ki-
osztott foldeket” [47].

A Megyei Foldbirtokrendezd Tandcs és a Féldhivatal nem szorgal-
maztédk kiilonosebben a sziévetkezetek megalakulasat, csupan felhivtak
a foldhozjuttatottak figyelmét a szovetkezeti gazdilkodas eldnyeire.
A Foldhivatal 1945, junius 30-i beszamolo jelentése megdallapitja, hogy

.2 Juitatoftak nem idegenkednek a szovetkezeti alapon valé juttatas-
‘ml s belatjék, hogy a megvaliott ingatlanok gépi berendezési eszkozeit
Csak igy tudjak hasznukra forditani” [448].

Kilénosen a nagyobb gyumélesscknel volt Jelentos a szovetkezell
Juttatas, ahol a szakszer(i kezelés clengedhetetlen feltétele a jo termés-
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nek., A Megyei Foldbirtokrendezd Tanacs 2490/1945 szamu véghataro-
zataval szdvetkezeti alapon vald kezelésre Egerbaktan 120 hold, Dem-
jénben 60 hold, Egerben 70 hold, Fedémesen 56 hold, Maklaron 20 hold,
Szarvaskdn 18 hold és Fluzesabonyban 16 hold gylumolesdst juttatott az
igényléknek [49].

Tobb kozséghen az uradalmi felszerelés hasznalatara, géphaszna-
latra alakult meg a szovetkezel. Més helyeken az uradalomban levd
ipari lizemeket vették szovetkezeti tulajdonba. Altaldnos jelenség volt,
hogy az egykori gazdasagi cselédek sajat elhatarozasukbdl lizemképes
allapotba hoztak az uradalmi szesziGzdéket és szovelkezeli alapon meg-
kezdték tizemeltetésiiket. Csany kozséghen a Szigeti-féle uradalomban
a mezdgazdasagi cselédek kijavitottik és lzembe helyezték a szeszfdz-
dét. A Megyel Foldbirtokrendezd Tandcs kérelmiikre szovetkezeti tu-
lajdonna nyilvanitotta és hét tagli vezetdséget jeldlt ki az lizem élére.
Erdételken is hasonlé volt a helyzet [50].

A szovetkezeti gondolat tehat a paraszisag legforradalmibb elemei-
nél — elsésorban a volt gazdasagi cselédeknél — mar a felszabadulds-
sal egyiddben jelentkezet!. Anélkiil, hogy hivatalos szervek részérdl ko-
molyabb propagandamunka indult volna meg, 1946 marciusdig 49 szo-
vetkezet alakult a megyében [51]. s cz mar a szocialista fejlédés elsé
1épéseit jelentette a parasztsig életében.

Ed

1945 nyaran a foldbirtok felosztasa lényegében befejezddott. A pa-
rasztsag Dozsa ota {oly6 nagy pere lezarult, s a dolgozo parasztsig meg-
tehette az elsé lépéseket a felemelkedés felé. A megdontétt nagylbirto-
kososztaly azonban 1945-ben még nem adta fel teljesen a kilizdelmet.
1945 6szén a kisgazda parl valaszidsi gydzelme utan harcot inditott
a féldreform ercdményei ellen. 1945—46 telén megindultak a féldbir-
tokvisszaszerz6 perek, s a foldbirtokosok mindent elkévettek, hogy
a paraszisagot meglosszak foldjétdl. Ebben a kiizdelemben a kommu-
nista part mogeé sorakozott fel a dolgozd parasztsag, hogy megvédje er-
dekeit. 1946 februdrjatol fokozatosan kibontakozott a baloldali erdk el-
lentdmadéasa, mely a reakcios erdket meghatrdlasra kényszeritette.
A hare azonban véglegesen csak 1948-ban délt el, amikor a szocialista
forradalom gyfizelme végkép megsemmisitette a reakeié minden remé-
nyét,
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EAL. Megyei Foldhiv, iratai 1947. mare, 7.

EAL. Megyei Foldhiv. Besenydtelki KFB. fratai 1945 jun, 13.

EAL. Megyei Féldhiv. Egri KFB, iratai 1945 jul. 19.

EAL. NB, ir. A/1b/813/1945.

Jacsd Jozsefné: Amit a mesekd mesél, Falunk 10 éve c, kotet, Szikra. 1956,
62. old.

Igazsag. 1945, apr. 12,

Miarkus Istvan: Egy falu a haromezer kézil, Csillag. 1854, V, 904, old.

EAL. Egerfarmos kbzségi iratai 287/1946.

EAL. Megyei Foldhiv, ir. 1939/1945,

EAL. Letét 2180. Alisp. jelentés 1946, apr

EAI. Megyei Téldhiv. Elndki iratok. 1945 dec. {Ugyforgalmi jelentés.)

EAL. Megvei Foldhiv, ir. 1945. jun. 30.

Népujsdg. 1960. szeptember 23.

EAL. Megyei Foldhiv, ElIndki iratok. 1945, jin. 30.

EAL. Mcgyei Foldhiv. ir. Adatszolg, csomd, 1915, jul, 14,

A hivatalos iratokban szerepld szermnélyek szama nem elfogadhatd adat. Szam-
szertien jéval kevesebbet mutat ki és igy megtorténik, hogy egyes kalegoridk-
nal 20 holdas atlagos foldjuttatds adodik. Az dltalam kozdlt adatok sajat szé-
mitason alapulnak és csak hozzavetdlegesek.

Markus Istvan: Egy falu a haromezer koziil. Csillag 1954, maj. 905, old,
Igazsag. 1945, Aprilis 29,

Igazsdg. 1945, méjus 6.

Igazsag, 1945, apr. 26.

EAL. Megyei Féldhiv. ir. 1945, jul. 20

EAL. Megyei Foldhiv, Elndki iratok, 1845, jun, 30.

EAL. NB. iratok. A/1b/1943.

EAL. NB. iratok. A/1a/1945,

EAL., Egerfarmos kizségi iratok, 239,1946,

EAL., Megyei Foldhiv, ir. 1945. jul. 2.

EAL. Megyei Féldhiv. ir. Adatszolg. csomd. 1943, jul. 14

EAL. Letét 2180. Alisp. jelentés. 1946, apr.

EAL. Megyei Foldhiv. Elndki iratok. 1945. maj. 28.

EAL. Megyei Foldhiv. Elntki iratok. 1945 jan, 24,

EAL. Megyei Foldhiv. Elnoki iratok. 1945 ion. 30. (Beszimold jelentés)
Ugyanott,

Ugyanolit,

EAL, Megyvei Foldhiv, Elndki iratok. 1946. mare. (Ugyforgalmi jelentés.)
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