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CZEGLEDI CSABA

AZ ANGOL NYELV IGENEVES SZERKEZETEINEK 0SZTALYOZASI PROBLEMAI

ABSTRACT: (Aspects of the Classification of Non-Finite Constructions in
English.) The present psper is a short discussion of some problems of a
formal approach in the discription of some English sentence patterns. The
author argues that constructions in which a transitive verb takes a
non-finite clause complement with or without a subject in English cannot
be adequately accounted for in a fermal approach that neglects semantic
considerations altogether or is inconsistent in taking the relevant
semantic data into consideration.

E dolgozatban az angol nyelv azon szerkezeteir6l lesz szd, amelyekben
egy foigéhez (segédige hidnydban a verbum finitum) igenévi mellékmondat
kapcsolddik. Az igenévi mellékmondat a fGige bévitménye. A dolgozatban veé-
gig csak az angol tdrgyas igék és kilonbdzG igenévi mellékmondat-bovitmé-
nyeik kapcsolatdnak leirhatdsdgdval foglalkozom.

Megengedve, hogy egyéb lehetséges szempontok is figyelembe vehetok,
a fentebb meghatdrozott szerkezeteket mindenképpen lényegileg jellemzi f6
alkotdelemeik egymdshoz f(iz8d6 szintaktikai és szemantikai viszonya, azaz a
foigének ¢és az igenévi mellékmondatnak mint bbvitmeénynek a szintaktikai és
szemantikai kapcsclata. A vizsgdlt szerkezetek szintaktikai lefrdsa tlnik
egyszer(bbnek. A tovdbbiakban azt igyekszem igazolni, hogy ezen szerkeze-
teknek egy elssorban vagy kizdrdlag szintaktikai leirdsdban szdmos lénye-
ges Jjellemzd rejtve marad. Hogy mi a lényeges jellemz? Forma és jelentés
koziil foltétlenil a jelentést tartom lényeginek. Egy alapvetden formai
kritériumokat figyelembe vevd leirdshan jelentéstani hasonldsdgok, lényegi
azonossdgok, illetve kilonbségek nem tdnnek Kki.

Alapvetd fontossagunak tartom, hogy bdrmely nyelvi elemzés a valdsagos
nyelvi tényekb6l induljon ki. £z természetesen nem zdr)a ki az idealizdalds
(vo. Lyons 1972, idézi Allen 1975:38) leheldségét. SOt ez elengedhetetlen

egy, a ykozos magot" (the common core, Corder 1975:9) vizsgdld elemzésben.
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Ilyen valésdgos nyelvi tényeknek tekintem Hornby (1976) példamondatait.1

A tovébbiakban a md sémdi kozll vizsgdalok meg néhdnyat, amelyben a fGige a
dolgozatban igenévi mellékmondatnak nevezett bovitményt vesz magéahoz.
Mieldtt az elemzéshez hozzdkezdenék sziikséges, hogy néhdny szot ejtsek

az yuigenévi mellékmondat" elnevezésc6l. Ezen pontosan azt értem, amit az

angol nyelvészeti terminoldégidban a non-finite clause terminuson értenek.

Vagyis olyan mellékmondatolk megnevezésére haszndlom, amelyekben az ,alany"
és az ige (non-finite) kozbtti szemantikai viszony szintaktikailag, de fo-
ként morfoldgiailag Jeloletlen. A szdban forgd bovitménytipus tagmondat-
stdtusdt jelz6 elnevezést -- Greenbaummal (1980) egyetértve -- azért al-
kalmazom, mert ezen szekvencidk belsd szerkezete ugyanazon logikai-szeman-
tikai-funkciondlis egységekre bonthatd, amilyenekre egy verbum finitumot
tartalmazé mondat.

Vizsgdljunk most meg néhdnyat Hornby (1976) sémdi koziil. Ezekben Horn-
by a tdrgyas foigét és igenévi mellékmondat-bovitményt tartalmazé mondato-
kat elsGsorban az igeneves szerkezetek szintaktikai funkcidja alapjén cso-
portositja. Csak helyenként van tekintettel nyilvdnvaldé vagy kevésbé nyil-
vdnvald Jjelentésbeli kiilonbségekre, de mint az elemzésbfl kideril, ha sza-
mol is olykor szemantikai meggondoldsokkal, osztdlyozdsaiban nem mindig
elég kiovetkezetes.

A 19B jelG séma egyebek kozott a kovetkezd két mondatot tartalmazza:

1. a/ They found the lifeboat floating upside down.
b/ We musn't keep them waiting.

A séma definicidja a kivetkezd:

wS{pbject? + vt + noun/pronoun + present participle (phrase)" (Hornby
1976:13). A fenti két mondat nyilvdn morfoldgiai és szintaktikai megfonto-
1dsokbdl keriilt egyazon csoportba. Mindkeltfben ugyanaz az igenév fordul
elé a bovitményként szerepld igendvi tagmondatban, mindkét igenévi mellék-
mondatnak van sajdt alanya, tovdabbd mindkét igenévi mellékmondat folfoghatd
egészében a fdige tdrgyaként. Ennek tekinti Hornby (1976:26) is. Igy véle-
kednek Quirk és tdrsai (1972:837) is, bar megjegyzik, hogy bizonyos esetek-
ben az igenévi mellékmondat két részre oszthatd, és a két rész folfoghatd



- 23 -

mint a ditranzitiv f6ige tdrgya, illetve tdrgyi kiegészitdje. Szemantikai
meggondoldsok csak annyiban jatszanak szerepet a 19-es sémdnak és alcso-
portjainak kialakitdsdban, hogy Hornby elkiiltniti a fizikai érzékelést ki-
fejez6 igéket a tobbi igétdl, és kiilon tabldzatot szentel a have igének ki-
16nbtz6 jelentéseiben a 19B sémdn belil (Hornby 1976:67-69).

Térjlink most vissza eredeti példdinkhoz, 1. a/ és 1. b/ kozgtt lénye-
ges Jelentésbeli kiilonbség van. A found az eldbbiben un. konceptudlis ige
(vo. Bolinger 1974), az igenévi mellékmondatban megfogalmazott torténés ér-
zékelését fejezi ki. Az utdbbi mondat keep igéje viszont kauzativ ige:
alanya elfidéz6je az igenévi mellékmondatban leirt torténésnek. 1.b/-n ki-
vil tobb kauzativ alapjelentésl mondatot is taldlunk még a 198 jeld sémd-
ban, mint példdul

3. This set me thinking.
4. How can we get things moving?
stb.

Jelentéstani meggondoldsokbdl mindenképpen célszerlinek ldtszik elkiloniteni
az 1. b/-hez hasonldé mondatokat a 19-es séma tobbi mondatétél.2

Hornby (1976:68) folsorclja a 19B jel( sémdba tartozd igéket. Ezek nagyon
szépen elvdlaszthatdk két, jelentéstanilag egymdstdl élesen elkiiloniilé cso-
portba. A - kovetkezd igeékr6l van szd: bring, catch, depict, discover,

draw, find, get, imagine, keep, leave, paint, send, set, show, start, take.

Koziilik a bring, get, keep, leave, send, set, start és take kauzativ

igék, mig az osszes tobbi fizikai, illetve mentalis érzékelést fejez Kki. E
lényeges Jjelentésbeli kiilonbséget foltétleniil tikroznie kell egy elemzés-
nek, illetve osztdlyozdsnak.

Az érzékelést kifejezG igéket hagyomdnyosan néhdny morfoldgiai és
szintaktikai tulajdonsdguk alapjdn szoktuk elkiloniteni. E helyiitt a fenti
igecsoport megkilonboztetése tovdbbi magyardzatot nem igényel. Csak azt
jegyzem meg, hogy Bolinger (1974) mar emlitett cikkében két alcsoportra
osztva vizsgdlja Oket: konceptudlis és perceptudlis igéket kiilonboztet
meg, amelyekrfl aldbb még szd lesz.

Ami a kauzativ igeket illeti, elkiilonitésik szemantikai tulajdonsa-
gaik, 1illetve a mélyszerkezetbeli viselkedésikben kimutathatd jellemzdik
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alapjan tortént, shogyan azt Andersonndl (1971) is megtalaljuk. O dgy hatd-
rozza meg a kauzativ igét, hogy az dltala kifejezett cselekvésnek sziik-
ségszer(i kovetkezménye a mondattani tdrgy d4ltal jelslt entitdsban bekidvet-
kezd dllapotvdltozds (vd. Anderson 1971:64). Bzt az dllapotvéaltozdst tdgan
értelmezi. Beleérti a fizikai vagy mentdlis dllspot, illetve a fizikai vagy
absztrakt hely megvdltozdsdt is. Ennek alapjén két csoportra osztja az an-
gol targyas igéket: kauzativ ("do to", uo.) igék és nem kauzativ igék. Azt
is kimutatja, hogy a kauzativ igék mondattani alanya a mélyszerkezetben
mindig ergativ esetben éll3 (uo. 66).

A kauzativ igék természetesen nemcsak a participium praesensi mellék-
mondatot fogadjdk el bovitményként, hanem egyéb igenévi‘;Eiigﬂabndatokat
is. Ilyenekre is taldlunk Hornbyndl bdséges illusztrdcidt -- kiilonbozd sé-
mdkban, jelentéstanilag igen eltérd mondatok tdrsasdgdban:

5. What makes you think so? (VP18B)
6. What prevents you from coming earlier? (VP14)
7. He couldn't make himself heard. (VP24A)

stb.

A 7. mondat olyanokkal szerepel egyiitt a 24A sémdban, mint a

8. I'1l see you damned first.
9. Have you ever heard a pop song sung in Japanese?

A 7. és 8. mondat kdzott az elGbbiek alapjédn nyilvdénvald a kiilonbség: a
make 7.-ben kauzativ ige, mig 8. see igéje érzékelést fejez ki. Ismét azt
1atjuk tehdt, hogy 7. tobb, szintén a 24A sémdban szereplS mondattal egyitt
Jelentését is figyelembe véve nem oda tartozik, hisz 24A mondatai tobbsé-
glikben perceptudlis vagy konceptudlis f&igét tartalmaznak, mint példaul a
see, a hear vagy a find.

A 24-es séma definicidja: S + vt + noun/pronoun (D0) + past participle
(phrase). Hornby (1976:75) megjegyzi, hogy a séma alcsoportokra oszlik,
mert a have igét a tobbi, ugyanebben a sémdban szerepld igétdl elkiilonitve
kell foltintetni. Nyilvan a szdmottevd jelentéskiilonbség motivalta a szer-
z6t a have igével alkotott mondatok elkiilonitett tdrgyaldsdban. De egyrészt
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-- amint fentebb is utaltunk rd -- egyéb, legaldbb ilyen fontos jelentéskii-
lonbségeket nem vesz figyelembe, mdsrészt a have ige elkiildnitésében is ko-
vetkezetlen. Kiilon alcsoportokat vesz fdl a szdban forgd ige kauzativ
(vP24C), illetve (jobb hijdn) experientialis4 (vP24B) jelentésének, még-
sem tartja fontosnak -- bar a Egigﬁ¥ggiaigﬁgééget féltinteti --, hogy a

10. I've no money left.

mondatot kiilon alcsoportba sorolja. 10.-ben az ige nyilvdnvaldan birtokldst
fejez ki. A tobbi mondat pedig 11.-hez hasonld:

11. She's had her handbag stolen.

vagyls experientialis, esetleg kauzativ jelentésG. Vitathatd a

12. We have your medicine prepared now.

hovatartozdsa is, amelyet Hornby szintén a 1l.-hez hasonld modatok kozé so-
rol, badr kétségtelen, hogy 12. tobb értelmezést is lehetbvé tesz. Vélemé-

nyem szerint a mondat szinonim lehet a

13. We have had your medicine prepared.
14. We bave prepared your medicine.
15. We are in the transitory possession of your medicine.

mondatok barmelyikével.

Vizsgdljuk most meg a 17A jeld sémdt és egy nem odailld mondatdt. A
174 és B séma definicidja a kovetkezd: S + vt + noun/pronoun + (not) + to-
infinitive (phrase). A két sémdt a passziv transzformdcié lehetdsége, il-
letve kizdrt wvolta kiiloniti el egymdstdl: 17A mondatain a transzformdciod
végrehajthatd, 17B-éin nem. 17A tdilnyomd részt a 16.-hoz hasonldé mondatok
sémdja.

16. I warn you not to believe a word he says.
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Mint 16.-ban, a séma tobb mds mondatidban is gyakoriak a performativ
igék.5 Egy tekintetben azonban -- egy kivétellel! -- a sémdban szerepld
Osszes mondat megegyez6: a foige kauzativ. A kivételként emlitett mondat a

17. I have never known her to tell lies.

Ezt nem indokolt a 17A sémdba sorolni. Foigéje a mdr fentebb emlitett kon-
ceptudlis igék csoportjdba tartozik, amelyeknek egyik f6 jellemzdjik €ppen
az, hogy elfogadjdk a to-infinitivust tartalmzd igenévi mellékmondat-bdvit-
ményt szemben a perceaghélis igékkel, amelyek csak to nélkdli infinitivusi
mellékmondatot engednek meg (vi. Bolinger 1974).

Hornby (1976:63) a kivetkezd igéket sorolja fol 17A alatt, amelyekhez
0ndlld alannyal rendelkezd to-val elldtott fonévi igenévi mellékmondat6

Jarulhat bovitményként: advise, allow, ask, beg, beseech, bribe, cause,

challenge, command, compel, dare (=challenge), direct, drive (=compel), em-

power, enable, encourage, entice, entitle, entreat, expect, forbid, force,

help, impel, implore, incite, induce, instruct, intend, invite, know,

lead, mean (=intend), oblige, permit, persuade, predispose, press (=urge),

request, require, teach, tell, tempt, urge, warn, give. Az expect és

a know kivételével ezek mindegyike kauzativ ige. A know mint konceptudlis
ige itt is az egyik legjellemz8bb bdvitményt, a to-val elldtott fénévi ige-
névi mellékmondatot veszi magdhoz. E sémdval E;bcsolatban is azt jegyzem
meg, hogy a szamottevd Jelentéskiilonbség alapjan mind az expect, mind a
know igét egyeb konceptudlis igékkel egyiitt kiilon csoportba célszer( fol-
venni.

Valamelyest hasonld a helyzel a 188 sémdban is. Itl a tdrgyas fdige bovit-
ménye 0ndllé alannyal rendelkezd fonévi igenévi mellékmondat. A séma ismet
a kauzativ igék egyik tipikus bovitését példazza. Hornby (1976:66) a kiveti-
kezG igéket emliti, amelyek szerepelnek a 18B sémdban: bid, help, know,

make. A folsorolt igekbSl is kitdnik, hogy 18B a kauzativ igék sémija. A

know nem illik a sorba, mert konceptudlis ige. Igaz ugyan, hogy ha a know
ige kedvéért egy U] sémdt vezetnénk be, ez az ige szerepelne benne egye-
dil, ugyanis vizsgdldddsom eddigi eredménye szerint nincs az angol nyelvben
még egy olyan konceptudlis ige, amely bovitményként magdhoz vehetne egy

0ndllé alannyal rendelkezf to nélkiili fonévi igenévi mellékmondatot. A
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know ige e tekintetben egyedil 411 az angol konceptudlis igék kozdtt; ha
tetszik, kivétel. Mégis harom mondatot is taldlunk 18B-ben, amelynek f&igé-

Jje a know:

18. I've never known him sing so beautifully before.
19. Have you ever known her lose her temper?
20. I've known experts make this mistake.

A sémdban Osszesen tiz mondat szerepel. Ha a szerzének a hdrom fenti mondat
szerepeltetésével az volt a szandéka, hogy a know ige ilyen szerkezetben
torténd eléforduldsi gyakorisdgdt érzékeltesse, akkor azt foltételezhetjiik,
hogy az emlitett ige -- bdr egyediildlld e tekintetben -- mégis gyakori a
brit angolban. Amellett, hogy ez az egyetlen ilyen ige a brit angolban, to-
vdbbi korlatozdsok érvényesek rd. Hornby (1976:66) megjegyzi, hogy elsdsor-
ban a perfektiv igeiddkben, ritkdn milt idében fordul eld. Bolinger
(1974:88) 1is csak perfektiv példékat emlit, amikor a brit angolrol beszél:

21. I had never known him ask a favour of this kind before.

22. I have known it work.

A dolgozatban csak most kapott jelentfséget a brit angol megkiilonbozte-
tés. Ezdttal azonban nem véletleniil, ugyanis az amerikai angol nyelvben a
know ige nem vehet magdhoz ©ndlld alannyal rendelkezd to nélkili fonévi
igenévi mellékmondatot (vd. Bolinger 1974). Osszegezve tehdt a know igére
vonatkozdé korldtozdsokat:

a/ Ez az egyediili konceptudlis ige (eddigi eredmények szerint),

b/ amely kizardélag a brit angolban,

¢/ elstsorban a perfektiv igeiddkben
magdhoz vehet sajdt alannyal rendelkezd to nélkiili fonévi igenévi mellék-
mondat-bbvitményt.

E vdzlatszerG 4dttekintés azt az dlldsfoglaildsomat hivatott tikrozni,
hogy mind nyelvleirdsi szempontbdl, mind az angolnyelv-oktatds el6mozditdsa
érdekében célszer(, ha a formai kritériumok mellett fokozottabb kovetkeze-
tességgel vesziink figyelembe jelentéstani szempontokat is a vizsgdlt szer-
kezetek elemzése-leirdsa sordn. A dolgozathan tdrgyaltak még sok G3j kér-
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dést vetnek fol, illetve az igenévi mellékmondat-bdvitmények és tdrgyas f6-
igéik viszonydban szdmos létezd kérdés var még az eddigieknél pontosabb vé-
laszt.
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JEGYZETEK

Hornby a kovetkezdket irja példamondatairdl: ,In this book .
the examples are rarely taken from printed material. The great
majority are typical of spoken English, though examples typical
of formal English are often given for contrast." (xii)

Korponai (1984:102) szintén a formailag hasonld participidlis
szerkezetek jelentéstani megfontoldsok alapjdn torténd élesebb
elkilonitése mellett foglal &lldst.

A make kauzativ segédigére e megdllapitds pem vonatkozik. Erre
inkdbb az a tendencia jellemzd, hogy olyan mellékmondatokat
vesz magdhoz, amelyeknek sajdt alanya &ll ergativ esetben a mély-

szerkezetben (vo. Anderson 1971:67)

A kifejezés arra utal, hogy a have jelentése ilyenkor: 'elszen-
ved', 'dtél valamit', 'torténik vele valami'.

A performativ--konstativ megkiilonboztetésre 1lasd  kiilondsen
Austin 1962, illetve Searle 1969.

Megjegyezni kivdnom, hogy Hornby (1976) nem nevezi mellékmonda-
toknak a dolgozatban targyalt bdvitményeket, hanem szdszerkeze-
tekként kezeli oOket. Ebbdl kovetkezik, hogy az Ondlld alany
mint az igenévi mellékmondat alanya nem fordul eld az & termino-

16gidjéban.



IRODALOM

ALLEN, J. P. B. (1975): Some Basic Concepts in Linguistics.
In: J. P. B. Allen, S. Pit Corder (eds.): Papers in Applied
Linguistics. The Edinburgh Course in Applied Linguistics.

Vol. 2. London: Oxford Universily Press.

ANDERSON, J. M. (1971): The Gramnar of Case: Towards a Localistic
Theory. Cambridge: Cambridge University Press.

AUSTIN, J. L. (1962): How to Do Things With Words. Oxford:
Clarendon Press.

BOLINGER, D. L. (1974): Concept and Percepl: Two Infinitive
Constructions and Their Vicissitudes. In: World Papers in

Phonetics. Tokyo: Phonetic Society of Japan.
CORDER, S. Pit (1975): Applied Linguistics and Language Teaching.
In: J. P. B. Allen, S. Pit Corder (eds.): Papers in Applied

Linguistics. The Edinburgh Course in Applied Linguistics.

Vol. 2. London: Oxford University Press.
GREENBAUM, S. (1980): The Treatment of Clause and Sentence in
A Grammar of Contemporary English. In: S. Greenbaum et al.

(eds.): Studies in English Linguistics. London, New York:

Longman.
HORNBY, A. S. (1976): Guide to Patterns and Usage in English.
Second Edition. Oxford: Oxford University Press.
KORPONAY, B. (1984): Gerundidlis és participidlis szerkezetek.

In: B. Korponay (ed.): Tanulminyok az anglisztika tadrgy-
korébsl III. Debrecen.

LYONS, J. (1972): Human Language. In: R. A. Hinde (ed.): Hon-
Verbal Communication. Cambridge: Cambridge University

Press.

QUIRK, R. et al. (1972): A Grammar of Contemporary English.
London: Longman.

SEARLE, J. R. (1969): Speech Acts. London, New York:Canhridge
University Press.




