Minya Karoly

Hibak, sz6ldasok, metaforak

(Sajtonyelvi helyzetkép)

1. Tisztelt hallgatésag! A digitalis fényképez6kén van egy olyan opcid
(beallitasi mod), amelynek a neve: multi-shot 12 (sokfelvételes — 12 felvéte-
les — fényképkészités), amelynek soran a fényképezogép 12 db kisképet ké-
szit egymast kdvetéen 400 x 300 pixel (elem1 képpontos) méretben, és 6sz-
szerakja Oket egy 1600 x 1200 pixelméretii képen. Ugyanakkor a fényképe-
zOn van sorozatfelvételi beallitasi mod is, amikor a kamera képes kb. harom
felvételt késziteni 2 masodpercenként, amig lenyomva tartjuk a kioldé gom-
bot. Hogyan keriil a csizma az asztalra? Nos ugy, hogy eléadasomat, 12
pontba soroltam, s a példak szama a leggyakrabban harom az adott nyelvi
jelenség illusztralasara. Igy probalok meg a sajtd nyelvérdl helyzetképet adni.

A sajto nyelve a legvaltozékonyabb stilusréteget képviseli. Naponta meg-
tjul, hiszen a figyelemfelkeltés, a jo és rossz értelemben vett szenzacid tala-
lasa ujabbnal djabb nyelvi leleményt kovetel a tollforgatotol. Ugyanakkor
éppen a napi kényszerbdl fakaddan allando is a sajté nyelvezete, s ezt elsé-
sorban a nyelvi klisék, kozhelyek, szolasok, frazisok biztositjak. (Kitiind
példa erre a Tinta Kényvkiadonal az idén megjelent Magyar szolasok és
kézmondasok tara, Forgacs Tamas konyve, amely tulajdonképpen mai nyel-
viink allandésult szokapcesolatait tartalmazza, példakkal szemléltetve. Grétsy
Laszlé az Edes Anyanyelviink legfrissebb szamaban joggal allapitja meg,
hogy a ,,Szerz6é a kényvben mai nyelviink allandé kapcsolatainak bemutata-
sara torekedett. Ennek megfeleléen valasztotta meg a példak forrasait, azaz a
Magyar Hirlapot, a HVG-t és a Népszabadsagot.” Egyetlen példat hadd
emeljek ki bizonysagul! A fiinyiré széval 1étrejott kozkeletii, kozhelyszeri
allandosult székapcsolatokat. “Uristen veled meg mi tortént, elitott a fiinyi-
ro? .. racionalizalasra hivatkozva sehol sem lehet megsziintetni az oktatast,
és nem célszerii a tanév folyamdn nagy elbocsatast elrendelni. A miniszter
szerint nem jo a fiinyiro elv alkalmazasa sem: ha mindenkitol egyforman von
el tamogatast a képviselo-testiilet, az csak azt bizonyitja, hogy menekiil a
konkrét megoldas el6l... A jelentése tehat: a kiadasok lefaragasa oly modon,
hogy minden teriilet egyforman kevesebbet kap. (A Na, erre varrjal gombot!
kozhelyszerl beszolast még ez a kényv sem tartalmazza, bizonyiték ez arra,
hogy milyen gyorsan sziiletnek ezek az 0 frazémak.)
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2. Balazs Géza Médianorma cimii kényvében joggal allapitja meg, hogy
az elmult bo tiz esztendében kétpdlusiva valt a média. Megjelent az emel-
kedett és a nem emelkedett, azaz a magas és az alacsony szintii médianorma.
Ez a kettdsség természetesen igaz minden hirkozlé kozegre: radiora, televi-
zidra, nyomtatott sajtora. Nagyon egyszeriien kereskedelmi és kozszolgalati
médiastilus kiillénboztetheté meg. Ez elsdésorban széhasznalataban, illetdleg
a fent emlitett sz6lasok, frazémak hasznalatidban mutatkozik meg. Termé-
szetesen nem valaszthatok el merev hatarokkal, vannak atmenetek, erre a ké-
sébbiekben példat is hozok.

A média nyelvének, illetéleg stilusanak a legigényesebb nyelvvaltozatok
kozott van a helye, errl gy6z meg Wacha Imrének az egymasra épiild,
1gényszint szerinti nyelvvaltozat-felosztasa, a nyelv belsé tagolasa. A koz-
nyelven beliill régtén a masodik szinten helyezi el a témegkommunikacios
stilust, amely a nyomtatott és elektromos témegtajékoztatas képzett munka-
tarsainak nyelvhasznalata.

1. Irodalmi nyelv: a miivelt, 1gényesen megnyilatkozdk nyelvhasznalata.
Féleg irott nyelvvaltozat, hangz6 formajaban rendszerint irott széveg interp-
retalasa, reprodukalasa.

A) Informativ kozléproza: az eldbbinek inkabb a szakmai nyelvhasznalat-
ban fellelhetd, tobbségében irott valtozata.

2. Koznyelv

A) Kozéleti beszéd: a nyilvanossagnak szant megnyilatkozasok (pl. publi-
cisztika, szoénoklatok) nyelvhasznalata igényes megnyilatkozasi helyzetekben.

B) Tomegkommunikacios stilus: a nyomtatott €s elektromos tomegtajé-
koztatas képzett munkatarsainak nyelvhasznalata.

C) Igényes kiskozéleti vagy magdanmegnyilatkozas nyelvhasznalata

D) Regiondlis koznyelv: a kdznyelvnek nyelvjarasi elemekkel szinezett,
féleg 1gényesen beszélt valtozata.

E) Népnyelv, nyelvjardasok

F) Nem igényes koznyelv: irott valtozata megvan példaul a hivatalos ira-
tokban €s a munkahelyi, otthoni nyelvhasznalatban.

G) Familiaris vagy pongyola nyelvhaszndlat: a kényelmes, otthonias
megnyilatkozas eszkoze.

H) Provincialis, vulgaris nyelvhaszndlat: a miiveletlen, iskolazatlan vagy
lelkileg durva, igénytelen beszéldkre jellemzo.

3. A média nyelvérdl szolva még nem emlitettiik egy fontos jellemzojét: a
képes megfogalmazast. Sylvester Janos, az elsé nyelvtankényvironk nem kis
biiszkeséggel allapitotta meg mar a XV. szazadban az Ujtestamentum fordi-
tasanak elészavaban a képes beszédrél a kovetkezét. Az illen (képes)
beszidvel telt az szentirds, mellyhez hozza kell szokni annak az ki azt olvas-
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sa. Konnyli kediglen hozza szokni az mii népiinknek, mert nem idegen ennek
az illyen beszidnek neme. il illyen beszidvel naponkid val6 szélasaban...”

Bar nagy az ugras a Bibliatol a filmes sajtéig, mégis most kdvetkezzenek
olyan példak, ahol a képszeriiség tulhajtasaval, képzavarral talalkozhatunk.

Gyakori nyelvhelyességi hiba a képzavar, igen sokan szoltak mar rola. A
bulvarsajtoban a szenzacios, bombasztikus jsagiras mindennapos eszkoze.
Ezt még fokozni kivanjak a cikkek szerzéi akkor, amikor filmekrdl irnak is-
mertetést, ajanloé vagy éppen elriasztd gondolatokat.

Az els6 példaban egy irodalmi szalléigét forditott ki a tollforgato.

S hogy azelbtt mar az oreg Hitchcock is tudta ezt? Nyilvanvaloan tobben
is az 6 — ha nem is koponyegébdl, de — havannaszivarjabol bujtak eld.

Ertjiikk, hogyne értenénk az asszociaciot, az utalast: az ajanlott film hitch-
cocki sejtelmeket €s izgalmakat tartalmaz, s Hitchcock pedig szivarozott. De
a ,,Mindnyajan Gogol képenyébdl bujtunk ki” dosztojevszkiji szalloige nem
erre vald. Ez konkrét és atvitt értelemben is helytall. Atvitt értelemben azt
jelenti, hogy A kopoényeg az orosz realizmus korszakos irodalmi miive,
konkrétan pedig egy kopenybdl valdban ki lehet bujni. De egy havannaszi-
varbol?!

A kovetkezé mondat zavarat nem is kell magyarazni. Olyan, mint a fabél
vaskarika:

Viszont ekkor mar visszafordithatatlanul ratalal a vilaghir, s a ropogos
dollar is csorgedezni kezd rendesen.

A visszafelé folyd patak pedig ropogni. Ha a szerzd nyelvikép-
hajhaszasat tovabb folytatjuk, ennyit feltétlen hozza kell tenni. Nézziik a ko-
vetkezd példat:

Eddie Murphy elérte karrierjének azt a pontjdat, amire mar a béka valaga
is csak azért nem vet egyetlen pillantast, mert tériszonya van.

Milyen jé volna, ha az ujsagir6 el i1s olvasna azt, amit irt. Nem sziiletné-
nek ilyen iszonyatos mondatok. Mélyen lesujté kritikajaban az alacsony
szinvonalat akarta képszeriien megfogalmazni, de radébbenhetett volna,
hogy a béka valaganak emberemlékezet 6ta nem volt tériszonya.

S ez még mind semmi. Tessék!— ahogy a nemrég elhunyt ,tiicsok és bo-
gar szakért6”, Peterdi Pal mondana.

A szoban forgé mozi ezzel a nyilvanvald ténnyel mit sem torddik, s ugy
probalja kikeriilni a lejart lemez tehénlepényét, hogy csavar egyet a dolgon.

Ne tovabb! Ennyi elég! — igy vélem. Oriasi zavarban van a kép és ma-
gyarazgja!

4. Tipikus hibafajtanak kell sajnos tekinteni a sz6lasok hibas hasznalatat.
Ezek a megesontosodott kifejezésegységek atvitt értelmiiek, s amint meg-
valtoztatjuk oket, konkrét értelmiivé valnak, s mar nem szoélasok. Az alabbi-
akban kovetkezzenck variaciok egy témara. A téma a kovetkezd: ticskor-
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bogarat 0sszehord/osszebeszél, azaz mindenféle butasagot, ragalmat terjeszt
valakirdl.

Mig a koznép tiicskot-békat kialt e haszonélvezdkre, mondvan: kideriilt
réluk, alkalmatlanok, és mégis kapjak nyugodtan tovabb a nagy dohanyt, mi
meg ¢hen dogliink.

A rendelkezési allomanyban dolgozdkrdl sz6l6é indulatos gondolattal
egyet lehet érteni, el is lehet utasitani akar. De az egyértelmi, hogy a mon-
datban hiba van. Kigyot-békat kidltunk/kiabalunk/mondunk arra, akire min-
den rosszat rafogunk, netan aljasul megragalmazunk. A ticsok sz6t mas fra-
zeologiaban (allandosult szokapcsolatban) hasznaljuk. Valaki ticskot-
bogarat dsszebeszél, dsszehord, azaz valogatas nélkiil mindent. Az idézett
mondat ir¢ja ¢ két frazeologiat keverte 9ssze.

A kovetkez6 mondat szerzdje mar ennél is ,,tovabbmegy”, és egyenesen
az alabbiakat irja a partokrol:

Szétvdlnak és osszeolvadnak, egymasra tiicskot-bogarat kiabdlnak.

Itt még kevesebb maradt meg az eredetibdl, a helyesbdl. Nyilvan itt sem
arra gondolt az ujsagird, hogy altalaban mindenfélét mondanak (kialtanak)
egymasra a partok, hanem mindenféle rosszat.

Az ellenfelek, akik most szeretnének labddaba rugni, hat bizony 0k sem
mindig valogatnak az eszkozokben. Legaltalanosabb modszer, hogy ticskot-
bogarat kiabdlnak ellenlabasaikra.

Hiaba, manapsag — mondhatjuk — sok mindenkinek kénytelen kelletlen el
kell szenvednie valamiféle kellemetlenséget, azaz le kell nyelni a békat. Es
itt sem a tiicskot.

Gyakran eléfordul, hogy beszéd vagy iras kozben valakinek egyszerre
tobb, hasonlo jelentésii szolas jut eszébe, s ezeket 6sszekeveri. Ez a hangzo
sajtéban, a rogtonzott €lébeszédben nyelvbotlasnak is tekinthetd (harom
holtversenyzénk van, az anyagi hattér mindkét csapat alol elszallt), de vég-
képp érthetetlen, hogy az irottban, tehat a napilapokban miért fordulnak elé
lépten-nyomon. Hisz ott van 1d6 atné€zni, ellendrizni a kéziratot.

Ime az elsd példa! Egy ujsag szalagcime ez volt:

Egy kalap alatt két diploma.

Kétségtelen, létezhet olyan fura alak, aki két diplomajat egy kalap alatt
tartja, nem pedig (példaul) a fickban. De talan mondanom sem kell, nem er-
rol van sz6, hanem arrdl, hogy egyszerre, egy fiist alatt szerzett két diplomat
valaki. A masik szolas, ami az 0jsagirénak eszébe juthatott: egy kalap ala
vesz, azaz egyiiveé sorol t6bb kiillonb6z6 dolgot, kiilonb6zo személyeket, dol-
gokat azonos modon itél meg, helyteleniil dsszetartozénak vagy azonosnak itél.

Ugyanez a hiba talalhaté az alabbi mondatban is:

Sokan remélik, hogy elveszik a kedvét az ado- és tdrsadalombiztositdsi
csaloknak, a koltségvetésnek eddig fittyet mutatoknak.
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Fityiszt mutatunk valakinek, ha nem akarjuk teljesiteni valamilyen kéré-
sét. Ezt ugy i1s mondhatjuk, hogy fittyet hanyunk neki. De a ketté egyvelegét
semmiképp sem! Egyébként a firty hangfestd szavunk, a fitty valtozata, és
fttyor vagy fittyet vetni annyit jelent, mint a k6zéps6é vagy mutatéujjunkhoz
szoritott hiivelykujjal csattané hangot adni. Atvitt értelemben azt is jelenti,
hogy nem térodik vele, ra sem hederit.

Ugyancsak két szoélas jutott egyszerre az eszébe a kvetkezé gondolat le-
irojanak 1s, s ez okozta a zavart:

A magunk részérdél nem szeretnénk a fellegekbe beszéini.

A mondat alkotéja azt akarhatta kifejezni, hogy nem akar hiabaval6sago-
kat mondani, azaz a levegdbe beszélni, tehat nem jdr a fellegekben sem, s
olyat sem mond, ami teljesithetetlen.

Ez bizony balul siilt el.

De jobb, ha igy mondjuk: balul itott ki, rosszul siilt el. Remélem, errdl az
irasrol nem igy vélekedik az olvasé!

5. Nem a szélashasznalat, hanem a széhasznalat hibas az alabbi harom
példaban. Az erételjesen figyelemfelhivo sajtéd stilusanak, még pontosabban
stilustalansaganak jellemz6i bizalmas, familiaris, mar-mar vulgaris szavak
hasznalata. Az imént emlitette atmenetre bizonysag ez, hiszen a stilustorésre
a Népszabadsagbol hozom a példakat. ime az els6:

Igy aztan lesz itt majd veszni hagyott pénz béven, mert rivalizald hivatal-
nokok szivatjak egymdst, vagy packaznak vallalkozdkkal, mig le nem jarnak
a hataridok.

A szivatas, szivatjak egymast er0sen bizalmas nyelvhasznalatu kifejezés a
szobeliségben.

Masodik példa:

Mi, magyarok, s persze romanok, szlovakok. lengyelek, csehek is az el-
mult masfél évtizedben annyira el voltunk foglalva sajat szemétdombunk
kurkdszdsdval, egymas lokdosésével, hogy a vilag legtermészetesebb modjan
azonositottuk a vilagot a sajat provinciankkal.

A kurkdsz ige jelentése a Magyar értelmezé kéziszétar szerint a kovetke-
z0: kotorasz, turkal, kutat, firkész. A szotar szerint tajnyelvi ige, ¢s az alla-
tok kurkaszasara gondolva mégsem tarthatjuk ideillének ezt a kifejezést.

A harmadik példa:

Szerinte (egy igen tekintélyes politikus szerint) a biniildozésnek azt kell
megallapitani, hogy »ki volt az a diszno«, aki kihasznalta a feltételeket ah-
hoz, hogy lopjon-csaljon.

A publicista azzal kivanta szépiteni a helyzetet, hogy idézdjelbe tette a
stilusaban ¢€s a helyzethez nem 1116 sz6t. A politikai és a sajtényelv egymasra
kolcsonosen hatnak. Sajnalattal kell megallapitani, hogy az eldurvulasban,
vulgarizalodasban mindkettonek nagy a szerepe, fcleldssége: a politikusnak
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akkor, amikor hasznalja ezeket a kifejezéseket, a sajtonak akkor, amikor sz6
szerint idézi ezeket, majd kommentalja ugyanebben a stilusban az esemé-
nyeket. Bar lehet, hogy a példaban a sz szerinti idézéssel éppen a politikus
lejaratasa volt a cél... Azonban ez mar nem nyelvi kérdés. ..

6. Nem stilustorést okoz a sz6hasznalat, hanem kisebb, arnyalatnyi értel-
mezési zavart az alabbi példakban.

Gyakran eléfordul, hogy egy-egy mondat elhangzasa utan elmosolyo-
dunk, mert valami hibadzott, vagy csak egyszeriien elgondolkozunk azon,
hogy vajon mi santitott, mi az, ami mintha nem lett volna helyes.

Valésziniileg a radidhallgatdk koziil sokan jot nevettek azon, amikor a ri-
porter egy szocialis problémakat feszegeté miisorban azt talalta mondani,
hogy mindenki jobb létre jogosult. Ertem én, hogyne érteném, hogy teljesen,
s6t tulontul az clesettek, szegények mellett kivant hitet tenni a beszéld, de
talan magyaraznom sem kell, hogy a nevetés oka az volt, hogy az elhang-
zottak utan szinte mindenkinek a jobblétre szenderiil kifejezés jutott eszébe.
A sziikségesnél jobbat ne akarjunk, mert ime mihez vezet. Figyelniink kell a
frazeoldgidkra, a kotott szerkezetekre.

Ugyanez a kotottség Ervényes a szavakra 1s. Amikor egy szonak két vagy
tobb alakvaltozata él egymas mellett, ¢ variansok jelentésiikben el is kilo-
nillnek egymastol. Pl. dobban és dobben, dulakodik és tiilekedik. Egy jsag-
cikkben olvashattuk a kovetkez6t:

Mikor hazajétt, késo €jszakaig beszélgettiink, csiingtiink minden szavan.

S mint lathatd a mondatbol, hasonlé szopar a csiing — csiigg. Az elsé
konkrét jelentési (16g), az utdbbi viszont elvont. Azt jelenti, hogy valaki
nagy érdeklddéssel figyel, hallgat valakit, vagy azt, hogy teljes odaadassal
ragaszkodik valamihez, valakihez. Vilagos, hogy a kritizalt mondatba a
csiigg valtozat kellett volna.

Ezek kotottségek, nyelvi ,,0sszezartsagok”, amelyek nem rosszak ¢s nem
korlatozast jelentéek. Ellenkezoleg: szitkkségesek és jok.

7. Igazsagtalanak lennék, ha csak a hibakat mutatnam be e helyitt. A
helyzetképjelentéshez hozzatartozik az is, amikor friss, szellemes gondola-
tokkal ajandékozzak meg az ujsagirdk az olvasdkat. Egy sportujsagiré tolla-
bél vald az alabbi idézet:

Sivatagban boklaszo ember szamara az ivohely megtalalasa (hé, viz!) je-
lenthet olyan megkonnyebbiilést, mint a Nyirség-Spartacus labdarigéinak a
szombati, Héviz elleni gy6zelme.

A szandékos népetimoldgia, szoferdités, még pontosabban széhatar-eltolas
mint ritkabb szdalkotasi mod ragyogéd példaja ez. A kiilonlegességet €s az
ujszeriiséget az adja. hogy tulajdonnévbdl kdznévi alakot teremt a szerzo.
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A kovetkezd példa egy kozismert sportnyelvi széhasznalatra épiil: a zakéd
sulyos vereséget jelent. Az alabbi cikk ir6janak azonban ez kevés volt, egész
szabaszati szoképegyiittest hozott Iétre, ime:

Takaros zakégyiijteményt halmozott fel a Szolnok. A Nyiregyhaza
Spartacus NB 1. B-s futballcsapatanak soros ellenfelét mar haromszor ,,meg-
ruhaztak” hazai palyan. A Herédi-féle miihelyben most azon mesterked-
nek, hogy a Tisza partjan folytatédjon a hagyomany, vagyis a negyedik kol-
lekcio is gazdara talaljon. Egy biztos, a szabaszmutatvanyhoz az eddig
mutatottnal termékenyebb tamadojatékot kell prezentalniuk Preisingeréknek.

8. Fontos jellemzdje a sajtoénak az 0j szavak alkalmazasa. Uj szo60sszeté-
telek, szoszerkezetek bizonyitjak ezt. Szalagcim az egyik orszagos napilap-
ban: A politika dént a holdkoléniardl. Két évtizeden beliil emberek lakta
telepiilés lehet a szomszédos égitest. Hisz éven beliil allandéan lakott embe-
n telepiilés létesiilhet a Holdon.

Az alkalmi sz0Gsszetétel csak a tagabb szévegkdryezetben értelmezhetd.

A kovetkez6 szoképzés, illetbleg szoszerkezet a mar korabban Iétrejottek
mintajara alakult ki, mégis nehéz az értelmezése.

Megélhetési gyermek. A megélhetési biinozés, politikus, jatékvezetd
mintajara 1étrejott a megélhetési gyermek szoszerkezet. Azt jelenti, hogy a
csalad egyetlen jovedelem a gyermekek utan kapott csaladi potlék, segély,
tamogatas, tehat csak a pénzért vallalnak ujabb gyereket az ilyen sziilok.

Az utolsé példa pedig arra bizonysag, hogy sajtoban a rovidiiléssel létre-
0tt Osszetételek ,,0nallo életre kelnek™

Bérhikire nem voltunk jogosultak. Hangsilyozta az egyik kistelepiilés
polgarmestere. Az onhiki kifejezés ,,utétagja” keriilt a bér utan. Az onhiki az
onhibdjan kiviil sz66sszetétel rovidiilése, s aki arra jogosult, bizonyos dssze-
get, potlékot kaphat az allamtol. A bérhiki pedig feltehetden a bérek kifizete-
séhez felvett timogatas Gsszegét jelenti.

9. Az Gjsagolvasd ember éber kell legyen, hiszen nem mindig egyértelmii
megfogalmazasban kapja az informaciét. A homalynak, bizonytalansagnak
tobb oka lehet. Kovetkezzék mindjart bizonysagul az elsé példa:

Janos ugyan konkrét példdkat nem emlit arra nézvést, hogy miért oszto-
gatja oly boszen a hibapontokat Balintnak, dm vélhetéen nemcsak szakmai,
hanem ideoldgiai baklovésekre is gondol, amikor birdl.

Bar a szovegkornyezetbdl kiderithet, hogy Ader Janosrol és Magyar
Balintrél van sz6, azonban afelél mindenképpen kétsége tamadhat az olva-
sonak, hogy pertubaratja netan jo ismerds, rokona az Ujsagironak a két poli-
tikus. Természetesen sz sincs errdl, a publiciszta szerepzavarba keriilt, a
talzottan bizalmas hangvétel nem hirmagyarazatba val6, illenék a teljes né-
ven emlités.

A kovetkez6 példa a birtokos szerkezet értelemzavaré szerepérdl arulkodik.
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A kulfoldi dllampolgarok iizletszerii értékesitése a vdsdrokon, piacokon
nem sziint meg. Az elmult évben mdr a mdriapdcsi bucsuvdsdron is nagy
szdmban megjelentek a helyi keresked6k rovdsdra.

A kulfoldi allampolgarok iizletszerii értékesitése bizony kétértelmii. A
masodik mondat alapjan ugyan kideriil, hogy nem emberkereskedelemrdl
van sz, azonban nem keriil az ujsagolvasd egy pillanatig sem zavarba, ha
igy fogalmazunk:

A kilfoldi dllampolgdrok még mindig drusitanak izletszeriien kiillonbo-
20 termékeket a vdsdrokon, piacokon.

S végiil egy pikans példa a szélaskeveredésre.

Az utobbi idében szinte mindenki lehuzta a vizes lepedét Britney
Spearsrdl. EIGbb kordbbi bardtja, Justin pakolt ki szerelmi életith oromei-
rol és visszdssdgairdl, most pedig az 6t kovetd szeretd adott nem tul fényes
véleményének hangot.

Bizonyara sokan lehuznak a vizes lepedét az énekesndrél, azonban az uj-
sagird nem ezt akarta k6zolni, hanem azt, hogy lerantottak rola a leplet. Az
mas kérdés, hogy ezzel egyuttal ra is huztak a vizes lepedét.

10. Napjainkban igen divatos a mentén névutd. Természetesen az a gond
vele, mint a divatszokkal: sokkal odaillébb szinomimat szorit ki, sziirkiti a
nyelvhasznalatot, egysikiva teszi a beszédet, nem lesz arnyalt a megfogal-
mazas. Ugyanakkor a konkrét értelmii hasznalat helyett (az uf mentén fak
vannak) az atvitt értelmi hasznalat jellemzé.

Mi konstruktiv ellenzéki magatartast tanusitunk, programok mentén tud-
nank egyiitt dolgozni. Programok szerint.

Nem érdekek, tavlati célok mentén zajlik a politika, a tetteket és az eré-
ket a partpolitika iranyitja és osztja meg. Nem a tavlati célok megvalosulasa
érdekében zajlik a politika. ..

A valasztast kdvetden nem a Fidesz és a Kisgazdapart akarata szerint
alakultak a dolgok a kozgyiilésben, elkezdédort a pdrtérdekek mentén ala-
kulo politizalas, amely nem haszndl a megye érdekeinek. A partérdekek
alapjan torténd politizalas...

11. Az igekotd-hasznalat elsdsorban az idegen eredetli szavak, 1gék ese-
tében okoz gondot.

Mondhat barki barmit, a nyar mégiscsak arra valo, hogy rendesen le-
amortizdlja az embert.

Az amortizalodik szo jelentése: az alldeszkozok (gépek, épiiletek) foko-
zatosan elhasznalodnak, fokozatosan csokken az értékik, illetve megtériil-
nek. Ebben a mondatban ez utobbi értelmet vehetjitk alapul, bar mindenkép-
pen kifogasolhaté a szd hasznalata emberre, s valami olyasmit jelenthet,
hogy az évkozi faradsag utan a nyar behoz valamit a hianyzo pihenésbdl,
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vagy éppen ellenkezoleg? S az 1gekotd hasznalata is folosleges, mar-mar ért-
hetetlen, csupan befejezetté teszi az igét.

Azt, hogy parlamenti partok is belekompromittdlodtak ebbe a dologba
azdltal, hogy képviseldjiik részt vett és fel is szdlalt olyan rendezvényen, ahol
ezek az urak ilyen hangnemben politizdltak.

Az idegen sz6 és a magyar megfeleld igekotdje kontaminalddott: komp-
romittal(odik) = ’lejarat, rossz hirbe, gyanuba kever’ + belekever(edik).

A szakma szerepét, a lakossdg véleménynyilvanitasdat be kellene integ-
rdlni a torvénybe.

A hiba az el6z6h6z hasonlo: integrdal = ’egységesit, dsszevon, beiktat,
beépit, beilleszt’ + beépit, beilleszt.

12. Tisztelt Hallgatosag! Latszolag a lepkegyiijtés modszerével Gsszesze-
dett hibak sorat mutattam be Onoknek, s latszolag ez nem visz sehova, fo-
képp nem elére. Azonban bizom abban, hogy ez csupan egy sziikk nyelvész-
kor véleménye a nyelvmiivelésrdl, a nyelvhelyességrol, errdl az alkalmazott
nyelvtudomanyi agrol. Vegyék ugy akar, hogy egy magyar nyelvi stilusgya-
korlat-6ran vettek részt, bizvast nem haszontalanul. Mivel a példak csokra
utan (a sorozatfelvételek utan) mindig tettem valamilyen részésszefoglalas-
szeri megallapitast, most valamilyen Gjabb szempontot érvényesitd, atfo-
g0bb Osszegzésre volna sziikség. Ehelyett azonban engedjék meg, hogy a
helyzetkép, korkép, panoramakép elkésziilte utan két dologra hivjam fol a
figyelmet. Az egyik: a szituacidhoz illd6 megfogalmazasmod érvényesitést,
masrészt egy nagyon egyszerl technikai javaslat: az elkésziilt irasmi minél
alaposabb atolvasasa, javitasa, stilizalasa a kiillonboz6 segédkonyvek, azaz
szotarak felhasznalasaval. Remélem, a kép mindenkinek Gsszeallt.

28



