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WAGNER DANIEL (1800—1890)
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Nehéz megérteni, hogyan alakult ki az a helyzet, hogy a magyar-
orszagi kémia torténetével foglalkozo cikkek mindeddig nem tartdk
fel annak az embernek kémiai munkassagat, aki el6szor viselhette
hazénkban a , kémia doktora” cimet. A tu-
domanytorténet mas agai ennek az érde-
kes egyéniségnek emlékét nem engedték
feledésbe mertilni. A gydgyszerészet hazai
multjanak nagyjai kozott tartja szamon
[39, 42] a vegyipar torténetében is megem-
litik nevét [37, 40, 43]. Nem felejtette el
mukodését a botanika hazai torténelme
sem. Régi adossdgot kell tehat torleszte-
niink, amikor most, haladla 75. évforduloja
alkalméval azt vizsdljuk, mit tett abban
a tudomanyban, amelyet a legjobban sze-
retett, s amelynek muveléséért a legtobbet
faradt: a kémidban. (Cimei kozott is elsé
helyen mindig ezt szerepeltette: ,,vegyész-
tudor”, vagyis kémiai doktor.)

El6szor 1820—21-ben gyogyszerészi
oklevelet szerzett a pesti egyetemen (ak-
kor még csak egy éves tanfolyamot kel- ¥ 2
lett ehhez elvégeznie), majd innen ment . ‘ .
at Bécsbe, aho{g az e)gyetejmen tovabbta- R %?g%ﬁ?ggo?AAlEL
nulva szerezte meg a magyarok koziil el-
sének a vegyészdoktori cimet. Elébb Po-
zsonyban, majd rovidesen Pesten volt gyogyszerész. A  pesti,
.2 magyar nadorhoz” cimzett gyogyszertara volt azutdn az a hely,
shol hosszura nyult élete munkas éveit eltoltotte. Gyogyszertara
velt kémiai laboratériuma, ez volt azonban egyben egy késébb meg-
1izmosodott vegyészeti gyar kiinduldpontja is.

Wiagner Daniel szamos tudoményos kozleménye kozil egy no-
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vénytani, helyesebben gydégyndvényismereti konyv (Botanica pharma-
ceutica) targyat tekintve mai szemmel nézve kissé tavol all a tobbi,
kémiai cikkekt6l. Figyelembe kell azonban vennink, hogy abban az
idében a legtobb egyetemen is a kémiai és botanikai tudomanyok
szdmara egy kozos tanszék volt, hiszen ezt a két tudomanyt akkor
elsésorban a gybégyszerek el6allitisdban jatszott szerepe alapjan be-
csiilték meg. Egy masik dolgozataban, akadémiai palyadijnyertes
munkajaban is talalunk, a kémiai és technolégiai jellegli részekhez
szorosan csatlakozva novénytani vonatkozasokat.

Természetes az, hogy az els6é magyar vegyészdoktor, foglalkoza-
sanal fogva is, elsGsorban gyogyszerészi oldalrol kozelitette meg az
elébe kerlilé kérdéseket, ez azonban elényként jelentkezik ebben az
esetben, nem hogy hatranyt jelentene.

Ha Wdgner kémiai dolgozatait végignézziik, két jellemzd vonast
ialalhatunk benniik: egyrészt azt, hogy minden vizsgalata kézvetleniil
a gyakorlathoz kapcsolédik, masrészt azt, hogy egy-egy kérdéshez
4lete soran tobb izben, egyre alaposabban és mélyebben visszakanya-
rodik. Ezeket a vonasokat azért érdemes kiemelni, mert ebben kii-
16nbozik hazai kortarsaitél. A XIX. szdzad elején mikodott magyar
vegyészek viszonylag sokat foglalkoztak az elméleti kérdésekkel,
mint pl. Winterl Jakab, Kerekes Ferenc, Irinyi Janos, a gyakorlati
kérdésekkel, néhany asvanyvizelemzésen tulmenden csak elvétve fog-
lalkoztak, s akkor is nem igen taldlkoztunk olyannal, aki kitartott
volna egy témanal hosszabb ideig.

Harom olyan kémiai témaéaval talalkozunk Wdgner életmive so-
ran, amely visszatérd, s amely egyben magyar vonatkozasban jelen-
t6séggel bir: a kalium megismerése, az arzén kimutatdsa és a mester-
séges asvanyvizek eldallitdsa. Emellett azonban felkérés alapjan.
vagy szikségbdl irt értekezést az akkor Parizsbol hozott kopaiva
balzsam kémiai megvizsgdlasarol [21], egyes uj gyogyszerek eldalli-
tasardl [8] is. Ezek a dolgozatai azonban kémiai szempontbol nem je-
lentések, azokat részletesebben nem tartom érdemesnek targyalni.
annal inkabb megérdemlik az alaposabb elemzést a harom fé vizsga-
lati tertiletén elért eredményei.

1. A kalium vizsgalata

Az alkalidk szétbontasa, s bel6lik valodi fém eldallitasa a XIX.
szazad elsé éveinek legfontosabb kémiai felfedezése volt. Davy
elektrolizis segitségével. majd ugyanabban az évben, 1807-ben Gayj-
Lussac és Thénard vasforgaccsal allitotta elé a kés6bb natriumnak
és kaliumnak elnevezett fémeket. Ezzel a ténnyel azonban ezeknek az
Gj fémeknek a megismerése nem fejez6dott be, részletes vizsgalatot
igényelt, nem volna-e mads, jobban alkalmazhaté modszer a kalium
elgallitasara, s milyen ujabb, sokoldalian hasznalhaté kaliumvegyti-
letek el6allitdsara nyilik igy lehetdség.

Nem egészen két évtizeddel a kalium felfedezése utan fogott hoz-
z4 a bécsi egyetemi tanulmanyévei alatt a kalium tanulmanyoziasa-
noz Wdgner Daniel. A kalium torténetére, elballitasara, sajatsdgaira
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vonatkozdé vizsgalatainak egy ré-
szét allitotta Ossze doktori disz-
szertaciojaul. Mar ebben a dolgo-
zatdban is emlitést tett arrdl,
hogy a kémianak ezen a teriile-
tén tovabb dolgozzam és a ve-
gyuleteket. . . targyaljam” [1].
Mar a doktori disszertacio is
szamottevd, ezt érezte a szerzd is,
minthogy uj cimlappal ujra ki-
adatta [2]. majd par honap mul-
va még ugyanabban az évben,
1825-ben  ujabb  kisérletekkel
megerdsitve, kibdvitve teljesen
atirva jelentette meg([3]. Ezt a
munkat is tovabb akarta fejlesz-
teni, hiszen a kalium vegytletei
koziill csak keveset targyalt, s
nem O6lelte fel az akkor mar tébb
mint 200 ismert kaliumvegyiile-
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ban akkor, amikor az egyetemet 1823, 4

elvégezte, s Magyarorszagra ha-

zament, abbamaradtak, minthogy

otthon csak joval késébb jutott A kdliumidl sz6lé monogrdfia (1825.)
clyan koriilmények kozé, hogy

j0l felszerelt laboratérium &llha-

tott rendelkezésére. Addigra azonban mar mas Kkérdések fog-
lalkoztattak.

Az igy tehat bizonyos mértékben félbemaradt munka is igen
jelentés a magyar kémiatorténelemben. Ez az elsé olyan, hazai szerzd
altal irt kémial targya konyv, amely egyetlen elemmel, s annak leg-
cgyszeribb vegytleteivel foglalkozik. A kaliumrél szolo ilyen mo-
nografia kulféldén sem igen volt még abban az idében. Ez a 152 ol-
dalas konyv tehat akkor is emlitésre mélté lenne, ha nem lenne mas,
mint az addig ismert adatok Osszedllitdsa, azonban ennél jéval tébb.
lgen sok egyéni kisérlet eredményét talalhatjuk meg benne, amelyek
kéziul még azok is igen értékesek, amelyek végiil negativ eredményre
vezettek.

Kuldnlegesen értékes oldala ennek a monografidnak a vilagos,
attekinthet6 beosztdsa, s a mondanivaldit megvilagosité igen szel-
lemes Osszedllitdsai, amelyek koziil néhdnyat mellékelten be is mu-
tatok.

A monografia bevezetd része utan a kdlium térténetérél szol.
Részletesen targyalja az ezzel kapcsolatban addig az idSpontig tor-
ténteket, még azokat is, amelyek nem vezettek eredményre. A fei-
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4 kdlium elédllitdsinalk folyamata Wdgner dbrdzoldsa
szerint (1825.)

vidéki (brezndébianyai) szliletési Wdgner Daniel patriotizmusa csen-
dul ki abbol, hogy a selmecbanyai Ruprecht és Tondy, valamint a pesti
Winterl nevét az elsé Kkisérletezék kozott kiemelten szerepelteti, ami
azért figyelemremélté, minthogy éppen a bécsiek tamadtak legin-
kédbb annak idején ezeket az uttordket.

A kalium el6forduldsa utdn részletesen targyalta a kdlium el6-
dllitdsdt. Nemcsak elmondja, hanem részletekbe menden ismerteti
az addig ismeretes modokat: a Davy-féle elektrolitikus és a Gay-
Lussac és Thénard-féle ,pirokémiai” eljarast. Az els6 esetben kitért
azokra a modositasokra, amelyeknél higanykatodot alkalmaztak,
utébbinadl pedig a vasreszelékes, valamint a szenes eljarast egyarant
alaposan ismertette, felsorolva az eljaras Osszes sziikséges feltételeit.
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A sajat kisérletel a kalium el6allitdsara vonatkozdan ezutan ko-
vetkeztek. Eldszor megismételte a mar masok altal is sikerteleniil
elvégzett kisérletet, a kaliumot vegylileteib6l hidrogénnel eléallitani,
Sokszori préba utan be kellett latnia, hogy ez az Gt nem jarhaid.
Nem tett le azonban arrél a meggy6zédésérsl, hogy a hidrogén képes
s kaliumvegyliletek megbontasara, azonban ,,ez csak igen kis meny-
nyiségben és sok faradsaggal torténhet meg” [3. 32]

Sikertelenek voltak azok a kisérletei is, amelyekkel a kdlium-
szulfid megbontasara torekedett. Azért esett valasztasa erre a vegyi-
letre, minthogy ugy tartotta, hogy ez ,,egvike a leggyengébb kalium-
vegyiileteknek™ [3. 32].

Sikerre vezettek viszont azok a kisérletei, amelyek sordn a vas
helyett mas fémeket kivant alkalmazni. Cink segitségével sikeriilt
a hamuzsirt kénnyen szétbontani és bebizonyitotta azt is, hogy nincs
olyan magas homérsékletre sziikség, mint amilyen a vassal dolgozd
eredeti eljardsndl nélkiilozhetetlen. Az igy kapott kalium a leirds
szerint ,els@sorban a tisztasdgaval tinik ki.” [3. 38.] Mads fémekkel
is kisérletezett, nem taldlt azonban olvan fémet, amellyel a kisérlet
sikerre vezetett volna.

Ezt kévetéen a kdlium tulejdonsdgait targyalta részletesen.

A kaliumvegyiletek kozil a monografidba csak az ,els6foku 0Osz-
szetétel”-(i vegyliletek keriiltek be, tehat azok, amelyekben a kalium
csak egy maéas elemmel vegyilil. A mardkali mar &tmenet szerinte
,,a masodik foku osszetételhez”.

Részletesen, s a mai szemmel is &altaldban hibatlanul targyalta az
oxigénnel, kénnel, foszforral, szelénnel, borral, nitrogénnel, szénnel,
hidrogénnel valé vegylileteit. Leirta a fémekkel szembeni viselkedé-
sét is. Mindenhol megadta a vegytlilet sulyaranyait is Berzelius ré-
gebbi és ujabb vizsgalatai alapjan, s a hidrogénre és oxigénre vonat-
koztatva egyarant.

Targyalta, s sok esetben sajit kisérleteinek eredményeit is elmon-
dotta a kaliumnak az Osszetett testekkel (viz, sok, savak, olajok) szem-
ben mutatott sajatsagaival kapcsolatban.

A kaliumrdl szoéld fejezet végét a kdlium felhaszndldsi lehetdsé-
geinek targyaldsa jelentette.

A kdlium-hidroxidrol sz6lé rész egy ©nallé dolgozatnak is beillik.
Meglatszik rajta, hogy — mint a bevezetésben maga is mondja —
hosszabb iddén keresztiil fogialkozott ezzel a kérdéssel és ,szamta-
lan kisérletet” végzett.

Az el6allitds modjinak racionalizdldsdra javasolta, kisérletei
alapjan, hogy a vasreszelékkel elSallitott, tehat wvastartalmu kalium-
bol készitsék a kalium-hidroxidot. A szokdsos platinaedény poétlasara
vasedény bevezetésével probalkozott.

A kalium-hidroxid mindségi kimutatasara platina salétromsavas
oldatat ajanlotta. A kvantitativ meghatarozasra ismert toménységi
kénsavat vagy sosavat alkalmazott, megjegyezve a kozombositéshez
szikséges mennyiséget. Itt talalkozunk el8szér a magyar kémiai iro-
dalomban a titrimetria egyik megalapitdja, Descroizilles nevévei.
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Wdgnernek a kaliummal végzett, sajnos befejezetlenil maradt
munkai a fiatal vegyészdoktor korszerG ismereteirdl, széleskor(i ol-
vasottsdgarol, jo kisérletezdi tudasarol tesznek tehat tanusagot.

2. Az arzén kimuiatasa

A mérgezd anyagokkal dolgozé tobb hazai gyodgyszerésznek
1842-ben az arzén felé fordult a figyelme. Nem lehet tudni pontosan,
ini valtotta ki az érdeklddést. Tény az, hogy ebben az id6ben jelent
rneg egy német monografia errél a térgyrol [12], amelynek alapjin
Boor Karoly is hosszabb tanulmanyt tett kozzé [14]. Lehet, hogy
Weédgnert is ez a munka inditotta arra, hogy az arzénmérgezések kér-
désével foglalkozzon. A red jellemzd alapossaggal és kitartassal azon-
ban nem azt tette, hogy a masok &altal elmondottakat csak elfogadta,
hanem azokat tovabb is fejlesztette.

Elsésorban azt kereste, hol fordulhat elé ndlunk arzénmérgezés.
Megallapitotta, hogy a felvidéki eziist, réz stb. ércek csaknem mindig
kén vagy arzéntartalmuak, s mint ilyenek meérgezék lehetnek. 1842-
hen a Magyar Orvosok és Természetvizsgdldok selmecbdnyai gytlésén
. rendkiviil szenvedélyes hangon szolalt fel: ,,Az emberiség nevében hi-
vom fel tehat #noket, uraim! kik figyelemre méltatjak az ember be-
csét. .., akadalyozzdk meg az arzénmérgezések lehetdségét([15. 17].

Ugy tartotta Wagner, hogy azok a korilmények. amelvek kozoit
az ¢ércek porkolése folvik, stilyos veszélyek hordozoi: ,,...e munka...
itt Zolyomban s tobb mas helyeken alkalmunk van szemlélni, félig
nyitott fagunyhdkban és rovid kéményli kemenczékben vitetik vég-
hez”. Ugy tartotta, hogy az ércporkolésnél keletkezd arzénessav (az
altala is hasznalt nyelvijitdsi kifejezés szerint: mirélecssav): ,,Olly
test, melly minden életmiives lényekre gyvakorlott artalmas hatdséra
nézve valamennyi életmtitlen mérgeket feliill mul” [15. 16]

Erdekes és jellemzd, hogy ezt a felszolalast kovetSen nagy vita
alakult ki, amelynek soran egy banyatiszt (Amon Zsigmond) és Bach-
mann Janos, selmechanyai bAnyaszati akadémiai tanir a meglévé alla-
potok érdekében szoélaltak fel. [16., I17]. Nendtvich Karoly elismerte
ugyan a mérgezés lehetdségét, azonban azt diétaval elkertilhetének
tartotta, ugyanakkor pedig a tulzott dvatossdgot kérosnak is mindsi-
tette: ,Mert ha az embereket minden artalmas befolyasoktél akarnék
megévni, ez annyit jelentene, mint minden muvészet és muipar {616tt
pilezat torni, és a természeti nyers durva &llapotra visszatérni akar-
ni”’ [18., 286].

Az ellenvetések Wdgnert nem gyfzték meg teljes mértékben, erre
utal, hogy a Selmecbanyan tartott beszédét, miel6tt még a nagygyidlés
jegyzékonyve megjelent, kozzétette az Orvosi Tarban [13.] s a kérdés
kémiai részével tovabb foglalkozott.

1843. januar 16-an a Budapesti Orvosegyesiilet iilésén az arzén
gyors kimutatasdra vonatkozd értekezését mutatta be ,,vegytani ki-
zérletekkel bizonyitva”. Ezt az értekezést a Magyar Orvosok és Ter-
mészetvizsgalok Kolozsvarolt tartott 1845-i iilésén is el6adta [26].

A Wigner-féle arzénkimutatds célja nem az addig is mar ismert,
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s mindenben megfelelének talalt Marsh-proba helyettesitése lett volna.
A szerz6 maga is megallapitotta: ,,torvényszéki czélra nézve a Marsh-
féle mirenykémlet az eldadottat a bizonyossag részérdl nagyon is fe-
Hilmulja” [27] (mireny = arzén), azonban a Marsh-féle proba lassu,
nagyobb el6készliletet és felszerelést kivané mdaédja miatt érezte, hogy
szikséges egy olyan eljaras is, amelynek segitségével ,,.a gyakorld és
a betegen segiteni kivané” orvos az arzénmérgezés valoszinlségét
gyorsan megallapithatja és az ellenintézkedéseket megteheti.

Az eljarasr6l maga Wdgner is allitotta, hogy ,nem uj ugyan, de
eddig mégis figyelembe nem vétetett, s az én télem ajanlandé modor-
ral nem alkalmaztatott” [26. 174.]. Az az eljarads, amelyet ajanlott, 1é-
nyegileg a Reinsch-féle préobanak felel meg, amely akkor is, most is
elég kis mértékben volt ismert [41]. ,,A gvanus ételmaradvany... egy
porczelldn csésze vagy mas f6z6 edényben koézonséges konyhasoval,
cgy kifényesitett rézzel (példaul egy réz krajczarral) és meghigitott
kénsavannyal. . . egy par minutaig fézetik. A réz darab, abban az eset-
ben, ha a’ megvizsgalt anyagban mireny volt, tostént egy vassziirke
¢rez takarot kap” [26. 175.].

Hogy ez az eljaras ismeretlen volt nalunk, kiderilt abbol is, hogy
az 1845-0s nagygyiilés elndke ugy vélekedett, ,,hogy miel6tte ezt a mo-
dot kozre bocsatandk, tegvink vele elébb hiteles kisérleteket” [27.].
Baritz Janos elnokletével bizottsagot jeloltek is ki ennek a kérdésnek
megvizsgaladsara. Nem ismeretes ennek a bizottsagnak a jelentése, s
arra sines adatunk, milyen mértékben terjedt el nalunk az arzénnek
a Wdgner altal javasolt kimutatasi modja.

3. Asvanyvizek vizsgalata, mesterséges elallitasa

A Magyarorszag teriiletén nagy mennyiségben és igen nagy val-
tozatossagban eléfordulo gydgyvizek kémiai vizsgalatdt a magyarorsza-
gl vegyészek mindig fontos feladatnak érezték. Azt is mondhatjuk,
hogy a hazai kémia legfontosabb megjelenési terlilete a XIX. szazad
masodik feléig az asvanyvizanalizis volt. A hagyomanyok 6sztoénzG ha-
tdsa aldl Wdgner Déniel sem vonhatta ki magat, s nagy igyekezettel
vette ki részét az ujonnan felfedezett gyogyvizek kémiai vizsgalatabdl,
valamint a mar régebben ismert és vizsgalt vizek elavult elemzési ada-
tainak korszerd moédszerekkel torténd felujitasabol. A kémia gyors fej-
l6dése hamar elavulttd tette még a Kitaibel-féle kivaldé vizanalizisek
adatait is.

Wdgner eldszor Szlides-flirdé vizét vette elemzés ald. Tobb hetet
toltott ott, valdszinlileg gydgykezeltetés céljabdl, s szabad idejét a viz
minBségi és mennyiségi vizsgalatdra forditotta. Osszehasonlitva a ko-
rabeli magyarorszagi analizisekkel, azt lathatjuk, hogy Wdgner kora
legjobb magyar vegyészei kozé tartozott. Kiilondsen kiemelkeds, hogy
a sztochiometrikus szamitasokban milyen biztosan otthon van. A leirt
mérési adatai nagy pontossagu meéréseir6l tantuskodnak. Leirja pl. hogy
a szén-dioxidot ammonids meszes vizbe vezetve Ugy hatarozta meg,
hogy a kicsapodott anyagot kiszlrte, megszaritotta, mérte, majd izzi-
totta, s ezutdn Ujra mérte. Az elsé mérés eredménye 10 092,78 mg,
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a masodiké 5681,77 mg. Ilyen pontos mérések ma is figyelemre mél-
téak lennének. Ez a két adat egyben tanuskodik az eljardsai alapossa-
gairol is. Sztochiometrikusan utdnszamitva 10 092,78 mg CaCOj-nak
5664,3 mg CaO felelne meg, az eltérés minddéssze 0,3%.

A kalciumot ammonium-oxalattal, a magnéziumot magnéziamixtu-
raval hatarozta meg.

Wdgner analizisadatai olyan jok voltak, hogy évek mulva is ugy
hivatkoznak red, mint amely ,,f6l6ttébb pontos”. [9.] Ez abban az id6-
ben, amikor tekintélyes analitikusok adatai is olyan nagymértékben
divergaltak, kiilonosen sokat jelent. Az a fuzetecske példaul, amely
az egyik kilfoldi keserd vizet propagélta 1846-ban, egymas mellett ko-
z0lt két olyan elemzést, amelyek koziil az egyik, a hirneves Struvz
elemzése szerint natrium-szulfat a szdraz maradék 50 szdzalékat teszi
ki, viszont Ficinius elemzése alapjan 5 szazalékat sem éri el. [28.]

1840-ben a horvatorszagi daruvari és lippiki, [5., 7.] 1843-ban
a zolyomi, [19.] 1847-ben a tarcsai, [32.], 1857-ben egy uj budai &s-
vanyviz [30., 31.] vizsgalataval jelentkezett. Kzek kozittt az utdbbi viz
elemzése érdekes, amennyiben abban ,cseleny”’-t (mangant) talalt.

A gyogyvizek elemzésével Wdagner nemcesak a tudomanynak akart
szolgélni, hanem hazafias inditékai is voltak. Ramutatott, milyen nagy
gazdasagi kar szarmazik abbdl, hogy a hazai asvanyvizeket elhanyagol-
jdk, s ehelyett behoznak kilféldi vizeket, s kiilf6ldi gyégyfiirddlcbe
mennek gyoégyuldst keresve. Ugy tartotta, hogy ennek oka els§sorban
abban van, hogy ,nem ismerjik az alkoté részek és hatasok mind-
ségét” [23, 84. o.]

A Természettudomdanyi Ko6zlony nekrolégja szerint [37.] ,,Asvany-
vizeinkrdl” c. munkéjaval a M. T. Akadémia palyadijaban részesilt.
Ez a munka nem ismeretes, lehet ugyan, hogy arrdl van sz6, amelyet
»Magyarhon asvanyforrisai” cimen a M. Orv. és Term. vizsgalok
1843-as nagygylilésén el6terjesztett. [19.]

Annyiban tett kortarsainal tobbet Wdgner, hogy megkisérelte az
adsvanyvizek mesterséges eléallitasat. Mar 1842-ben a budapesti orvos-
egyeslilet elé terjesztette egy dolgozatat. [20.] 1847-ben pedig a Magyar
Orvosok és Természetvizsgalok soproni gyllésén részletesebben kidol-
gozott elfadasival jelentkezett [33.]. Az volt a meggy6z6dése, hogy ha
sikerlil megismerni a gyégyvizek pontos Osszetételét, akkor a viz osz-
szetevlinek mesterséges Osszekeverésével ugyanazt a gyogyhatast el
lehet érni. Elismerte, hogy a ,,vegyészet nem meritette ki a természeti
asvanyvizek vegybontdsat, csak bebizonyitotta, hogy mindazt, amit
a természeti vizekben kipuhatolt, a mesterségesekben pétolhatja; a ve-
gyészet el6tt még ismeretlen targvakrdl nem szdlhatott” [33. 181.].

Kiulfoldi példakra, elsdsorban Struve eredményeire hivatkozva is-
mertette ,az efféle vizek hasznat, kiemelvén kényelmességét, hogy az
orvos a gyogyszer erejét és annak hatdsat is korlatozhatja” — ismer-
teti az Ulés jegyzdkdnyve [34.].

A szabadsagharc okozta valtozasok utan a gyogyvizekkel, sem pe-
dig a gydégyvizek utdnzasaval tébbet mar nem foglalkozott.
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4, Wagner ténykedése a vegyipar megteremtése érdekében

»Korunk az ipar, miszorgalom, népfelvildgositas kora” — irta
a kortars Kévdry Laszl6 [10]. Ha igy, a kortarsak szemléletének oldala-
rél kozelitiink Wdgner Déaniel munkassaga felé, a legnagyobb mérték-
ben el kell ismerniink faradhatatlan tevékenységének hasznos voltat.
WNagyon kevesen tettek abban az idében olyan sokat a sajat szakmajuk
ipardnak megteremtése érdekében. Flméleti munkissaganak jelentds
hinyadan kiviil erre forditotta szervezd erejének tilnyomo erejét is.
1839-ben a ,Magyar Tudds Térsasag” (az akadémia) egy olyan péalya-
zatot hirdetett, amely szerint ,,Jelentessenek ki azon gyogy- és mutani
testek, mellyek honunkban is teremnek, vagy termeszthetdk, ’s mind
&’ mellett részint még ma is kilféldrél hozunk be, részint mind eddig
kivitelre nem forditattak...” [22] A palyazaton harman vettek részt.
A birdlé bizottsag Wdgner munkajat taldlta palyadijra érdemesnek.
Bugdt Pal, az egyik bizottsdgi tag szerint ennek a munkanak kima-
gaslo értéke, hogy ,,a’ szerzé maga tette kisérletekkel és tapasztalatok-
kal dusitotta fel”. A bizottsdg masik tagja Frivaldszky Imre emellett
azt is hangsulyozta, hogy a palyazat a tudomény legtjabb eredményei-
nek felhasznalasaval késziilt.

A palyazat értékes voltdt ma is megallapithatjuk, hiszen az szaz
oldalas flizetként nyomtatdsban is megjelent. {23.] Kiadtak a masodik
dijat elnyert Torok Joézsef ugyancsak szépen minGsitett dolgozatat
is [24], a két dolgozat Osszevetése soran lathatjuk meg igazan Wdgner
dolgozatanak kimagaslé értékeit. A palyadijnyertes munka szerzdie
nemcsak felsorolta hazank ipari szempontbdl jelentés novényi és asva-
nyi kincseit, hanem egyben sajat vizsgédlati eredményeivel tamasztotta
azokat ala.

A palyamunka értékét, féleg mai szempontbdl, kiilonésen emeli
az az elemzés, amellyel az orszdg akkori helyzetét és azokat az okokat
vizsgalta, ,,mellyek f6leg eszkoézlik, hogy Magyarorszag természeti gaz-
dasdga nem bir a kivant alkalmaziassal”, s azt, hogy ,honnan van,
hogy... olly hatra maradunk az iparban, hogy még ollyan targybeli
terményekért is, mellyeket itthon labbal tapodnak, a kulféldnek arany-
nyal fizetiink?” [23. 87.], pedig ,,szerencsés fekvése, kedvezs éghajlati,
geognosticai s foldirati viszonyai altal magyar hazéank a természettudo-
manyi tekintetben leggazdagabb és legboldogabb orszagok kozé tarto-
zik a foldon” [40. 7.].

Az a valasz, amelyet Wdgner a felvett kérdésekre ad, igen jel-
lemzé moédon egy olyan ember gondolkodasit vetiti elénk aki a ka-
pitalizmus felemelkedése idején a haladé nézetek meggy6z6déses hive
volt. Minden hiba alapvetd forrdsanak a feudalis kotottségeket tartotta:
LA foldbirtok szerzésének nehézsége, és legtébb esetben lehetetlen-
sége, valamint az ingdbirtok biztostalansaga” [40. 87.] Helyesen latta,
hogy fejlett mezdgazdasagr6él nem lehet sz, mig megmarad ,,a fold-
joghiany, mellynél fogva nalunk arinylag kevés ember birhat teljes
joggal foldet, tehat csak masoknak tulterhelt haszonbérléje, mely aka-
dalyara van iparunknak és termesztésiinknek.”
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Azt is helyesen latta, hogy hazai ipar csak akkor fejlédhet, ha lesz
felvevd piac, ha a nép széles kore 1ép a fogyasztok taboridba. A nép
nagyobb része még nem is jutott el — szerinte — oda, hogy a sziiksé-
get érezzen.

A hazai ipar fejlédésének egyik igen lényeges tényez&jéiil emli-
tette meg a vegyipar megteremtését. Igaz ugyan — mint kifejti —,
hogy akkor még viszonylag igen kevés volt a fogyasztas, de még ilyen
a2lmaradott koriilmények kozott is igen jelentds Gsszegeket forditott az
orszag draga kiilfoldi vegyitermékek behozatalara. Javasolta, hogy
részvénytarsasdgi alapon szervezzenek olyan vallalatot, amely elin-
dulhatna ezen az uUton: ,Ipar-részvény-tarsasag, mellybe a f6ld- és va-
gyonbirtokosok jelesebb és nagyobb szdmanak eréi egyesiilnének, szi-
lard tapsztalt, joakaratii emberek altal vezettetve, rovid id6 alatt nem-
csak az orszdgnak, hanem mindenki magan érdekét kitindleg eld-
mozditana.”

Ezek a gondolatok tovabb éltek Wdgner Danielben, s amikor latta,
hogy az altala a palydzatban hirdetett elvek maguk{él nem mennek &t
a gyakorlatba, maga vagott bele a szervezés munkijaba. Amikor
Kossuth Lajos az Iparegyesiilet segitségével igyekezett mind tobb és
tobb ipari létesitményt létrehozni, 1845-ben Wdgner Daniel az egye-
siilet lapjaban, a Hetilapban cikket tett kézzé, amely egy ilyen rész-
vénytarsasdg megalapitadsara konkrét javaslatokat adott[25.]. Kiindu-
Jasi alapként felajanlotta sajat laboratoriumat, amely tobb volt, mint
egyszerd gyogyszertari miithely. A mar 1831-ben kért, s 1834-ben meg-
kapott engedély alapjan ugyanis laboratériuma tobbet termelt, minf
amennyi a Vaci utcai gyogyszertar sajat sziikséglete volt, a termelt
arut azonban csak gyogyszerészeknek adhatta el

A részvényjegyzési felhivas szerint a vallalat 200 000 pft alapts-
kével Pesti Technikai Vegyészeti Gydr néven alakult volna meg. Az
eredeti elgondolas szerint igen Kkorszerd ilizemet allitottak volna fel,
igy feltétlenil biztositva lett volna a rentabilitas is, minthogy ,,altala-
nosan minden vegyészeti gyar, melly idében a’ tudomany utolsé foko-
zata szerint alapittatik, jutanyosabb a réginél” [25. 165. oszl.]

A gyar tervezett termékei a kovetkezok voltak:

1. Kénsar (minthogy ,,a’ vegytani készitmények kozt alig ismeriink
egyet, melly olly nagyszeriileg, ’s olly sokfélekép alkalmaztatik”). En-
nek a segitségével allitottak volna el borkdsavat, sésavat, salétrom-
savat, klort, kalium-kloratot, sztearingyertyat, foszfort, berlini kéket.
A terv szerint 6000 mazsa lett volna az évi termelés, ugy akartdk az
lizemet megépiteni, hogy alkalomadtan ennél nagyobb mennyiség ter-
melésére is alkalmas legyen.

2. Kdlium-cianid (kéksavas hamag), illetve vérlugsd, amely elso-
sorban a kékfest6k szamadra szolgalt volna alapanyagul. Ezt a részleget
évi 500 mAzsa termelésre tervezték.

3. Szalmidksé. Csak annyit gydartottak volna, amennyi az eldbbi
gyartmany melléktermékeibdl kinyerhetd.

4, Széda. Ezt az anyagot tulajdonképpen csak a természetes szik-
s6 tisztitasaval allitottak volna el6.
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A sziks6 hozzdértd, ipari méretekben megvaldsitando tisztitasat
Wagner mar régebben hirdette. Az akadémiai palyamunkajaban is fi-
gyelmeztet arra, hogy a magyar sziksonak fel kell venni, az akkor még
drdgabb, de nagyobb tisztasdgu szintetikus, Leblanc-féle szodéaval
a versenyt. Valoszintileg sajat vizsgalatainak eredményét kozolte a pa-
lyazatdban, amelyben bebizonyitotta, hogy a sziksé tisztasadganak nagy-
foku ingadozésa tette versenyképtelenné a magyar sziksét. Az 6 ada-
tai alapjan osszedllitott grafikon allitasat valéban j6l alatamasztja.
A grafikon vonalkazott része egy éven beliil a kiilénbozé szallitmanyok
kozotti eltéréseket mutatja.
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A Magyarorszdgrol kivitelre keriilt sziksd mindségi ingadozdisa Wdgner adatai
alapjdn.

Azt tervezték, hogy a feldllitando uzem évente 14 000 maéazsa |, fe-
kete tokélyetlentil égetett” sziksot tisztitott volna meg: ,feloldas,
a tiszta oldozmany leiillepedése és kiparolgésa, s a nyers szaraz sé ki-
égetése altal” [23. 81.]

Szoba kertilt, hogy még mas termékeket is gyartanak. A salétrom-
termelésrél azért mondottak le, minthogy azt ,csak kivételképen és
¢supan a kormany kiilonés helybenhagyasaval szabad kivinni, ez ol-
dalrol korlatozva van ezen iparag” [23. 82.].

A nagy vegyészeti lizem megalapitisa csak terv maradt, a vagyo-
nos foldbirtokosok nem hittek egy ilyen vegyészeti tizem jdvedelme-
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z0ségében, a tervezett Osszeg megajdnlasa nem tortént meg. Mérei
Gyula adatai szerint Wdgner a nadortol is kért tamogatast, de ez sem
vezetett eredményre. Végre 1847-ben a Pesti Technikai Vegyészeti
Tarsasagot mégis létrehoztdk, mert bar akkorra sem gyiilt 6ssze a meg-
felel$ osszeg ,hazafias tekintetekb6l azonban mégis sziikség volna mar,
hogy Magyarorszagon is létrejjjon egy technikai vegyészeti ilizem”
[40. 295.]. )

Az eredetileg tervezettnél joval szerényebb keretek kozott, Halmai
szerint 25 000 alapito tékével [39. 239.] az lizem mégis megalakult 15-
leg a Wdgner-csaldd tagjainak buzgdlkodasa folytan. Pontos adatok
egyelbre hidnyoznak arrél, hogy mi is létesiilt s mi maradt el a ter-
vekbdl. Valészintileg elsésorban a gyoégyszertari laboratérium erfso-
dott meg, erre utal az 1848-as Gyodgyszerészi Hirlap elsd szdméban ko-
z6lt hirdetés: ,,Vagner Daniel vegytan tudor és gyogyszerész tulajdonos
a’ ,,Nadorhoz” Pesten Raktarjabol szallittatnak mindennemi vegy- és
gyogyszerek illendd aron” [29.] A hirdetés azt is igérte, hogy a lap ko~
vetkez6 szadmaban részletes arjegyzéket is kozzétesznek ez azonban
valdszinlileg Wdgner Dénielnek kormdanytisztviselévé tortént kineve-
zése folytan elmaradt. gy nem tudhatjuk, mit is készitettek az elsé
pesti vegyészeti gyarban.

Hallunk a megvaldsult lzemrdl a szabadsdgharccal kapcsolatban
is. A vegyészeti gyarnak a varoson kivili lizemrésze, amelyik a Sorok-
sari uton volt, haditermelésre rendezkedett be [43.]. Angliabdl hoza-
tott gépekkel gyutacsot, kandcot és robbandanyagot készitettek [40. 388.]

Wdgner maga élenjart a szabadsagharc tamogatisdben azzal is,
hogy sajat vegyészeti tudéasat is sorompoba allitotta. Allitolag nagyobb
tokélyt ért el a puskaporgyartasban, mint a tlzszerész tisztek. Halmai
szerint a nagyszebeni 16porgyarban is kivaloan tevékenykedett, ami-
kor az orszag févarosat fel kellett adniok a szabadsagharcos csapatok-
nak [42. 56.]

A szabadsigharc utani bosszualldsi hullam eliiltével Wdgner ujra
leljes erével vegyészeti gyardnak megerésitéséért kiizdott. 1852. de-
cember 20-4n ujabb felhivast tett kozzé, amelyben a gyar tékéjének
30 000 pft-re valo kiterjesztésére tett javaslatot. A kibévitendd gyér
termékei kozott kénsav, sésav, salétromsav, vasgdlic, glaubersd, klor-
mész szerepeltek volna. Az lUzem a sajat céljainak fedezésére, egyben
eladasra is kSedénygyarat is létesitett. A gyar felépitése meg is tor-
tént, s négy év mulva a gyvar 6 ilizemhelyiséggel, raktarakkal, istallok-
kal és mas helyiségekkel lizemelni kezdett [39. 241.]. A gyéarat 1868-
han a Magyar Kozponti Gyogyszerészeti és Muvegyészeti R. T. vasa-
rolta meg a Wagner-csaladtol, illetve a részvénytarsasagtol.

A gyogyszergyar melletti laboratérium azonban tovabb is izemelt.
Az akkor miér idés alapitotél a fia dr. Wdgner Jendé vette at, egy
1887-es adat szerint ez az lizemrész ,,finom vegyészeti készitményeket,
fémhulladékok vegyi kivonatait” valdsziniileg fémsokat allitott eld [37.1
Ennek az lUzemnek tovabbi sorsat nem ismerjiik pontosan.
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5. Wagner tevékenysége a kémiai oktatas fejlesztése érdekében

Az elsé vegyészdoktor nem volt pedagogus, meégis jelentds sze-
repet toltott be a kémiai oktatds fejlesztése, illetve az ennek érde-
kében kifejtett propaganda teriiletén.

Mar az el6bbiekben tébb izben emlitett akadémiai palyamunka-
jaban a magyarorszagi ipar elmaradottsaganak okaul elsé helyen
ezt emlitette: ,,A technikai és természeti tudoményok nem tanulasa.
nem ismerése” [23. 87.]. Szerinte ,minden egyes orszig anyagi jo-
iéte, s minden egyes ember birtoka a természettudomanyok &ltal hi-
hetetlen modon mozdittatik elé” (vo. 89.). Hivatkozott Franciaorszag
példajara, amely a par évvel azeldtti sok pusztuldst ,,vegytanarai s
physicusainak munkadssaga, ereje s értelme &ltal terjedelmes iparizes
segedelmével” hamar kiheverte.

Hangsulyozottan kiemelte, hogy nemcsak néhany kimfivelt ter-
mészettudosra van sziikség, hanem mindenkihez el kell jutnia az
alapismereteknek: ,,A természeti tudomanyok templomanak, ha azt
akarjuk, hogy igazi hasznot teremtve sikerdis legyen, a nagy ko-
zonség elStt kell nyitva lennie, a nép birtokdba kell atszallnia” [uo. 90.].
,Elmulhatatlanul sziikséges — irta —. hogy a természettudomanyi és
a technikai tanok az orszdg iskoldiba bevitessenek, a tanitashoz sziik-
séges eszkozok elballittassanak; jeles, alkalmatos, kitanult oktatok al-
kalmaztassanak; és pedig oly moddal, hogy nemcsak a fels6bb tudo-
manyok palyajara atlépenddék kapjanak oktatast, hanem a polgéri s
paraszt rangban maradék is alapos fogalmakat szerezzenek a termé-
szeti tudomanyokrul” [uo. 94.].

Ezek az idézetek kell6képpen megvilagitjak, milyen helyesen latta
a természettudomanyos oktatas sziikségességét s azt az utat, ahogy ez
megvalosithaté lehetett volna. Az 1848-as id6k Wdgner Danielt szinte
egészen varatlanul olyan helyzetbe hoztdk, hogy bizonyos mértékben
beleszélhatott a forradalmi kormany oktatasi reformjaba.

A Budapesti Gyogyszerészek Testllete kerte a korminyt, illetve
Klauzdl Géabor ,foldmivelés, ipar és kereskedési miniszter”-t, akinek
tarcajadhoz tartozott az egészségigy is, hogy a gydgyszerészeti ligyek
eléaddjaul gyogyszerészt nevezzen ki a minisztériumba. Majus 8-an
az egészségi osztilyba egészségi tandcsosi rangban Widgner Danielt,
az akkori egyik legtekintélyesebb gyogyszerészt nevezték ki [29.].

Wdgner els6 ténykedése az volt. hogy a szdmara igen varatlanul
30tt munkakoérnek megfelel6en tajékozodott, felmérést végzett, majd
felterjesztést tett a gvdégyszerészképzés alapos megformaldsara vonat-
kozdan [35.] Segitségére volt az oktatdsi terv elkészitésében a gyogy-
szerész testiletnek Eétvds Joézsef kultusziminiszterhez intézett felter-
jesztése, amelynek szellemével 6 is teljes mértékben egyetértett. ,,Ha-
zank egyetemében ekkorig egy tudomdany sem volt olly kevéssé te-
kintetbe véve, ’s a’ haladasi szellem kivéanatinak ollv kevéssé megfe-
lel6 mint a gyoégyszerészet tanitasa” [29. 23.].

Abban a javaslatban, amelyet Wdgner a kormany elé terjesztett,
az addig 1 éves egyvetemi gyogyvszerképzésnek 2 évre valé {fel-
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emelését javasolta. A felemelés soran létrejové nagyobb lehetdségeket
els6sorban a kémia alaposabb tanitdsara kivanta fordittatni. A gyégy-
szerészhallgatok targyai kozétt szerepelt volna a gyogyszerészeti, ana-
litikai (,,kémlé") és a térvényszéki vegytan. Mindegyik kiilén rendes
tanszéket kapott volna.

A rendelettervezet intézkedéseket tartalmazott a keémia tanitasi
modszerére vonatkozoéan, leszégezve, hogy ,.a tudomany tanara minden
tételét kisérletekkel vilagositsa fel” [35. 220.]

Az alaposan kidolgozott oktatasi reformmal el akarta érni, hogy
»a gyogyszerészek az orvostudorokkal egyenls foku tudoményos mii-
veltséget, a természettudomanyokbhan pedig a lehetd legnagyobb to-
kélyt érhessenek el” [35, 220.]

A gyogyszerészek szigorlatuk sordn egy kémiai analizist is kote-
lesek lettek volna végrehajtani. A rendelet szerint a jelolt ,egy Osz-
szetett testet elemezzen és pedig olyant, milven a kozéletben mérge-
zések kovetkeztében el6fordulni szokott, akar valamilyen hamisitott
gyogyszert, vagy taplaléki szert” [35. 221]. v

Az el6bbiekben elmondottak, amelyek Wdgner Déanielnek, az elgd
vegyészdoktor kémiai vonatkozasu munkdssagat kivantak koérvona-
lazni, nézetem szerint elég adatot szolgaltatnak ahhoz, hogy 6t a ha-
zai kémia torténelmében feltétlentl szamontartsuk. Igazuk volt azok-
nak, akik a hosszil életet megélt vegyész-gyodgyszerészt életében is
elhalmoztdk megbecsiilések jelével. Azok koz6tt a nemesi levelek ko-
zott, amelyeket I. Ferenc Jézsef kiosztott nem igen volt olyan, ame-
lyet méltobb ember kapott volna. Az 1886-bdl szarmazé adoményozod
oklevél a kitiintetés indokolasdul azokat az érdemeit sorolta fel, ame-
lyeket ma is teljes mértékben elismeriink: ,,0 mint els6 vegytudor
Magyarorszagban a gyogyszerészet tudomanyos szinvonala emelése.
valamint a vegyészeti és noévénytani tudomanyck terjesztésének
s gyakorlati alkalmazédsdnak el6harcosa”.

A nemesi cimeket tarsadalmi haladdsunk eltorolte, azokat az ér-
demeket azonban, amelyeket Wdgner Daniel a hazai kémidnak kitel-
jesedése érdekében szerzett, nem lehet eltorolni.
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