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KovAcs EszTeR

Cseh és szlovak parbeszédes énekek
a 17. szazadi magyarorszagi nyomtatvanyokban®

Kilidn Istvin tandr trnak koszonhetem, hogy részt vehettem a régi magyarorszdgi
betlehemes jatékok osszegylijtésében, és a szlovdk nyelviieknek a szovegét gondoz-
hattam.! Mér akkor felmeriilt, hogy munkdnkat nagyban segitené a 17-18. szdzadi
magyarorszdgi biblikus cseh és szlovdk nyelv(i énekek szisztematikus dsszegytjtése,
hiszen a betlehemesek szovegében a betétdalokra és a dallamokra legtobbszor csak
incipitekkel utalt lejegyzdjiik.

A teljes 17. szdzadi hazai nyomtatott anyag dtnézése utdn dsszesen 2335 biblikus
cseh nyelvii verset és éneket sikeriilt azonositani.” Fellelhetd kozottik néhdny olyan
is, amelyek a drdmdkra jellemz6 pdrbeszédes jelenetek formdjiban kozvetitik monda-
nival6jukat az olvasék felé.

1643-ben jelent meg Trencsénben Urban Rhegius (1489—1541) német reformé-
tor Seelenartzney fiir die Gesunden und Krancken cimt miivének egyik cseh forditdsa:
Knizka, jenz slové Lékaistvi duse a pripraveni mysli clovéka k smrti... [Konyvecske, més
széval a 1élek orvosldsa és az emberi értelem felkésziilése a haldlra].3 Ebben taldlhaté
egy parbeszédes ének (Pisert, jak svédomi nafika, jemuz se Bih ozejva / Enek arrél,

", Késziilt a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal K 138856 szdmu ,,A Régi Magyarorszdgi
Nyomtatvdnyok 5. (1671-1685) bibliografiai kézikonyv elkészitése és publikdldsa” cimt palydzat kere-
tében.”

VA kardcsonyi dinnepkir szinjdtékai Magyarorszdgon, 11-18. szdzad, szerk. KiLIAN Istvdn, MEDGYEsY S.
Norbert, Bp., Ricié, 2017.
2KovAcs Eszter, Cseh és szlovik verses emlékek a régi magyarorszdgi nyomtatvinyokban (17. szdzad): Ceské
a slovenské versované pamdtky v starych uherskych tiscich (17. stolet), Esztergom, Szent Adalbert Kozép-

és Kelet-Eurépa Kutatdsokért Alapitvdny, 2022.

3Urban RuEGtus, Knjzka, genz slowé Lékarstwi dusse a Priprawenj mysli clowéka k smrti. .., w Trengjné,

Dorota, Vokalovd, 1643. Régi magyarorszigi nyomtatvinyok II1. 16351655, szerk. HErtal Jdnos, Bp.,
Akadémiai Kiadd, 2000, 2037, Knihapis Eeskych a slovenskych tiskii od doby nejstarsi az do konce 18. sto-
Jeti, szerk. FrantiSek HorAx, Zdenék ToBoLka, Emma URBANKOVA, Anezka BadurovA, Praha, CSAV,
1925-2008 (digit.: www.knihopis.cz), 14824. A tanulmdny szévegében szerepld biblikus cseh cimeket,
idézeteket és a ldbjegyzetben szerepld idézeteket a transzkribdlds szabdlyai szerint irtuk 4c. A w-bél v,
v-bél u, j-bél i, g-bél j, cz-bdl ¢&, ss-bél §, f-bél £, au-bdl ou lett. A ldbjegyzetekben a nyomtatvinyok
leirdsanal az eredeti irdsmddot alkalmaztuk.

hitps:/ldoi.org/10. 17048/ Mestereknekmestere.2023.129
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hogyan panaszkodik a lelkiismeret és Isten hogyan valaszol neki)4. Ez, akdrcsak a benne
taldlhat6 tobbi vers, a német eredetibdl hidnyzik. Nem a trencséni az els cseh nyelvi
kiadds, legelsé cseh forditdsa 1539-ben jelent meg Niirnbergben.’ Par évvel késébb,
1541-ben Pragiban is kiadtdk.® Mindkét helyrdl ismeretes Gjabb kiaddsa.” A cseh
kiaddsok azonban madra részben elvesztek, részben csonka allapotban maradtak rank.
A jelenleg ismert részek ezt a parbeszédes éneket nem tartalmazzdk. Nem zdrhaté ki,
hogy valamelyik elveszett kiaddsban vagy az ismert kiaddsok csonka példdnyainak
hidnyz6 lapjain megtaldlhat6 volt, ugyanakkor jelenleg semmi bizonyiték nincs arra,
hogy a trencséni kiaddson kiviil mdshol is megjelent.

A szdveg ismeretlen a cseh énekhagyomdnyban, a nagy himnoldgiai dsszefog-
lalék® egyike sem emliti. Ugyanigy Magyarorszdgon is ez az egyetlen megjelenése.
A dallamutaldsban taldlhaté ének (,, Vidi rdnu z vysosti...”) is ismeretlen mindkét teriilet
nyomtatott anyagdban. Ez nem kivételes, a 17. szdzadi énekes- és imddsdgoskonyvekben
taldlhat6 dallamutaldsok jelentds része a nyomtatvanyokban nem azonosithaté. A vers
biblikus cseh nyelvii, nem tartalmaz egyértelm(i szlovakizmusokat, igy valészintsithetd,
hogy cseh szerzd mive, de a cseh protestdns értelmiség magyarorszdgi jelenléte és
a biblikus cseh nyelv elterjedtsége miatt hazai keletkezési is lehet.

A jéréknak négy szereplje van: a Lélek, a Test, az Isten és az Ember. Nincs
klasszikus pdrbeszéd, mindenki csak egyszer szélal meg, ugyanakkor a mi egységes
egészet alkot, mert minden megszolalé az el6z8 szerepldnek vélaszol. Rovid bevezetd
utdn el8szor a Lélek szélal meg, és azzal védolja a Testet, hogy a sok blinnel, amiket
elkdvetett, elszakitotta 8t Istentdl, és a kdrhozatba fogja taszitani. A Test vélaszul
megfogadja, hogy megjavul, és blinbdnatot tart. Miutdn erre igéretet tett a Léleknek,
Istenhez konyordg bocsdnatért. Isten ugy felel neki, hogy meghivija a megtérésre, és
megigéri a bocsdnatot hitéért és 1j, blintelen életéért cserébe. Az Ember, aki test és 1élek

‘Ruectus, Knjzka... 1643, i. m., Hya—H, . Incipit: ,Poslechnéte kiestiané, / co budeme zpivati...”
KovAcs, Cseh és szlovik. .., i. m.1566.

5 [Urban Ruectus, Lékarstwi duse a pripraweni mysli élowécs k smrti ... Norimberk, Linhart Milichthaler,
1539.] Knihopis...i. m., 14819.

C[US, Lékarstwi duse a pripraweni mysli loweei k smrti od dokt. Urbana Regia sloZené. Z némeckého od
Kaspara Huberina...] (Wytisstieno w Starém Miestie Prazském, skrze Jana Hada. 1541), Knihopis..., i.
m., 14820.

7Urban RuUEGIUS, Lekarzstwij dusse a priprawenij mysli cZlowécij k smrti ... [V Norimberku, u Jana
Giinthera, 1543]. Knihopis..., i. m., 14821, [US, Lékarstwj dusse, a pfiprawenj [mysli clovéi] k smrti. ...
V Starém Meésté prazském, u MikuldSe PStrose, 1592]. Knihopis..., i. m., 14822, [US, Lekarstwj dusse
a priprawenj [mysli Slovéci] k smrti. s1., s.typ, 1608.] Knihopis..., i. m., 14823.

8 Marie-Elizabeth Ducrevx, Hymnologia Bohemica (1588—1764) Cantionnaires tcheques de la contre-re-
forme, Paris, 1982. (PhD-értekezés, Université de Paris); Jan MALURA, Pisné pobélohorskjch exulantii
(1670-1750). Praha, Academia, 2010.; Marie SkarpoVA, ,, Mezi Cechy, k poboznému zpivini nachylny-
mi” Steyeriw Kanciondl Cesky, kanonizace hymnografické paméti a utvdveni katolické identity, Praha, Filo-
zofickd fakulta Univerzity Karlovy, 2015. Hymnorum Thesaurus Bohemicus http:/[www.clavmon.cz/htb/
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egysége, vagyis mindkettd nevében szélhat, mindezt megigéri, bocsdnatot kér blineiért,
és kifejezi bizalmdt Isten bocsdnatdban. Maga a torténet tipikusnak mondhaté, a bitin-
bdnatra buzdité énekek mintdjdra az Istenhez vezetd Gt a blindsség elismerése, a blinok
felett érzett bdnat, a megtérés, a megjavuldsra valé torekvés és Isten bocsdnatdban valé
sziintelen bizalom. Ezt az éneket egyediil pdrbeszédes formdja teszi kiilonlegessé, és
emeli ki a tdbbi megtérésre buzdité ének koziil.?

A t6bbi pdrbeszédes ének esetében biztosan tudjuk, hogy magyarorszdgi kelet-
kezésliek, sét szerzdiket is ismerjiik. A Cithara Sanctorum 1674.'° évi kiaddsinak
szerkeszt8je Jeremids Lednicky,'! evangélikus énekszerz8, 18csei varosi tandcsos volt,
aki ebben az énekeskonyvben kozreadta néhdny énekér és forditdsie, koztiik kée
parbeszédes éneket is, amelyek utdna a késébbi kiaddsokba is bekeriiltek. Az elsd
Tuzebné zmluvdni dusicky v Zalosti postavenej s Kristem Panem [A bdnkodé lelkecskék
panaszkodé beszélgetése Krisztus Urunkkal]'? Johann Rist ,Hast du denn Jesu, dein
Angesicht...” kezdetl énekének forditdsa. A pdrbeszéd két szerepldje az emberi
lélek és Jézus Krisztus, akik szabdlyosan, versszakonként véltogatva beszélgetnek.
A Lélek panaszkodik nehéz sorsa miatt, és kéri Jézust, hogy jojjon a segitségére.
Jézus biztositja arrdl, hogy mindig segit a hozzd forduléknak, még ha ezt nem is
érzik azonnal, és nincs olyan bin, amely eltrolné szeretetét. A lélek erre azt feleli,
hogy ha Isten itt a f5ldon prébdra akarja tenni, akkor elfogadja, ha megkapja érte
az 6rok tdvosséget. Jézus erre azt vélaszolja, hogy & is ezt szdnta neki, és minden
segitséget meg fog adni ahhoz, hogy ezt el is érhesse. A Lélek ettdl felbuzdul, kijelenti,
hogy ennek tudatdban mdr minden vildgi nehézséget konnyebb lesz elviselnie. Jézus
megerdsiti 6t, és megigéri, hogy j6 pdsztorként fogja terelgetni az 6rok haza felé.
A Lélek megigéri, hogy elfordul a vildgtdl, Jézus pedig azt, hogy ha hii marad hozz4,
eljut az 6rok boldogsdgba.'? Az énekszoveg — Lednicky egyéb énekeihez hasonléan —
biblikus cseh nyelv{i, de a benne taldlhaté szlovakizmusok (dluho, tvu tvaf mild, tvej,
probovati stb.) miatt akkor is valészinisitheté lenne magyarorszdgi keletkezése, ha
nem ismernénk a forditét.

A gylijtemény mdsik parbeszédes éneke, a Clovek tusici a Kristus téci [A panasz-
kod6 ember és a vigasztal6 Krisztus]' mér Jeremid$ Lednicky sajt alkotdsa. Az el6z8hoz

’RurGrus, Knjzka... 1643, i. m., Ha—H a.

10]itik TRaNovskY, Cithara Sanctorum, Pijsné duchownij, staré y nowé..., w Lewocy, (v Samuele Brewera),
1674. Knihopis..., i. m., 16307.

"\Wix Gyorgyné, Régi Magyarorszdgi Szerzdk 1. A kezdetektsl 1700-ig (RMSz), szerk. P. VAsARHELvI Judit,
Bp., Orszdgos Széchényi Konyvtdr, 2008, 484.

2 Incipit: ,,Zdaliz, 6 Jezu tvij obli¢ej na véky skryjes? / A mné smutnu v smutku tak dluho drzeti bu-
des...” Kovics, Cseh és szlovik. .., i. m., 2274.

13 Jitik TRaNovskY, Cithara Sanctorum, Pijsné duchownij, staré y nowé..., w Lewocly, [Samuel Brewer],
1684, 769-771. 16309.

“Incipit: ,O bolest! O zalost! / Kdez v ki najdu pomoc?...” KovAcs, Cseh és szlovik. .., i. m., 1135.
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hasonléan a két szerepld itt is az ember és az Isten. Felépitése az el6z6tél eltér, mig ott
egy versszakot egy szerepld adott el§, itt minden versszak dnmagaban egy kis parbeszéd,
Ember és Isten kétsoronként valtakozva felelgetnek egymdsnak. Osszesen 13 nyolcsoros
és egy tizsoros versszakbdl dll.

Az alaptéma ugyanaz, mint az el6z8nél, vagyis az emberi szenvedés oka és az erre
adott keresztény vdlasz. A szenvedés oka minden esetben az ember biine, de ha észintén
megbdnja, hajlandé jévd tenni, vezekelni érte, 1j, tiszta életet kezd, és benne kitart,
akkor Isten megbocsdjtja a blineit. Nem igéri, hogy ettdl elmuilnak majd a nehézségek,
ezt csak remélni lehet, de amit biztosan 4llit, hogy Isten minden segitséget meg fog
adni ahhoz, hogy a foldi szenvedéseket elviselje, tiszta életet éljen, és eljusson az 6rok
boldogsdgba, ahol minden szenvedésért kdrpdtlast fog kapni. A szenvedés ebben a gon-
dolatmenetben nem zdrja ki a boldogsgot, hiszen a boldogsdg itt a foldon is elérhetd, de
a nehézségek megsziinése nem. A boldogsdg Lednicky szdimdra egyértelmiien az Istennel
harménidban toltott [étet jelenti, a f6ld6n vagy a talvildgon, és nem a vildgi értelemben
vett boldoguldst. Tovdbbd hangsulyozza, hogy mindez egyediil Isten kegyelmébdl
torténik, az ember ehhez egyediil az Isten felé nyitott, megtéré magatartdssal jarulhat
hozza. Végiil az is tobbszor elhangzik, hogy a segitség latszolag késlekedhet, de tiirelem-
mel kell lenni, és bizni Isten bolcsességében, aki a megfeleld iddben adja segitségée.”
A kissé didaktikus stilus mogott mély teoldgiai tartalom huzédik. A témavalasztds sem
véletlenszer(i. 1674-ben, amikor ez az énekeskonyv megjelent, a Wesselényi-mozgalom
leleplezddése és az azt kdvetd megtorlds miatt nehéz idSk jottek a protestdns egyhdzakra.

Ez a hangulat legjobban Lednicky harmadik pdrbeszédes énekében érhetd tetten,
amely az 1684-es Cithara Sanctorum kiaddsban jelent meg elészor. Ennek a kiaddsnak
avégén egy rovid elmélkedést is taldlunk, amely feltehet8en Daniel Sinapius munkdja:
Diwody sylného potésent, v éas nasylneho valecného statkiiv zabirani [A rendiletlen derd
okai a birtokok erdszakos, hdborus elfoglaldsa idején].' Ebben arrél elmélkedett, hogy
miért engedi meg Isten a hdbortus romboldst, a katondk fosztogatdsit, miért nézi el
az el6litk menekiil§ lakossdg hontalannd véldsdt, szenvedéseit, és mi az, aminek még
ezekben a nehéz idékben is lehet 6riilni.

Ebben a szellemben iréddott a harmadik pdrbeszédes ének, amelynek cime:
Rozmlouvdni pritelské clovéka tuziciho s tésicim [A panaszkodé és a reménykedé ember
bardtsdgos beszélgetése].'”” Amint a cimbdl is ldtszik, itt nem Isten és Ember beszél-
getnek, hanem két ember. Egyikiik a bdnatdn 6rl8dik, tgy érzi, blinei miatt stlyosan
megbiintette Isten, ezzel szemben a mésik nem tagadja sem az elkovetett blinoket, sem

Y TraNovskY, Cithara..., i. m., 1684, 772-777.

' Uo., Mmma-Mmm_b.

7 Incipit: ,Ach! Ach! Auvech zalostnému, / mné ¢lovéku ztrdpenému...” Kovics, Cseh és szlovik. .., i.
m.,11. Vizsgdlt széveg: TRanovsky, Cithara..., i. m., 1684, 777-779.
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a blintetés nagysdgdt, mégis keresztény dertivel tekint a kétségkiviil nehézségekkel terhelt
jovébe, és ilyen szemléletre biztatja elszomorodott bardtjdt is. Az els§ ének szerkezetéhez
hasonléan a két szerepld versszakonként valtja egymast.

A szenvedd ember a kévetkezdkre panaszkodik:

1. Pontosan meg nem nevezett személyes tragédidkedl szenved.

2. A gonosz vildg és az eretnekek nevetnek az 6 szenvedésén, és azt mondjék, hogy
elvesztette az lidvosség reményét.

3. El kell hagynia sziil6foldjét, otthondt, csalddjdt, mindent, ami kedves neki.

4. A keresztények szenvednek, bortonben sinylédnek, kifosztatnak, és a lelki tdpld-
1éktdl is megfosztatnak.

A szenvedd az elsd hét versszakban a kordbbi énekekhez hasonléan az egyéni
blinskért kapott biintetést sokallja. Nem deriil ki, hogy pontosan milyen nehézségeket
él meg, csak az, hogy mindez térsadalmi kirekesztettséggel jar. (,Armény, gytilolet és
egy¢éb biintetések”; ,,Nevetség targya, jatékszer lettem a gonosz vildg szdmdra” stb.)'# A 7.
versszakban arrdl ir, hogy sziil6foldjét, otthondt, csalddjdt és hazdjat is el kell hagynia.
Erre az &t vigasztalé bardtja a kovetkezd versszakban azt feleli, hogy az Antikrisztus
mesterkedései és az egyhdz szenvedései nem tartanak 6rokké, minden jora fog fordulni.
Ez fordulépont a szévegben, itt deriil ki, hogy a ,,panaszkodé ember” sorsa nem egyedi,
és nem csupdn személyes tragédia, hanem az egész kozdsségét, egyhdzdt stjtd csapd-
sokbdl részesedik. Ezt kovetben a ,keresztények” szenvedéseirdl ir az ,eretnek, farizeusi
csdceselék miatt”.”? A vers pontos keletkezési idejét nem ismerjiik, de a megjelenés
évét figyelembe véve egyéreelmd, hogy ezt az éneket a ,,protestdnsok gydszévtizedének”
nevezett idészak (1671-1681) ihlette.

A vigasztalé ember érvei a kévetkezdk:

A nehézségben a szomorkodds csak ront a helyzeten.
Mindenkinek szenvedni kell, aki iidvoziilni akar.
Isten szereti és megvédi azt, aki érte szenved.
Egyszer minden szenvedés véget ér.

Krisztus is szenvedett kdromlast, eltizetést stb.

N

A sok szenvedés az Utolsé Itélet elStti romlds jele. Aki hliségesen kitart, azt Isten
az 6rokkévaldsdgban kdrpétolja, a szomortakat megvigasztalja.

18 Lest, zavist y vSe pokuty...” ,Smich jsem, hra jsem svétu zlemu” TRaNovskY, Cithara..., i. m., 1684,
778.
19,0 jak trapi mne kacyrska, zberba rota faryzejska” Ub., 779.
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A megszokott teoldgiai érvek mellett (j motivumként jelenik meg a végiddkre
val6 utalds, illetve az a gondolat, hogy az egyhdz szenvedése (igazak tildoztetése th.)
a végiddk elgjele. Ez kordbban elsdsorban a torok hoditds sikerességére adott magya-
razatként jelent meg a biblikus cseh kéltészetben (Jifik Joannides).?

Ugyanebben az 1684-es kiaddsban jelent meg Lednicky egy mdsik verse Magyar-
orszdg dllapotdrél,” amely tartalmilag ehhez a pdrbeszédes énekhez nagyon hasonlé.
Ebben a versben szornyti képet fest a lakossdg szenvedéseirdl és az dltaldnos erkolcsi
hanyatldsrél, mégis a , kegyelem id8szakdnak” nevezi kordt, amikor még van esély a meg-
térésre és a nagyobb biintetés elkeriilésére. Kisebb, hétkoznapi jellemhibdkat (fosvénység,
g8gdsség vagy hazugsdg) és olyan, valéban stlyos biinoket is emlit, mint a rablds vagy
a gyilkossdg, amelyek elharapézdsa minden bizonnyal a hadidllapot kovetkezménye.
Ovakodik attél, hogy konkrét biinsoket nevezzen meg, ugyanakkor figyelemremélts,
hogy a torokdket meg sem emliti, csak a keresztények egymis ellen elkovetett biineit.”2

Lednicky az egyik leg8sibb emberi kérdésre, a szenvedés okdra igyekezett vdlaszt
adni pdrbeszédes énckeiben, és kozben az aktudlis toreénelmi helyzetre is reagdlt.
A misik szerz6, akitdl parbeszédes énekek maradtak rank, Jan Abrahamfly (1662-1728)
ferences szerzetes, hasonléan &si témdt vélasztott: Hogyan lehet felkésziilni a haldlra?
Abrahamfly szovegeit Knizka modliteb ndboznych. .. [Jambor imddsigok konyve...]*
ciml muvének 18. szdzadi kiaddsaibdl ismerjiik.” Az 1693-ban Nagyszombatban
megjelent elsd kiadds nem maradt rdnk, de megjelenése joggal feltételezhet8.?

Mindkét parbeszédes verse a Test és a Lélek vitdja, cimiik is kozos: Rozmluvini
duse s télem, domdcim svym nepritelem [A Lélek beszélgetése a Testtel, sajit legkozelebbi
ellenségével]. Az elsd versszoveg meglehetdsen rovid, minddssze 12 sorbdl 4ll, az elsé
4 sor a Test szdvege, az ezt kovetd 8 a Léleké.”” A Test bankddik, mert fél a haldltdl,

2Jittk JoANNIDES, [1] Dwaogj spis véinény. 1. gest clangor tubae divinae resonans ... Zwuk trauby Bozj
zwudjcy, dwandcte predchiidcii den Pané poslednj saudny... [2] 2. Spis gest o prawé poslaupnosti vienj
ewangelitského..., w Ziling, v Jana Dadana,1667. Régi magyarorszdgi nyomtatvanyok IV, 1656-1670,
szerk.: P. VASARHELYI Judit, Bp., Akadémiai Kiadé — Orszdgos Széchényi Kényvtdr, 2012, 3398.

M Incipit: ,,Ach Boze, Otce nebesky, / pohled na tézke utisky...” TRanovskY, Cithara..., i. m., 1684,
780; Kovics, Cseh és szlovik. .., i. m., 23.

22 Bratr bratra svého, tak jak jen miize souzuje, syn otce pienasleduje” (Testvér testvérét, ahogy csak tudja,
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Cseh és szlovdk pdrbeszédes énekek a 17. szdzadi magyarorszdgi nyomtatvdnyokban 135

a Lélek erre azzal vigasztalja, hogy a haldl véget vet minden f6ldi rossznak, és ha ht
marad Krisztushoz, inkdbb vérnia kell a boldog véget.

A misik vers hosszabb, és itt mdr valédi parbeszéd zajlik a Test és a Lélek kozott,
akik folyamatosan felelgetnek egymdsnak.”® A Lélek kezdi a pdrbeszédet, aki arra
panaszkodik, hogy sokat bankédik és szenved a Test miatt. A Test erre szépségével és
fiatalsdgdval biiszkélkedik, de a Lélek figyelmezteti, hogy ezek csak mulandé dolgok.
Absolon és Jonatdn példdjit hozza fel, akik szépek és erdsek voltak, mégis fiatalon
meghaltak. Az ezt kovetd versszakokban is ezen séma alapjdn alakul a beszélgetés, a Test
dicsekszik, a Lélek szerénységre inti. A Test elmondja, hogy egészséges, szép, pompds
ruhdi vannak, gazdag, szerencsés, megbecsiilt tagja a tdrsadalomnak, és még fiatal. Ezzel
szemben a Lélek arra figyelmezteti, hogy bdrmikor megbetegedhet, megestinyulhat,
ruhdit megeszi a moly, a pénz elfogy, de ha megmarad is, semmit sem haszndl annak,
aki elhagyta Isten dtjat (Salamon példdja), a szerencse forgandé (iivegpohdr, kerék),
az emberek {télete is védltozik, és a haldl ellen nem véd meg. A Lélek végiil éberségre és
Jézushoz valé megtérésre inti a Testet.

A két parbeszédes ének a témdban hozz4 ill§ prézai imddsigok bevezetdje, és
a témdhoz egy révid prédikdcidjavaslat is tartozik azon papok szdmdra, akik a haldl-
raftéleek lelki felkészitését végzik. Nyelvezete sokkal erdteljesebben szlovakizalt, mint
Lednicky verseié, itt mdr teljesen hidnyzik az I és az ou/au. Példdny eldkeriiléséig nem
tudhatjuk biztosan, hogy a 18. szdzadi kiadds pontosan koveti a kordbbi szovegeket,
vagy a késébbi szerkesztd eszkozolte rajta a szlovakizalé véltoztatdsokat.

A 17. szdzadi nyomtatott mivekben csupdn ez a néhdny pdrbeszédes ének jelent
meg biblikus cseh nyelven, ugyanakkor feltételezhetd, hogy a jovben a kéziratos
forrdsok feltirdsa és feldolgozdsa sordn még tobb és még kiilonlegesebb emlékek is
el6keriilhetnek.

#Incipit: [,,Pro¢ se me télo vypinds, / pro¢ si tak pisné po¢inds?”] ABRAHAMFFY, Knizka. .., i. m., 1747,
179-182. Kovics, Cseb és szlovdk. .., i. m., 1644.





