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Tasi Réka

A kora gjkori katolikus prédikiciéirodalom
legtijabb kutatdsi irdnyairél és azok tanithatésdgarol

Az alteritdsban, tehdt a modern el6tti, régi irodalmi episztémében (mely az Gn. szépiroda-
lom, vagyis az esztétikai értékd, 6nmagdért valé irodalom elétti irodalom, az Gn. litterae
irodalmi paradigmadjét jelenti) a prédikdcié szimos szempontbdl az egyik leginkdbb
figyelemre mélté mifajnak tekintheté. Ennek ellenére sem kap kiilonosebb figyelmet
a kozépiskolai oktatdsban: mindossze Pazmdny Péter életmive kapcsin targyaljék a tan-
konyvek. A kozépiskolai didkok szdmdra a poros, nehezen befogadhaté, a torténeti
idegenség miatt kevéssé vonzé régi irodalom ezen fontos szegmense tehdt nagyjibél
ismeretlen marad, jéllehet a régi irodalom és a modern irodalom kézti kiilsnbség tuda-
tositdsdban, tovdbbd a modern irodalom létrejottének, a folyamatnak a megértésében
ennek a miifajnak kitiintetett szerepe lehet.

A kovetkez8kben arra véllalkozom, hogy dttekintve a kora tjkori katolikus iro-
dalom legtjabb kutatisi irdnyait, javaslatokat tegyek arra, hogy milyen haszonnal és
téttel épithet8k be a porosnak tling barokk katolikus irodalomrél sz416 ismeretek
a kozépiskolai oktatdsba.

A prédikdcié mint kommunikdciés forma a hittanitdsok terjesztésének egyik leg-
fontosabb eszkdze. Szelestei N. Liszlé szémitdsa szerint 10-50 éves kora kozott egy
ember dtlagosan 5000 6ra igehirdetést hallgathatott ebben a korszakban — fontos,
hogy irni-olvasni nem tud6 emberek is (Szelestei V., 2005). A latinnyelviiség kordban
a templomban a népnyelvi hittanitds legfontosabb médja, a hitvitdk kordban ezentdl
a felekezeti identitds kialakitdsdénak meghatdroz instrumentuma a prédikdcio.

A kora tjkori magyarorszdgi prédikdciok torténetére irdnyuld intenziv kutatds
Pdzmidny Péter prédikicidinak vizsgdlatdval vette kezdetét. A , biboros Cicero” 1636-ban
jelentette meg dsszegytjtote prédikdcidinak elsé kotetét, ami tobb mint szdz prédika-
ciét tartalmaz (Pdzmdny, 1636). A ,Minden vasirnapokra és egynéhdny tinnepekre”
rendelt prédikacidk kotetét (Gn. de tempore ktetet) mar nem tudta kovetni az tinnepi
prédikdcidk gytjteménye (de sanctis), a szerz8 haldla miatt.

Prédikdciéi modern kiaddsban el8szor a 20. szdzad elején kiadott Pizmdny-so-
rozatban jelentek meg (Pdzmdny, 1903). A Pazmdény-prédikicidk kutatdsa Bitskey
Istvdn munkdssigdval vett nagyobb lendiiletet az 1980-as években: Bizskey 1979-es
monografidja (Humanista erudici és barokk vildgkép. Pazmdny Péter prédikdcidi) iniciativ
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jelentdséggel birt (Bitskey, 1979). A szerzé hangstlyozta Pdzmdny humanista miivelt-
ségét és prédikdcidinak a korabeli retorikaelméleti irodalom 4ltali meghatdrozottsdgat:
a monografidban és késébbi tanulmdnyaiban sorra megjelélte azokat az elméletirékat,
akik a kora djkori katolikus retorikdk szerzdiként formdltak a korabeli katolikus hitszé-
noklat retorikai jellemzdit. A Pdzmdny-prédikécidk Bitskey kezdeményezd munkdi 6ta
is élénk tudomdnyos diskurzus tdrgyat képezik, ugyanakkor id6vel felzdrkéztak hozza
mds, kora jkori katolikus prédikdciészerz6k nyomtatdsban napvildgot litott, majd
kéziratos prédikicidi is.

A bibliaforditéként jol ismert Kdldi Gorgy hitszénoklatairdl Gabor Csilla irt meg-
hatdrozé monografidt (Gdbor, 2001), a 17. szdzad végének, 17-18. szdzad forduléjanak
hitszénokait Maczdk Ibolya (Maczdk, 2010), Szelestei Nagy Liszld (Szelestei N., 2005)
és jomagam (Zasi, 2009) mutattuk be a tudomdnyos kozvéleménynek. Pizmdnynak
a 17-18. szdzadi katolikus hitszénoki tevékenységre gyakorolt hatdsa megkérddjelez-
hetetlen, Maczdk Iholya szisztematikusan feltdrta a Pdzmdny-prédikiciok szovegszer(i
felbukkandsait a kés6bbi katolikus hitszénoklatokban, és leirta ennek az Gn. kompi-
ldciénak a technikdit, médszereit (Maczdk, 2010). Ugyanakkor a 17. szdzad mdsodik
felében egyértelmien felbukkan egy djfajta stilus a katolikus prédikaciés gyakorlatban,
egyfajta diszes, a befogad érzelmeire hatni kivind, a képszertiség elemeit alkalmazé
és a hallgatésdg képi fantézidjit megmozgatd hitszénoki beszéd, ami bdr a pdzmdnyi
prédikiciés gyakorlat nyomdokain, attél mégis némiképp eltéré médon kivén hatni
befogaddira. Ide tartozik a Pizmdnyt gyakran mintaként haszndlé és kompildl6, mis-
kolci kotédésti Kelemen Diddk is (Kelemen, 1729), de legjellemz8bb példdja a palos
Cstizy Zsigmond prédikacids gyakorlata (kotetei koziil kiemeledd: Csiizy, 1923).

Ami a kora tjkori prédikiciéirodalom forrdsait illeti, nem kertilhetjitk meg, hogy szét
ejtsiink a nyomtatott vs. kéziratos nyilvanossdg kérdésérél. A 21. szazadban is hajlamosak
vagyunk a sajét tapasztalatunkbdl kiindulni és tildimenziondlni a nyomtatis jelentdségét
a kora tjkori irodalomban. A szovegek nyomtatdsban valé megjelenésének tilzott jelen-
t6séget tulajdonitunk: ezért azt gondolhatjuk, mintha a nyomtatis valamiféle mindségi
garancia lenne, azt feltételezziik, hogy a jobb, magasabb mindségli, kidolgozottabb miivek
jelentek meg nyomtatdsban, és f6képpen ezek gyakoroltak hatdst kortdrs olvaséikra. Pedig
a sajtd ald keriilés vagy nem keriilés meglehetdsen sokféle esetlegesség dltal meghatdrozott
volt: pl. tdmogatds, mecenatdra, cenzira 4ltal. A kézirattdrakban fellelhetd forrdsok azt
mutatjak, hogy a kéziratossigban nagy szimban maradtak fenn mindségi irdsmivek.
Feldolgozdsuk még nagy részben vdrat magdra — részben azért, mert az irodalomtérténet,
némiképp tehdt tildimenziondlva a nyomtatott nyilvinossdg jelentdségét, kevesebb
érdeklédéssel fordult irdnyukba. Pedig tjabban a kutatds azt is ldthatovd tette, hogy
a kéziratossigban is kialakult egyfajta nyilvinossdg: a kéziratban mdsolt miivek is szert
tehettek bizonyos ismertségre. A kéziratos nyilvdnossdg szerkezetének, mikodésének
vizsgdlata azért még tobbnyire varat magira (7dzh, 2015).
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A 17. szdzadi katolikus hitszénoki gyakorlat vizsgalata tehdt a nyomtatott korpuszok
vizsgilatédval indult meg, ahogy azt fentebb részleteztem. Ujabban ugyanakkor egyre
ink4bb kiterjed a kéziratos prédikdciés forrasok feltdrdsira is. Elen jdr ebben Szelestes
N. Ldszld, aki az MTA Kézirattdrdban, valamint a Csiksomly6i Ferences Kényvtdrban
8rzéte, 1615-1631 kozore késziile kée kéziratos prédikicids gylijteményt elemezve arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a magyarorszdgi ferencesek 17. szdzadi prédikdcisiban is
kimutathaté egy vonulat, melyben az dtlagosndl nagyobb szerepet kapott az érzelmek
felkeltése (Szelestei N., 2003). A kutaté a ferences prédikdcidk kiaddsa és vizsgdlata
6ta folyamatosan gytjti a prédikdlé papok altal készitett prédikdciévazlatok, kéziratos
prédikdcidk adatait, azzal a céllal, hogy ne csak az elméleti irodalom, a retorikaoktatdsi
segédkonyvek, valamint a kinyomtatott, ,kész” prédikacidk szolgdljanak a vizsgaléddsok
alapanyagdul.

A prédikéciéirodalom nyomtatott forrdsainak feltirdsa és vizsgalata mellet, illetve
sordn meghatdrozé jelent8ségli kutatdsi irdinnyd ndtte ki magit a prédikdciokészités
elméletének kutatdsa. A retorikatorténeti vonatkozdsok igen hamar a kutatds hom-
lokterébe keriiltek, mdr a Pdzmany-korpusz alaposabb vizsgalatakor, és ez a szempont
a mai napig jelentds maradt a kutatdsban, sokat profitdlva a nemzetkozi szakirodalom
eredményeibdl — hiszen a magyar prédikdcidk készit8i is nemzetkdzi retorikai tan-
konyvekbdl tanultak, késziiltek 61 prédikdtori pélydjukra. A retorikai kézikonyvek,
tankdnyvek a kora djkorban a hdrom nagy ékori szerz8, Arisztotelész, Quintilianus
és Cicero mivein alapultak, s visszavezették a hitszénoklatot az antik szénoklatok
médszertandhoz. A trienti zsinat kiilon kitért a retorikai képzés fontossagdra, siirgetve
a retorikai tankonyvek késziilcée is.

A prédikdcidkészitést ugyanakkor csak részben tekinthetjiik 6nallé rétori tevékeny-
ségnek. Maczik Iholya kutatdsai a prédikdciokészités valédi gyakorlatdnak vizsgalatdra
irdnyultak: arra a kompildcids gyakorlatra, amely meglévd szovegekbdl 4j szovegek
készitését, ad absurdum osszeoll6zdsdt jelenti.

Toébbszor emlitett 2010-es konyvében Maczik Tholya bemutatta, hogy a 17. szdzad
végének katolikus prédikdcidgytjteményei nem kis részben kompildcidk: a szerzdk £6
forrasdt Pazmdny prédikdcidi jelentették, azokat hasznaltdk 0j szovegek osszedllitdsihoz
(Maczdk, 2010). Konyve fiatal kutaték sokasdgdt inspirdlta és motivalta arra, hogy
feltérjak tjabb és tjabb prédikdciék kompildcids technikdit és forrdsait. Legtjabb
kotetében pedig eddigi eredményeit dsszefoglalva kiterjedtebb kompildciés forrdsbazist
és nagyobb szdmu kompildciés médszert azonosit Maczik (Maczdk, 2021).

Id8kézben a kompildcids prédikdciokészitéshez elméleti és gyakorlati hdctérként
a kutatds megtaldlta az excerpdlds, vagyis a jegyzet- és kivonatkészités, kivonatolds fogalmdt
(Maczdk, 20125 Maczdk, 2019; Tasi, 2014): azt, hogy a kora Gjkorban irdstudd, iskoldkat
végzett emberek miként készitettek olvasmdnyaikbdl jegyzeteket, miként jegyezték fel,
~mentették el”, rendszerezték a szimukra fontos gondolatokat, idézeteket, akdr a késébbi
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felhasznalds, tehdt az 4j szoveg megalkotdsdban val6 felhaszndlds szandékdval. Sét, a kiilon-
bz nyomtatott kotetek, kézikonyvek végén megjelend mutatéknak, kiilondsen a kora
Gjkorban egyre erdteljesebben formalizal4dé alfabetikus indexeknek a kora tjkori olvasds,
jegyzetkészités és a szovegprodukcié gyakorlataiban betéltott szerepe is a szakirodalom
érdeklédésének homlokterébe keriilt az utébbi idében (Zzsi, 2018).

A kompildcids gyakorlatot és médszereket a Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécso-
port' munkdja révén késziilé nagy szimitégépes szovegbdzison lehet majd az eddigicknél
kiterjedtebb médon vizsgdlni: tehdt szévegazonossdgokat beazonositani, feltdrni.

Kecskeméti Gdbor 2013-as tanulmdnydban osszefoglalta a kora Gjkori prédikdcick
kutatdsdnak legfontosabb eredményeit és jovébeni irdnyait (Kecskeméti, 2013). A kuta-
tas leginkdbb eléremutaté perspektivdjaként emelte ki az affektivitdsnak és az affektiv
retorikdnak a kora Gjkori irodalomban valé feltdrdsdt. Az érzelemkeltés kifejez8eszkozei
ugyanis a 17. szdzadban ldtvinyosan tért héditanak mind a prédikdciéelméletben,
mind a hitszénoki gyakorlatban. Ennek jelentdségét pedig abban kell litnunk, hogy
az érzelmekkel (vagy a korabeli szemlélettel inkdbb kompatibilis széval: indulatokkal)
kapcsolatos valtozdsok megdgyaznak a 18. szézadban a filozéfidban, antropoldgidban,
valamint a mivészetben és az irodalomban bekovetkezd nagy horderejti valtozisnak,
mely az 6nelvi, esztétikai igényd, érzelmekbdl sziilet§ és érzelmekre haté irodalom,
szépirodalom megjelenését is jelenti. A kora djkori irodalomban és annak elméleti
hdtterében az érzelmek/indulatok kutatdsa tehdt nagyon eléremutaté kutatési feladat,
ami az alteritds irodalmdnak a 21. szdzadi ember szdmdra nehezen megkozelithetd,
befogadhaté valldsos szovegeit 1j fénybe helyezi.

Ebbdl a szempontbdl is jelentds 1épés volt a kora jkori magyarorszdgi prédikaci-
éirodalom kutatdsdnak térténetében, mikor a Debora K. Shuger éltal ,keresztény nagy
stilusnak” nevezett prédikdcids stilusban taldlta meg a barokk katolikus prédikicié
jellemzdit (Kecskeméti, 2003; Shuger, 1988). Ez a stilus az érzelmekre kivan hatni:
a magnitudo és praesentia dsszeegyeztethetetlenségének problémdjdra kindl megolddst
az affektusokat, az enargeia és a képszertiség egyéb eszkozeit, az imaginaciot felértékeld
ajénldsaival. Az egyhdzi retorikdban ez a formula (,magnitudo rerum” és ,praesentia
oculis subiecta”) a felfoghatatlan, isteni dolgokrél val6 beszéd lehetdségét tematizdlja,
azt, hogy a retorikai képek és az dltaluk megvaldsitott elevenség és jelenlét elvezethetnek
benniinket az érzékelhetd dolgokon tuli tartomdnyba, a ldthatatlan igazsdgok tarcomd-
nyaba. Vagyis az érzelmekre hatd, képszer(i retorika alkalmas arra, hogy a felfoghatatlan
dolgok irdnyaba forditsa a hivé lelkét és értelmét.

A kora tjkori katolikus prédikécids stilusban pontosan ezt a stilustorekvést sikertilt
azonositani: a ,stylus grande” elemei feltting mértékben vannak jelen kiilénosen a 17.

'"ELKH-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport: https://btk.ppke.hu/tudomanyos-kozelet/
kutatasok/elkh-ppke-barokk-irodalom-es-lelkiseg-kutatocsoport
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szdzad végi, 18. szdzad eleji katolikus prédikdcids gyakorlatban — ahogy ezt 2009-es
monografidmban bemutattam (7zsz, 2009). Ugyanakkor azt ldtjuk, hogy mar Pdzmdny
prédikdcidiban is taldlkozhatunk ezekkel a stilustorekvésekkel.

A kutatds szdmdra talin mdr sziikségtelen hangsilyozni, hogy mennyire fontos
a kora jkor-ujkor forduléjdn sziiletett irodalmi és irodalomelméleti szovegek ismeretel-
méleti alapjait feltdrni. De nem csupdn ezen szovegek teoretikus hdtterének a feltdrdsa
a fontos, hanem 4ltaldban a szovegeket el8alliték és haszndlék ismeretelméleti néze-
teinek megértése is, fliggetleniil att6l, hogy az irodalom miikodésére reflektdlé vagy
egyéb szovegekrdl van sz6 (Hegediis, [kézirat], tovabbd: Kecskeméti, 2021). Kiilonosen
igaz ez egy olyan szovegkorpusz — a katolikus kegyességi irodalom és kiilonosképpen
a prédikdcidirodalom — esetében, amely osszemérhetdnek mutatkozik és genetikus
kapcsoléddsokat is mutat a posztromantikus irodalmi episztémében kitiintetett szerepet
jatszé emocionalitdssal, f6képpen azért, mert — ahogy ezt Kecskeméti Gdabor megfogal-
mazta — a koriilotte 1étrejote egyidejli elméleti irodalom fel tudta mérni az antropoldgiai
érintettség nem fogalmi faktorainak jelent8ségét és paradigmateremtd potencidljit
(Kecskeméti, 2013, 17-18). A 18-19. szdzad forduléjin lezajlé irodalmi-antropoldgiai
fordulat leirdsdhoz tehdt vdrhatéan Gjabb kiindulépontot biztosit majd a katolikus
barokk préza filozéfiai, teoldgiai és retorikai alapjainak, sszefiggéseinek feltdrdsa.”

Ez pedig a barokk katolikus prédikacidirodalmat 4j sszefiiggésbe helyezi: a poszt-
romantikus, modern irodalmi episztémé emocionalitdsdnak genetikus elzményeként
olvasva a 17. szdzadi valldsos irodalom nem elszigetelt és a modern olvasé szimdra
megkozelithetelen, befogadhatatlan szévegtenger. Ha megértjiik a ,keresztény nagy
stilus”, a ,stylus grande” motivaltsdgdt, akkor az érzelmekre haté retorika a modern
irodalom emocionalitdsa feldl (a kiilonbségeket, a tivolsdgot és a hasonlésigokat egy-
ardnt felmutatva) is Gjszer(ien tdrulhat fel, posztromantikus irodalmunk mikodésének,
sajdtossdgainak nagyobb foku reflektaltsdgdrt is biztositva. Vagyis a katolikus barokk
prédikdcié nem csak a kora wjkori irodalommal kapcsolatosan vezethet benniinket
szdmottevd tudomdnyos beldtdsokra.

A tanulmdnyt azzal kezdtem, hogy a kora tjkori prédikiciéirodalom érdektelen és
értelmezhetetlen a didkok szdmdra. A retorika oktatdsa manapsdg djra elétérbe kertiil.
A szénoki versenyeken, valamint a vitakrokben egymadssal mérkdz4 didkok eredményei
ennek sikerét mutatjdk, és ebbdl a szempontbdl a kora Gjkori hitszénoklatok is jol
hasznosithatdk lennének: a szovegek hatdsos felépitését, a hallgatdsdg jéindulatdnak
megnyerését, az indulatok hatékony felkeltését lehetne tanulmdnyozni rajtuk. A régi
irodalom ezen fontos szegmense mégis szinte alig képezi részét a kozépiskolai oktatdsnak.
Ezzel a tanulmdnnyal még egy szempontra kivintam felhivni a figyelmet: a kora tjkori

?Kiadds elétt 4ll6 konyvem témdja részben ez: , Vana ludor imagine”: Az imagindcié kora vijkori katolikus
kontextusai.
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katolikus prédikicidk tanulmdnyozisa alteritds és modernség, régi és modern irodalom
kiilonbozdségének, de Gjabban egyre nagyobb figyelemre méltatott dsszefiiggéseinek
megértéséhez is segitséget nydjthat a didkok szdmdra. Itt is igaz lehet: a régi dolgok
tanulmdnyozdsa is végeredményben sajt magunk megértéséhez vezet el.
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