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A BALASSAGYARMATI MEGYEI BIROSAG BUNTETOPE-
RES IRATAINAK IGAZSAGUGYI STATISZTIKAJA
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Bevezetés

A témavdlasztds oka, problémafelvetés, a kutatds folyamata

Kutatasomat 2017 nyaran kezdtem. Egyrészt azért vagtam bele, mert nagyon
érdekelt a Kadar-korszak elejének blindzéstorténete, masrészt a kutatas eld-
rehaladtaval szembeslltem néhany akadallyal, amelyek eltantoritas helyett
inkabb inspiraltak a munka folytatasara. A szakirodalom tanulmanyozasa soran
talalkoztam Gonczol Katalin mlveivel, aki az egyik konyvében a kovetkez8kép-
pen fogalmazott: ,Sajndlatos mdédon az egységes blinligyi statisztika megteremté-
sére a mdsodik vildghdboru utdn csak a hatvanas években kertilt sor, adatszolgdl-
tatds pedig csak 1965 dta létezik.”" Ezen informacio, valamint némi utdnajaras
utan egyértelm(vé valt, hogy az egységes renddrségi-Ugyészségi statisztikai
rendszert csak 1964-ben hoztak létre, mig a KSH csak 1966 6ta foglalkozik
az adatok rendszerezésével. Ennek fényében szerettem volna létrehozni egy
olyan adatbazist, amelynek segitségével és a benne szerepl adatok lekérde-
zésével megalkothaté egy olyan statisztikai kimutatas, amelybdl kiolvashat6ak
a kor legfontosabb blindzési tendenciai és ezek valtozasai. A kutatasi témamat
azonban szlkitenem kellett, és a valasztasom a birésagi iratokra, azon belul
is a Balassagyarmati Megyei Birésagra esett. Ennek az az oka, hogy a megye
Osszes birésaga kozul ennek az iratanyaga maradt fent a legnagyobb részben,
valamint ez adja a legdsszetettebb képet - a birdsagi struktira kdzépsd szintje-
ként - a blincselekményekrél.

Az id6hatar meghatarozasanal fontos szempont volt, hogy egy koherens
egészet kapjak. Olyan id8szakot kerestem, amelyet egyrészt a levéltari anyag
teljes egészében lefed, masrészt bizonyos szempontbél valasztévonal. 1957-re
mint kezd6évre azért esett a valasztadsom, mert 1956. oktober 25-e utan sziine-
teltek a targyalasok a megyei és jarasbirésagokon. Ezt kdvet8en 1956 december
kozepétdl a katonai birésagok itélkeztek, de a megtorloperek jelentés szama,
valamint az MSZMP vezetésének elégedetlensége nyoman ezek az ugyek is a
megyei birésagokra kerultek. Az tlések ezek utan 1957 februarjaban indultak

' GOnczdl Katalin: Blndzés és tarsadalompolitika. Bp. 1987. 61.
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meg Ujra a birésagi rendszer kdzépsd és alsd szintjein, ezért ezt megfeleld
kezddid6pontnak gondoltam a témahoz. Az 1961-es év szintén valasztévonal,
azonban ez a jogalkotas tekintetében az. 1961 végéig egy vegyes blntetStor-
vénykonyv volt hatalyban. Ennek az altalanos részét, mely a targyalasok és a
bUntetések kiszabasanak folyamatat szabalyozta, mar a szovjet mintara megirt
1950. évi Il. tc. szolgaltatta. A torvénykonyv kalénos részét, mely a blincselek-
meényfajtakat és azok buntetési tételeit tartalmazta, még az 1878-ban beveze-
tett Csemegi-kddex és késébbi kiegészitései biztositottak. Ez a kettdsség végul
1962 januar elsejével szlint meg, amikor mar teljes mértékben a szocializmus
iranyelvei szerint megfogalmazott és az 1961. évi V. térvénnyel elfogadott, Uj
buntet6torvénykonyv Iépett hatalyba.

A kutatas targya azért lett Nograd megye, mert a Kadar-korszakban egyre
fontosabb ipari kozpontta nétte ki magat, ezért érdekesnek tartom megvizs-
galni, hogy egy ilyen orszagrészben milyen esetekkel, milyen feltételezett
blnelkdvetbkkel taldlkozunk. Ezen feltl a megye helyzete mar ekkoriban is
periféria jellegl volt, és a hatalmas beruhazasok ellenére a rendszervaltasig -
és az azoéta eltelt id8szakban - ezen a helyzetén nem tudott valtoztatni.

A kutatas végén, még a dolgozat megirasa el6tt tobb elképzelés kavargott
bennem, de ezeket dsszegezve nyilvanvaléva valt szamomra, hogy kompro-
misszumot kell k6tném. Rengeteg iranyba mutatott a kutatasom, sokfelé elin-
dulhattam volna a dolgozattal. Vizsgalhattam volna, hogy ezek a blincselek-
mények milyen fokon voltak jelen a bir6sagon, de az is eszembe jutott, hogy
a kulénbo6zd jarasbirdésagok esetszamait, azok fellebbezési aranyait vizsgalva
egyfajta birdsagi statisztikat készitsek az adatokbdl. Terveim kozott szerepelt
meég, hogy foglalkozzak a blindzés teruleti sajatossagaival, valamint a vad-
lottak kulonbozd jellemz8ivel (csaladi hattér, foglalkozas, visszaes6k aranya,
nemi Osszetétel, iskolai végzettség). Azonban ahogy ezeket az elképzeléseket
szamba vettem, rajottem, hogy egyrészt a dolgozat terjedelmi kovetelményei
nem teszik lehet6vé, hogy ilyen sok aspektusbdl elemezzem az adatokat, mas-
részt pedig valaszok helyett Ujabb kérdéseket vetne fel a tanulmanyom. Ennek
fényében ugy gondoltam, hogy ezeknek az elemzése egy késébbi, tagabb ter-
jedelmi korlatot megengedd formatumban valosulhat csak meg. Ezek utan arra
jutottam, hogy a dolgozatom kozéppontjaba azokat a személyeket helyezem,
akik feltételezett blnelkovet8ként megjelentek a Balassagyarmati Megyei
Birésagon. Arra voltam kivancsi, hogy az adott személyek milyen csaladi hat-
térrel rendelkeztek, hol szilettek, hol kdvették el a birésagon megjelend blin-
cselekményeket, milyen foglalkozasuak voltak, milyen iskolai végzettséguk volt,
milyen nemi dsszetétel jellemz8 erre a csoportra, valamint ezen adatok kozott
milyen 6sszeflggeés figyelhetd meg. Ezek elemzését a kdvetkezékben fogom
ismertetni.

Historiografiai attekintés

A szakirodalmi bazisomat kilonb6z6 csoportokra bontottam. Az elsé cso-
portba azok a térténeti munkak tartoznak, amelyek részletesen foglalkoznak
az altalam vizsgalt id6szakkal, vagy ennek valamely kontextusat mutatjak be.
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A korszak politikatorténetével foglalkozott Rainer M. Janos. A szerz§ 6ssze-
foglald munkat irt a Kadar-korszakrél, melynek elsé fejezete az altalam tar-
gyalt id6szakot is lefedi. Ebben a kényvben bemutatasra kertl a forradalom
leverésének folyamata az oktober végi SZKP-uléstél a szovjet beavatkozason
és az MSZMP megalakulasan at a munkassztrajkok 1957. januari lecsendese-
ben foglalkozott a témaval. Pontosan meghatarozta a Kadar-korszak id6szakat
(1956-1988), majd kiemelte ennek kilénb6zd sajatossagait. Egyrészt a Kadar-
rendszer kifejezést csak 1963 utan, a ,puha diktaturdnak” nevezett idészakot
kovetéen hasznalja, az el6tte 1évd id6szakot atmenetnek tekinti, mely el&ké-
szitette a ,magyar modellként” emlitett kadari korszakot. Ebben az id8szakban
kerult sor a ,kdddri alkura”, melyben az emberek lemondtak a politizalasrél és
a lazadasrol az életszinvonal emelése érdekében.?

Szintén Osszefoglald jellegli munkat irt Romsics Ignac, akinek Magyarorszag
torténete a XX. szazadban cim( kényve foglalkozik az altalam vizsgalt id6szak-
kal. Ebben részletesen kitér a megtorlasokra, valamint foglalkozik az irék és az

Osszefoglal6 gazdasagi munkat irt a huszadik szazad magyar gazdasagtor-
ténetérdl Honvari Janos. Ebben a miben az altalam vizsgalt id6szakot is rész-
letesen bemutatja, részletesen kitérve azokra a gazdasagpolitikai korrekcidkra,
amelyet ebben az id6szakban végrehajtottak (pl. az ipar szerkezetének atalaki-
tasa és a téeszesités Ujabb hulldma).> Hasonl6 kényv jelent meg Perczel Gyorgy
szerkesztésében, ami az orszag tarsadalmi-gazdasagi fejl6dését mutatja be a
XX. szazadban.® A kollektivizalasrol, valamint az agrarium fejlédésérdl kimeri-
tatja a termel8szovetkezetek |étrejottének kortlményeit, idészakait, valamint
jellemzéit. Ezek mellett megismerhetjik az orszag mez8gazdasagi fejlddésének
szakaszait a Kadar-korszakban, majd a rendszervaltozas utan.” A paraszti tar-
sadalom felszamolasardl és ennek a folyamatarol, valamint a vidéki tarsadalom
helyzetének valtozasardl O. Kovacs Jézsef irt rendkivil szines és részletes kony-
vet. Ebben szt ejt a kollektivizalas harmadik fazisardl, illetve az , agitdtorcsapa-
tok”tevékenységérél.2 Az infrastruktura fejl6ddését és problémait, valamint ezek
kapcsolatat a gazdasagi fejlédéssel mélyrehatdéan Major Ivan kdnyve taglalja.’

2 Rainer M. Janos: A Kadar-korszak (1956-1989). Bp. 2011. 8-34.

3 Rainer M. Jdnos: Bevezetés a kadarizmusba. Bp. 2011. 95-148.

4 Romsics Igndc: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Bp. 2005. 399-522.

> Honvdri Jdnos: XX. szazadi magyar gazdasagtorténet. Gydr 2014. 362-377.

6 Magyarorszag tarsadalmi-gazdasagi foldrajza. Szerk. Perczel Gyorgy. Bp. 2003.

7 Varga Zsuzsanna: Az agrarium 1945-t8l napjainkig. In: Agrarvildg Magyarorszagon,
1848-2004. Szerk. Estdk Janos. Bp. 2008. 261-345.

8 0. Kovdcs Jozsef: A paraszti tarsadalom felszdmoldsa a kommunista diktatdraban
1945-1965. Bp. 2012.

°  Major Ivdn: Kdzlekedés és gazdasag. Bp. 1984. 69-203.
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A tarsadalomtorténeti irasokra attérve kiemelked6 Valuch Tibornak a
Kadar-korszakkal és a rendszervaltozas utani elsé évtizeddel foglalkozé mun-
kaja. Ebben kiemeli az emlitett id6szak demografiai valtozasait, a kisebbsé-
gek helyzetét, a tarsadalmi mobilitast, a vezetd csoportok valtozasait, a fébb
foglalkozastipusokban dolgozék életkdrulményeinek valtozasait, a hétkdznapi
élet jellemz6it, valamint sz6 esik a szocidlis viszonyok valtozasairdl is. Ebben
a szerz8 bemutatja, hogy 1956 utan a devians viselkedésformak emelked
tendenciat mutattak. N6tt az alkohol- és a kabitészerfogyasztas, bar utobbi
csak az 1970-es évek masodik felében valt érzékelhetévé. Ami azonban sza-
mokkal alatdmasztva is szembe6tl8, az az ongyilkossadgok szdma és aranya. Az
ongyilkossag aranyszama 1960 6ta Magyarorszagon volt a legnagyobb 1990-ig.
Valuch Tibor a konyve végén egy rovid fejezetet szentel a blin6zésnek. Ebben
sz6t ejt a megtorlasok mértékérdl, kulon hangsulyt fektetve a forradalom utan
kivégzettekre és a politikai foglyok szamara.'

Szintén érdekes olvasmany Majtényi Gyorgy konyve. Majtényi az Egy forint
a krumplis langos cimd kdnyvében a Kadar-korszak tarsadalmat mutatja be. A
m(iben az altalam vizsgalt id6szak csak a megtorldsok és az 1956 utani ter-
ror kapcsan jelenik meg. Ebben a szerzd kiemeli, hogy 1957 decemberében
a bortdonok zsufoltsaga jelentds, és err8l az MSZMP Politikai Bizottsagaban is
targyaltak. Ezt kovetéen megismerhetjik Kadar Janos 1957 végi véleményét,
mely szerint amnesztiara csak akkor kerulhet sor, ha az a partot er8siti. Ez végul
1959-ben, 1960-ban és 1963-ban tortént meg."

Fontos személye a Kadar-korszak blindzéstorténeti vizsgalatanak Bezsenyi
Tamas torténész-kriminolégus. Neve mind a két csoportban meg fog jelenni,
a témam torténeti kontextusa miatt leginkdbb legljabb k&nyve miatt, mely
a szocializmus blnbarlangjairél szél. Ebben a miiben szé esik arrél, hogy kik
kovették el a blncselekményeket a szocializmusban. Bezsenyi két jellegze-
tes csoportot emel ki. Az els6é csoportba azok a személyek tartoznak, akik a
Rakosi-korszakban szocializalédtak, majd 1956-ban megprébalnak emigralni,
vagy lecsukjak 6ket a forradalom utani megtorlasok alatt. Ezek a személyek ezt
kovetben visszatértek az orszagba, vagy kiszabadultak a bortonbdl, és a bliné-
zés Utjara léptek. A masik csoportba azok a személyek tartoztak - ket a szerz§
klasszikus Kadar-kori betdrének titulalja -, akik 1956 utan néttek fel, jellemz6en
a munkasosztaly tagjai voltak, és fizikai munkat végeztek, majd a blin6zéssel az
allami vallalatok utjan kerultek kapcsolatba ugy, hogy megismertek kulénb6z6
vagyonos szemeélyeket, akikhez az értékes eszkdzokért, készpénzért késébb
betdrtek. Bezsenyi Tamas ezen felUl azt a problémat ragadja ki, amellyel kuta-
tasom elején talalkoztam, és azt a bevezetésben ki is emeltem. Bezsenyi err6l
a kovetkez8képpen irt: ,Az egyik legnagyobb probléma, amivel szembesiiltek a
rend6rok a hatvanas évektél kezd6dben, valéban az volt, hogy orszdgosan egy-

© Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtorténete a XX. szazad masodik felében. Bp.
2005. 344-364.

" Majtényi Gyorgy: Egy forint a krumplis ldangos. Bp. 2018. 37-40.
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séges, kriminalisztikai részletekre bontott nyilvantartdsra lenne sziikség. Olyanra,
mint a szakpolitika és a kutaték szamdra 1964 dta elérhetd Egységes Rendbrségi és
Ugyészségi Bliniigyi Statisztikai Rendszer (ERUBSZ)".?

A kutatasom soran felmerult bennem, hogy miért késett ennyit ennek a sta-
tisztikai rendszernek a bevezetése. Azt biztosan latnunk kell, hogy a magyar
igazsagszolgaltatas és a renddrség a targyalt korszakban nagyban fuggott a
szovjet mintatdl, igy fontosnak talaltam megvizsgalni, hogy mit gondoltak a
korszakban, de leginkabb azt megel6z&en errdl a kilonb6z6 szovjet szakembe-
rek. Sz. Osztroumov statisztikus egy 1951-ben kelt irdsaban igyekezett altudo-
ményként bellitani a blnligyi statisztikat. irdsaban rendkiviil erésen jelen van
a marxista ideoldgia, és véleménye szerint csak az osztalyharc elkenddzése a
célja ezeknek a kimutatasoknak, és a szamokkal nem lehet igazolni a blin6zés
valodi okat.'® Ennek fényében talan nem is meglepé ez a fajta felfogas itthon
1957 és 1961 kozott. Ahogyan azt majd a dolgozat késébbi részében a szociol6-
gia esetében is latni fogjuk, a forradalom utani szlk egy évtizedben még tartot-
tak magukat azok a megallapitasok, amelyek gatoltak a tudomanyos fejlédést
mind a kriminolégiaban, mind a kriminalisztikaban, illetve a szociolégiaban is.

A helytorténeti szakirodalmat vizsgalva kisebb problémaval talaljuk szembe
magunkat. A megye torténetével foglalkozé irasok és tanulmanyok kivétel
nélkul a Kadar-korszak idészakaban keletkeztek, igy nem mondhaté ideologi-
amentesnek egyik md sem. Ennek ellenére - némi forraskritikat alkalmazva - a
benne megfogalmazott informaciék felhasznalhatoak. Jakab Sandor és Molnar
Pal konyveib8l megismerhetjik a megye 1945 utani tarsadalmat, gazdasagi
atalakulasat, a politikai berendezkedés legfontosabb jellemzdit, illetve az 1956-
os forradalmat kévetd Ujraszervezddeés |épéseit. A szerzd kiemeli a megyében
bekdvetkezd valtozasokat, valamint kitér arra, hogy az 1950-es megyerende-
zést kovetben milyen atalakulasok mentek végbe. Ezek kdzé tartozik, hogy a
megyeszékhely Balassagyarmatrol Salgétarjanba kerult, illetve milyen fejlédést
ment végbe a megyén belll ebben az idészakban.* Salgétarjanhoz tébb tele-
pulést csatoltak, és a varosban jelent8s ipari beruhazasok is torténtek. Ennek
kovetkeztében a varos fejl6dd palyan volt az 1950-es években. Ezeknek a valto-
zasoknak jol érzékelhetd jele, hogy a megyeszékhely népessége ugrasszerlen
megndtt, és rengeteg lakotelep épult.’”> Ezek a valtozasok eredményezték azt,
hogy Salgétarjan fontos és a korabbiakhoz képest nagyobb jelent8séggel biré
ipari kozpont lett a Kadar-korszak elejére.

2. Bezsenyi Tamds - Bécskei Baldzs: A szocializmus blinbarlangjai. Bp. 2020. 23.

3 Sz. Osztroumov: A burzsoa blnugyi statisztika reakcids jellege In: Statisztikai Szemle
29.(1951) 11. sz. 991-1004.

% Galesik Zsolt: Nograd megye kozigazgatasi és teruleti valtozasai, 1872-2005.
Salgotarjan 2005. 26.

> Jakab Sdndor: N6grad megye torténete 1944-1962. Salgétarjan 1973.; Molndr Pdl:
Salgoétarjan tarsadalmi viszonyainak fejl6dése 1945 és 1980 kozott. In: A Noégrad
megyei muzeumok évkdnyve. Szerk. Szvircsek Ferenc. Salgétarjan 1982. 363-369.
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Szakirodalmi bazisomban kulénb6z8 kriminoldgiai, jogi, szociologiai és
egyéb tudomanyos munkak is megjelennek. Ezek kozul kiemelném Kovacsicsné
Nagy Katalin igazsagugyi statisztikaval foglalkozé mdvét. Szamomra mind az
adataim 6sszehasonlitdsa miatt, mind modszertani szempontbél igen hasznos
munka volt. A szerz8 a fogalmi keretek tisztazasa, valamint az igazsagugyi sta-
tisztika torténetének bemutatasa utan részletesen foglalkozik azokkal a méd-
szertani és statisztikai formulakkal, amelyeket érdemes hasznalni az adatok
feldolgozasahoz. En ezekbdl - ahogy a dolgozat f& részénél is latni fogjuk - leg-
inkabb a blindzésstatisztikai (pl. targyi, személyi és teruleti struktdra), valamint
a személyeket érint6, kiléndsen a szociolégiaval foglalkozd részeket hasznal-
tam fel a kutatas, illetve a dolgozat megirasa soran.'

Fontosnak tartom megemliteni Halasz Kalman 1967-ben hivatali hasznalatra
irt munkajat. Aszerz6 ebben a kdnyvben bemutatja a blindzési statisztika valto-
zasait a masodik vilaghaborut kdvetden. Ezen kivul a kutatasom szempontjabdl
relevans adatokat is tartalmaz, megismerhetjuk a vizsgalt korszak fontosabb
statisztikai adatait. Ezek kozé tartoznak az elitéltek kilénb6zé viszonyszamai,
példaul a blncselekménycsoportok, a joger8sen elitéltek, illetve a kulonb6zé
foglalkozascsoportok szerinti megoszlasuk. Ezt kdvetéen sorra veszi a kilon-
b6z8 blncselekménycsoportok legfontosabb jellemz6it (pl. a blncselekmé-
nyek megoszlasa a csoporton belll, a fiatalkortak aranya). Haldsz Kalman a
konyv masodik felében részletesen foglalkozik a visszaesd b(in6z&kkel és az
aranyuk névekedésével. Itt leginkabb jogszabalyi kérdéseket targyal, igyekszik
ezeket megmagyarazni és részletezni.”

Modszertani szempontb6l, valamint az adatok feldolgozasa szempont-
jabdl szintén fontos szakirodalom volt szamomra a Szalainé Homola Andrea
szerkesztésében megjelent Az ismertté vdlt blincselekmények és elkovetdik
Magyarorszdgon cim( munka. Ebben a szerz6 kildndsen nagy hangsulyt fektet
a személyekhez kapcsolodo kilénb6z6 adatoknak a felhasznalasara, kilono-
sen a fiatalkoru elkdvetdkre vonatkoz6akra.’®

A kriminolégiai munkakra kitérve fontos megemliteni Balazs Jézsef 1969-
es konyvét, mely a magyarorszagi blintgyi statisztika kialakulasaval és fejl6-
désével foglalkozik. Ebben mar nem érvényestlnek olyan erésen a korabban
emlitett szovjet hatasok, és gyakorlatilag innentdl mar egy tudomanyosabb
megkozelités érezhetd a blindzéssel és a blindzési statisztikaval kapcsolatban.
Balazs ebben a konyvében a dualizmustél sorra veszi a kilénb6z8 blinugyi sta-
tisztikakat egészen az 1960-as évekig. Meglep6 modon - bar nem jelentdsen -
bizonyos kritikat is megfogalmaz az 1945 és 1960 kozotti id8szakrol. Véleménye
szerint a haboruds Gjjaépités miatt késett az egységes rendbrségi-lgyészségi

6 Kovacsicsné Nagy Katalin: 1Igazsagugyi statisztika. Bp. 2001. 25-132.

7 Haldsz KdImdn: A blindzés statisztikai vizsgalatanak kérdései. A visszaes6k megitélé-
sérdl és a visszaesd blindzésrél. Bp. 1967. 8-121.

8 Az ismertté valt blncselekmények és elkdvet6ik Magyarorszagon. Szerk. Szalainé
Homola Andrea. Miskolc 2008. 8-31.
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statisztika bevezetése, am szakmai hidanyossagokat is felvet a témaban, amit
leginkabb az 1950-es évek elsd felében érez szamottevdnek. Ezen kivul meg-
emliti, hogy a kriminologia fejl6dése mar érzékelhetd az 1960-as években."”

Osszefoglalo jellegli munkaként érdemes megemliteni az amerikai szer-
keszt6harmas altal megirt Kriminoldgia cim( konyvet. A m{ jelent8s részében
az Amerikai Egyesiilt Allamokban jellemz6 biincselekményeket targyalja, de a
kriminoldgiai gondolkodas és szemléletmdd miatt fontos munkanak tartom. 2°

Ennek a magyarorszagi parja a szintén tobbszerz8s Kriminoldgia, blindzés,
biinézéskontroll cim(i kdnyv.?' Ebben szé esik a kriminologia helyzetérdl a Kadar-
korszak elsé néhany évében. Gonczol Katalin itt megemliti, hogy kezdetben a
kriminoldgia azon tudomanyagak kozé tartozott, amellyel nem lehetett foglal-
kozni. Ennek okait mar korabban lathattuk.

Szintén érdemesnek tartom megvizsgalni ebben a csoportban Bezsenyi
fogalmazott, hogy kdnnyebb azokat a rendszerhez kapcsolédd bincselekmé-
nyeket (pl. izgatas vagy ardragitd Uzérkedés) értelmezni ebben az idészakban,
mint a napjainkban is létez6ket, mert utébbiaknak az értelmezési tartomanya
valtozason esett at a rendszervaltozast kdvetéen, mind jogi, mind kriminoldgiai
és kriminalisztikai tekintetben.??

A historiografiai attekintésben érdemes megemliteni a joggal kapcsolatos
szakirodalmat. Mezey Barna sszegzd munkajaban ir arrdl, hogy a bevezet8ben
emlitett buntet6torvénykonyvi kettésség azon okbol allt fent, hogy a Rakosi-
korszakban mar a jogalkotasban is egyre jobban er8s6dott a szovjet minta, illetve
befolyas. A hatalom részérdl cél volt, hogy ezt a kett8sséget megszintesse, és
ez az 1956-os forradalom nélkul valészinlleg mar el6bb megvaldsult volna, de
ahogy korabban emlitettem, erre végul 1962. januar elsejével kerult sor.??

A masik fontos valtozas majd a korszakban az lesz, hogy Uj alkotmanya lesz
az orszagnak. Az 1949. évi alkotmany az 1936-o0s szovjet alaptorvény minta-
jara szuletett meg, illetve jelent8s részben atvette annak szerkezeti felépitését
is.2* A biroésagi rendszer intézményi strukturajaban is valtozasok kovetkeztek
be. 1949-ben megsziintették a kdzigazgatasi birésagot, valamint eltorolték a
kétfoku fellebbvitelt. Szervezeti értelemben azonban nem tértént mas, mint

' Baldzs Jozsef: A magyar blinUgyi statisztika kialakulasa és fejl6dése - kulonos tekintet-
tel annak modszertani kérdéseire. Szeged 1969. 1-54.

20 Kriminolégia. Szerk. Freda Adler - Gerhard O. W. Mueller - William S. Laufer. Bp. 2000.
21 Kriminoloégiai ismeretek. Blindzés. Blindzéskontroll. Szerk. Génczdl Katalin - Korinek
Laszl6 - Lévai Miklds. Bp. 1999. 21.

22 Bezsenyi Tamds: Nem minden Mohikan Indian? A galeri blin6zés torténti és krimino-
I6giai aspektusai. In: Keleteurdpai sorsforduldk: Tanulmanyok a 80 éves Palotas Emil
tiszteletére. Szerk. Bartha Eszter - Féris Akos - Mezei Balint - Nagy Eva Katalin - Szuda
Krisztina Eszter. Bp. 2016. 203.

23 Magyar Jogtorténet. Szerk. Mezey Barna. Bp., 2007. 378-385.

24 Dezs6 Mdrta - Fuirész Klara - Kukorelli Istvdn - Papp Imre - Sdri Janos - Somody Bernadette
- Szegvdri Péter - Takdcs Imre: Alkotmanytan I. Bp. 2007. 29.



86 Stefdn Antal Krisztidn

a Kuriabol Legfelsébb Birdsag, a torvényszékekbdl megyei birdsagok lettek, a
jarasbirésagnak pedig még a neve sem valtozott meg. Az itélétablat ugyan az
alkotmany fels8birésagra nevezte at, am egy évvel késébb az 1950. évi IV. tor-
vény eltorolte ezt a birdsagi szintet.?

Szintén fontos részét képezik a kutatdasomnak a szociolégiaval foglalkozé
munkak. Andorka Rudolf a tudomanyagat 6sszegzd mivében elmondja, hogy a
masodik vildghaborut kdvetéen a szociolégia hatalmas fejlddésen ment keresztul,
de torténelmi okok miatt ez Magyarorszagon késébb és lassabban ment végbe.
Ennek oka, hogy az 1945 utani masfél évtizedben a totalitarius rendszer nem
tamogatta a tarsadalmi problémakra ravilagité tudomanyteruleteket. A politikai
enyhulés hatasara aztan az 1960-as években megindult a magyarorszagi szo-
ciolégia fejlédése, melyre jelent8s hatast gyakorolt Bibo Istvan politikaelméleti
tevékenysége is. Ebben az id6szakban jottek létre az elsé mlhelyek, melyek a
Kozponti Statisztikai Hivatal, az MTA Szocioldgiai Kutatointézete, az ELTE-n és a
Kbézgazdasagtudomanyi Egyetemen m(kodé szocioldgiai csoportok, valamint a
Magyar Radié és Televizio Tomegkommunikaciés Kutatdcsoportja voltak.?

Ennek a tudomanyos fejlédésnek volt fontos alakja Ferge Zsuzsa és Kolosi
Tamas. Ferge Zsuzsa az 1969-ben kiadott Tdrsadalmunk rétegzédése cimi kony-
vében részletesen elemezte a hatvanas évek tarsadalmat. Kutatasa soran fel-
hasznalta az 1960-as népszamlalas adatait, és egy objektiv, széles korl képet
szeretett volna adni a magyar tarsadalom helyzetérél, sok helyen ellentmondva
az ideolégiai el6irdsoknak. irdsaban részletesen targyalja a tarsadalom gazda-
sagi és anyagi viszonyait, kulturalis helyzetét és életmddjat. Ezeken kivul rész-
letesen kitér a tarsadalmi mobilitas kérdésére, és igyekszik az adatok alapjan
kovetkeztetéseket levonni a jov6re nézve.?’

Hasonld jellegl kérdéseket feszeget Kolosi Tamas a kozel két évtizeddel
rétegzédéskutatas legfontosabb mddszertani alapelveit, majd egy atfogd képet
igyekszik adni a magyar tarsadalomra jellemz8 strukturalis viszonyokrél és az
ezekre épul6 rétegzddési és egyenlbtlenségi rendszerrél.?®

A szakirodalmi bazisom utolsd részébe az adatfeldolgozashoz szikséges
ismeretekkel foglalkoz6 publikacidk tartoznak. Ezek kozé tartozik tébbek kozott
Paksa Rudolf tanulmanya is. Kutatasom és adatbazisom kézéppontjaban a blin-
cselekmények miatt megvadolt személyek és kilénb6z6 adataik allnak, ezért
ezek elemzéséhez a prozopografia modszerét hasznalom. Errél a modszerrdl
irt mGvében az emlitett szerz6, és kiemeli, hogy ez a mddszer a legmegfele-
[6bb, ha szociolbgiai vizsgalatot szeretnénk végezni.?*

25 Uo. 388.
%6 Andorka Rudolf: Bevezetés a szociologiaba. Bp. 2006. 72-92.
27 Ferge Zsuzsa: Tarsadalmunk rétegz6dése. Bp. 1969.

28 Kolosi Tamds: Tagolt tarsadalom. Struktira, rétegzédés és egyenl6tlenség
Magyarorszagon. Bp. 1987.

29 Paksa Rudolf: Prozopografia vagyis ,kollektiv bibliografiai elemzés” (A Horthy-kori
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Az adatbazisom felépitésének megtervezésében nagy szerepet jatszott Pap
Jozsef tanulmanya. Ebben megismertem, hogy a torténelemmel kapcsolatos
kutatasokban hogyan alkalmazhatdak a relaciés adatbazisok. Ebben a publi-
kaciéban a tanulmany szerzdje részletesen bemutatta, hogy hogyan épdl fel
egy MS Access adatbazis, milyen tablakat érdemes létrehozni, és ezeket milyen
struktdraban célszer( felépiteni, valamint hogyan, milyen médon térténik az
adatok lekérdezése. Ezen felul Pap Jozsef részletezi, hogy a kutaténak milyen
akadalyokkal kell megkuzdenie az adatbazisépités soran. Ezek kézott megem-
liti példaul az informatikai ismeretek elsajatitdsanak sztkségszerlségét vagy a
korabban tablazatokban tarolt adatok konvertalasi problematikajat.=°

Az adatok elemzésénél nagy hasznat vettem Sajtos Laszlé konyvének, aki
utmutatd kézikonyvet irt az SPSS kutatasi és adatelemzési programbél. Ebben
részletesen levezeti a program felépitését, valamint latvanyos abrakon mutatja
be az egyes mddszerek kutatasi lehet8ségeit. Ezek kozul a kutatasban legin-
kabb a kereszttabla-elemzéseket hasznaltam fel.*’

A kutatds modszertana

Kutatdsom kezdetén az egyik legfontosabb kérdés az volt, hogy milyen méd-
szerrel lehet és érdemes az iratokbol kinyerhetd adatokat tarolni és elemezni.
Kezdetben erre a célra egy MS Excel tadblazatot hasznaltam. Ebben kilén kezel-
tem a blncselekményekkel, a vadlottakkal, illetve a birésagi targyalassal kap-
csolatos adatokat. Azonban egy id6 utan ra kellett jonndm, hogy ekkora adat-
mennyiséget nem célszer( csupan tablazatokban gyUjteni, hiszen lehetetlenné
valik ezek rendszerezése, illetve lekérdezése. Ekkor ismerkedtem meg Pap J6zsef
tanulmanyaval, és kezdtem el egy MS Access adatbazis felépitését. A legtobb
idém azzal telt, hogy kitalaljam, milyen struktira szerint érdemes felépiteni ezt
az adatbazist. Ezt kdvetSen kezdddott el az adatok konvertalasa és feltoltése az
adatbazisba.

Alevéltariforrasaimat a Magyar Nemzeti Levéltar Négrad Megyei Levéltarabdl
gyUjtottem. Az adatgy(jtés levéltari szakasza két idGintervallumban valosult
meg. Az elsé periddus 2018-ra, mig a masodik jelentds ciklus 2020 juliusa és
szeptembere kdzé tehet6, miutan a levéltarak korlatozott nyitvatartas és megha-
tarozott jarvanylgyi szabalyozasok mellett Ujbol kinyitottak. A hozzavet6legesen
egy évnyi intenziv kutatas utan sikerult feldolgozni a Balassagyarmati Megyei
Birésag buintetdperes iratait 1957 és 1961 kozott. A feldolgozas soran tébb mint
huszezer oldalnyi irat anyagat hasznaltam fel, az adatbazisban 3679 kiulénb6z6

magyar nemzetiszocialista elit vizsgalata). In: Modszertani tanulmanyok. Szerk.
Ballabas Daniel. Eger 2013. 7-20.

30 Pap Jézsef: Relaciés adatbazisok felhaszndlasi lehetéségei a torténeti kutatasokban.
In: Hagyomanyos forrasok, Uj megkozelitések. A digitalizacié kinalta lehet6ségek a
torténeti kutatasokban. Szerk. Romsics Ignac. Eger 2019. 9-27.

31 Mitev Ariel - Sajtos LdszI6: SPSS kutatasi és adatelemzési kézikonyv. Bp. 2007. 137-162.
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eset szerepel, melyhez 4264 feltételezett blinelkdvetét tudunk kapcsolni, de a
vadlottat, a csaladtagjaikat, a sértetteket és a birdkat is beleszamolva az adatba-
zisomban 13495 személy szerepel. A vadlottak esetében kigy(jtottem a szuletési
idejuket, szuletési helytket, édesanyjuk, édesapjuk nevét, foglalkozasukat, isko-
lazottsagukat, csaladi hattertket és a korabbi bintetéseiket. A 3679 eset kozul
3020 volt meg ténylegesen a levéltarban, a maradék 659 esetet a megyei birésag
és az Ot jarasbirosag lajstromkonyveibdél dolgoztam fel, de ezeknek az eseteknek
a donté része masodik vilaghabord utani népbirdsagi targyalas vagy az 1953-as
amnesztiat kovetd, illetve az 1956-0s forradalom megtorloperei ellen benyuj-
tott rehabilitaciés kérvény, igy ezek elsddlegesen nem is tartoznak a kutatdsom
kdzéppontjaba.

Az adatfeldolgozas soran felhasznaltam a birdsagi targyalasok jegyzdkony-
veit, a vadlottak kihallgatasi jegyz6konyveit, valamint a kilonb6z6 rendérségi
iratokat (pl. nyomozasi és hazkutatasi jegyz6konyveket), amelyek valamilyen
informaciot tartalmaztak az ugyben érintett személyekrél. Ezen iratok kozul a
legfontosabbak a birdsagi targyalasok jegyz6konyvei voltak. Az dltalam feldolgo-
zott esetek hozzavetblegesen 74%-a masodfoku gy volt, igy ezekben az Ugyek-
ben csak ez az irattipus allt rendelkezésre. Els6fokon a birésag 1957-ben és 1958-
ban legtdbbszdr az 1956-0s megtorlopereket targyalta, illetve kés6bb azokat a
kuldénosen sulyos blncselekményeket (pl. emberolés, jelentds vagyon elleni vagy
gazdasagi blncselekmények), amelyekben komoly anyagi kar érte az allamot,
vagy valaki életét vesztette. Jellemz8en az elséfoku targyalasoknal alltak rendel-
kezésemre a korabban emlitettnél részletesebb forrasok, melyek kdzul a fentebb
emlitett iratokat hasznaltam fel. Felhasznaltam még olyan egyéb igazolasokat is,
melyeket a vadlottak nyUjtottak be az eljaras soran, hogy felel6sségre vonasukat
elkeruljék vagy a buntetésuket csokkentsék. llyen iratok voltak példaul a sztaha-
novista oklevelek, kitlintetések, iratok, hogy nem vettek részt a vildghaboruban,
vagy nem kuzdottek a szovjet hadsereg ellen. Ezeket azért hasznaltam fel, hogy
az egyes személyeket, ugyeket vagy blincselekményeket egészben tudjuk latni,
és betekinthessunk ezeknek a hatterében. Ezeken kivll felhasznadltam még az
1960-as népszamlalas Négrad megyére vonatkozé adatait, melyek fontosak vol-
tak a dolgozat késébbi részében bemutatasra kerulé 6sszehasonlitasok miatt.

A kutatas masik fontos kérdése az volt, hogy mely statisztikai modszert érde-
mes felhasznalni az elemzéshez. Valasztasom azért esett az igazsagugyi statisz-
tikara, mert ez foglalkozik legdsszetettebb modon a kutatasomban megjelend
teruletekkel. Kapcsolata van a buntet6joggal, de részletesen foglalkozik a bdn-
cselekmények legfontosabb jellemzéivel, a blnelkdvetdk fébb tulajdonsagaival,
a birésagok itéleteivel, valamint a kilonb6z6 jogi szabalyozasokkal. Ezen felul
fontos kapcsolatot apol az igazsagszolgaltatasban m(ikodé informacios rendsze-
rekkel, adatbazisokkal, igy ezeknek az adatoknak a tarolasi modjaban is segit-
séget nyujtott. Osszegezve elmondhatd, hogy az igazsaglgyi statisztika szoros
kapcsolatban van az altalanos statisztikaval, a népességstatisztikaval, a jogtudo-
manyokkal, kilénbdz6é tarsadalomtudomanyokkal (pl. szociolégia) és az informa-
tikaval, igy ez volt a legidealisabb valasztas az adatok elemzéséhez.



A Balassagyarmati megyei birésdg blintetéperes iratainak igazsdglgyi statisztikdja... 89

Az elemzést az IBM SPSS programmal hajtottam végre. Ennek segitségével
tobb dimenziét is meg tudok egyszerre jeleniteni, igy megkonnyiti a kdvetkezte-
tések, konkluzidk levonasat. Nagy segitségemre volt ez a kilonb6z6 kereszttab-
la-elemzéseknél, amelyek majd a dolgozatom f6 fejezetében fognak megjelenni.

Az adatok elemzése

A vddlottak nemi megoszldsa, csalddi hdttere és foglalkozdsa

Ahogy korabban emlitettem, az 1957 és 1961 kozott targyalt igyek szama 3679,
és ezekhez vadlottként 4264 személyt tudunk kapcsolni. Ezeknek a személyek-
nek vizsgaltam meg el6sz6r a nemi megoszlasat, csaladi hatterét és foglalkoza-
sat.

60
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1. abra: A vadlottak nemi megoszlasa szdzalék szerint az egyes évekre lebontva
(sajat szerkesztésU abra, sajat gyUjtés alapjan)

Az 1. abra jol mutatja, hogy minden évben dominans férfitdbblet jelenik
meg. Az 6t év atlagat tekintve a blincselekmények 83,6%-at férfiak, mig 16,4%-
at n6k kovették el. Ezek az adatok nem meglep&ek, hiszen a kriminalstatisztikai
adatok a dualizmus koraig visszamend8leg azt mutatjak meg, hogy a blnelko-
vetés nemi megoszlasat orszagosan 86-14%-ban hatarozhatjuk meg a férfiak
javara. Ettél Iényeges eltérést csak a két vilaghaboru idején tapasztalhatunk,
hiszen a ndi blinelkdvetés ekkor haladta meg csak az orszagos 30%-ot.32 Az
én adataim nem kulonulnek el szignifikdnsan a krimindlstatisztikai aranytdl,
de ami szembetlnd, hogy 1959 és 1961 kozott jelentésen emelkedett a ndi
vadlottak aranya a birésagon. Az adatok elemzése soran az a kérdés merdult
fel bennem, hogy vajon ennek milyen okai lehetnek. Egyrészt nagyon szembe-
tlng valtozas, hogy 1958 utadn a megtorloperek szama nagymértékben csok-

32 Baldzs Jozsef: Demografiai tényez8k szerepe a blindzésben. In: Acta Universitatis
Szegediensis: Acta juridica et politica 40. (1996) 1. sz. 53-54.



90 Stefdn Antal Krisztidn

kent, valamint a személy elleni blincselekmények szama jelent8sen nétt. Ez a
két tényezd szamottev6en befolyasolja a nemi megoszlast, hiszen mig az allam
elleni blncselekmények esetében a ndk megoszlasa 2,7%, addig a személy
elleni blincselekményeknél 30%. Ennek fényében jol l1athato, hogy a blindzés
targyi struktdrajanak atalakulasa milyen hatast gyakorol a nemi megoszlasra.

Ha a vadlottak csaladi allapotat nézzuk, akkor egyértelm( képet kapunk. Az
1960-as népszamlalas adatai szerint a feln6ttkoru lakossag 70%-a hazassagban
él. Az én adataim szerint a vadlottak 76%-a él hazassagban, 19%-a nétlen vagy
hajadon, 3%-a elvalt, és 2%-a 6zvegy. Erdekesség, hogy a néi vadlottak 80%-a
él hazassagban, mig a férfiaknal ez az arany csak 74%.

A nb6k esetében a csaladi allapot alapvet6en meghatarozza azt is, hogy mivel
foglalkoznak. A n6i vadlottak 62,9%-a haztartasbeli volt ebben az idészakban,
azaz nem rendelkezett j6vedelemmel. Ezzel szemben a férfiak legnagyobb sza-
zaléka mez6gazdasagi jellegli munkat végzett, megel6zve az ipari munkasokat,
valamint azokat az egyéb fizikai foglalkozasi munkasokat, akiket az 1960-as
népszamlalas is ebbe a csoportba sorolt.

W Fizikai foglalkozasu
W Szellemi foglalkozasu
W Egyéb

2. abra: A vadlottak megoszlasa a fébb foglalkozascsoportok szerint
(sajat szerkesztés(i dbra, sajat gydjtés alapjan)

Osszességében elmondhatd, hogy a vadlottak 71%-a valamilyen fizikai fog-
lalkozasu személy, illetve 15%-a szellemi munkat végez, és ezen kivul 14% egyéb
kategoriaba tartozik, ahova f6leg nyugdijasok, rokkantnyugdijasok, illetve a
korabban emlitett haztartasbeliek sorolhatok (2. dbra).>® Az elsé kettd aranya
megfelel a népszamlalas altal mért adatoknak, azonban az egyéb kategériaba
tartozé egyének joval kevesebben vannak. Ez visszavezethet6 arra, hogy a

3 Dolgozatomban azért hasznaltam ezt a csoportositasi format, mert ezt hasznalja az
1960-as népszamlalas is. Adatbazisomban ennél részletesebb csoportok is taldlha-
toak, de a dolgozat terjedelmi kdvetelményei miatt ezek elemzésére nem volt médom.
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nyugdijaskoruak, azaz ebben az idészakban az 55 évnél id8sebb ndék, valamint
a 60 évnél idbsebb férfiak elenyész6 részét adjak a vadlottak csoportjanak.
Osszességében elmondhatjuk, hogy ebbdl a fajta csoportositasi formabél mesz-
szemenO kovetkeztetéseket nem tudunk levonni. Ennek egyik alapvetd oka, hogy
a korabeli statisztikai adatszolgaltatas nem foglalkozott részletesen a tarsadalom
strukturajanak mélységi elemzésével. A dolgozatomban ennek finomelemzésére
a terjedelmi korlatok miatt nekem sem volt lehet6ségem, viszont kés8bb, példaul
egy doktori disszertacié keretein belll ezt szeretném elvégezni.

A vddlottak sziiletési helye és a biincselekmények helyszine

Az ipari beruhazasok kovetkeztében Nograd megyébe jelentds mennyiségi
megyén kivul szlletett munkas érkezett, akik f6leg a megye keleti részén sze-
rettek volna elhelyezkedni a nehéziparban vagy a banyaszatban. Hipotézisem az
volt, hogy ezek a beruhazasok mar az altalam vizsgalt id6szakban is éreztették a
hatasukat, és nemcsak a blincselekmények szama volt nagyobb Salgétarjanban
és kornyékén, hanem a lakossaghoz viszonyitott aranya is nagyobb volt a megye
ezen teruletén, mint mashol.

Avadlottak szlletési helyét orszagos viszonylatban vizsgaltam, és arra voltam
kivancsi, hogy Magyarorszag mely tertletérél érkezhettek ide azok a feltételezett
blnelkovetdk, akik a megyehataron kivul szulettek. A széles id6skala miatt - a
legidésebb vadlott 1877-ben, a legfiatalabb 1947-ben szliletett - figyelembe vet-
tem azokat a teruleteket is, amelyek 1960-ra mar orszaghataron kivul estek, de
korabban még az Osztrak-Magyar Monarchia idejében a Magyar Kiralysag részét
képezték. Az adatokbdl jél kivehetd, hogy Nograd megye majd minden telepu-
lésén szlletett legaldbb egy vadlott, valamint kiolvashatd, hogy a feltételezett
blnelkovetdk jelentbs része, egészen pontosan 74,2%-a a megyében latta meg
a napvilagot. A legtobb ember Salgétarjanban sziletett, ami 192 f6t jelent, majd
ezt kdveti Balassagyarmat (131), Paszto (75), Kisterenye (70) és Nagybatony (60).
Ezek az adatok nem meglep8ek, mert ezek voltak a legfontosabb gazdasagi kdz-
pontok a korszakban, valamint napjainkban is a legnépesebb telepulései Nograd
megyének.>* A megyén kivlli telepuléseknél jol megfigyelhet6, hogy leginkabb a
megye vonzaskorzetében és az orszag nagyobb varosaiban szulettek a legtdb-
ben, tehat Heves vagy Borsod megyében, valamint Budapesten. Utébbi varos
kiemelkedik a tobbi telepllés kdzul, hiszen itt 85 vadlott szuletett, mig rajta kival
Gyongyos (14), Debrecen (10) és Szeged (10) az a telepulés, ahol tizen vagy annal
tébben jottek a vilagra. Vannak olyan varosok is, amelyek az orszaghataron kivul
estek mar 1910-ben is (példaul Hamburg vagy Pittsburgh), ahol szintén szulettek
a vadlottak kozul, de ezeket nem vettem ténylegesen szamba, mert tébb olyan
telepulést talaltam a Szovjetunio teruletén, amelyet nem tudtam beazonositani.

34 1984-ben Nagybatony és Kisterenye egyestilésével jott [étre Batonyterenye, ami nap-
jainkban a Batonyterenyei jaras kozpontja, és Nograd megye harmadik legnépesebb
varosa.
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Vadlottak szama
© Nincs vadlott

[ 113
a2t
B 2131
B 3243

Heves megye B 420

O 6184

B 5141

B 142230

I -

Pest megye

3. abra: A vadlottak szama telepiilési megoszlasban
(szerkesztette: R6zsa Sandor, a térkép alapja: OpenStreetMap)

Védlottak aranya
| Nincs vadlott
[ om-150

[ 1.60-252
253380

B 361-647
I s

4. abra: A vadlottak lakossdgszamhoz viszonyitott ardnya telepiilési megoszlasban
(szerkesztette: R6zsa Sandor, a térkép alapja: OpenStreetMap)
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Vadlottak szama
[ |ses

[ 671

[ e

Heves megye [ 1320

I 2533

Nemek aranya
[ Fertiak

[ ek

Pest megye

5. abra: A vadlottak szama és a nemek aranya jarasi megoszlasban
(szerkesztette: Rézsa Sandor, a térkép alapja: OpenStreetMap)

Védlottak ardnya

[ 11.99%
[ 2.03%
Heves megye B 225%
I 257%
Nemek aranya
[ Ferfiak
]

Pest megye

6. dbra: A vadlottak és a nemek aranya jarasi megoszlasban
(szerkesztette: R6zsa Sandor, a térkép alapja: OpenStreetMap)
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A blinelkovetés teruleti elosztasat vizsgalva azt allapithatjuk meg, hogy a
megye ekkorikétvarosiranggal rendelkezd telepulésén, azaz Balassagyarmaton
és Salgotarjanban jelent meg a legtobb személy vadlottként blncselekmények-
nél (3. dbra). Salgbétarjanban az altalam vizsgalt 6t év alatt 924 személy vett részt
olyan blincselekményben, amely eljutott a Balassagyarmati Megyei Bir6sagra,
mig Balassagyarmat esetében ez aszam 586. Kiemelend6 még Kisterenye (230),
Nagybatony (229), Pasztd (196) és Szécsény (176), ahonnan szintén jelenetés
szamu személy kovetett el olyan blinesetet, amely eljutott a megyei birésagig.
A masik szélsdértéket Alsotold, Kisbarkany és Szécsényfelfalu képviseli, hiszen
ezekben az apro, 300 lakosnal is kisebb teleptléseken nem tortént olyan biln-
cselekmény, amely megjelent volna 1957 és 1961 kozott a megyei birdsagon.
Ezek alapjan tehat egyértelm(vé valik, hogy a lakossagszam dontéen befolya-
solja egy telepulésen a blncselekmények szamat.

Ennek fényében érdekesnek tartottam megvizsgalni az 1960-as népes-
ségszamlalas adatainak felhasznalasaval, hogy aranyaiban hol tértént a leg-
tobb blncselekmény (4. dbra).>> Ezen adatok alapjan egy falu emelkedik ki, a
Pasztétol délnyugatra taldlhatéd Csécse. Afaluban ezekben az években dominal-
tak a személy elleni blincselekmények, hiszen az esetek kozel fele valamilyen
testi sértési tigy volt. A telepulés lakossaga a népszamlalas évében 1385 f6 volt,
mig a blncselekményeket elkévetdk szama az 6t év alatt 67. Salgotarjanban
hozzavet8legesen tizennégyszer ennyi blinelkdvetd volt, am a varos lakossaga
majdnem husszor nagyobb volt ebben az évben, igy aranyaiban Csécse meg-
elézte a megyeszékhelyt. Ennek oka leginkabb egyedi lehet, esetleg nagyok
lehettek a személyi ellentétek, vagy a bestgdhal6zat mikodott eredményeseb-
ben, hogy ezek az Ugyek eljutottak a birdsagi struktira masodik szintjéig. Amit
azonban érdemesnek latok még 6sszehasonlitani, az a Balassagyarmaton és
Salgétarjanban tortént blnelkdvetések aranya. Ezek alapjan ugyan szamsze-
rlileg Salgotarjanban volt a Iényegesen tobb blinelkdvetd, azonban aranyaiban
Balassagyarmat megel&zte a megyeszékhelyt. Véleményem szerint ez azért
torténhetett, mert ekkoriban még nem domborodott ki annyira er&teljesen
Salgétarjan vezet6 szerepe, hiszen ebben az id6szakban még csak egy évtizede
volt megyeszékhely.

Amennyiben a blincselekményeket elkdvetd személyeket jarasi szinten vizs-
galjuk, hasonld eredményeket kapunk (5. dbra). Szamszerl(leg jelent8s tobbség-
ben van a Salg6tarjani jaras a maga 2533 vadlottjaval, majd a Balassagyarmati
jaras kovetkezik 1320-szal, megel8zve az ezer vadlottnal is kevesebbel rendel-
kez& Pasztdi, Szécsényi, illetve Rétsagi jarasokat. Amennyiben azonban ezeket
0sszevetjlk a jarasok lakossagaval, akkor ismét a varosoknal tapasztalhaté ten-
denciakat figyelhetjik meg (6. dbra). Meg kell jegyezni viszont, hogy itt mar nem

35 Az abran fehérrel jelzett foltok Salgétarjantél nyugatra Baglyasalja, mig Szuhatdl
délre Szuhahuta. Ezek azért jelentek meg ezzel a szinnel, mert az adatbazisomban
még kilon telepulésként szerepeltek (féleg az 1957-59 kozotti id8szakban elkdvetett
blncselekmények miatt), am a népszamlalas idején mar Salgétarjan, valamint Szuha
részei voltak, igy nem rendelkezek adatokkal a lakossagszamot illetéen.
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annyira jelent6s a kulonbség, mint a korabban felvazolt két varos esetében.
Ha a két jarast dsszehasonlitjuk, akkor azt az eredményt kapjuk, hogy mind a
kett6be azonos aranyu a vadlottak szama. Ami valtozas még a szamszer( ada-
tokhoz képest, hogy a Szécsényi jaras megel6zi a Pasztoit, viszont jol lathatd,
hogy aranyaiban is a Rétsagi jarasban volt a legkevesebb vadlott.

Kereszttdbla-elemzések

A kereszttabla-elemzés egy olyan statisztikai médszer, mely két valtozé 6ssze-
flggésének statisztikai szignifikanciajat méri. Ezen mutatészam megmutatja,
hogy van-e Osszefliggés a vizsgalt valtozdk kozott. Ez a modszer az egyik leg-
elterjedtebb a statisztikai vizsgalatok kérében.*® Ebben a fejezetben a vadlot-
tak kulonbdz6 jellemzit fogom vizsgalni (pl. iskolazottsag, blntetett el&élet,
foglalkozas, életkor, az elkdvetett blincselekmények kulonbo6zé fajtai, a bln-
cselekményfajtak nemek szerinti megoszlasa). Arra vagyok kivancsi, hogy ezen
adatok kozott megfigyelhet6-e valamilyen kapcsolat, amelybdl szignifikdnsan
tudunk kovetkeztetni egyik adatbél a masikra.

4500 ® Allam elleni bdncselekmények

u KSzbiztonsdg és kdzrend elleni
bincselekmények

W Népgazdasdg elleni blncselekmények

¥ Vagyon elleni biincselekmények

u Béke és emberiség elleni biincselekmények

® Hdbor(s blincselekmények

m Személy elleni bincselekmények

m Allamigazgatds és az igazsdgszolgditatds
elleni bincselekmények

m A csaldd, az fjisdg és a nemi erkdlcs elleni

Osszesen bincselekmények

7. abra: A biincselekményfajtdk megoszlasa a Balassagyarmati Megyei Birésagon
(1957-1961)
(sajat szerkesztés(i abra, sajat gy(jtés alapjan)

ElBsz6r a blncselekménycsoportok kilonféle ¢sszeflggéseirdl szeretnék
beszélni. Ha megnézzik az 6t év Osszesitett adatait, akkor két csoport emel-
kedik ki a tobbi kozul, ez pedig a vagyon elleni, illetve a személy elleni blncse-
lekmények csoportja (7. dbra). Ezek azok az adatok, amelyek leginkabb eltérnek
a kutatas el6tti hipotézisemtdl. Az 1966 utani kimutatasokbdl egyértelmien
latszik, hogy a vagyon elleni blincselekmények vannak dontd tobbségben,
kdzel 50%-at teszik ki az 6sszes blincselekménynek.3” Ezzel szemben az én ada-
taimbol az latszik, hogy az esetek kdzel 40%-a személy elleni blincselekmény,
mig kb. 30%-a csak vagyon elleni blntett. Ugy gondolom, hogy mar ebben az

36 Mitev A. - Sajtos L.: SPSS kutatasi és adatelemzési kézikonyv i. m. 137-142.
37 Haldsz K.: A blin0zés statisztikai vizsgalatanak kérdései i. m. 24.
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id8szakban is a vagyon elleni blncselekmények voltak tobbségben, de egy
vagyon elleni blntett kdénnyebben marad rejtett, nehezebb volt felderiteni,
mint egy személy elleni blincselekményt, igy ezek kisebb aranyban juthattak el
a birésagra, és mivel én ezeket az adatokat hasznaltam fel, igy ebb6l addédhat a
kulonbség. A személy elleni blincselekményeknél viszonylag sok volt a kénny(
testi sértés, viszont érdekesség, hogy a vagyon elleni blincselekmények 82%-at
a tarsadalmi, azaz allami tulajdon sérelmére kdvették el, csupan 18%-at magan-
személy vagy magantulajdon ellen, ami megegyezik az 1960-as évek masodik
felében tapasztaltakkal. A maganszemélyek elleni lopasok, sikkasztasok nagy
szamban csak az 1970-es években indultak be, amikor egyre tobb ember gaz-
dagodott meg a masodik gazdasagbol, és megfelel6 célpontok lettek a gazda-
godni vagyé blin6zéknek.38

szam szerint 369 10

Allam elleni blincselekmények
% szerint 97,4 2,6

szadm szerint 527 31

Kozbiztonsag és kdzrend elleni blincselekmények
% szerint 94,4 5,6

szam szerint 414 51

Népgazdasag elleni blincselekmények
% szerint 89 1

szdm szerint | 1434 | 193

Vagyon elleni blincselekmények
% szerint 88,1 11,9

szam szerint 2 0

Haborus blincselekmények
% szerint 100 0

szdm szerint | 1499 | 646

Személy elleni blincselekmények
% szerint 69,9 | 30,1

. ) L . . . . S szam szerint 202 21
Allamigazgatas és az igazsagszolgaltatas elleni bln-

cselekmények

% szerint 90,6 9,4

. e o . . - szam szerint 136 9
A csalad, az ifjusag és a nemi erkdlcs elleni blincselek-

mények % szerint 93,8 | 6,2

8. abra: A bilincselekménycsoportok megoszlasa a nemek kézétt
(sajat szerkesztés(i dbra, sajat gy(jtés alapjan)

38 Dezs6 Andrds: Maffiozok mackénadragban. Bp. 2019. 15-19.
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Ha megvizsgaljuk, hogy az adott blincselekménycsoportokban hogyan osz-
lanak meg a nemek, akkor elég egyértelmd képet kapunk (8. dbra). Az allam
elleni blincselekmények esetében a legalacsonyabb a néi vadlottak aranya.?®
Ebben a csoportban a n6k ardanya még a harom szazalékot sem éri. Szintén
csekély a kdzbiztonsag és kozrend elleni blincselekményeknél a ndk hanyada,
hiszen nem sokkal haladja meg az 5%-ot. Ellenben ami mindenképp kieme-
lend§, az a személy elleni blincselekmények megoszlasa. A n6i vadlottak tobb
mint kétharmada ilyen jogcimen allt birdsag elétt, és az ezen blincselekmény-
csoportba tartozé esetek miatt vadat emeltek kérében is 30% feletti aranyban
vesznek részt. Azonban fontos megjegyezni, hogy ezek olyan blncselekmé-
nyek, melyek napjainkban ritkan jutnanak el a vademelési szakaszig. Ezekre az
ugyekre jellemz6 volt, hogy a kellemetlenkedd szomszéd vagy ismerds ellen
bosszubol tébb feljelentés tortént, ami inkabb a nékre volt jellemzd. llyen volt
példaul, amikor két szomszédasszony ,bolond Borcsdnak” vagy amikor szin-
tén két szomszédasszony piszoknak és szemtelennek, valamint ,baka Sdrinak”
nevezte egymast, és ezekbdl birdsagi Ugy lett.*° Ezzel szemben a férfiak ilyen
jogcimen vagy a feleséglik miatt, mert a maganvadlé Bket is feljelentette a
feleségével egyltt, vagy leginkabb a kiterjedt besugohal6zat miatt kertlhettek
birésag elé.

14-17 8 34 4 59 29 3 137 2,54%
18-19 17 36 2 47 52 2 156 2,89%
20-24 31 84 6 153 225 10 509 9,43%
25-29 59 108 63 322 374 22 948 17,56%
30-34 73 78 80 330 351 22 934 17,30%
35-39 74 81 106 129 324 23 938 17,37%
40-44 34 43 49 151 192 20 467 8,65%
45-49 49 40 48 117 208 12 508 9,41%
50-54 18 32 42 117 153 14 376 6,96%
55-59 10 17 46 64 100 6 243 4,50%
60-64 8 10 15 24 58 1 116 2,15%
65-69 3 4 5 8 17 0 37 0,69%
70-74 0 2 3 2 11 0 18 0,33%
75- 0 0 0 2 10 0 12 0,22%

9. abra: A vadlottak korspecifikus megoszlasa a blincselekményfajtak fuggvényében
(1957-1961) (sajat szerkesztésU abra, sajat gyUjtés alapjan)

3% Amennyiben nem vesszik figyelembe a két haborus blincselekményt, mely két maso-
dik vildghaborus eset Ujratargyalasa volt.

4 MNL NML XXV.4.c, a Balassagyarmati Megyei Birosag Buntet6peres iratai, Bf
183/1957/8 és Bf 141/1959/7
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A fenti abra azt mutatja meg, hogy az egyes blincselekményfajtakat milyen
korosztaly milyen aranyban kdvette el (9. dbra). )6l lathatd, hogy a 25 és a 39
év kozotti korcsoportok azok, akik a blncselekmények legnagyobb hanya-
dat kovették el. Ez nem meglepd, hiszen az 1970-es évektdl napjainkig ismert
orszagos adatok is jol mutatjak, hogy ebben a korcsoportban a legnagyobb
a blinézési hajland6sag.s’ Erdemes kiemelni a fiatalkoru elkdvetéket, hiszen
ahogy lathato, a 14 és 17 kozotti korosztaly kézel 150 blincselekményt kdvetett
el az altalam vizsgalt idészakban. Ez a valamivel tébb mint 2,5%-0s megoszlas
azonban az orszagos 5,7%-nak kevesebb mint a felét teszi ki. Fontos megfi-
gyelni még a nyugdijaskoru lakossag aranyat, ami nem éri el az 6t szazalékot
sem. Ez meger@siti azt a megallapitast, amelyet a foglalkozascsoportoknal mar
leirtam, mely szerint azért kevesebb az egyéb kategdriaba sorolhatd személyek
szama, mert a vadlottak kérében is viszonylag alacsony a nyugdijaskord népes-
ség. Ennek alapjan megallapithatjuk, hogy a blndzés korspecifikus jelenség,
melyben a felnéttkord elkdvet6k esetében a 25 évnél id6sebb és a 40 évnél
fiatalabb személyek vesznek részt.

. szam szerint | 302 72 1
Allam elleni biincselekmények -

1o y %szerint | 80,5 | 192 | 03
Kozbiztonsag és kdzrend elleni biincse- [ szam szerint | 430 116 29
lekmények % szerint 74,8 20,2 5

szam szerint | 369 63 30
Né ag elleni b lekmények
épgazdasag elleni blincselekménye % szerint 799 3.6 65
szam szerint | 1379 273 106
V lleni bd lekmények
agyon elleni blincselekménye % szerint 784 5.5 6
szam szerint 0 2 0
Haborus bilincselekmények .
usbu y % szerint 0 100 0
Személy elleni blincselekmények szam szerint | 1385 268 493
y y % szerint 64,5 12,5 23
B szam szerint
Allamigazgatas és az igazsagszolgaltatas 150 41 28
elleni blincselekmények % szerint 685 187 128
A csalad, az ifjusag és a nemi erkdlcs szam szerint | 118 16 0
elleni blincselekmények % szerint 88,1 11,9 0

10. dbra: A foglalkozascsoportok megoszlasa a blincselekményfajtak fliggvényében
(1957-1961) (sajat szerkesztés( abra, sajat gyljtés alapjan)

A kovetkezd abra azt mutatja meg, hogy az egyes blincselekményfajtakat
elkdvetd személyek milyen foglalkozascsoporthoz tartoztak (70. dbra). Ebbdl
jol kivehetd, hogy nincs kapcsolat a blincselekményfajtak és a foglalkozascso-

4 Az ismertté valt blncselekmények i. m. 31.
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portok kozott. Ennek oka a mar korabban felvetett probléma, hogy nincsenek
értelmezhetd foglalkozasi kategoriak, mert a statisztikai adatgydjtésnek az volt
a ,feladata”, hogy minél tobb ember megfeleljen a marxista felfogasnak, igy a
lehetd legnagyobb részben munkas legyen az adatolt személyek foglalkozasa,
és ez visszakdszon ezekben az adatokban is. Valuch Tibor a kdnyvében meg is
fogalmazza ennek a korszakban a problematikajat, hiszen véleménye szerint
az 1970-es évek eldtt a szociologia csak elnagyoltam, leegyszer(sit§ modon
vizsgalta ezeket a tarsadalmi folyamatokat. Ebben valtozast az emlitett évtized-
ben Ferge Zsuzsa munkassaga hozott, akinek a ,munkajellegcsoportok” vizs-
galata mar lehetévé tette a tadrsadalmi struktira mélyebb elemzését.*> Minden
blincselekményfajtanal - ahogy egyébként dsszesitve is - jelent8s tobbségben
vannak a fizikai foglalkozasu személyek. Ez az arany két esetben nem haladja
meg a 70%-ot, mégpedig a személy elleni, valamint az allamigazgatas és az
igazsagszolgaltatas elleni blncselekményeknél. A személy elleni blincselekmé-
nyeknél magas az egyéb csoportba sorolt személyek szama, melynek oka, hogy
a legtobb né haztartasbeli volt ebben az id6szakban, ami az 1960-as népszam-
lalas szerint ebbe a foglalkozascsoportba tartozik, valamint ahogy dolgozatom
korabbi részében mar emlitettem, a n6i blnelkdvetés ebben a blincselekmény-
csoportban volt a legmagasabb. Az allamigazgatas és az igazsagszolgaltatas
elleni blincselekmények esetében a szellemi foglalkozasu dolgozék emelked-
nek ki, aminek az oka az lehet, hogy az ebbe a csoportba tartozé blincselekmé-
nyek egy részét (pl. hivatali visszaélés vagy hivatali vesztegetés) csak az ebbe a
foglalkozascsoportba tartoz6 emberek kovethették el.

Az adatok elemzése soran vizsgaltam azt is, hogy vajon milyen kapcsolat
lehet az iskolai végzettség és egyéb tényezdk kozott, példaul hogy a vadlot-
tat elitélték vagy felmentették. Ha megnézzik a vadlottak iskolai végzettségét,
akkor azt allapithatjuk meg, hogy legtébben az altalanos iskola fels6 tagozatat
végezték el, ezen belll is a 6 elemit végzettek szama kiemelkedd. Viszonylag
elenyész6 szamban voltak jelen az analfabétak, kdzépiskolat vagy féiskolat,
egyetemet végzettek, nekik egylttes szama is alig haladja meg az dsszesitett
15%-ot a vadlottak kdrében. Az els6 csoporton kivil még megemlitend6 azok
szama, akik az altalanos iskola alsé tagozatat végezték el, ardnyuk kdzel 17%-ra
tehet8. Osszességében elmondhatjuk, hogy az altalanos iskolat végzettek ara-
nya a vadlottak tobb mint 80%-at teszi ki. Ez a korszak iskolazottsagi adatainak
teljes mértékben megfelel, hiszen ha megnézzuk az 1960-as népszamlalas erre
vonatkoz6 adatait, akkor Négrad megye 86%-anak altalanos iskolai végzett-
sége volt.*3

42 Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtorténete a XX. szazad masodik felében. Bp.
2005. 102-103.

4 1960-as népszamlalas. Négrad megye személyi és csaladi adatai. Szerk. Garadi Laszlo.
Bp. 1962. 62.
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Allam elleni biincselek-
mények

0,3% 6,3% 70,3% 9,8% 2,1% 11,2%

Kozbiztonsag és
kozrend elleni biincse- 5,0% 17,6% 68,1% 5,0% 2,5% 1,7%
lekmények
Népgazdasag elleni
blincselekmények
Vagyon elleni bilincse-
lekmények
Személy elleni biincse-
lekmények
Allamigazgatas és az
igazsagszolgaltatas
elleni blincselekmé-
nyek
A csalad, az ifjusag és
a nemi erkolcs elleni 11,5% 15,4% 69,2% 3,8% 0% 0%
bilincselekmények

Osszesen 6,5% 16,3% 66,9% 5,0% 1,3% 4,0%

2,4% 13,3% 72,3% 8,4% 2,4% 1,2%

7,0% 13,1% 65,3% 8,9% 1,4% 4,2%

9,2% 21,7% 65,5% 1,3% 0,6% 1,7%

18,5% 22,2% 51,9% 3.7% 0% 3.7%

11. dbra: Az iskolai végzettség megoszlasa a blincselekménycsoportok fliggvényében
(sajat szerkesztés(i dbra, sajat gy(jtés alapjan)

Erdekesebb 6sszehasonlitani, hogy az iskolai végzettség milyen kapcsolat-
ban van a blincselekményfajtakkal (71. dbra). Az abra alapjan megallapithat-
juk, hogy minden blincselekményfajtaban tobbségben vannak azok a vad-
lottak, akik az altalanos iskola felsé tagozatat végezték el. Ez nem meglepd,
hiszen a tarsadalom felnétt lakossaganak jelent8s részét 6k alkottak, igy
ebbdl valdszinlsithetd is, hogy a blncselekményeknél is tobbségbe kerultek.
Legalacsonyabb aranyban az allamigazgatas és az igazsagszolgaltatas elleni
blncselekményeknél fordulnak el8, ahol éppen meghaladjak az 50%-ot. Ebben
a csoportban viszonylag magas az analfabétak aranya. Az § esetikben jellem-
z8en a hatdsagi kozeg elleni erészak volt a bldncselekmény jogcime, igy ezért
felUlreprezentdltak ebben a csoportban. Az Gsszesitett aranyukhoz képest
kimagaslé adatnak szamit még az allam elleni blincselekményeknél a féisko-
lat és egyetemet végzettek aranya. Ez leginkabb annak k&szénhetd, hogy az
1956-0s megtorlopereknél, f6leg a balassagyarmati, kisterenyei és salgétarjani
,blndsok” targyalasainal megjennek az egyetemet végzett személyek. llyen
volt példaul a Salgétarjanban tértént események miatti perben févadlottként
szerepl6 Sartorisz Kalman vagy tobb ujsagiro, akik ebben az idészakban a for-
radalmi lapokat szerkesztették, vagy ezekben publikaltak irasaikat.** A tobbi

4 MNL NML XXV.4.c, a Balassagyarmati Megyei Birdsdg Bintetdperes iratai, B
395/1957/13



A Balassagyarmati megyei birdsag biintet6peres iratainak igazsdglgyi statisztikdja... 101

iskolazottsagi csoport kdzott nincs ennyire jelent8s széras, talan az allam elleni
blncselekményeknél megemlitend6 az analfabétak és az altalanos iskola alsé
tagozatat végzettek alacsony aranya, ami annak kdszénhet8, hogy a forrada-
lom eseményeit koveté megtorlasoknal nem az ilyen alacsony iskolazottsagu
személyek kerultek a kozéppontba.

Allam ellepl biincselek- 85 55 44 154 45
mények
Koézbiztonsag és koz-
rend elleni biincselek- 126 87 90 196 63
mények
Népgazdasag elleni
bilincselekmények
Vagyon elleni biincse-
lekmények
Személy elleni biincse-
lekmények
Allamigazgatas és az
igazsagszolgaltatas
elleni blincselekmé-
nyek
A csalad, az ifjusag és
a nemi erkolcs elleni 28 23 9 34 12
bilincselekmények

Osszesen 1243 807 546 2453 615

12. abra: A bilincselekményfajtak szamszer(i megoszlasa az egyes jarasokban
(sajat szerkesztés(i dbra, sajat gyljtés alapjan)

117 81 43 167 50

465 251 178 712 181

373 280 152 1123 241

51 30 30 66 23

Dolgozatomban megvizsgaltam azt is, hogy az egyes bilncselekmény-
fajtak hogyan oszlottak meg jarasi szinten (712. dbra).*> Ahogy az abrabdl is
latszik, minden blncselekményfajtabdl a Salgoétarjani jarasban tortént a
legtobb. Legnagyobb aranyban egyértelm(ien a személy elleni blncselek-
mények dominalnak ebben a jarasban, hiszen itt egyedul tdébb ilyen tipusu
blntény tértént, mint a tobbi jarasban 6sszesen. Ezen dominancia talan
Osszefliggésbe helyezheté azzal, hogy ebben a jarasban voltak a legjobbak a
munkalehet8ségek. Ahogy dolgozatom korabbi részében emlitettem, ebben
az id6északban egy jelent8s iparositas vette kezdetét Salgétarjanban és kor-
nyékén, valamint a banyaszatis jelentés volt Kisterenyén és Nagybatonyban.
Ennek kdszdonhet8en, illetve azt a tényt figyelembe véve, hogy nem sokkal
vagyunk a forradalom utan, az emberek kozott kialakulhattak kilénb6zé

4 Bizonyos eseteknél a blincselekmény tipusat nem lehetett megtudni az iratokbdl,
csak a helyszint, ezért minimalis eltérés van a korabbi térképen és a mostani tabla-
zatban szerepl6 adatok kozott.
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feszlltségek. A dolgozdk ekkoriban altalaban a munkahelyen taldlkozhattak
a barati korukon kival mas emberekkel, itt kothettek ismeretségeket. Ennek
kovetkeztében ezeken a terlleteken jobban kiélez6dhettek a személyi ellen-
tétek, melyek gyakran tettlegességig is fajulhattak. Ennek kovetkeztében
lehettek gyakoriak a kdnnyd és a sulyos testi sértések. Ezt feler@sithette a
korabbi megallapitasom, mely szerint egy személy elleni blncselekményt
kéonnyebb felderiteni, mint egy vagyon ellenit, valamint a rend6rség haté-
konysaga is nagyobb lehetett a megyeszékhelyen, mint a kiskdzségekben.
Ebbdl kovetkezik, hogy ezért ennyivel nagyobb ebben a jarasban a korab-
ban emlitett blincselekményfajta aranya. A Balassagyarmati jaras esetében
kiemelendd, hogy a vagyon elleni blincselekmények szama meghaladja a
személy ellenit, ami talan 6sszefliggésbe hozhat6 a Salgétarjannal emlitet-
tekkel. Ezen kivul az adatokbdl lathato, hogy a Balassagyarmati jarasban
joval kisebb az analfabétak és az altalanos iskola alsé tagozatat elvégzet-
tek aranya, mint a Salgotarjani jarasban. Ebbd8l azt a kovetkeztetést lehet
levonni, hogy nem feltétlenul prébaljak meg er8szakkal rendezni a nézet-
eltéréseiket, ezért kevesebb a személy elleni bldncselekmény. A tdébbi jaras
kozul a Rétsagi emelhetd ki, ahol szintén az el6bbiekben emlitett tényal-
las all fent, valamint viszonylag magas a kozrend elleni blncselekmények
szama, hiszen kuldndsen 1957-ben magas volt a fegyverrel és |6szerrel vald
visszaélések, valamint a fegyverrejtegetések szama ezen a tertleten. Ennek
oka, hogy az EInoki Tanacs térvényerejl rendelete kimondta, hogy azoknak,
akik engedély nélkul tartanak fegyvert vagy |6szert, ezeket haladéktalanul
be kell szolgaltatniuk a fegyveres karhatalom barmely szervének.*® Akik
ennek nem tettek eleget és lebuktak, azokat bir6sag elé allitottak.*” A tobbi
jaras esetében elmondhatjuk, hogy a blincselekmények megoszlasa nagy-
jabol egyenletes. Kivételt képeznek a csalad, az ifjusag és a nemi erkdlcs
elleni blncselekmények, ahol kiemelkedik a Pasztoi jaras. Azonban ez a fajta
blinelkdvetés viszonylag kis szamban jelenik meg, igy ennek kdvetkeztében
az eloszlasa is egyenl6tlen a megyén belul.

4 1956/28. tvr. a rogtonbiraskodasrél (dec. 11.)

47 Ezen ugyek felderitésében nagy szerepet kapott a hatar6rség, valamint a bestugoha-
l6zat. A fegyverbirtoklok tobb izben probaltak megvesztegetni feljelent8iket, példaul
Dejtaron egy gazda borral igyekezett ,lefizetni” a hataréroket, hogy ne jelentsék fel,
sikertelentl. MNL NML XXV.4.c, a Balassagyarmati Megyei Birésag Buntetdperes ira-
tai, Bf 510/1957/2
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Allam elleni biincselekmények 116 95 172
Kézbiztonsag és koz'rend elleni bilincse- 141 116 305
lekmények
Népgazdasag elleni blincselekmények 101 78 279
Vagyon elleni blincselekmények 524 358 905
Személy elleni blincselekmények 475 460 1234
Allamigazgatas és az igazsagszolgalta-
by S Z 54 58 88
tas elleni blincselekmények
A csalad, az |fj,!.|sag és anemi erkélcs 23 24 57
elleni bliincselekmények
Osszesen 1434 1189 3040

13. abra: A bilincselekményfajtak szamszer(i megoszlasa telepuléstipusok szerint
(sajat szerkesztés(i dbra, sajat gydljtés alapjan)

Dolgozatomban szerettem volna megvizsgalni aztis, hogy a blincselekmény-
fajtak hogyan oszlanak meg az egyes telepuléstipusok szerint (73. dbra). EbbdI
jol lathatd, hogy a blincselekmények tébb mint felét kiskdzségben kovették el.
Ez 8sszességében nem szamit kiugré adatnak, hiszen ebben az id6szakban a
lakossag 65%-a élt kiskdzségekben, 16,6%-a varosokban, mig 18,4%-a nagy-
kozségekben.*® Ezek alapjan azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy amelyik
telepUléstipusban a legtdbb ember él, ott a legnagyobb a hajlandésag a bln-
cselekményekre. Azonban ezt az allitast befolyasolhatjak kilonb6z6 tényezék.
Egyrészt a varosokban vannak azok a jelent8s gazdasagi kdzpontok, amelyek
megemelhetik a blncselekmények szamat. Ezen felll mindenképpen figye-
lembe kell venni az adatok elemzésében, hogy mely blncselekménytipusok
hatarozzak meg jelentésen az dsszes blncselekményt. J6l lathatd, hogy a sze-
mély elleni blincselekmények csoportjaban jelentés tobbségben vannak a kis-
kdzségek. Errél a blincselekménytipusrol elmondhatjuk, hogy valdban dontéen
befolyasolja a szamat az, hogy hol él a legtdbb ember. Ha visszagondolunk arra,
hogy ezeknek az eseteknek a jelentds része - féleg a ragalmazasok és a becsulet-
sértések - napjainkban el sem jutnanak a vademelésig, akkor megallapithatjuk,
hogy val6szinlileg ezeknek a nagy szama a kiskdzségekben arra vezethetd visz-
sza, amit mar kordbban emlitettem. Az emberek - kiléndsen a nék - szerettek
igy bosszut allni egymason, valamint az allam részérél is kapoéra jottek ezek az
ugyek, hogy jelezzék a lakossagnak, hogy mindent latnak és hallanak, igy ezért
lehet sok személy elleni blincselekmény a kisebb falvakban. Ellenben a vagyon

48 1960-as népszamlalas. i. m. 40.
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elleni blincselekmények esetében a varosok a lakossagaranyukhoz képest
magasabb szazalékban jelennek meg. Ennek oka, hogy a gazdasagi blindzés
célpontja az allami tulajdon volt, amit legkénnyebben azoktdl a vallalatoktol
lehetett megszerezni, amelyeknek Balassagyarmaton vagy Salgétarjanban volt
a kdézpontja. Ehhez hasonléak az dllamigazgatas és az igazsagszolgaltatas elleni
bldncselekmények is, hiszen példaul a hivatali visszaéléseket azok kovették el,
akik a kulonb6z6 allami hivatalokat betoltotték, és erre legnagyobb szamban az
emlitett két varosban volt lehet8séguk. Ahogy lathatjuk, a népgazdasag elleni
blncselekményeknél is a kiskdzségek dominalnak. Ennek hatterében az allhat,
hogy a vizsgalt id6szakban zajlik a téeszesités harmadik hullama, és a blncse-
lekmények egy jelent8s részét kapcsolatba tudjuk hozni a termel&szovetkeze-
tekkel. Megfigyelhetd a tervgazdalkodason belll egy nagyon sz(k rés, amelyet
bizonyos emberek prébaltak kihasznalni a piaci viszonyok bevonasaval. Példaul
bizonyos terményeket elloptak a tsz-bél, vagy a tsz-t megelézve felvasaroltak
a gazdaktdl, és ezeket a megszabott arhoz képest dragabban megprobaltak
eladni.® Osszességében elmondhatjuk, ha a lakossagszamhoz viszonyitott
aranyt nézzuk, akkor a varosok felUlreprezentaltan, a nagykozségek alulrepre-
zentaltan jelennek meg, mig a kiskdzségek nagyjabdl a lakossagi aranyhoz mért
szazalékban vannak jelen ebben a vizsgalatban.

Az elemzés utolsé részében szeretnék szot ejteni a visszaes6 blindzésrol.
A kiegyezés 6ta vannak adataink a visszaes® blin6z8k aranyarél. 1867 és 1918
kozott a visszaes6k aranya atlagosan 12 és 18 szazalék kdzott mozgott, mig a
kétvilaghaboru kozotti id6északban ez az arany emelkedésnek indult, és megha-
ladta a 20%-ot is, s6t 1938-ban majdnem elérte a 25%-ot. Ahogy Gyani Gabor
fogalmazott az egyik tanulmanyaban, ennek oka az, hogy a blin6z6k kdrében
elkezd6dott egyfajta professzionalizal6das.>® A masodik vildghabord utan ez
az arany stabilizalédott, és az 1960-as és 1961-es orszagos adatok mar a 30%-
ot is meghaladjak, majd a rendszervaltozasig ez a 28% és 35% kozotti arany
valt altalanossa.”’ Az én adataimban a korabban buntetett személyek a vad-
lottak 24%-at, mig a blintetlenek ezen csoport 76%-at alkotjak. Ezek alapjan
azt mondhatjuk, hogy az én adataim nem érik el az orszagos atlagot. Ennek
oka lehet, hogy a visszaes6 b(intzés sokkal er6sebben jelenik meg a nagyobb
varosokban, mig vidéken ez még nem volt jellemzé ebben az id&szakban. Ezt
némileg alatamasztjak az én adataim is, hiszen Salgétarjanban a megyei atlagot
meghaladva, 27,4% a visszaes8k aranya.

4 llyen blncselekményeket kovetett el Bander Imre, Hugyecz J6zsef és Fabian Istvan
1957 8szén Alsépetényben, akik a termel8szdvetkezetet megel&zve felvasaroltak a
z6ldbabot és a burgonyat a faluban, majd Budapesten értékesitették. A kilogram-
monként 2-4 forintért megvett zoldbabot a févarosban 7 forintért tudtak eladni,
igy tobb mint 100%-o0s profittal dolgozhattak. MNL NML XXV.4.c, a Balassagyarmati
Megyei Bir6sag Buntet8peres iratai, Bf 173/1958/3

50 Gydni Gdbor: A blindzés Horthy-kori térténetéhez In: Torténelmi Szemle 47. (2005)
3-4.5sz.381-392.

51 Kovacsicsné Nagy K.: Igazsaglgyi statisztika i. m. 95-99.
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Kutatasomban szerettem volna kapcsolatot keresni a visszaes® blindzés és
mas tényezdk kozott.

Analfabéta 33% 67%
Altalanos iskola alsé 28,6% 71.4%
tagozat

Altalanos iskola felsé 23,6% 76,4%
tagozat

Kézépiskola 14,3% 85,7%
Szakiskola 16,7% 83,3%
Egyetem, féiskola 8,9% 91,1%
Osszesen 23,9% 76,1%

14. abra: Az iskolazottsag szazalékos 6sszehasonlitasa a biintetett el6élettel
(sajat szerkesztés(i dbra, sajat gydjtés alapjan)

Véleményem szerint ezt leginkabb az iskolazottsaggal érdemes dsszevetni
(14. abra). Az abrarol jol leolvashato, hogy minél magasabb az iskolai végzett-
ség, annal alacsonyabb a korabban mar buntetett elééletliek aranya. A legna-
gyobb aranyban azok a vadlottak tekinthet6k buntetett el8életliek, akik nem
jartak iskolaba, aranyaiban nagyjabd6l minden harmadik ilyen személy mar volt
blUntetve korabban. A vadlottak jelent8s részét kitevd altaldnos iskola felsé
tagozatat végzettek aranya nagyjabol egyezik az dsszessitett arannyal. E két
tényez6 kozott Osszeflggés is van, hiszen ezen csoport jelentés szama alap-
vetéen meghatarozza az Osszesitett eredményt. Az el6bb emlitett két csoport
kozott helyezkedik el minden szempontbdl az alsé tagozatot végzettek cso-
portja, hiszen majdnem szamtani kozepet képez az aranyuk az analfabétak és
a fels6 tagozatot elvégz6k kdzott. Lényegesen kevesebb a visszaes6k aranya a
kozépiskolat és a szakiskolat végzettek kozott, Osszesitve az aranyuk nagyja-
b6l 15%. Messze a legalacsonyabb a diplomaval rendelkez6k hanyada a vissza-
esd blinoz6k kozott. Az egyetemet vagy f6iskolat végzettek kozott minddssze
8,9% volt mar koradbban biuntetve, mig tébb mint 90% még nem kovetett el
blncselekményt, mikor a Balassagyarmati Megyei Birosagra kertlt az Ggye.
Osszességében azt mondhatjuk el, hogy kapcsolatot tudunk felallitani az isko-
lazottsag és a visszaes6 blindzés kozott. Ha egy vadlottrdl tudjuk, hogy mar
volt buintetve, akkor tudunk kdvetkeztetni arra, hogy valdszinlleg az adott illeté
alacsonyabb iskolai végzettségli. Azonban azt meg kell jegyezni, hogy ha az
illetdrdl azt tudjuk, hogy buntetlen el6élet(i, akkor nem tudunk egyértelm(en
kovetkeztetni arra, hogy milyen iskolai végzettsége lehet.



106 Stefan Antal Krisztidn

Osszegzés

Dolgozatom végén szeretném 0&sszegezni, hogy milyen kovetkeztetéseket,
konkluzidkat lehet levonni az altalam vizsgalt személyekrdl, illetve ezeknek a
személyeknek milyen tulajdonsagait tudjuk meghatarozni az adatok birtoka-
ban.

A kutatasomban rengeteg adat szerepel, igy kompromisszumot kellett kot-
ném a dolgozattal kapcsolatban. Ennek megfelel8en arra a kérdésre kerestem
a valaszt, hogy kik voltak ezek az emberek, mit tudunk elmondani réluk, milyen
jellemzdik voltak, és ezek kdzott milyen kapcsolatot tudunk felfedezni.

El8szor is az adatokbdl jol latszik, hogy ezen személyek jelentds tobbsége
férfi. A nemi megoszlas az 6t évet figyelembe véve a mar korabban emlitett
83,6-16,4% a férfiak javara. Azonban azt érdemes megjegyezni, hogy nem azért
alacsonyabb a néi blnelkdvetés, mert ebben az idészakban a nék erkdlcso-
sebbek lettek volna, mint a férfiak. A néi blinelkdvetés azért lehet Iényegesen
alacsonyabb, mert a nék mindennapi mozgastere jelent8sen korlatozva volt.
Egyrészt a n6i vadlottak jelent6s szazaléka (62,9%) haztartasbeli volt ebben az
id8szakban, masrészt ahogy lathattuk, a néi vadlottak dominansan a személy
elleni blincselekményeknél jelennek meg. Ebbél a két tényez6bdl megallapit-
hatjuk, hogy ebben az id6szakban a nék jellemz&en a haztartast vezették, és
gyereket neveltek, igy nem volt médjuk elkdvetni vagyon elleni, gazdasagi vagy
allamigazgatas elleni blncselekményeket. Ebbdl kdvetkezik, hogy nem is tud-
tak 20%-nal nagyobb aranyban megjeleni a blincselekményeknél. Ezen kivil a
megyében féleg ipari és banyaszati tevékenységet végeztek, és a népszamlalas
adataibdl jol l1athatjuk, hogy ezeken a teruleteken a ndi munkavallalék aranya
nem éri el a 10%-ot sem.>?

A korszak hazasodasi szokasait vizsgalva is egyértelmd képet kapunk.
Mivel a felndttkord népesség jelentds része hazassagban él ezekben az évek-
ben (nagyjabol 70%), ezért a vadlottak kozott is dominansan jelennek meg a
hazassagban él6k. Ezek alapjan minden négy vadlottb6l harom ugy kdvette
el a blincselekményeket, hogy hazassagban élt. Leginkabb a fiatalkoru, illetve
a fiatal feln6ttkord vadlottaknal jelenik meg a nétlenség vagy a hajadonsag.
Ezzel szemben az 6zvegység leginkabb az 50 év feletti feltételezett blnelko-
vetéknél jelenik meg vagy azoknal a néknél, akiknek a férje elhunyt a masodik
vilaghaboru alatt. Aranyuk 2%-ra tehet6 a vadlottak kdzott. Ennél minimalisan
nagyobb aranyban vannak jelen az elvaltak, de a korszakban a valas nem volt
annyira jellemz8, mint napjainkban. Ennek oka, hogy a kiskdzségekben él6k
leginkabb mez&gazdasaggal foglalkoztak, ezért sem a férj, sem a feleség nem
talalkozott a szomszédokon, illetve a falubelieken kivil masokkal, igy a valas -
példaul egy masik falubeli miatt - egyrészt nem volt tadrsadalmilag elfogadott
cselekedet, masrészt kiléndsen a férjezett vagy mar elvalt n6k sem lehettek tul
kaposak egy kozosségben.

52 1960-as népszamlalas i. m. 166-168.
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A vadlottak szuletési helyénél j6l kivehet6, hogy legnagyobb részik Négrad
megyében szuletett, vagy a megye vonzaskorzetébdl szarmazik (Heves, Borsod
megye vagy Budapest). Ezen felll f6leg a nagyvarosokban szuletettek jelen-
nek meg magasabb szamban, példaul Debrecen, Szeged vagy Gydr, ami kieme-
lendd. A blncselekmények esetében lathattuk, hogy szamszerlleg a legtobb
blncselekményt Salgétarjanban és a megyeszékhely jarasaban kovették, majd
ezt kovette Balassagyarmat és a Balassagyarmati jaras. Szamszerileg sem
Pasztdi, sem a Rétsagi, sem pedig a Szécsényi jaras nem tudja megkdzeliteni az
elébbiekben emlitett két térséget. Ezt el tudjuk mondani a lakossag aranyahoz
viszonyitva is, hiszen itt is az emlitett két varos és kornyéke van toébbségben, de
ebben a tekintetben Balassagyarmat mar utolérte Salgétarjant.

Ahogy az adatokbdl lathattuk, két blncselekményfajta emelkedett ki a tobbi
kozul: a személy elleni és a vagyon elleni blincselekmények. Ezek a csoportok
adjak a bldncselekmények tébb mint kétharmadat. Amennyibben megnézzuk
az elérhet6 blnugyi statisztikat a hatvanas évek masodik felében, lathatjuk,
hogy a vagyon elleni blincselekmények vannak tdbbségben, megeldzve a sze-
mély elleni blincselekményeket.>® Az én adataimban, ahogy korabban emlitet-
tem, valészinlileg a nagyobb szamu, hatékonyabb rend6rségi felderités miatt
lehettek a személy elleni blincselekmények tobbségben. Jol kirajzolddik, hogy
a legtobb blincselekmény kiskdzségekben tortént, kilondsen nagy szamban
jelentek meg ezen a telepuléstipusnal a személy elleni blincselekmények. Ezt
kovették a varosok, a legkevesebb blincselekményt pedig nagykozségekben
kovették el.

A dolgozatban megvizsgaltam, hogy a személyek egyes jellemz8i milyen
kapcsolatban lehetnek a blincselekményfajtakkal. Ezek alapjan megallapithat-
juk, hogy kapcsolat van a blncselekményfajtak és az életkor kozott. Jol 1athatd,
hogy a blindzés korspecifikus jelenség, hiszen a felnéttkortak esetében a 25
és 39 kozotti korosztaly alkotja egyértelm(en a legnagyobb csoportot. Azt is
lathattuk, hogy a személy elleni blncselekmények inkabb az id6sebb korosz-
talyban haladjdk meg jelent8sen a vagyon elleni blincselekményeket, a fiatalko-
ruak esetében pedig még a vagyon elleni blintettek vannak tébbségben.

Azt is lathattuk, hogy a vadlottak dontd része az alacsonyabb iskolai vég-
zettséglek korébdl kerul ki, amibél kildndsen az altalanos iskola felsé tagoza-
tat végzék emelkedtek ki. Ezen felll azt is megallapithatjuk, hogy a visszaesd
blindzés és az iskolazottsag kozott kapcsolat van. Minél magasabb az iskolai
végzettség, annal kisebb a korabban mar bluntetettek aranya. Ennél fogva a
legnagyobb a visszaes6k aranya az analfabétak korében, mig a legkisebb az
egyetemet és fOiskolat végzettek kdrében.

Amennyiben megvizsgaljuk a vadlottak foglalkozasat, akkor azt lathatjuk,
hogy jelent6s részuk fizikai foglalkozasu. Az 6 félénylk az dsszes blncselek-
meényfajtanal dominans. Az egyéb csoportba soroltak - leginkabb a haztartas-
beli n6k - csak a személy elleni blincselekményeknél, mig a szellemi foglalko-

5 Haldsz K.: A blindzés statisztikai vizsgalatanak kérdései i. m. 24.
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zasuak az allamigazgatas és igazsagszolgaltatas elleni blincselekményeknél
jelennek meg nagyobb aranyban. Azt azonban érdemes megemliteni, amit mar
a dolgozat masodik fejezetében is kiemeltem, hogy ezt a csoportositasi format
nehéz érdemben hasznalni az adatok elemzésére. Ennek oka, hogy a statisz-
tikai adatgydjtés kevésbé foglalkozott ezekkel a kérdésekkel az dtvenes évek
masodik felében, valamint a hatvanas években. Az adatszolgaltatasban valto-
zasok majd csak a hetvenes években fognak bekdvetkezni, amikor a szociologia
a korabban leegyszerdUsitett folyamatokat és strukturakat elkezdte masképpen
értelmezni, és megjelent a Ferge Zsuzsa nevéhez kotheté uan. ,munkajelleg-
csoport” fogalom és ezek vizsgalata, valamint a Kolosi Tamas altal megalkotott
«L-modell”, melyben az egyik tengelyt az allami Ujraelosztas, a masikat pedig a
piac dimenzidja adta. Utébbit azonban nem fogom tudni hasznalni az adatok
elemzésére kés6bb sem, hiszen ebben meghatarozd szerepet kap a masodik
gazdasag, illetve a személyek ebben betoltétt szerepe, amit nem lehet értel-
mezni az altalam vizsgalt id8szakban.

Osszességében elmondhatjuk, hogy nehéz kapcsolddasi pontokat talélni a
kulonboz6 jellemz8k vagy valtozok kdzott. Ahogy az adatok elemzésénél lathat-
tuk, a n&i blinelkdvetés aranyanal tudjuk meghatarozni, hogy a személy elleni
blncselekmények emelkedésével 1959-ben mar nagyobb volt a nék aranya
a vadlottak nemi megoszlasanal. Egyértelm(ien lathatjuk az adatokbdl, hogy
a kiskozségekben kovették el a legtobb blncselekményt, amit kapcsolatba
tudunk hozni azzal, hogy ebben a telepuléstipusban éltek a legtdbben ebben
az id6szakban. Ahol még egyértelmd kapcsolat van, az a buntetett el6élet és az
iskolai végzettség. Minél magasabb az iskolai végzettség annal, kisebb a korab-
ban mar buntetettek aranya. Ezen kivul azonban azt allapithatjuk meg, hogy
jellemzéen nem tudunk kovetkeztetéseket levonni a két valtozé 6sszehasonlita-
sanal. Ennek oka, hogy vagy az egyik csoport dominans tdbbségben van a téb-
bihez képest, vagy pedig az adatgydijtés (jellemz8en a foglalkozascsoportoknal)
nem teszi lehet6vé a mélyebb elemzést.

A bemutatott adatokbol megéllapithatjuk, hogy a blindzés egy rendkivdl
Osszetett tarsadalmi jelenség, mely rengeteg tényez8vel van 6sszefuggésben.
Hatassal vannak ra kilénb6z8 gazdasagi, tarsadalmi, szociologiai és jogi ténye-
z8k. Szerepet jatszik benne a vadlottak foglalkozasa, neme, életkora, iskolai
végzettsége, életkdrilményei és csaladi hattere is. Dolgozatom célja egyértel-
mUen az volt, hogy ezeket az dsszeflggéseket feltarjam. Ezekbdl allapithat-
tuk meg a korabban megfogalmazott kdvetkeztetéseket. Véleményem szerint
a témaban jelent6s potencial van. A jév8ben szeretném elemezni a birdsagi
statisztika legfontosabb 6sszetevéit (pl. az egyes jarasbirésagok esetszamait,
a megyei birdsag esetszamait, a fellebbezések aranyat), valamint a szamok
mogott meghuzédd folyamatokba szeretnék betekinteni. Jelen tanulmanyban
a terjedelmi korlatok miatt finomelemzésekre nem volt lehet6ségem, de ezt a
jovBben, egy nagyobb ivi formaban szeretném megvaldsitani. Terveim kozott
szerepel, hogy az 1970-es évekig folytassam a munkat egy doktori kutatas
keretein belll, és az Gj adatokat 6sszevessem a jelen kutatasban megjelendk-
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kel, valamint a mar 1966 utan ismert blnugyi statisztikaval. Itt mar részletesen
felhasznalnam a szociolégia modszereit, ami lehet8séget biztosit a tarsadalmi
rétegz6dés szélesebb kord vizsgalatara. Ezen tul terveim kozott szerepel, hogy
a tarsadalomtorténeti és szociologiai elemzéssel a statisztikai adatokat egy
kontextusba helyezzem, igy azokat felhasznalva egy még szélesebb és vilago-
sabb képet adhassak a korszak blin6zésérdl.
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