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Bevezetes

A magyar labdaragd valogatott elmult néhany évben elért eredményei mar
bizakodésra adhatnak okot, hogy az elkdvetkezd idészakban sikeres €s még
népszerlibb sportagként tekinthetiink a labdaragasra. A kozelmultban a
magyarorszagihoz hasonldan a tobbségében magyarok altal lakott teriileteken is
alakultak labdartigd akadémidk, melyek miikodését az anyaorszdg tamogatja
szervezetileg és szakmailag. A tervek szerint igy szinvonalasabba valhat az
utanpdtlas nevelés, és idével a magyar felndtt labdarugd valogatottban is szerepet
kapnak a hatdron tali magyar tehetségek. Ahhoz, hogy ez hosszi tavon
megvaldosulhasson, elengedhetetlen, hogy az utanpotlaskoru fiatalokkal foglalkozo
edzdk ne csak sportszakmai tudasukat fejlesszék, hanem belsové valjon szamukra
a pedagodgiai szerepvallalas jelentdsége is (Vincze és mtsai, 2011). Az edzok
sportszakmai felkésziiltsége mellett a pedagogiai felkésziiltség is az edzékkel
szemben tamasztott kovetelmények kozé tartozik (Gombocz, 2004a; Bironé, 2004).
Kiss és mtsai (2015) kiemelik, hogy a labdaragd akadémiak sajatos kdrnyezetében
a sportszakmai és pedagogiai hatdsok egyarant jelentdsen befolyasoljak az
utanpotlaskoru sportolok sikerességét.

Elméleti hattér

A fiatal labdartigok felkészitését egy egységes folyamatként €s egymasra €piild
rendszerként érdemes felfogni 621 éves korig. Ennek 1ényege, hogy a jatékos 20—
21 éves korara kozelitse meg vagy akar érje el a teljesitmény optimumat és egyuttal
legyen a legmagasabb kovetelményeknek megfelelni akaro és tudo labdaragd. A
legfobb mérce a felnétt labdartgasba torténd beilleszkedés, tehat az, hogy a
jatékosok keresettek legyenek a hazai és nemzetkozi jatékos piacon, kapjanak profi
szerz6dést sajat nevel egyesiiletiikt6l vagy mas kluboktol (Vincze és mtsai, 2008).
Ebbdl a szempontbdl a mérkdzések elsGsorban a felkészités fontos eszkdzeként,
specialis gyakorlasként tekintenddk. Vagyis a jatékosokat arra kell nevelni, hogy
minden mérkdzésen — fliggetleniil az eredményt6l — maximalis hozzaallassal és
akarattal torekedjenek a csapat érdekében tudasuk legjavat nyuajtani.
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Az edz0 szerepe és tevékenysége

A tehetséggondozas folyamataban a fiatal tehetségek fejlesztésében a
tudatossagnak kiemelt szerepe van, ahol a pedagogiai elvek alkalmazasa
megkeriilhetetlen tényez6 (Csdki, Bognar, Révész és Géczi, 2013). Az edzok altal
megfogalmazott elismerd szavak és a teljesitménnyel kapcsolatos vélemények
komoly hatast gyakorolnak a fiatal sportolok feladat iranti elkotelezettségére és
motivacidjara (Budavari, 2007). A sportolok komplex fejlesztése nem éri el a
kivant szintet a megfelelden kivalasztott és alkalmazott neveldi stilusok és
modszerek hianyaban (Szatmdri, 2009). Caselmann két {6 iranyt kiillonboztet meg,
amely az edz6k pedagogiai gondolkodasara is kitér. A logotrop tipusu edzdk a
sportag felé fordulnak, komolyan veszik a sportolok képzési feladatait, azonban
kevés figyelmet forditanak a neveldi munka feladataira. A paidrotop edzo
tevékenységének fokuszaban értékként a fiatal sportold viselkedése all, hattérbe
szoritva a sportszakmai kovetelményeket. Fontos kiemelni, hogy az edz6 képes
legyen a masik tipus erényeinek az elsajatitasara. Vizsgalatok tdmasztjak ala, hogy
az 1d6sebb korosztalyok felé¢ haladva inkabb a szakmai munkat eltérbe helyez6
edzbket talalunk (Gombocz, 2004a).

Gyombér és mtsai (2016) az edz6k szemléletében megmutatkozo kettdséget két
iranyvonalnak tekintik. A ,nyerni mindendron”-tipusii edzd attitlidjének a
kozéppontjaban csak a végcél, vagyis a gydzelem helyezkedik el, mig a ,,nyerni a
fejlodés altal”-tipusu edzod attitiidjét a cél felé vezetd ut és a fejlodési folyamat
jelentdsége is gazdagitja.

Kis (2004) kiemeli azt a fontos Osszekapcsolodast, miszerint a
tehetséggondozas folyamata egyuttal nevelési folyamat is. A hosszutavi
eredményesség jegyében kiemelt jelentOséggel bir a gyakorlatban is megvalosulo
tudatos edz6i nevel6i szemlélet és attitlid (Bogndr és mtsai, 2009). Gombocz (1994)
az edzok neveldi tudatossagat és a neveléssel kapcsolatos ambicidit vizsgalta edzok
és sportolok véleménye alapjan. Az edzok kozel hetven szazaléka gondolja ugy,
hogy tanitvanyaik értékelik a neveldi erdfeszitéseiket, mig a sportolok nem érzik
az edzék neveléssel kapcsolatos tevékenységeit olyan eredményesnek, mint a
tanarok esetében.

Az iskola mint a sport mellett egy kiemelt tevékenységszféra

Az iskola mint a sport mellett egy kiemelt tevékenységszféra szerves részként
van jelen a fiatal labdartigok életében. A fiatal labdaragok napi szinten sok id6t
toltenek el az oktatds rendszerében, igy a sporttevékenység mellett parhuzamosan
lehetdség nyilik a sportolok erkdlcsi magatartasformainak oktatasi intézményi
keretek kozotti fejlesztésére. A labdarigd akadémidk nemcsak a sportszakmai
képzésre és versenyeztetésre teremtik meg a feltételeket, hanem lehet6vé teszik az
iskolai kovetelmények teljesitését és az élsport 6sszehangolasat.

Az utanpotlaskoru sportolokkal foglalkozd edzok szamara fontos, hogy belsdvé
valjon az az Osszefliggés, amely kiemeli az iskolai oktatas, a sportoldi tevékenység

162



Utanpotlaskoru labdarugdk akadémiai neveléséhez kothetd tényezék vizsgalata...

¢és a nevelés teriileteinek 0sszekapcsolasat, ezaltal eldsegitve a tehetséggondozas
sikerességét (Kiss és Bognar, 2018). Az iskola mint oktatasi intézmény olyan
ovezet, ahol lehetéség kinalkozik a teljesitmény megnyilvanulasara, mely
eréfeszitést és a pillanatnyi egyéni érdekt6l valo elszakadast igényel az adott
egyénektdl (Kozéki, 1987). Budavdri (2007) ugy véli, hogy az edz6k olyan
helyzetben vannak az edzé és tanitvany viszonyban, hogy az iskolai feladatok
elvégzését is komolyabban veszik a gyerekek, amennyibben az edzd erre a teriiletre
is nagy hangsulyt helyez.

Az eltérd szintii végzettség szerepe

Kevés olyan kutatds Iétezik, ami az eltérd szintli végzettséggel rendelkezd
labdarugé edzok neveléssel kapcsolatos nézeteinek elemzésével foglalkozik. Ezek
koziil két, a hazai szakirodalmat gazdagitd irds eredményeibe szeretnénk
betekintést nydjtani. Varga (2017) tanulméanya labdarugé edzok pedagogiai
nézeteit foglalja 6ssze a mester €s tanitvany kapcsolatan keresztiil. A kutatas szerint
az alacsonyabb végzettségli edzok jelentOsebb hanyada, megkozelitdleg 75
szazaléka érzi azt, hogy nem idealis a viszonya a tanitvanyaival szemben a
magasabb végzettségiiekkel, azonban az edzés folyaman megnyilvanuld
fegyelmezetlenséget mindkét csoport hasonld mértékben itéli el. Varga és
munkatarsai  (2018) korabbi kutatasukat folytatva, a magyar labdarigo
akadémiakon tevékenykedd utanpotlaskort sportolokkal foglalkozo magasabb és
alacsonyabb végzettségii edzok pedagogiai nézeteit tartak fel. A neveld és nevelt
kozott meglévo kapcesolat mindségét tekintve a csoportok tagjai egyarant a bizalom
faktort helyezték a legmagasabb szintre. Jelentds kiilonbség mutatkozott az edz6 és
a tanitvany kozott kialakult rossz viszony tekintetében. A magasabb végzettségii
edzok kivaltd okként a sziil6ket jelolték meg, mig az alacsonyabban kvalifikalt
kollégaik a sportolok mentalitdsaban lattak a kialakult helyzet forrasat.

cél

Jelen kutatas célja — a kérd6iv és az interji modszerét alkalmazva — a fiatal
labdartigokkal foglalkozé akadémiai edzOk véleményének alapjan bemutatni
azokat a tényezoOket, amelyek hatassal vannak az edzék dontéseire a fiatal jatékosok
mérkdzésen vald szerepeltetésének tekintetében, ezzel is hozzdjarulva az ifju
tehetségek személyiségének pozitiv iranyu alakitasdhoz.

A kutatas soran 1ényeges megkiilonboztetd tényezoként tekintettiink a hazai és
hatdron tuli labdaragd akadémidk edzdire, valamint a felsé- és kozépfoku
végzettségiiekre. A vizsgalat kdzéppontjaba hangsulyos sportszakmai és a
pedagogiai  faktorok Kkeriiltek. Korabbi kutatdsi eredményekre ¢és sajat
tapasztalatainkra tamaszkodva wgy véltik, hogy elsésorban a sportszakmai
tényezok dominalnak, illetve, hogy a hazai és hataron tali, illetve az eltérd szintii
iskolai végzettséggel rendelkezé edzok kozott ebben a kérdéskorben kevésbé
tudunk kiilonbségeket feltarni.



Kiss Zoltan

Modszer
Minta

A vizsgalatba Magyarorszag hét kiemelt akadémiajat, valamint harom hataron
tuli: Romania, Szlovakia és Szerbia magyarlakta teriiletein miikodé akadémiat
vontunk be. A kutatds soran hazai n=79 és hataron tali n=21, ebbdl felséfoku
végzettséggel rendelkezd n=49, fels6foku végzettséggel nem rendelkezé n=51
edzot, akik valamennyien férfiak, szolitottunk meg. Az edz6k minden
intézményben négy azonos korosztaly (u-15, u-16, u-17, u-19) mellett végzik a
feladatukat. A vezet6edzOk, az asszisztens edzék, az erOnléti edzdk és vided
elemzok keriiltek a vizsgalat fokuszaba, akik napi kapcsolatban vannak szinte
minden labdarugoval. Az adatfelvétel idopontjaban nem minden akadémianal volt
korosztalyonként a négy munkakér betoltve. Igy a hazai akadémiakon n=96 edz6
koziil n=79 valaszait tudtuk feldolgozni. A hataron tiliak vonatkozasaban a teljes
minta n=21, itt a magyar nemzetiségli edzok vettek részt a kutatdsban és 6k
mindannyian kitoltotték a kérddivet.

A vizsgalatban szerepld hazai és hataron tali edzok életkora jelentésen nem
kiilonbozik egymastol (Mhazai=38,50+6,52; Mhataron tuli=35,71+4,82). A hazai
edzOok koziil szakiranyt felsofoku végzettséggel (szakedz6; szakedz6 MSc;
testneveld egyetemi, fOiskolai oklevél; testneveld-edz6 BSc, MSc) a
megkérdezettek 68,29%-a (n=28), mig nem szakiranyu fels6foktl végzettséggel
31,71%-a (n=13) rendelkezik. A hataron tuli edz6k 75%-a (n=0) szakiranyd, mig
25%-a (n=2) nem szakiranyu fels6fokll végzettséget szerzett (1. tablazat).

Az adatfelvételi helyszineken az intézményeket irdnyité testiilet jovahagyta a
kutatashoz tartozé etikai és modszertani tényezoket. Az adatfelvétel 2019 tavaszan
hétkoznapokon, a délutani edzések elbtt tortént a felkésziilési, illetve a
versenyid6szakban.

1. tablazat: A vizsgalatban részt vevd személyek végzettség szerinti megoszldsa (f6)

hazai edzék hazai edzék hatém? it hatém? tali
fels6fok kozépfoki fe‘;sd(,ff‘(’) 'l‘“,l kﬁ‘;‘;;‘;;‘kﬁ 3
végzettséggel végzettséggel | végzettséggel
41 38 8 13 100
Forras: sajat szerkesztés
Eszkozok

A vizsgéalat soran kérd6iv, valamint félig strukturdlt interju modszerét
alkalmaztuk. Az irasbeli kikérdezés arra iranyult, hogy mely sportszakmai és
szakman tali tényez6k birnak befolyasold erével az edzékre csapatuk
mérkozésekre vald Osszeallitasa soran. A sportszakmaval Osszefliggd allitasokat
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tekintve a jatékosok edzésmunkahoz vald hozzaillasa, az edzéseken nyujtott
teljesitménye és az ott megnyilvanulé magatartas, a sportszakman tali szférara
vonatkoztatva a sportolok képességeikhez mérten gyenge tanulmanyi eredménye,
valamint az iskolai, kollégiumi és szabadidds tevékenység alatti magatartasbeli
problémak keriiltek a vizsgalat fokuszaba.

A kérdoiv zart jellegli kérdéseket tartalmazott. Az edzéknek 1-t6l 4-ig terjedd
attitlidskalan kellett meghatarozni, hogy mennyire értenek egyet az adott
kijelentéssel: az 1-es érték jelentette a kérdéssel vagy meghatarozassal valo teljes
egyet nem értést, az 4-es érték pedig a kijelentéssel valo teljes egyetértést.

Az interjuk sordn megprobaltunk még tobb informaciot gyijteni azzal
kapcsolatban, hogy az u-15-6s korosztalyok vezet6edz6i (nhazai=3; nhataron
tuli=3) a kérddivben szerepld allitdsokon til milyen elvek mentén hozzdk meg
dontéseiket a jatékosok mérkdzésen vald szerepeltetésének vonatkozasaban. Az
interjuk, melyek soran négy kérdést tettiink fel a legfiatalabb csapatok edzdinek,
telefonon zajlottak és 15-20 percet vettek igénybe.

Eljaras

A kérdoéiv adatainak elemzéséhez az SPSS 25.0 statisztikai programot
alkalmaztuk. A minta jellemzéséhez leir6 statisztikat, az almintdk kozotti
kiilonbségek bemutatasahoz kétmintas t-probat alkalmaztunk. A félig strukturalt
interjik soran a manudlis adatfeldolgozas mellett a priori kddolast hasznaltuk
kialakitott kodstrukturaval. Szignifikancia szintnek a tdrsadalomtudomanyokban
leggyakrabban alkalmazott 5%-os hibahatart vettiik alapul.

Eredmények
A kérddiv eredményeinek bemutatasa

A fiatal labdaragok mérkozésen valo jatéklehetségét befolyasold tényezoket
elemezve megéallapithato (2. tablazat), hogy a két csoport az ,,Edzésmunkahoz vald
hozzaallas” (M=3,65+0,48), (M=3,524+0,51), valamint az edzésen nyujtott
teljesitmény (M=3,59+0,56), (M=3,43+0,50) és magatartas (M=3,37+0,53),
(M=3,37+£0,53) allitasokat emelte ki, mig legalacsonyabb pontszammal a
képességekhez mérten gyenge tanulmdnyi eredményt (M=2,02+0,76),
(M=2,05+0,66) jellemezte. Nem talalhat6 szignifikans kiilonbség a vizsgalatban
szerepld alcsoportok allaspontjai kozott.
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2. tablazat: A fiatal labdarigok mérkézésen valo jatéklehetéségét befolydsolo tényezék — a hazali
és hataron tuli edzok véleménye tiikrében

. . hataron tuli
hazai edzok edzék t D
M=£SD M=ESD
Edzésmunkdhoz val 3,65:0,48 3,520,351 1,066 0,289
hozzaallas
Edzésen nyjtott 3,59+0,56 3,43£0,50 1,182 0,24
teljesitmény
Edzésen nydjtott 3,37+0,53 3,2940,64 0,585 0,56
magatartas
Kollegluml magatartasbeli 2.5240.81 2714078 -0,982 0,328
probléma
Szabadidds tevékenység
alatti magatartasbeli 2,51+0,73 2,57+0,67 -0,354 0,724
probléma
Iskolai magatartdsbeli 2,41%0,85 2,33+0,79 0,354 0,724
probléma
Képességekhez mérten
gyenge tanulmanyi 2,02+0,76 2,05+0,66 -0,164 0,87
eredmény

Forras: sajat szerkesztés

A felsé- és kozépfokt végzettségii edzOk véleményét tekintve elmondhatd,
hogy szinte azonos magas értékkel jellemezték a jatékosok edzésmunkahoz vald
hozzaallasat (M=3,63+0,48), (M=3,63+0,48) ¢és az edzésen nyujtott
teljesitményiiket (M=3,58+0,50), (M=3,57+0,57), valamint hasonléan fontosnak
vélik még a fiatal labdarigok edzésen nyujtott magatartasat (M=3,29+0,5%),
(M=3,4140,53), mig a képességhez mérten gyenge tanulmanyi eredményt
(M=2,05+0,75), (M=2,00+0,74) gondoljak leginkabb befolyasolo tényezének. A
csoportok nézetei kozott ebben az esetben sem fedezhetd fel statisztikailag
kimutathato kiilonbség.
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3. tablazat: A fiatal labdarugok mérkézésen valo jatéklehetdségét befolyasolo tényezok — a felso-
és kozépfoku végzettségii edzok véleménye tiikrében

fels6foku kozépfoku
végzettségii végzettségii t
edzo edz6 P
M+SD M=SD
Edzésmunkihoz vald 3,63+0,48 3,63+0,48 0,074 0,941
hozzaallas
Edzésen nydjtott 3,58+0,50 3,5740,57 0,064 0,949
teljesitmény
Edzésen nydjtott 3,2940,58 3,4120,53 -1,068 0,288
magatartas
Szabadidés tevékenység
alatti magatartasbeli 2,63+0,73 2,41+0,69 1,497 0,138
probléma
Kollegluml magatartasbeli 2,58+0.81 2,5340,80 0,334 0,739
probléma
Iskolai magatartésbeli 2,44+0,88 2,35+0,79 0,51 0,611
probléma
Képességhez mérten
gyenge tanulmanyi 2,05+0,75 2,00+0,74 0,325 0,746
eredmény

Forras: sajat szerkesztés

Az edzokkel készitett félig strukturalt interjuk elemzése

A hazai és hataron tuli edz0k valaszai alapjan megerdsitést nyert a szakmai
teriilet prioritasa, azonban eltéré szemléletekkel is taldlkozhatunk. A hazai edz6k
koziil az egyik allaspont az, hogy ha nem jon kdzbe sériilés, akkor 6 a legjobb 10-
12 jatékosnak adja a legtobb jatékpercet, a tobbiek a kisebb presztizsii
mérkézéseken kapnak lehetSséget: ,, Ugy vélem, a csapatomban csak 10-12 olyan
futballista van, aki ezen a szinten tud kiemelkeddt nyujtani.” Akad olyan tréner, aki
az el6z6 mérkdzésen nyujtott teljesitmény és az edzésmunka egyiittes eredménye
alapjan hozza meg a dontését. Olyan valaszt is kaptunk azonban, miszerint az
utolsd két meccsen megmutatkozott nivo hetven szazalékkal, mig az edzésen
mutatott produkcié harminc szazalékkal esik latba a tovabbi jatéklehetoség
meghatarozasaban. Emellett megjelenik az a tényez0 is, miszerint az edzésen a nem
az elvartaknak megfeleld magatartasforma megnyilvanulasa mérkézéskihagyast
von maga utan, mig a gyenge tanulmanyi eredményt tulajdonképpen senki nem
veszi szamitasba. Egy masik hazai edzd allaspontja erre a kérdésre vonatkoztatva:
A rossz iskolai eredményeket ne a futballal biintessiik.” A palyan kiviili
kiilonb6z6 magatartasbeli problémak megoldasaban a meggydzést, mint nevelési
mddszert rendszeresen alkalmazza mindegyik megkérdezett edzo.

A hataron tili edzok koziil ketten is elsdsorban a jatéktudast, az adottsagot, mig
masodsorban egyikdjiik az edzésmunkat, a masik edz6 pedig a kognitiv képességet
emelte ki. A harmadik személy a hozzaallast, a mentalitast helyezte az elsé helyre,
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majd ezt koveti a sorban a technikai tudas: En a mentdlis dolgokat tartom a
legfontosabbnak, akinek a hozzadllasaval nem vagyok elégedett, az nem jatszik.”
Mindannyian ugy gondoljak, hogy a fegyelem fontos része a tehetséggondozasnak,
de van, aki a taktikai fegyelmet kiilon megemliti. Olyan vélemény is
megfogalmazddott, miszerint a szakman tal torténé devians magatartas
edzésmegvondst nem, de mérkdézéskihagyast eredményezhet. Csak egy edzd
emlitette, hogy a gyenge tanulmanyi eredmény bizonyos esetekben edzéstdl és
mérkézéstol valo eltiltassal is jarhat, melyet a sziilokkel is megbeszélnek:
,, Fontosnak tartom az iskolai munkat, mert nem tudjuk mi sem garantalni egyetlen
gyvereknek sem a sikeres focikarriert.” Az eléforduld viselkedési problémakra
mindharom edzé els6é korben a verbalis kommunikacio adta lehetdséggel probal
megoldast talalni.

Az interjualanyok altal megformalt vélemények alatamasztjadk a kérdoéiv
sportszakmai részéhez kothetd eredményeit: az edzéshez vald hozzaallas és az ott
megnyilvanulo teljesitmény és magatartds minden edz6 szamara elsddleges
tényez6. Azonban a szakman tuli tevékenységszférat érint6 nézetek kozott talalunk
olyan allaspontot (pl.: gyenge iskolai teljesitmény mérkézéskihagyast von maga
utan), mely arnyaltabba teszi a kérd6iv idevonatkoz6 kérdéseinek eredményét.

Osszegzés, diszkusszio

Jelen vizsgalat eredményei alapjan megallapithatd, hogy a hazai és hataron tuli
kiilonb6z6 végzettséggel rendelkez6 edzok hasonld és eltéré véleményt is
megfogalmaznak azzal kapcsolatban, hogy mely tényezOket helyezik eldtérbe,
amikor kivélasztjak a gyerekeket a mérkézéseken vald szereplésre.

Az iréasbeli kikérdezés sordn nem talaltunk szignifikans kiilonbséget. Mindegyik
csoport az edzéshez kothetd tevékenységformakat nevezte meg a leginkabb
befolyasold tényezének. A sportszakmaval kapcsolatos megnyilvanulasok
(hozzéallas, edzésen mutatott teljesitmény, magatartds) hatdsai talalhatéak a
dontéseik kozéppontjaban. A képességhez mérten gyenge tanulmanyi eredményt
mind a négy alcsoport az utolsé helyre jeldlte. Az edzével szembeni kovetelmények
ko6zott els6 helyet foglalja el a szakmai rész (Gombocz, 2010), mely tikrézdik a
gyerekekkel szembeni elvarasokban. Ezzel szemben Bogndr és Csdki (2020)
tanulmanyukban kiemelik, hogy a fiatal labdarugok fele biiszke a tanulmanyi
eredményére, ami alatamaszthatja azt, hogy fontosnak tartjdk a rendszeres
sporttevékenységgel parhuzamosan megvalosulo civil életre valo felkésziilést.

A fiatal sportolok képzése soran érdemes a rovidtava sikerek mellett mar a
hosszatava eredményességet is célba venni, amihez sziikség van a sportagi
képzéssel parhuzamosan zajlo nevelési feladatok megvalosuldsara. A nevelési cél
alapjan érdemes a feladatok egymas kozti viszonyat Gigy létrehozni, amelyben
olyan rovid és hosszutavu célok kapnak helyet, melyek elérése kétségessé valik
erOfeszités és aldozathozatal nélkiil (Bogndar és Kiss, 2020). A hosszutava
szemléletr6l gy fogalmazott Pataki (1989), miszerint az utanp6tlasban dolgozd
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edzok ritkan kapnak dicséretet a sportolok felndttkori sikerei utdn, igy elég nagy
kisértésnek vannak kitéve a rovid tava sikerek végett.

Az interjuk eredményeit elemezve megallapithato, hogy a megszolitott edzok
elsé helyre egydntetlien a szakmai kritériumokat helyezik, azonban részletesen
megvizsgalva a valaszokat talalunk eltéréseket. Két hazai edzd is az el6z6
mérkdzeés, illetve mérkdzések teljesitményeit, valamint az edzésmunka mindségét
veszi el6szor szamitasba, és az edzésen megnyilvanulo fegyelmezetlen magatartas
mérk6zésrél valo eltiltast eredményezhet. Ezt a nézetet tamasztjak ala Gombocz
(2004b) szavai is, hogy nevelt személyiség képes csak hosszutdvon kiemelkedd
sikereket elérni. A harmadik edz6 viszont szinte minden esetben a legjobb
jatékosokat szerepelteti és az edzésen torténd magatartasbeli probléma sem jelenti
a mérk6zés automatikus kihagyasat.

Szamos kutatdsi eredmény azt tdmasztja ala, hogy az edzok elsdsorban a
teljesitményelvii tervezést és az eredményességet preferaljak a neveléssel
Osszefiiggd tevékenységekkel szemben (Kiss és mitsai, 2019). A kiilonboz6
akadémidkon alkalmazasban 4all6 edzék eltér6é pedagogiai nézeteire
intézményeiknek nevelési feladatokhoz valé viszonya is hatdssal van. Ezt timasztja
ala Fenyo és Rabai (2020) vizsgélatanak az eredménye, hogy né¢hany akadémiai
vezetd a sajat pedagodgiai programjarol is kevés informdcioval rendelkezik, igy
nehéz az edzoket a tudatos neveldi attitiid iranyaba terelni.

Két hataron tuli edzd is a jatéktudast emelte ki, mig harmadik személy a
mentalis tényezoknek tulajdonit fontos szerepet. Ebben a csoportban talalunk egy
esetben olyan véleményt, hogy a gyenge tanulmanyi teljesitmény akar
mérkézéskihagyast is maga utan vonhat.

Napjainkban egyre tobb tudomanyos tanulmany foglalkozik a labdaragd
akadémidk pedagogiai hatterével, amelyben az edzék neveléssel kapcsolatos
véleményei keriilnek a kutatds fokuszaba, azonban az edzok eltérd iskolai
végzettségének a szerepét még kevés publikacio elemezte. A vizsgalat eredményei
alapjan elmondhatd, hogy a kiilonb6z6é edzdi csoportok dontéseiben kiemelten a
sportszakmai tényezok jelentdsége mutatkozik meg, melyben szerepet jatszhat a
hazai és hataron tili intézmények kozott meglévd szakmai kapcesolat. A sport mint
onként vallalt tevékenység nevelShatasa bizonyitott, igy tovabbi kutatasra érdemes,
hogy milyen mértékben érvényesiil €s fejleszthetd az edzok pedagodgiai szemlélete

a fiatalok sporttevékenyégében €s egyéb tevékenységszféraiban.



Kiss Zoltan
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