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KUSPER JUDIT

~TE AKIRALYNE S EN A KIRALY”
MESEI MOTiVUMOK ADY ENDRE KOLTESZETEBEN

A lirai én hipertroéfiaja

~Féligmély csond és félig larma” - idézhetjuk meg a Kocsi-ut az éjszakdban sorait
az Ady-lira recepciéjanak allegorikus mondataként. A, félig larma” kitétel - alarma
specifikumanak kdszonhet8en - lathatobb, hallhatébb, érzékelhet8bb a 20. sza-
zad kanonjait figyelve, hiszen - mindmaig - a Nyugat utani irodalom legmeghata-
rozobb életmiveként tarthatjuk szamon Adyét. A szazad kdzepétdl a kdozépiskolai
irodalomoktatasnak (is) kdszonhetéen Ady versein keresztil ismerkedtek meg
az olvasok a magyar szimbolista lira szokatlan képi kifejez8eszkdzeivel, a modern-
ség poétikajaval, egyszeri és formabont6 képei 6sszeforrtak a nyelvi s |ételméleti
lazadassal, a mindennek ellentmondé attitlddel. Egy tobbszords intertextudlis
jatékba bonyolddva a szazad végén igy idézi meg Varrd Daniel az akkor is mar
majd egy évszazada uralkodd Ady-poétikat:

Térj folotte végre napirendre,
Hogy én vagyok az igazi Ady Endre
A Zaj-herceg, a rappel6 Vazul
Minden csaj az én rimeimre lazul.’

Az ikonikus, majd kultikus figurava val6é Ady fokozatosan atveszi a romantikus
Pet6fi helyét, neve egybeforr a lirai megszoélalas lehetéségével, olyan ,boldog
8s"-ként konstitualddik, akitél mindenki merit, tanul vagy majd éppen tavolo-
dik, de fuggetlen t8le sohasem lesz. E kultikus kép és hang viszont liraelméleti
szempontbdl az idézett mondatunk elsé felét, a ,mély csond”-et indukalja, hiszen
sok esetben éppen az Ujraolvasas lehet8ségét fedi el, sokszor lehetetlenné téve
a kanonizalt struktarakon tuli értelmezést.

A mitikussa novelt, hapaxként mikodd szimbolikus képek ugyan erételjesen
formaljak az Ady-lira kanonjat, nem hagyhatjuk figyelmen kivul azt a hagyomany-
térd) alapjat képezi. A szimbolikus képek rejtekében kibontakozik a maga 8siségét,
oroktél valdsagat hangsulyozé én, aki a nyelvi megformaltsag archaikus - am
szbbeliségében folyton s szikségszerlien megujuld - elemeire, a népmesék
szimbdélumvilagara, h6sképére tamaszkodik. A versek megszélaloja igy egyszerre

"VarrO Daniel, Vdltozatok egy gyerekdalra. Térey Jdnosos vdltozat, In VArRrRG Daniel, Bégre aztr
(Budapest: Magvetd Kiado, 1999).
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kinalja fel az olvasénak az &sivel, az archetipikus mintakkal valé azonosulast és
az archaikus képek Ujrafelfedezésébdl adédd modernség képzetét.

A lirai én id6beliségének kett8ssége igy |étrehozza a mult folytonossaga-
nak és a jelen id6 pillanatszer(iségének 6sszeolvadasabdl adodo feszultséget,
anomaliat, melyben a mitikus jelleg az Ujszerlséggel fonddik dssze: ,[h]iszen
a mitosz mint »torténet« eleve folyamatot sejtet: olyan fejl6dést-alakulast,
melyben az egzisztencia belsé |ényege és végzete mutatkozik meg. A lényeg
mint tartalom és a végzet mint tartam ekkor 6sszefonddnak. S éppen az alany
id8beliségében talalkoznak: szamos 8stipikus, archaikus-egyetemes vonassal
jelezvén bontakozasat.”

Az Ady-lira mitoldgiai ihletettségét és megalapozottsagat az irodalomtorteé-
net-irds megkérddjelezhetetlen s igy megkerulhetetlen kiindul6pontként tartja
szamon, Horvath Janos, Kerényi Karoly vagy éppen Eisemann Gyorgy a gorog
és a keresztény mitolégia motivikus-archetipikus megfeleléseit szamos tanul-
manyban szamba vették, a versnyelv poétikai funkcioi fel6l kozelitve hataroztak
meg a nyelv és a lirai szubjektum kapcsolatat. Barta Janos elemzéseiben a mitosz
poétikai funkciéi mellé beemelte a mesék képiségének versnyelvet meghatarozé
az 6si korok mitoszalkoté emberének szemével, mar a korai Ady szakirodalom
megallapitotta.”® Barta olvasataban e médszer jelentésen hozzajarult a befoga-
dok sikeres megszélitasahoz s igy az Ady-lira kanonizacidjahoz, mivel , olvasoit
els8sorban muveltségikon at fogja meg; sajat mlveltséglknek képzeteit hivja
segitségul. Ismert kultdrak vilaganak olyan mozzanatait idézi fol verseiben,
amelyek az olvasét mar eleve az 8siség, a mult, az irrealitas, a sejtelmesség,
a babona, az dlmok régidiba sodorjak vissza.” A mlvekben megjelen6 szamos
modern nyelvi-poétikai megoldas - éppen az idegenség segitségével - ,az olva-
sonak a maga val6saglatasat sugalmazza”.®

Barta Janos - ahogyan & definialja - rendbeszedi, melyek azok az ,eszko-
z6k”, melyekkel Ady létrehozza sajatos, archaikus versnyelvét. Ot kategoriat
kulonit el: az antik mitolégia mozzanatai, a Biblia képzetei, orientalista képek,
magyar és eurépai mesemotivumok, végul az 8si természet, az 8si életformak és
Osfoglalkozasok képzetrétegei.® Az egyes kdlteményekben e kulturalisan kédolt
képi vilagok nem elkulondlve jellenek meg, hiszen sokszor egymassal és mas,
torténeti/torténelmi vagy kortars jelenségek képiségével is keverednek, igy
teremtve meg a mitosz (vagy barmilyen szintd mitikus jelenség) Ujraélésének s
Ujradefinialasanak lehetdségét.

2EisemanN Gyorgy, ,A lirai én mitoldgiaja Ady Endre kéltészetében”, In Eisemann Gyorgy,
Osformdk jelenidében 128-148 (Budapest: Orpheusz Kényvek, 1995), 128.

3BARTA Janos, ,Khiméra asszony serege. Adalékok Ady képzet- és székincséhez”, In BArTa
Janos, Klasszikusok nyomdban. Esztétikai és irodalmi tanulmdnyok 452-472. (Budapest,
Akadémiai Kiado, 1976), 452.

4BARTA, Khiméra..., 453.
>BARTA, Khiméra..., 453.
6BaRTA, Khiméra..., 453-457.
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Az Ady-recepcié gazdagon elemzi a Barta altal emlitett elsd harom kategoria
jelenlétét s szerepét, s taldan a mesei motivumok allegorikus teljesitménye jutott
kevésbé sz6hoz. Tanulmanyomban arra teszek kisérletet, hogy az id6beliség
allegorikus aspektusahoz kapcsolédva a klasszikus mitolégiak mellett parbe-
szédet alakitsak ki a(z els6sorban a szdbeli kulturakozvetitésre épuld popularis
regiszter fel6l érkez8) mesei, mondai motivumokkal, igy értelmezve azt a sajatos
liranyelvet és maganmitolégiat, mely a versek esztétikai tapasztalatat s a mUvek-
ben megszélald szubjektum keletkezésének lehet6ségét meghatarozza.

Aversnyelv feszességét és dinamikajat tobb kilonb6z8 nyelvi és archetipikus
réteg egymasra irédasan keresztul képzelhetjik el. Mar a ménemi kritériumok,
az alapvet6en szubjektiv megszélalas kérulményei is felmutatjak a mitoszok és
mesék epikus-narrativ eljarasait - persze nem el6zmény nélkul, hiszen a romanti-
kus koltészet énstrukturalasa is tamaszkodik egyrészt a mitologikus-szimbolikus
vilag eszkdzkészletére, masrészt a vallomasos, dndefinitiv lira szubjektumfelfo-
gasa létrehozza a felnagyitott lirai ént, a vatesz- vagy zsenikolté figurajat, akinek
megszoélalasa egyben a lirai én hipertrofiajat is konstitualja.

irasomban igyekszem ravilagitani e mesei motivumok (allegériak, toposzok,
szimbolumok) Ady koltészetében valo beagyazottsagara, szamba venni az egyes
képek megjelenéseit, s megprébalom értelmezni 6ket a mlvek s egyéb alakzatok
kontextusaban, mikdzben kapcsolatot épitiink ki ezen ,,6sformak” mesei, epikai
hagyomanyozédasaval s jelentéshaldjaval is.

Mesei motivumok a lirai miévekben

Olvasatunk tematikus szempontjabol fontossa valik, hogy a mesék képi-meta-
forikus eszkdzei transzparensen végigvonulnak a mlveken. Ugyanakkor egy
egyszer( tematikus katalogizalas mellett fontosabbnak tlinik annak vizsgalata,
milyen poétikai szerepet téltenek be e motivumok, szerepet jatszhatnak-e Ady
egyéniversnyelvének kialakulasaban. A motivumok sorba vételét s ezek poétikai
lehet6ségeit az Uj versek” kdlteményeinek segitségével mutatom be, szem el6tt
tartva a mesepoétikak lehetséges olvasasmadijait.

E megkodzelitésmodhoz - a koltészet mitologikus vonatkozasait targyalé
szakirodalmak mellett - a versekben felbukkano, énreprezentativ beszél§
onkonstrukciéi kinaltak az étletet, hiszen az Uj versek (és 1ényegében a késébbi
kotetek) lirai énje folyamatosan megkonstrualja azt az arcot, amelyet a befo-
gado ,én"-ként tud értelmezni. Az igy megtestestlé én markans rokonsagot
mutat azzal az énkonstrukcioval, melyet az epikus mlvek esetében h&snek
szoktunk nevezni, s kifejezetten erés egybecsengés mutatkozik a (nép)mesék
onmagat és a Masikat vagy éppen utjat keresé hésével. A tovabbiakban a h8s
megkonstrualédasanak motivumatél elindulva vazolom fel a népmesék logikai

7Apy Endre Osszes Versei, LinG Jozsef és Schweirzer Pal, szerk. (Budapest: Szépirodalmi
Kényvkiado, 1977).
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felépitésére tamaszkodva néhany jelentés motivum/szerkezeti elem kotet-
beli megjelenését, melynek soran a hés a rend felbomlasanak felismerésé-
tél - hosszu Ut megtétele utdn - eljuthat a vagyott célig, s igyekszem felvazolni
a szamottevd kulonbséget az epikai mesei hagyomany és a lirai megszélalas
lehet8ségei kozott.

Hés

A népmesék hdse nem pusztan egy szereplé a sok kozul, hanem a térténet
tengelyében allo, az eseményeket el6mozditd entitas, akinek nézépontja uralja
a narrativ strukturat, minden az 6 igazsagfogalmanak van alavetve, hiszen az §
utjat kdvetjuk végig, a cél az 6 sorsanak beteljesitése, aminek minden egyéb sze-
repld és cselekményszal ala van rendelve. Carl Gustav Jung és Bruno Bettelheim
értelmezése szerint a népmesékben minden mas szereplé a f6h&s szubjektu-
manak egy-egy szimbolikus kivetilésének (externalizaciéjanak) tekinthetd, azaz
nem egy kulsé szerepl6ként, hanem a benne lakozd Masikként értelmezhetd: ,[a]
mese nemcsak azt tanacsolja a gyermeknek, hogy éiményvilaganak 6ssze nem
ill6 és zavarba ejt6 elemeit bontsa szét ellentétekre, és kulonitse el egymastol,
hanem azt is, hogy vetitse ki ktlonb6z8 figurakra.”® Tulajdonképpen ,Freud is
szimbélumokat alkalmazott személyiséglnk elkilonithetd aspektusai szamara”?
am ezek a kategoriak (6sztonén, én, felettes én) leegyszerdsitik azt a gazdag
képi-szimbolikus rendszert, ,amit a mesék megériznek: azt a felismerést, hogy
ez az externalizaciod valojaban kitalalas, amely csak arra j6, hogy segitségével
elkulonitsik egymastol és jobban megértsuk a lelki folyamatokat”.'® A legalap-
vetdbb szlizsé szerint a hés akkor szuletik meg, amikor felismeri, hogy vildagaban
felbomlott a rend, s neki szamos préban, nehézségen keresztul el kell jutni a rend
helyredllitdsahoz, melynek jutalma a szimbolikus Masik (s ezaltal 6nmaga, sajat
fele-sége) megtaldldsa. Am mig az epikus hagyomany kifejezetten a szimboliku-
san is teljes szUzsét varja el torténeteitdl, addig a lirai mlveken botorsag lenne
epikus sémak szamonkérése. A lira szubjektivitdsa viszont e motivikus halé
segitségével képes ravilagitani a megszolalé én kérdéseire, problémaira, meg-
vilagitva éppen azokat a szimbolikus tereket, szituaciokat, melyekben nehezére
esik a megoldas megtalalasa s az epikus rend felépitése.

Ennek tikrében teszlink kisérletet a vizsgalt Ady-versek h8sképeinek bemu-
tatdsara. A cél nem az egységes (narrativ vagy laza epikus szalat létrehozd)
szubjektum felfedezése, sokkal inkabb a sok kilonb6z6 mesei héstipusbdl
0sszeadodd, de funkciodjat és poétikai lehetéségeit tekintve hasonlo entitasok
feltérképezése. A h6sképzés is ilyen egy irdnyba mutatd, am a szétagazasok
lehet8ségeit is magaban hordoz6 eljaras, melynek soran - ahogyan a mesékben
is - a szubjektum externalizalja bels8 képeit, kiviulre helyezi belsé folyamatait,

8Bruno BetTeLHEIM, A mese blivilete és a bontakozé gyermeki lélek (Budapest: Corvina Kiado,
2011), 77.

9BeTTELHEIM, A mese blvélete..., 77.
"0 BetTeLHEIM, A mese blivélete..., 77.
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kérdéseit, problémait, dnértelmezd stratégiait. Erre lathatunk példat a kotet-
nyité Gog és Magdg fia vagyok én... kezdetl versben:

GoOg és Magog fia vagyok én,
Hiaba dongetek kaput, falat
S mégis megkérdem tdletek:
Szabad-e sirni a Karpatok alatt?

Verecke hire Utjan jottem én,
Fulembe ésmagyar dal rivall,
[...]

Legyek az Uj, az énekes Vazul,
Ne halljam az élet 0j dalait,
[...]

Mégis gybztes, mégis Uj és magyar.

Az 6ndefinicio vagy énkonstrualas osszetettsége (s éppen ezért szétszértsaga)
mar e nyit6 kdlteményben is tetten érhetd: a vers kezd6 énképe a bibliai mitosz pro-
fan értelmezése, a Nagy Sandor-regény alapjan 8si északi népet (szkitak) gyézott le
Nagy Sandor, s a magas hegyek volgyébe zarta, fallal vette 6ket korul, s e mondat
felhasznalva Anonymus a magyarokat tartja Gog és Magodg leszarmazottjainak.
A versbe épuld mitosz kijeloli a beszél6 helyét s tulajdonsagait (egy vad nép fia,
melyet fallal zarnak kortl), majd ezt tovabbépitve hozza létre a falak kozul kitdrni
akaré hés képét. E konstrukcio rimel a mesék héseinek térténetkezdd énképeire:
a meseh6@snek fel kell ismernie, hogy az adott, tobbnyire készen kapott vilag
rendje szamara nem megfelel§, jobbra, tobbre vagyik, sajat maganak kell az Uj
vilagot felépitenie, melyben a felboml6 rendet majd helyre tudja allitani. A falak
kozal kitorni vagyo szubjektum ezért Uj szerepekkel ruhazza fel magat (hiszen
csupan az indulashoz elegendé szamara a lazadé attitlid), uj, énekes Vazulként
indulna Utra (hiszen térbeli mozgast, Utra kelést is indukal a falak kozul valo kitorés).
A lendliletes, er6t8l duzzado hés (erre utal a ,,betdrndm” ige is) viszont még csak
elindulni képes, megérkezése s célja kérdéses, csupan eltiportatasat vizionalja,
sirast és kint, mely ugyancsak megfeleltetheté a h8sok prébatételeinek.

Az igy létrejovd hés ,indul el Utjara”, aki még korant sincs kész, nem rendel-
kezik minden er6forrassal s tamogatassal, am megtette az elsd |épést: tudja,
hogy el kell indulni, hiszen valami masra, valami tdbbre, jobbra vagyik. Arca
nem egységes, folyton valtozik, dndefiniciéja diffuz, hasonldan az 6néletiras
arcteremtési (és arcrongalo) aktusahoz. Maga a performativ aktus, a létrehozas
igénye jeloli ki a teremtett arc esetlegességét is, amennyiben elfogadjuk, hogy
az Onéletiras (vagy annak lirai 6ndefinitiv eljarasa) eleve az arcrongalast képes
csak el8hivni" S bar nem szandékunk tovabbra sem a koteten bellli epikus

" Paul De Man, ,Az dnéletrajz mint arcrongalas”, ford. Focarasi Gyorgy, Pompeji 2-3 (1997),
93-107.
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szalrél beszélni, a lirai én egységességét éppen szétszértsagaban, dnkeresésében
latjuk megvaldsithatonak, a nyitd versen kivil egyéb kélteményekben is temati-
zaléddnak. Az el8z6 definiciokhoz kapcsolddo, kilonbdzé énképek jelennek meg
az Egy pdrisi hajnalon cim( kélteményben is:

Sugaras a fejem s az arcom,
Amerre jarok, szall a csond, riad,
[...]

Ki vagyok? A gy6zelmes éber,

Aki bevarta, ime, a Napot

S aki napfényes glériaban
BuUszkén és egyedul maga ragyog.

Ki vagyok? A Napisten papja,

Ki aldozik az éjszaka toran.

[...]

Keleti vérem, ez a lomha,
Szomjuhozo6an issza Nyugatot:

A Napisten legbusabb papja,

Rég kiszort, faradt sugara vagyok.

A megszo6lal6 pozicidja és dndefinicidja hasonl6 a nyit6é verséhez: mitikus,
folnagyitott ént feltételez, s ez a hipertrofikus szubjektum ellentétes (keleti és
nyugati) mindségekbdl tevédik dssze. E két min&ség kulonboz8sége A Szajna
partjan cimd versben konstitualodik djra:

A Szajna partjan él a Masik,
Az is én vagyok, én vagyok,
Két életet él két alakban
Egy halott.

A Duna partjan

Démonok (iznek csufot velem,

[...]

Ott szebb vagyok, nemesebb, h&sebb,

Mig az els8 két versben a kett8sség tobblettel ruhazta fel a szubjektumot,
addigittinkabb a két min6ség kozotti feszultségnek lehetlink tandi, mely immar
sokkal inkabb szétvalasztja, mint sokszinliséggel ruhazza fel a beszéld ént.
Hasonldan belsé ellentmondas fesziti a beszélét a Vizié a lIdpon szubjektumké-
pében is:
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Vagyok fény-ember kédbe bujva,
Vagyok vesztegl6 akarat,

Vagyok a laplakok csodaja,

Ki fényre termett s itt marad
Kdédomlasztoé reggelre varva,
Varvan, jon-e a virradat.

S ugyancsak e fény-sotétség dichotémiabdl bontakozik ki a lirai én definiciéja
a Ne ldssatok meg cim( versben:

Szurke orszagnak vagyok a kiralya,
Lathatlan trénom nekem ragyog.
Amig nem lattok, nem ékesittek,
Nem rubrikaztok, addig: vagyok.

A fentiekhez hasonl6an a fény képzetéhez kapcsolhatjuk az Egy écska konflis-
ban ellentételezését is:

Aranyos hinténk, ime, szall,
Ma a nép kozé vegyulink el,
Te a kiralyné s én a kiraly.

[...]

(Docbg, docdg az beska konflis
Es mi sdpadtan reszketiink.)

Az aranyos hinté illuzérikus képe s az dcska konflis valésaga maganak a kiralynak
aképétis athelyezi azimaginarius vilagba, mely igy az dndefiniciot is szétesdvé teszi.

Lathatjuk, hogy a kotetben egyszerre jelenik meg Napisten papjaként vagy
éppen Szlrke orszag kiralyaként a beszél6, az ellentétes viziék azonos meta-
forahaléra épitenek, szervez6elvik az 6nmagat keresd, kivulre helyezd s talan
éppen ezért felnagyitd szubjektum képzete, aki felismeri léte bizonytalansagat, s
folyamatosan 6nmagat kivanja meghatarozni. Az énkeresés kilénb6z6 fazisaira
s lehet8ségeire vilagit rd& maga a bejarando (szimbolikus) Ut s az utazas soran
keresett Masik, kiegésziilve a legy6zendd ellenfelekkel, problémakkal, szimbo-
likus tajakkal, segit6kkel.

ut

Az Utra kelés, Utnak indulas toposza mar leg6sibb epikus mlveinkben fellelhetd,
s igy a meséknek is egyik kdzponti metaforaja. A rend felbomlasanak felismerése
utan a h8snek meg kell tennie az elsé I1épéseket, el kell indulni szamara ismeretlen
utakon, még akkor is, ha mindez félelmetes s |épten-nyomon megtorpanasra kész-
tetik a felbukkané akadalyok, kihivasok. Az Utra kelés feltétele a hiany felismerése
s az ennek megvaltoztatasara iranyul6 vagy megsziletése, melynek hatasara a hés
kilép az adott helyzetébdl, s elindul egy Uton, mely Uj életszakaszt, lehet&ségeket
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kinal szamara. Az dlland6sagbol kimozdulé utazas soran a h6s hatrahagyja addigi
életét, Uj kontextusba helyezi, Ujabb mintazatokat keres 6n- és |étértelmezésének.
»Az alomszimbolikaban minden utazas, vagyis a létformanak minden valtoztatasa
halalt jelent.””? E halal a szubjektum hatrahagyott részének szimbolikus halalaként
értelmezhet, &m az Ujjaszlletésig még hosszu és prébakkal teli Ut vezet - sok-
szor éppen a kaoszt, az eltévelyedést, a kilatastalansagot jelképezd sird, sotét
erddn keresztil. Az erd6ben - mint zart, végelathatatlan helyen - megall az id6,
ez lehet8séget kinal a szubjektumnak az 6nismeretre s a belsé utazasra. A mesék
metaforikus nyelvén hasonlé zart térként funkcionalnak a kozlekedési eszkdzok is
(kocsi, szekér, autd, vonat, hajé), melyek kiszakitjak az utazoét az 6t kdrulvevd tajbol,
mikozben védik és bezarjak, esetleg masokkal (példaul segit8ikkel) 6ssze is zarjak.
Az utazas soran a hés e kilonds, idegen tereken sajat énjének kivetlléseivel talal-
kozik, a zart terek pedig lehetdvé teszik e szubjektumrészek szikségszerd, olykor
konyortelen megismerését. ,Az Ut elvezet valahonnan, eljuttat valahova - irja
Tapodi Zsuzsa. - A megértés is sajatos ut: egy szlikebb horizontbél egy tagabba
torténd atlépés soran valosul meg. Mashol lenni egyuttal azt is jelenti, masnak
lenni, tehat felhivast az 6nmegismerésre."

Ady lirai alkotasaiban az Ut, utazas toposzaba helyezkedve tovabbrais a lirai
én lehet8ségeit vizsgaljuk, immar az onreflexiv definiciokon tullépve kiilsd szitu-
acioba agyazottan, az Ut, utazas kildnb6zd stacioit bejarva.

Az Ujversek utdefiniciéi két markansan elkiiléniilé svényt kinalnak: az egyi-
ken alirai én és a Masik (azimadott n6, Léda) egyutt jelenik meg az Uton, a masi-
kozos tulajdonsaga ugyanakkor maga az Uton levés, a meg nem érkezett allapot,
ami azt sugallja, hogy sem a maganyos, sem a paros jelenlét nem tekinthet® a h8s
céljanak, maga az Ut (még a Masikkal val6 utazas is) egy stacio, préba, ahonnan
még tovabb kell jutni valamiféle vagyott cél felé.

A mdsik ketté cim( versben a megjelend szerelmespar szubjektuma a multba
szorodik, megkett6z8dik, igy a vers pragmatikai szintje mellett grammatikai
szinten is elbizonytalanodik az egységes szubjektum képe. Ugyancsak ellenpon-
tozza a k6z06s Ut beteljestlésként valo értelmezését a negativ hangulatu igék és
melléknevek halmozasa: altatjuk, halvany, konnyes, sapadt, bolond, hideg.

Piros kertek kozt futott az utunk,
Piros, bolond t(iz langolt sziveinkben.
[...]

S piros kertekbdl, ugy tetszik nekink,
Kozelg egy leany és egy ifju ember.

12TAnczos Vilmos, Folklérszimbélumok (Kolozsvar: KJNT - BBTE, Magyar Néprajz és
Antropolégia Tanszék, 2006), 201.

3TapopI Zsuzsa, ,Utazas Bécsbe - a sajat és a masik idegensége”, In MiHALy Vilma-Irén, Pap
Levente, PieLbNer Judit és Tapopl Zsuzsa, szerk., Homo viator. Tanulmdnyok az irodalom-, nyelv-
és kulturatudomdnyok koréb6l 290-299. (Bukarest-Sepsiszentgyorgy: RHT - Kolozsvar,
Erdélyi Mizeum Egyesulet, 2015), 290.
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A multbél felidézett ledny s legény piros képzete képes ugyan pillanatnyilag
eltordlni az éji sotétséget, dm a vers cime nem hagyja feloldédni a befogadot
a zarlat forrd oOlelésében, kiloéndsen a kotet kovetkez8 versének (Egy dcska
konflisban) kontextusaban. A ,kirdlyném”-nak szélitott Masikkal vald kézds
utazas ugyancsak lehetne a beteljestilés képe, am a konflis 6cskasaga - ahogy
eredményességét is.

A fentiekhez hasonl6 Utra kelés jelenik meg a Héja-ndsz az avaron soraiban
is, ahol ugyancsak hiadba keresstik a megnyugtato célba érés képeit:

Utra keliink. Megyiink az Oszbe,
Vijjogva, sirva, kergetdzve,

Két lankadt szarnyd héja-madar.
[...]

Ez az utols6 naszunk nékunk:
Egymas husaba beletéplink

S lehullunk az 8szi avaron.

A nyarbol az 8szbe, a beteljesedésbdl az elmulasba (a fénybdl a sotétséghe)
tartd par tullép a szerelmespartoposzon, galamb helyett ragadozémadar képé-
ben jelenik meg, mely allapot ugyancsak nem épitheti fo6l megnyugtatéan a szim-
bolikus szinten vart harmoéniat, a tropusok altal kinalt beteljesedést. A Nyar
rabléiként nem is szamithatnak boldogsagra s teljességre, feloldédasuk nem
torténhet meg, Utjuknak e jelenet nem lehet célja, csupan egy olyan stacidja,
mely - hibaikbol fakaddan - a sztkségszer( lehullast, elbukast eredményezi.
A mesék metaforikus hal6jaban elhelyezve azon képeket idézhetjuk fel parhu-
zamként, ahol a h6s6k rossz dontéseiknek, hibaiknak készonhetéen nem alltak
ki a probat, nem talaltdk meg a megfelel6 utat, vagy - éppen az allatvdlegény,
allatmenyasszony tipusu mesékben, melyekre a héja alakban megjelen sze-
relmespar kapcsan asszocialhatunk - a szerelmesek tul koran, még a probak
teljesitése el6tt talalkoztak egymassal, ezért sorsuk a bukas - vagy éppen Uj
utak bejarasa, Uj probak kiallasa.

A kotet értelmezése soran segitséglinkre lehet e toposz, hiszen tulnyomédan
annak elsé harmadaban (értelemszerlen els8sorban a Léda asszony zsoltdrai
ciklusban) a kdzosen bejart (sikertelen) Ut metaforajaval, mig a késébbiekben
a maganyos uton lévével talalkozunk. Az El a falubdl versben - az eddigi fény-ar-
nyék oppoziciétédl eltéréen vagy ahhoz csak érintélegesen kapcsolodva - a falu-va-
ros ellentéte bontakozik ki az Utra kelés kontextusaban:

Minden, minden a régi,
De én hol élek, jarok?
Nem voltam ilyen messze,
Nem voltam soha, soha.

[..]
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Oh, kapj fel innen, Vidros,
Ragadj el innen, Varos:
Kik messze kirdpultek,
Sohse térjenek haza.

A pragmatikai szinten megjelend ellentéten tul azonban felfigyelhettink a vers
poétikai-retorikai teljesitményére is, mely ugyancsak megidézi a mesepoétikak
sajatossagait: az Utnak indult hés tobb lehetéség kozul valaszthat, visszafordul-
hat, hagyhat maganak menekul8 utvonalat, hogy visszatérhessen komfortzéna-
jaba. Céljat viszont csupan akkor éri el, ha végigmegy az uton, (metaforikusan)
mindent hatrahagy, a soha haza nem térésért cserébe viszont felépitheti Uj
vilagat, melyben Ujra a rend uralkodhat. A fenti vers ennek igéretét hordozza,
am - hangsulyosan - j6v8 id6ben, a vagy megfogalmazasaval.

Az Uton |évd nehézségeit jelenitik meg a mar idézett Egy pdrisi hajnalon alabbi
sorai:

Mit varok? Semmit. Egy asszony
Utamba allt és néha csdkot ad:

Az epikai-mesei kontextusban jutalomként és célként értelmezhetd asszony
és csok itt nem jelenik meg annak tisztasagaban, sokkal inkabb gondolhatunk
rajuk akadalyként, nem értett prébatételként. Ehhez kapcsolédhat A Gare de
I'’Esten menekulésmotivuma is:

Reggelre én mar messze futok

S bomlottan sirok valahol:

[...]

En elmegyek most, hazamegyek,
Mar sziszeg, dohog a vonat,

Még itt van Paris a szivemen,

S elrant az alkonyat

Az Utjarainduld h8s egyszerre vagyik is az Utra, azismertismeretlenre, ugyan-
akkor maradna is a most Parisként konstitual6dé komfortzénaban, ahonnan
asUr(, sotét erdd allegorikus terébe belépd alkonyat, a vad ismeretlen rantja el.
Az otthonvilagtél (Paristol) eltavolodd hds nem is tud jovdképet feldllitani, hiszen
ebben a pozicidéban azt csak a kdosz uralhatja, a teljes eltévelyedést vizionalva
onmagat is halottként tudja csak értelmezni:

Megdlnek a daltalan szivek
S avad pézsma-szagok.

[...]

Kivagtatna a vasszérnyeteg
Es rajta egy halott.
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A jelenbdl a jov6be tartd utazast vizional a Middsz kirdly sarja cim( vers
utazasképe:

Susogd nadak mezejében jarok,
Kiralyi bottal csapkodok kevélyen
Es zUg a nddas csufondéaros mélyen,
Kiralyi bottal valamerre jarok.

Itt nem az idegen tajtol retteg® utazoval talalkozunk, hanem az ismeretlent,
a kaotikust (er6szakkal) meghdéditani kivané hdssel:

S barmint kacagtok 1éha, lenge nadak,
Hodolni fogtok Uj Midasz kiralynak,
Hodolni fogtok bizonyosan nékem.

Az utazdi (szimbolikus) magatartasformak™ kozul a beszél6 6nmaganak
a konkvisztador szerepét vindikalja, aki vak a massagra, csupan sajat komfortz-
onajat kivanja kiterjeszteni - éppen az idegentdl valé félelme miatt. Ez az utazoi
attitd - mesei horizontbol - az elsd kiralyfi (vagy a kiralyfi/legény/leany elsd)
utjanak tekinthetd, amikor a kinti vilagban megtapasztalja 6nmaga massagat,
am ez a massag megrémiszti, félti integritasat, melynek védébastyai kozul még
nem szeretne kilépni. E poziciobdl valé apré elmozduldst mutat tébbek kozott
a Jartam mdr Délen cim( vers. Itt az utazo6 egy fényes, hatalmas, szikrazé tajat
figyel - kivulrdl, s a szemlél6t masiknak, Kelet fianak titulalva:

Es akkor is az alkony, a buké nap

Mamort adott egy ifju vandorlonak,

Ki jott Keletrdl, arca halavany,

Poéta volt vagy nem is volt talan.

[...]

Es 4lmodén, mamorral, kénnyes szemmel
Megy, megy az is, hol Ul a n6tas ember,
Utolsé pénzét elébe veti

S a messzeségnek busan vag neki.

A vers beszél6je itt (mar) nem akarja meghdditani a déli tajat, masik maga-
tartasformat valaszt, az utazas szemlélgjévé valik, s igy legalabb elinditja a befo-
gadast indukalé hermeneutikai folyamatot. Poziciéja még nem teszi lehetévé

“Aharom utazoéi magatartasformardl s az altalam felallitott kategoriakrél (konkvisztador,
szemlél6do és felold6do) részletesen irok megjelenés el6tt allo tanulmanyomban: Kusper
Judit, Lokdlis az idegenségben. Utleirdsok sajdt- és mdssdgfogalmai a kora modernségben
(Gardonyi Géza: Amiket az utleird elhallgat), in Atsu-BaLogH Andrea és Jinos Szabolcs,
szerk., Az irodalom és a kultura éltet6 kbzege: a lokdlis és a regiondlis II., (Kolozsvar, Erdélyi
Muzeum Egyesdulet, 2021 - megjelenés el6tt).
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a latottak integralasat, talan pusztan elraktarozasat, ezért - e ponton, ezen
a tajon - nem is torténhet meg a teljes feloldddas, sziikségszerlen tovabb kell
indulnia, hogy elérje azt a helyet, ahol val6ban 6nmagara talalhat.

A vdgyott né, a Mdsik, a titokzatos né
Az Ut min8ségét és kimenetelét - az utazé/h6s attitldjén kival vagy éppen azt
formalva - mas szerepl6k, tajak, események is befolyasoljak. A mesék képiségéhez
igazodva Ady lirajaban is megtalaljuk azokat az allegéridkat, melyek a komplex
mesei jelentéstartalom iranyabdl teszik megkdzelithetdvé a miveket. Kitlintetett
szerepet tolt be ezek kdzott is a vagyott masik, az elérendd, megszerzendé né
alakja, mely ittis kilonboz6 jelentéstartalmakkal telitédik, s mas-mas médon kons-
titudlja az utazasmetaforikat s a h6s 6nmagahoz (és a masikhoz) valé viszonyat.
Mar az Egy dcska konflisban példajan lathattuk, hogy az egytittutazas soran
kiralyndveé valhat azimadott holgy - még akkor is, ha ez csak a képzelet szileménye.
A szimbolikus tér viszont nem kedvez a hataratlépéseknek: a vagyaknak nem egy
parabazis miatt végbemend sikvaltas utan kell teljestilni, hanem az adott vilagon
belll, igy nem véletlen, hogy a vers nem képes fenntartani a beteljesulés illdzidjat.
Beteljesulést kinalhatna az ugyancsak a kiralylany képét megjelenitdé Az alvo
kirdlyledny is, ahol a lovag - mint egy tisztességes mesében - végre megérkezett
kedveséhez:

Kiralyleanyom, sz(iz Teljesedés,
Itt all lovagod. Ez a mese-erdé:
En vagyok itt a nagy életre kelté.

Ma a csodaknak éjjele vagyon,
Valésag lehet, mit csak alom festett:
Csak egy 6raig 6rizzem a tested.

S vissza se nézek, ugy futok tovabb,
Varj Uj lovagot, Ujabb ezer évet,
Aludj az erddn. Félek téled. Félek.

A vart boldog befejezés azonban itt is elmarad, a lovag megérkezése - ezek
szerint - még nem az Ut befejezése, a megtalalt kiralyleanyt nem tartja fele-sé-
gének. Jol kérvonalazodik, hogy a rend nem all helyre, hiszen a vers beszélgje
csupan idegenként tekint az alvé kiralyleanyra, nem magaval egyenranguként,
hanem alarendeltként kezeli (,En vagyok itt a nagy életre kelt8"), talan éppen
ismeretlensége miatt, mely egyben félelmetessé is teszi. A vers allegorikus képei
alatdmasztjak e megoldast, hiszen a kiralylany a kaosz helyén, az erdében fekszik,
mely a h8s szamara még nem a megérkezés, hanem az eltévelyedés szintere.
Az dlom igy nem valik valésagga, még nem jott el a megfeleld pillanat a hés
szamara, amikor képes lenne felébreszteni egy alvo kiralylanyt - vagy éppen
sajat maga masik, szubjektumat teljessé tevod felét.



JT1eakirdlyné s én a kirdly” Mesei motivumok Ady Endre kéltészetében 51

Ehhez hasonl¢ allapotban kdvethetjiuk végig a hds és a vagyott né kapcsolatait
az Uj versek verseiben: megjelenhet segitéként (Léda Pdrisba késziil; Taldlkozds
Gina kélt6jével) vagy egyenesen ellenfélként (Héja-ndsz az avaron; A Léda szive),
titokzatos, ismeretlen asszonyként (A vdr fehér asszonya; A kénnyek asszonya;
Hidba kisértsz héfehéren), mindegyik megjelenitésben kdzos marad az idegenség
érzése, a talalkozas diszharmonidja. Az eddig végigkisért szimbolikus Ut sikerének
esélye megkérddjelezédik, h8sink meseh&sként csak bolyong az utjan, nem
talalja a - masikhoz is vezetd - kiutat e rengetegben.

Elbukott hés

Nem véletlen hat, hogy e lelki tajban héslnk eltéved, s 5Gnmaga szamara sem tud
Ujabb, érvényes magatartasformakat kinalni a bukott hés szerepén kivul. A kotet
szamos verse tematizalja ezen allapotot: A Hortobdgy poétdja, Enek a porban,
Kordn jottem ide, A krisztusok mdrtirja, A magyar Ugaron, Szivek messze egymdstol,
A mese meghalt. E mlvek igen radikalisan rekesztik be a szimbolikus utazast,
amennyiben nem kinalnak Ujabb lehetséges utat s megoldasi lehet8séget a lirai
én szamara. A Hortobdgy poétdja h6se az elvagyd, am utra kelni képtelen (azaz
otthon maradd, a komfortzénabol kitdrni képtelen) mesehds allegorikus figurajat
formalja:

Eltemette rogton a notat:
Karomkodott vagy futyorészett.

A tdj itt is a belsd vilag kivetuléseként értelmezhetd, a sotét erdd kaoszaval
szemben a sivarsag megfosztja a szubjektumot a lehet&ségektél, még a kiuzde-
lemtdl, a probak kiallasatél vagy az eltévelyedés lehet8ségétdl is. Hasonld kép
bontakozik ki A magyar Ugaronban:

Vad indak gydr(iznek korul,
Mig a fold alvo lelkét lesem,
Régmult viragok illata
Bodit szerelmesen.

Csond van. A dudva, a muhar,
A gaz lehuz, altat, befed

S egy kacagd szél suhan el

A nagy Ugar felett.

A hajdan dus, am kitikkadt, elidegenedd tdj (allegorikus sivatagként, pusz-
dul, lecsupaszitja az 6t korulvevd vilagot azért, hogy Ujra feldltdztethesse,
vagy éppen Uj, dusabb vidékekre vandoroljon. A vers nem kinalja e mozgast,
a beszél6hoz mozdulatlansag tapad, szemlél6dd magatartasa egyel8re nem
lenditi tovabb. Megoldast és feloldast a kotet soron kdvetkezd ciklusa, A dalolé
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Pdris kinalna, am lathattuk, hogy Parizs mint szimbolikus tér ugyancsak nem tud
(vagy csak ideiglenesen tud) beteljesedést kindlni a versek beszélje szamara.

Megérkezés?

Avalédi megérkezés nehezen érhet6 tetten, a kdteten athiz6dé komplex mesei
metaforika ellenére csupan néhany olyan muvel taldlkozunk, mely megkisérli
megjeleniteni a h8s célba érését, a szimbolikus Ut lezarasat.

A Vad szirttet6n dllunk a h6s és a masik egymasra talalasat tematizalja ugyan,
am parosukra tovabbra is veszély leselkedik a korantsem megnyugtaté s a meg-
érkezéshezilld szimbolikus tér miatt. A zart és biztonsagos tér helyett egy kopar
ésvad szirttetd jelenik meg, mely - az egyuttlétik ellenére - felulirja a célba érés
képeit, hiszen - hasonldan a sivatag vagy a pusztasag képeihez - az eltévelyedés
vagy a magaba fordulas helyeként kinal értelmezési pontot. Ugyancsak kérdéses
a Meg akarlak tartani (megnyugtatonak szant?) lezarasa, hiszen a szimbolikus
eggyé valas, az sszeolvadas helyett a tavolsag szervezi a két szerelmes szimbo-
likus terét, igy ugyancsak megkérdéjelezik a zarlathoz kapcsolédé, biztonsagot
nyujté terek létrejottének lehetfségét.

Végigkisérve a kotet mesei motivumait lathattuk, hogy Ady szervesen beépiti
versnyelvébe - sok mar kép mellett - a népmesék metaforikajat, s ez - a mitolé-
giai elemek alkalmazasatol is kilénbozve - nemcsak egyes versek képi vilagaban
érhetd tetten, hanem komplex allegorikus halét épit ki egy egész kotetre (de akar
az életmdre is) kiterjeszthet6 moédon, melyben a mesék allegorikus alakzatai
folyamatosan szervezik a szubjektum megszélalasi lehet&ségeit. A hés célba
érése ugyan varat magara, s éppen ezeért valik folyamatosan élévé s megujit-
aszimbolikus Ut végigjarasanak bemutatasa a célja, hanem a szubjektiv élmények
lirai versnyelv altal valé megszélaltatasa, az itt és most lehet8ségeinek bemu-
tatasa s igy az id6én ativeld allegorikus képek egyszerivé, szimbolikussa tétele.
Shaalirai én nem is ért célba, e sajatos Ady-poétika leleményes megoldasokat
sorakoztat fel Snmagunk folyton Uton lévé lirai h6sének megértéséhez.



