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SZENTMARTONI SZABO GEZA

Balassi Balint és a tragédiajaték

Balassi Balint 1577 nyaran, apja halalhirére tért haza Lengyelorszagbdl. Az akkor
huszonharmadik esztendejében jaré ifji azon igyekezett, hogy amint lehet, apja
orokébe léphessen. Eleinte a zdlogbirtokuk, Liptédjvar tigyeit intézte, majd Gsszel
mar Zélyombdl irogatott hazassagi terveirél unokabétyjanak, Balassa Andrasnak.
Csaladjanak Zélyomban és a kozeli Selmecbanydn is volt hdza. Az ifjd 6rokdsnek
hamarosan mindkét viros polgédraival meggyfilt a baja. Selmecbdnya virosdnak
birtokdban volt az a Vihnye nevi falucska, amely mindmadig hévizes gyégyfiir-
d&jérdl nevezetes. Amikor ezt a fiirdét Balint ar a kovetkez8 év janudrjaban
meglatogatta, botranyba keveredett. Ennek kapcsin a banyavaros 1578. januar
27-én panaszlevelet kiildott neki, amelynek azonban csak a nyers fogalmazvanya
maradt fenn.! Eckhardt Sdndor ezt igy forditotta le magyarra:

Udvozletiinket és ajanlasunkat. Nagysigos Balassa dr! Irantunk tantsitott
nagy megvetéssel hallottuk, hogy Nagysigod nem csupdn minden ok nélkiil,
S csaszari és kirdlyi felsége banyabirdjanak szolgajat néhai Rubigalli Pél
orokoseinek fiirdGjében kegyetlenil elverte és nagy megvetést tartalmazé
szavakat mondott elleniink (tisztesség ne essék szolvéin, hogy te rednk szarni
akarsz), hanem ama fiird6nek szabadsdgat, mint az 6rok6sok joszagigazgatdja
a dolgokrdl panaszkodik, megsértetted.

Mely dolog ellen tiltakozva Nagysdgodnak irni akartunk azon szandékkal,
hogy Nagysigod tudja meg, hogy mi a hozzink tartozékon elkévetett erdsza-
kossagokat és az irantunk tanusitott megvetést s ama haz szabadsiganak meg-
sértését az 6rokosokkel egyiitt mindenképpen meg akarjuk védeni. Es intjiik,
hogy ezutin ilyen tragédidktdl tiirtéztesse magat, (Et hortamur abstineat
deinceps ab eiusmodis tragoediis) nehogy az er8szakot erészakkal elharitani
kényszerittessiink a magat fékezni nem tudéval szemben. Egyébként valaszat
véarva jé egészséget kivanunk!

1 Eckuarpt Sandor, Uj fejezetek Balassi Bdlint viharos életebdl, (Budapest: Akadémiai Kiads, 1957),
18-21; 75-76.
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Balassi azonnali valaszabol kerekedik ki részletesen a sérelem oka. Az 1578. janudr
28-4n, Zolyomban kelt latin nyelvi levél vonatkozé része igy szl Eckhardt Sandor
forditdséban:*

Leveleteket megkaptam, és belSle j6l megértettem, amit a banyabiré szolga-
jardl irtatok, akit én nem ok nélkiil némiképpen elfenekeltem. A mi iigyiink
tényallasa pedig ez volt:

Amikor én a hévizben fiirédtem, az a legény dudoraszva bejott, és kozvet-
len mellém leiilt; mikor is udvariatlansagit elviseltem, és nem sokat térédtem
avval, hogy velem egyenranguiva tette fel magit, és velem egyiitt firdik. Ki
akartam menni a fiird6bdl, és megparancsoltam a legényemnek, hogy ingemet
és egyéb ruhdimat gyorsan hozza oda s ez, roviddel azutdn, hogy odahozva
egyéb ruhdimat, ingemet elfelejtette, és nem hozta oda, pirongatast kapott
télem. De a banyabird legénye, mikor hallotta, hogy a szidalmat magyar nyel-
ven mondom, nem tudom, milyen gonoszsagtél 6sztondztetve, ugyanazon
szidalommal illetett, mellyel én legényemet illettem. E dolog méltatlansdgatol
felingeriilten és tgy taldlva, hogy nem tisztességes dolog, ha biintetleniil ha-
gyom a sértést, mellyel ez az elvetemiilt ember, ez a boh6c engem megbantott,
megvallom, 6t jelesiil elpaholtam, ezzel azonban sem a fiird§ szabadsagat, sem
a ti tekintélyeteket nem kisebbitettem, s nem vetettem meg.

Ha ugyanis neki szabad volt engem a fiirdében a jelzett iigyben ezzel
az igen becsmérlg szidalommal illetni, kérdem, miért ne lenne szabad nekem
ezt a sértést elhdritanom? Hogy pedig benneteket illetlen szdval, szitokkal
gyaldztalak volna, nem tudom, ki hitette el veletek. Bizony arcitlan hazudott.

Az idézett sorokbdl jol érzékelhetd, hogy a konfliktus f6ként a szereplSk jelentds
rangkiilonbségbdl fakadt. A feudalis vilagban felhdboriténak tetszhetett az, hogy
a tekintetes és nagysigos Gyarmati Balassi Balint ar mellé, vele egy vizbe ereszkedjék
egy szolgai sorban 1év§ polgarlegény. Az is jol kivilaglik, hogy a verésre valdszinileg
félreértés miatt keriilt sor, hiszen a német legény magdra vette a f6ur szitkait, s azért
replikdzott. Bélint ur jé fizikumu volt, hiszen a binyaszok kornyezetében felndtt,
nédla nem sokkal fiatalabb fiut el tudta ndspangolni. Nem tudhatjuk, hogy Balassi
eléaddsa mennyiben tartalmazza a teljes igazsagot.

A levél tovabbi részében Balassi arra vélaszolt, hogy a banyabiré, Rubigalli Pal
Orokosei és azok polgdrtarsai tragédidnak mindsitették a fiirdSben tortént esetet.
A levél részlete latinul és Eckhardt Sdndor forditdsiban, néhdny médositéssal, igy
hangzik:

2 Els6 kozlése: RicHTER Ede, Ket episod Balassa Bdlint €letebdl, Szazadok, 1902, 917. — BaLasst Balint
Osszes miivei I, 5sszedllitotta ECkHARDT Sandor, (Budapest: Akadémiai Kiado, 1951), 321-323,
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Nam quod me hortamini, ut deinceps ab istiusmodi tragoediis abstineam;
nihil, mihi credite, opus fuit isthac hortatu vestro; tantum enim abest, ut ego
tragoediarum ludos celebrare consueverim, ut ne in commediarum quidem
actionibus affuerim unquam; petoque a vobis, ne me deinceps vos etiam
tragico aut comico nomine appellandum ducatis, nam et nobis suppeditabit
verborum copia, opinor, nomen aliquod insigne, quo si vos appellavero, uret
vos profecto, quod aiunt.

Minthogy ti arra intetek, hogy ezutén ilyesféle tragédiaktdl tartézkodjam;
higgyétek el, erre az intésre semmi sziikség nem volt, olyannyira tivol 4ll
ugyanis télem az, hogy én tragédiajatékokat szoktam volna rendezni, vala-
mint hogy komédidk cselekményeiben valaha részt vettem volna. Kérem is
téletek, hogy ezutdn engem se tragikus, se komikus névvel ne illessetek, mert
én sem sz(ikolkodom a szavak b&ségében, kiilonben ugy vélem, hogy majd
olyan jeles névvel nevezlek benneteket, hogy bizonnyal csipni fog, miként
mondani szokas.

Balassi érzékeltette, hogy vadléi kissé tulléttek a célon, amikor a fiird6beli
cselekményt tragikus sziniel6adasként értelmezték. Jomaga még meg is fejelte a sel-
mecbdnyai polgdrok dramaturgiai mindsitgetését, hiszen visszautasité szavaiban
a tragédiajaték mellé illesztette annak szinpadi parjat, a komédiat is. Ertésiikre adta
ezzel azt, hogy & a valésdgos életben nem szinpadi szerepet jatszik, sét nagyon is
tisztaban van azzal, hogy mi is a tragédia és a komédia. Tudjuk réla, hogy 1569-1572
koézt, niirnbergi tanulmanyai idején még magat Hans Sachsot (1494—1576) és annak
vaskos szindarabjait is lathatta. Nem csoda tehdt, hogy az efféle farsangi komédi-
akért nem lelkesedett. A lutherdnus selmecbédnyai polgdrok bizonyira nem antik
dramakkal, hanem farsangi komédidkkal és misztériumjatékkal talalkozhattak, amit
Gk tragédiajatéknak mindsithettek.

Tiz évvel kordbban, 1568. december 19-én, a Balassival kozel egykoru Nadasdy
Ferenc (1555-1604) azt irta Bécsbdl anyjdnak, Kanizsay Orsolyanak, hogy ,az
csiszar Gfolsége fiai akaratja 1én, hogy én komédiaban vélek egyetemben légyek;
mester uram és Adim uram akaratabol eligérkezém, és egy istenasszonny tevének;
imagok is benne 1észnek és egyéb sok fliembor gyermeki”.> A Balassihoz hasonld
rangl és miveltségi ifjak kozott tehat igenis akadtak olyanok, aki szerepeltek
alkalmi szinpadi el6adasokban.

Pirnat Antal ugy vélte, hogy a XVI. szdzadi magyar gyakorlattal is pontosan egye-
zik Szenci Molnar Albert 1604-ben megjelent szétaranak meghatdrozasa a tragédiarél

3 KAROLYI Arpéd és SzALAY JOzsef, szerk., Ndadasdy Tamds nddor csalddi levelezése, , (Budapest, 1882), 205.
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és akomédidrdl:* , Tragoedia, fabula vagy szerzetes jaték f8személyek dolgairdl, kinek
nagy friss pompis az elei, de az vége szomoru és rettenetes. — Comoedia, oly jaték,
amelyben bizonyos személyek ez viligon mindenféle rendek erkolcsoket-szokasokat
mintegy tiikorben elémutatjak.”

A selmecbényai polgarok azzal a szélassal fenyegetSztek, hogy szabad az er6-
szakot erészakkal megtorolni. Balassi a magyar nemes gégjével valaszolt erre:
Vana est sine viribus ira, azaz hidbavalé az eré nélkiili harag; sét visszavagasként
gunyosan a polgarok torténelmi szerepjatszasara utalt: ,Effélékrol, azt kérem, hogy
aranybédnyaitok banydszainak beszéljetek valamiket, akik a ti koztarsasagotokat nem
madsnak tartjak, mint egykor a régiek a romaiakét! (Istis, quaeso, auri fodinarum
vestrarum fossoribus ista narrate, qui vestram non secus, a colim antiqui Romanam
rempublicam suscipiunt.)”

A selmecbanyaiak nagyon rossz néven vették Balassi valaszlevelét. A verésért
és a szidalomért valé elégtételt nem erdltették tovabb, 4m a gunyos hangu levelet
nagyon sértének talaltik. Kiilonosen az dithithette Sket, hogy Balassi alantasnak
mindsitette azt a munkdt, amelyet a binydk miivelésében a fold alatt végeztek.
Egy ideig még levelezgettek az tigyrdl, am végiil annak nem lett semmi tovabbi
kovetkezménye. Balassi azonban tiz esztendé milva Castelletti Amarillije nyomén
megirta a Thyrsisrél és Angelicardl sz616 szép magyar komédiajat.

Abstract

In January 1579, Balint Balassi beat up the servant of a notable citizen of Selmecbdnya
(now Bansk4 Stiavnica) in the spa of Vihnye (now Vyhne). The town sent him a letter
of reprimand, asking him, among other things, to refrain from such tragedies in the
future. Balassi wrote a long letter in response, explaining what he thought had really
happened, and then flatly denied that he had ever directed or acted in a tragedy or
even a comedy. Ten years later, however, he wrote his comedy about Thyrsis and
Angelica, based on Castelletti’s pastoral drama Amarilli.

4 PIRNAT Antal, ,A magyar reneszdnsz drima poétikdja”, Irodalomtirteneti Kozlemenyek 73 (1969): 529.



