A Herman Otté Miizeum Evkinyve LIII (2014), 401-410.

HERMAN OTTO ES A FUGGETLENSEGI POLITIKA
A DUALIZMUS KORI MAGYARORSZAGON

Pap Jézsef

Eszterhdzy Kéroly Féiskola, Torténelemtudomdnyi Intézet, Eger

Absztrakt: A Herman Ottéval foglalkozé szakirodalom els@sorban a polihisztor tudomdnyos kozéleti tevékenységével foglalkozik. Ez a
jelenség természetesnek is tekinthetd, hiszen Herman tudomdnyos tevékenysége sokkal kiemelked8bb volt, mint politikai szerepvéllaldsa.
Herman ugyan jelentds politikusa volt a fiiggetlenségi ellenzéknek, azonban sohasem tartozott az elsészdmu vezetSk kozé. Kiiloncnek
tekinthet§ magatartdsa akaddlyozta meg ebben. Ennek ellenére azonban fontos eleme volt az életttnak a politikai szerepvillalds, hiszen
ez alapvetSen egy olyan keretet biztositott, melyen beliil megvalésulhatott a tcudomdnyos karrier. Bizonyos esetekben a politika teremtett

lehetdségek a tudomdnyos kutatds szémdra, méskor persze épp ez akaddlyozta a tudomdnyos kérdésekben valé elmélytilést. A tanulmdny

ennek az élettitnak a csomépontjait vizsgélja meg, prébdlja tdgabb kontextusba helyezni az egyéni élet eseményeit, és azokat a kor pdrt-
politikai kiizdelmeinek, ideolégiai viszonyainak dsszeftiggéseiben értelmezni.
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Herman Ott6 politikai szerepvallalasat illetéen a ha-
lala utan eltelt szaz évben béséges vonatkozd szak-
irodalom keletkezett.! Ezek kézul mindenképpen ki
kell emelni Lambrecht Kalman, Erd6édy Gabor és
Szabadfalvi Jézsef monografiait (LamsrECHT 1920,
ErDODY 1984, SzABADFALVI 1996). A szegedi képvi-
sel6i éveivel kapesolatban Péter Laszlo és Toth Ede
munkaira timaszkodhat a téma irant érdekl6d6, mig a
miskolciid6szakhoz k6t6dé eseményekkel Szabadfalvi
Jozsef foglakozott részletesen (Prrer 1988, ToOTH
1977;1991, 707-717; SzABADFALVI 1977). Politikai sze-
repvallalasara vonatkozoan fontos tanulmanyt k6zolt
Veres Laszlo6 is (VERES 1975). Csupan a legfontosabb
vonatkozé irodalom korantsem teljes kord felsorolasa
is mutatja, hogy a tudomanyos kézvéleményt foglal-
koztatta, foglalkoztatja a polihisztor természettudos,
néprajzkutatd politikai palyaja. Tanulmanyomban az
életut ezen részének legfontosabb csomoépontjaival
kivanok foglakozni, kilénds figyelmet forditva sike-
res és sikertelen valasztasi megmérettetéseire és a ko-
rabeli fiiggetlenségi ideolégiahoz, partokhoz fiz6d6
kapcsolatanak alakulasara.

' A munka elkészitését az Orszigos Tudomanyos Kutatasi Alap-
programok — OTKA K 112429 nyilvantartasi szamu, A dualizmus
koti magyar orszaggytlések tagjainak feltirasa és tarsadalomtorté-
neti elemzése cimet visel6 palyazata tiamogatta.

A HERMAN OTTO-KEP HAROM KORTARSI
MEGKOZELITES

BevezetSként idézzink fel néhany kortarselemzést,
melyek kozelebb hozzak hozzank Herman Ottot, a
politikust. Herman Otté személyét illetéen elég ellent-
mondasos korabeli értékelésekkel talalkozhatunk, ez
a jelenség szinte természetes kovetkezménye annak,
hogy Herman igen aktiv szerepet vallalt a kor politikai
vitaiban. Kovetkezetesen szemben allt a kormanypart-
tal, az 1867-es politikai rendszerrel, de gyakran igen
heves volt a viszonya az ellenzék egyes politikusaival,
a fiiggetlenségi oldalon megjelend kilénb6z6 politikai
csoportosulasokkal is.

Hentaller Lajos 1886-ban jelentette meg ,,Politi-
kusaink pongyolaban” cimi vitriolos irasat, melyben
tobbek koz6tt Hermant is tollhegyére tlzte. Mar r6-
vid életrajzi utaldsai is mard gunyt tartalmaztak: ,ka-
tonai szokevényként csipték nyakon Bécsben”, majd
bedugtak ,.komisz baka mundérba”, nem akart tiszt
lenni, inkabb , Ures 6raiban a természetet kezdte vizs-
galgatni”, majd a ,,vén obsitos” ,,fogta magat, elment
Kolozsvarra, s beallott Brassai bacsi mellé allat—t6-
mének”. Azonban az orszaggytlési politikust még
negativabb szinben tintette fel Hentaller. Szerinte
Herman olyan ember volt, aki bar ,Rajong hazija
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szabadsagaért, de a haza flggetlenségét még sem
szereti annyira, hogy sajat parthiveivel békében meg
tudna lenni”. Az irds Herman legrosszabb tulajdonsa-
gaként a haragtartast jelolte meg. Egy olyan kereske-
déként jelenitette meg Gt, aki ,,A haragrél f6kényvet
vezet, rendes »Tartozik« »Kovetel« rovattal. Be van ott
vezetve apré csepré neheztelés, kis harag, nagy harag,
mérgel6dés, gyilolkddés és engesztelhetlen gytlolet.”
Hentaller szerint Herman {6 jellemvonasa a megbo-
csatas teljes hianya volt (HENTALLER 18806, 115-116).
A szerz6 felhivta a figyelmet arra is, hogy Herman
volt az egyik legfontosabb ellenfele, az Edmund
Steinacker altal vezetett, Deutscher Schuverein neva
német nemzetiségi mozgalomnak. Ez a megjegyzés
azért volt a széveg szempontjabdl kiemelt jelentd-
ségl, mert vele parhuzamosan azt is kiemelte, hogy
Herman muvei nemcsak hogy némettl is megjelentek,
hanem ,,mint tuddst a jobban ismeri a német k6z6n-
ség, mint a mi Akadémiankban 1l6 fiievé nabukado-
nozoérok.” Herman életének legnagyobb problémajat
egyébként abban latta, hogy nem 90 évvel korabban
sztletett, ,,amikor sziiretje volt a guillotinenak” — zarta
a nem kifejezetten hizelgs jellemzést (HENTALLER
1886, 116-117).

Hentaller leirasa azért tinhet meglepének, mert az
ir6 1881 és 1884 kozott Fulopszallas tiiggetlenségi kép-
viselGje, majd pedig a fiiggetlenségi sajté munkatarsa
volt. 1889-t61 ismét képvisels lett, ekkor Gydngydsén
szerzett mandatumot (Fasro-Ujrakr 1906, 117).
Az 1893 szeptemberében bekdvetkezett partszakadas-
kor pedig Herman Ottéval egy csoportba keriilt (Vipa
2011, 88-89), s6t Herman 1894 szeptemberi miskolci
politikai rendezvényén is részt vett (SZABADFALVI 1977,
136-137). Ha Herman Ott6 legjellemz6bb tulajdon-
saga lett volna a haragtartas, erre nagy valészintiséggel
nem kerulhetett volna sor. Fontos azonban azt is latni,
hogy a fliggetlenségi publicista Herman Ottérdl kiala-
kitott jellemzését egy olyan idGszakban kdzolte, ami-
kor Herman jelent6sen marginalizalédott, hiszen nem
volt hajlandé elfogadni a perszonaluniéra alapozott
ellenzéki programot és az ekkor alakult 4j ellenzéki
part frakcidjaba sem lépett be.

Mikszath Kalman karcolatainak, orszaggyulési
tudositasainak is rendszeres szerepléje volt Herman
Ott6. Az iré politikai ellenfelét t6bbszor nevezte hat-
cosnak, ,,sebeket osztogaté dalianak”. 1887. januar
18-1 tudositasaban pedig a kdvetkezé szavakkal mu-
tatta be a szenvedélyektdl fitott felszolald politikust:
,»A vitat Herman Ottd, a Haz sarkanya indita meg, aki
tiizet okad és mindig meg szokott enni friistdkre egy
embert, ha j6 étvagya van tébbet is, de egyet minden-
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esetre”.? Gyakran fordult a mikszathi irénia Herman
egyedi megjelenése, haj és szakallviselete felé. Egy
1890-es karcolataban kilon torténetet is keritett ekoré.
A ,,Herman Ott6 lenyiratasa” cimet visel6 irasaban a
Balaton mellett madarakat megfigyel$ tuddst somo-
gyl juhdszok garaboncias didknak nézik, t6rbe csaljak,
és szakallat, hajat levagjak, melybdl allatoknak vald
gyogyszert készitenek. Az iras befejezé soraiban Tisza
Lajos képvisel6hazi beszéde alatt, az ablakon keresz-
til bestité napsugarban felderengett Szeged varosa:
»mintegy elévarazsoltan lebegett a hallgatok el6tt,
a képzelet délibabjaban, tarka-barka szinzavarban,
tornyok, kupolak, a Haldcsy furdja, a Lechner Lajos
cirkalomja, a szegedi mosénék, a Pap Lajos komdja,
a halomra délt rakpart — és a Herman Ott6 lenyirt
feje...”

Mikszath ironikus irasaiban Herman Otté regény-
hésként elevenedett meg. Ez az irdnia szélal meg ak-
kor is, mikor a szegedi bukast a sors szeszélyének a
jatékaként mutatta be, ami éppen akkor kdvetkezett
be, mikor Herman ,népszerttlen pékokrdél” szold
kutatasai utan ,,a demokrata halakhoz fordult”. Mégis
elhagytak valaszt6i — ironizalt Mikszath —,Pedig a
hal mint kivaléan szegedi termék, alkalmasabb volt
arra, hogy népszertiségét emelje a civisek el6tt, mint
a pok”.*

A harmadik idézett iras Méhely Lajos nekrologja,
mely 1915-ben jelent meg a Budapesti Szemlében
(MEHELY 1915, 208-216). Méhely a nekrolég mifa-
jahoz méltan, a kultuszteremtés eszkozéhez nyilt
és ennek megfeleléen fogalmazott. A vilaghabord
diskurzusanak megfelelSen, az iras elsé felének leg-
fontosabb mondanival6ja Herman magyarsaganak
hangsulyozasa volt. ,,Ez a nemzeti fanatismus rezeg,
zsong, zug es viharzik minden irasaban, langszavak-
kal hirdetvén, mennyire szent neki a magyar haza s
a lelkéhez forrt magyar nép, melynél kivalobbat nem
hitt es nem ismert a foldkerekségen.” A cikk masik
fontos eleme, Herman autodidakta tudomanyos ma-
veltségének a hangsulyozasa. Szinte értékként jelent
meg, hogy ,,nem volt czéhbeli tudés”, akinek ,,6n-
szerezte ismeretkOrében mesés értékek mellett itt-ott
nagyobb hézagok is akadtak, ez utébbiakat bamulatos
koénnyiséggel tudta kitolteni, vagy legalabb athidalni.”
(MrHELY 1915, 209-210). A késébb a fajvédsk ko-
z6tt szerepet vallalo természettudés Méhely szamara
csupan egy bekezdésnyi terjedelemben volt fontos

> Mikszath: A T. Hazbd/ (januér 18.) 55.

3 Mikszath: A mai iilés. 1890. mércius 6. A Herman Ot lenyiratdsa.
96-97.

* Mikszath: Herman Ottd és a vasiti bakterok. 38.
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Herman politikusi szerepe, amit egyébként téves ada-
tokra tamaszkodva — 1875-t61 18806-ig terjeds id6sza-
kot emlitve — epizodjellegtiként abrazolt.

Herman Ott6 tehat mindkét kbzésségben a kivé-
telek kozé tartozott, a politikusok kozott ,,pokasz”,” a
tudosok kozott politikaval (is) foglakozé autodidak-
ta, céhen kivili tudds. Személyiségének e két szerepe
azonban szorosan Osszefonddott, ezért nem célszer
egymastol elvalasztani, hiszen politikusként termé-
szettudomanyos érvrendszert hasznalt, tudosként pe-
dig tamaszkodhatott a képvisel6i mandatumra, mint
a biztos egzisztenciat nydjtd alapra. Mar Lambrecht
Kalman idézte Herman feleségének, Borosnyay
Kamillanak, a Pesti Hirlap 1906. majus 29-i szamdaban
megjelent, sorait: ,,létkérdés volt nalunk a mandatum;
ebbdl éltiink. Az uram bukdsa utin egyik naprdl a
masikra honorariumokbdl tengédtink.” (LAMBRECHT
1920, 123). Herman tehat azon képviselSk kozé tarto-
zott, akiknek megélhetését a mandatummal egyiitt jar6
juttatisok biztositottak.® Természettuddsként a képvi-
sel6i egzisztencia nyujtott szamara megfelel6 anyagi
alapot. Herman azonban nem csupan a tudomanyos
munka hétterének a biztositasara hasznalta a politikusi
statuszt, hanem a magyar politikai életnek nagyon is
aktiv szerepl6je volt, életének jelentGs idGszaka szoro-
san 6sszekapcesolédott ezzel a tevékenységgel.

HERMAN OTTO POLITIKAI PALYAJANAK
FOBB CSOMOPONT]JAI

A kovetkez6kben a politikusi palyanak a legfontosabb
csomoépontjait mutatom be. Az 1864-ben—29 évesen—
K&szegrol Kolozsvarra kertilt Herman Ott6 az Erdélyi
Muzeum Egyestletnél kapott allast. Kolozsvaron
kezdett a tudomanyos munka mellett a politikaval is
foglakozni. Eletének a politikihoz kapcsolédd korai
emlékei forrasokkal nem, vagy alig alatamaszthatdak,
legendas elemekkel telitédnek (gyermekkori kisérlet a
szabadsagharc hadseregébe valé belépésre, részvétel
az italiai haboruban és az 1863-as lengyel szabadsag-
harcban) (ERDODY 1984, 12). Az elsé politikai jellegl
hazai megnyilvanulasa az 1869-es valasztasi kampany
egyik kolozsvari rendezvényéhez kapcsolodott, ami-
kor hatarozott fellépésével megakadalyozta, hogy az
ellenzéki témeg Gsszecsapjon a valasztasi rendbontasra

> Az orszaggyllési képviselck életpalyatipusaival kapcsolatban
lasd: Pap 2014, 117-123.

¢ A képviselk tiszteletdija (napidij és lakbér) az 1893. évi VL
torvénycikk alapjan évi 2200 forintrél 3200 forintra emelkedett,
ami a varmegyei alispanok és minisztériumi osztalytandcsosok
fizetésével volt nagyjabdl egyenértéki. CIEGER 2011, 28.
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kivezényelt katonasaggal. Az életrajzaval foglakozo
irodalom az Erdélyi Mizeum Egyestletnél bet6ltott
konzervatori allasardl vald lemondasnak is politikai
szinezetet tanusit, hiszen radikalis ellenzékiként nem
akart az erdélyi magnasok 4ltal fenntartott Egyestilet
alkalmazottja maradni. A lemondast kévetGen, 1871.
marcius 4. és 1872. janius 25. kozott a kolozsvari
Magyar Polgar munkatarsa lett. Radikalis k6ztarsasag-
parti nézetel miatt azonban sajtoperek fenyegették,
és — az egyébként ellenzéki Gjsag — szerkesztjével,
K. Papp Mikléssal is konfliktusba kertilt. Ezt kévetSen
elis hagyta a lapot (URAK 20006, 128; Pr:TER 1988, 368).
Ebben a korai esetben is jol lathat6, hogy Hermanra
nemcsak a radikalizmus volt jellemz&, hanem az eg-
zisztencialis kérdéseket negligald, elvekhez mereven
ragaszkodé dontések is. Hiszen vélhet6en politikai
alapu konfliktusai miatt, a tudomanyos munka lehe-
téségét biztositd muzeumi megbizatast, a megélhetést
lehet6vé tevé szerkesztéi allast, valamint a neki 8 évig
otthont adé varost is elhagyta. A politikai allasfoglalas
és az ebbdl ad6do konfliktus tehat fontos és meghata-
roz6 volt életének ezen szakaszaban is.

A Mérges csok cimi irasa biztositott Herman sza-
mara elészor orszagos figyelmet. Ezt a cikket a do-
roszl6i (ma Szerbia, Aopocaoso) tartézkodasa alatt
irta a kozségében talalhaté Bajkat/Szentkat zarin-
doklatardl.” Cikkét a szerz6 szinte szépirdi modsze-
rekkel épitette fel. A bevezetSben Szentkit kedélyes
lefrasat olvashatjuk, majd ezt kévetSen jelenik meg az
eseményeket megfigyels és értékeld szerzo6 alakja, aki
elborzad a latottakon. A természettudds orvosi isme-
retei alapjan szenvedélyes szavakkal itéli el a bucsujard
helyek szokasait, a szobrok betegek altali csékolasat,
a koz6s kutban valé megmosdast. A cikkben meg-
nyilatkozik Hermannak a valldsokkal kapcsolatban a
késébbiekben is hangoztatott alapelve: ,,Ne gondolja
senkisem, hogy a valldsos tiirelmetlenség befolyasa
alatt allok, ez adja a tollat a kezembe — bizony nem
allok! Tisztelem minden ember vallasat, a melyben lel-
ke nyugalmait feltalalja — jobbat nem adhatnék neki.
Csupan egy feltételt ismerek, a melynek vallas dolga-
ban helye van, mely elengedhetetlen, s ez az: bogy a val-
lds alaptétele a felebarati szeretet legyen a s30 legterjedelmesebb,
legnemesebb, igaz értelmében. A miket mondani akarok,
azoknak elmondasat épen a felebarati szeretet paran-
csolja ream” (HERMAN 1876, 411-413). Herman tehat
mar palyaja kezdetén megnyitotta azt a konfliktust,
amely végig fogja kisérni egész életét: szembehelyez-

7 A Doroszlora keriilésérdl részletesen lasd: Huszrt 1969, 9-10;
Prrer 1988, 368-369.
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kedett koranak vallasossagaval és nyilt Gszinteséggel,
szenvedélyesen hirdette az altala igaznak gondolt né-
zeteket, legyenek azok természettudomanyos tanok
vagy politikai, tarsadalmi reformok.

A politikussa valas utjan azonban az elsé igazan
komoly lépésnek az 1875-6s partalapitasi kisérletet és a
Kossuth Lajossal val6 kapcsolatfelvételt tekinthetjtk.
Herman 1874 nyaran ismerkedett meg a szegedi szat-
mazast Bakay Nandorral. Bakay ekkorra Szeged egyik
jelent6s vallalkozoja, kendergyar-tulajdonosa volt.
A két férfi elhatarozta, hogy 6nallé partot hozzanak
létre az iparos érdekek képviseletére. Herman ebben az
tgyben fordult 1875. marcius 2-an Kossuth Lajoshoz
és ehhez a tervhez kérte az emigrans politikus tdmo-
gatasat.” A partalapitassal kapcsolatban néhany fontos
kérdésre kell felfigyelniink. A dualizmus kori magyar
parttérténet egyik legmozgalmasabb periddusa zajlott
ebben az id&szakban, mozgasba lendult az 1867-ben
kialakult partstruktara. Az ellenzéki oldalon kétiranyu
folyamat indult el: a Tisza Kalman vezette Balkozép
z6me a Deak-parthoz kézeledett, mig a kiegyezés
elfogadasaval egyet nem érték létrehoztak az Elvhd
Balkézép nevet visel§ partformaciét. Bz utébbihoz
tartozé képvisel6k 1874. februar 26-an faziéra lépetek
az Orszagos 48-as Parttal. Az 4j csoportot kezdetben
Egyestlt Kézjogi Ellenzéknek, majd révid egy honap
utan Fuggetlenségi Partnak nevezték el (TotH 1963,
985-1017; Vipa 2011, 49-50; SzENDREI 2012, 3-5).
A Fuggetlenségi Part maga mogott tudhatta Kossuth
Lajos tamogatasat. Igy a Herman—Bakay-féle kisérlet
eleve kudarcra volt {télve. Ennek ellenére azonban a
két férfi jol érzékelte a partalapitas lehet6ségét, azzal is
tisztaban voltak, hogy Kossuth timogatasa nélkil az
ellenzék oldalan, ismeretlen emberként, szinte lehetet-
len bekertilni a magyar politikai életbe. Emiatt termé-
szetesnek vehetd, hogy Herman, az altala személyesen
nem ismert Kossuthhoz fordult timogatasért.

Herman Otté Kossuthhoz irt levelének kezdé
soraiban bemutatkozott, igyekezett sajat portréjat
megrajzolni. Ellenzéki személyként ismertette éle-
te fontosabb, kiemelend§ részeit. Szolt arrdl, hogy
nagybatyja 1858-ban politikai ok miatt elhagyta a
Birodalmat, beszamolt a kolozsvari Gjsagiroi tényke-
désérdl, Lonyai Menyhért elleni fellépésérol, a sajto-
perekrol, valamint a szerkesztével vald szakitasrol.
Megtogalmazta politikai hitvallasat is: ,,J6llehet a kdz-
tarsasag eszményem, s minden lépésemet feléje torek-
szem, szamolok a viszonyokkal is, mert a nemzettel

8 TLasd errél részletesen: ERDODY 1984, 4647, 49-53; téves datu-
mokkal és pontatlan idézettel: PETER 1988, 369-370.
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egyiitt akarok haladni; és tudom, hogy az uralkodd
kézszellemnél fogva e haladas még sok idSkre csak las-
st lehet, de s6t, hogy az erék legjavat sokszor nem is a
haladés elémozditasara, hanem a visszaesés feltartoz-
tatasara kell forditani.”” Ezek a sorok egyfajta politikai
ars poétikaként is felfoghatéak. FErdemes megjegyezni,
hogy Herman sajat természettudomanyos munkajara
egyetlen sort vesztegetett csupan a levele végén:
»A természeti tudomanyokkal foglalkozom, s jelenleg
a magyar természettudomanyi tarsulat meghizasabol
a magyar Araneoldgiit irom.”!’ A levél bemutatkozé
részEébdl hianyoznak a korabban mar emlitett itliai és
a lengyelorszagi életrajzi elemek, melyek forrasaként a
szakirodalom a Lambrecht Karoly altal is idézett ko-
lozsvari Gjsagcikk sorait adja meg.'! Fontosnak tartjuk
megjegyezni, hogy a Kossuth szamara irott levélnek
minden bizonnyal fontosabb részét jelentették volna
ezek az informaciok, mint az ezekhez képest elha-
nyagolhatonak tekinthetd életrajzi elemek. Ez a tény
tovabb erésitheti benniink a szkepszist a forrasokkal
kell6en ald nem tamaszthaté mitikus torténetekkel
kapcsolatban.

Kossuth, mint az ismeretes, mereven elzarkdzott
a kezdeményezés tamogatasatél. Elszantsagat az is
mutatja, hogy bar kézfajasra panaszkodott, hosszd
levélben valaszolt Hermannak. Kossuth felszélitotta
a hozzafordulét, hogy tartézkodjon a part létreho-
zasatol, hiszen az megosztja a szavazdkat. Valamint
mereven elhatarolodott az osztalyharc eszméjétdl és
a szocialista tanoktdl, ,,a kérlevél-javaslaton bizonyos
irany vonul keresztil..., mely azon eszmék rendjébe
tartozik, melyeket socialistikusoknak szoktunk nevez-
ni, kell valami ilyesnek lenni benne, mert rim ezen
benyomast tette. Tartozom magamnak, hogy ezzel
szemben jelezzem allasomat.” — fogalmazott Kossuth.
,»E targyban az eszmecserét koztlink befejezettnek te-
kintem.” — zarta levelének ezt a szakaszat Kossuth,
akinek szavai kozt szintén csupan egy mondat utalt
arra, hogy Herman 6nmagat nemcsak politikusként

? Herman Ott6 levele Kossuth Lajosnak. Doroszl6, 1875. mat-
cius 2. (Herman Ottd leveleibil levelezésébil 2002, 1052-1055; idézi
tévesen: PrTER 1988, 370.)

' Herman Ot16 levelezésébdl 2002, 1055.

" »Megjartam Bécset, Strassburgot, Milanot ... lepillantottam
a Monte Bericolo-rdl az olasz foldre; szivaroztam a 365 tornyos
székesegyhaz arnyékdban, a Como tdjan pedig a szabadsag és
humanizmus érdekében f6belévoldoztik egymast, mashol meg
a kancsuka jelzé a korszellem 6rajat.« Ez az utobbi megjegyzés
arra vonatkozik, hogy 1862-ben résztvett a lengyel folkelésben.
Halalaig 6rizte azt a carbonari kalapjat, amelyet olasz f61dr6l ho-
zott magaval s amelyet a lengyel harcokban 16ttek at.” (LAMBRECHT
1933, 20).
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mutatta be: ,,A névénytanba vagd nyomtatvanyt ko-
sz6n6m.”"?

A sikertelen kezdeményezés utin mind Bakay,
mind Herman a figgetlenségi parthoz kapcsolddott.
Bakay Nandor 1878-ban Szeged elsé keriiletének
a figgetlenségi parti képviselGje lett, és talan nem
véletlen, hogy Herman is épp Szegeden, a masodik
keriiletben szerzett mandatumot az 1879-es id6koézi
valasztason. Addig azonban Herman Ott6 id6legesen
visszahtuzodott a politikai életbdl és a tudomanyos
munka felé fordult. 1875. februar 24-én allast kapott
a Nemzeti Muzeum dllattardban és Budapestre kélto-
z6tt. Csak 1877-t61 vannak informdciok politikai tevé-
kenységérol. 1877. december 16-an szénokként lépett
fel a torokbarat, oroszellenes tintetésen (PETER 1988,
371; LamBrecHT 1920, 48—49). Ennél az epizédnal
azonban sokkal fontosabb volt az, hogy 1878-t6l matr,
mint a flggetlenségi part egyik valasztasokon induld
politikusat tarthatjuk szamon.

Az a part melyhez csatlakozott, mint lattuk, 1874-
ben jott létre. JelentSs vitat valtott ki maga az 6nelne-
vezés is, hiszen tObben ragaszkodtak a 1848-as Part
névhez, Kossuth azonban a fuggetlenségi jelz6 hasz-
nalatat javasolta. Az Elvh Balkézép 13 tagja kozil
kezdetben heten, majd még 6ten szerepeltek a megala-
kult part soraiban. A névvalasztas korili vita lényeges
ellentétet takart. A Kossuth-féle program legfonto-
sabb kritikusa Iranyi Daniel a kézép- és kispolgarsag
felé akarta kozeliteni az ellenzéki politikat. Iranyi nem
tartotta elegendének a kozjogi alapu ellenzékiséget,
hanem témegbazist szélesité demokratikus progra-
mot tartott sziikségesnek és a nemzetiségi mozgalmak
felé is nyitott volt. Kozjogi elképzeléseiben azonban
nem lépett til a perszonalunié programjan. Kossuth
ezzel szemben a kovetkezetes fiiggetlenségi politi-
kat kérte szamon az alakul6 parton. Iranyi javaslata-
ival kisebbségben maradt, a part tagjainak tObbsége
a kozjogi radikalizmus latszatat felvallalva, a demok-
ratikus reformokra valé hajlandésagot negligalva, a
Fuggetlenségi Part elnevezést timogatta. Az Gj part-
hoz éppen ezért a hajdani 48-as képvisel6k koziil csak
21 16 csatlakozott, 12 pedig tavolmaradt (TOTH 1963,
989). Ebben a kontextusban talan mar sokkal érthe-
tébb Kossuth reagalasa a Herman—Bakay-féle megke-
reséste, ami pont abba az irdinyba mutatott (tarsadalmi
reformok el6térbe helyezése a fiiggetlenségi program
rovasara), melyet Kossuth elutasitott.

2 Kossuth Lajos levele Herman Ott6hoz, 1875. marcius 17.
Collegno (Baraccone). Kossuth Lajos iratai 1X. 1902.
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A létrejott Fuggetlenségi Part azonban tovabbra
sem volt egységes, szamos belsé frakciora tagozodott.
A Mocsary Lajos dltal fogalmazott partprogram ugyan
szinte kizarélag a kézjogl kérdésre fokuszalt, de par-
ton belill 1étezett egy demokratikus reformokra is haj-
lamos szarny, melyhez tartozénak lehet nyilvanitani az
1879-t6] orszaggyilési képviselévé valo Hermant."
Az elkovetkez6 masfél évtized tObbszér meg-
razkodtatta a fuggetlenségieket. El6szor az anti-
szemitak tavoztak 1883-ban. 1884-ben pedig egy
masik jelentSs valtozas is lezajlott az ellenzéki oldalon.
A Fuggetlenségi Part és az 1848-as frakcio, okulva
az 1884-es valasztas kudarcabodl, 1884. szeptember
29-én fazidra lépett egymassal. Ekkor jott létre az
un. Negyvennyolcas Flggetlenségi Part. A part per-
szonalunids alapra helyezkedve, szakitott a teljes fug-
getlenség programjaval. Ezzel a 1épéssel gyakorlatilag
lezarult az 1874-ben megszakadt egyesiilési folyamat
(SzenpDrEI 2012, 6). Herman Otté ekkor marginalis
helyzetbe kerilt, az 4j part programja nem felelt meg
neki, ezért abba annak megalakuldsakor be se lépett.
Onmaga egyébként az 1887-es vilasztasi bukisat is
ennek az elszigetel6désének tudta be. Majd 1889-ben,
amikor Gjra bekerilt a parlamentbe, végl mégis csat-
lakozott a parthoz, de kikétotte, hogy azt az 1874-es
alapon teszi (ERDODY 1984, 96-97, 109).

A kévetkezé fontos valsag az egyhazpolitikai re-
formok id6szakaban érte a partot. E6tvés Karoly
1893. majus 20-an, az egyhazpolitikai reformok par-
ton belili leszavazasit kovetben, 17 képviselGvel
megalakitotta a Negyvennyolcas Flggetlenségi Part
Eotvos-frakcidjat, mely egyel6re még a parton belil
maradt. Miutan azonban Ugron Gabor frakcidja szep-
tember 27-én visszatért a partba (48-as Ugron Part),
Eotvosék kilonvaltak. Tizenkét képviselohazi taggal
1893. szeptember 29-én megsziletett az Orszagos
Fuggetlenségi Part, melynek elndke Herman Ott6 lett.
Herman ekkor az egyhazpolitikai reformok tigyében
legradikalisabb fellépé képvisel6k koézé tartozott. ,,a
mikor egész Burdpaban inkabb az illiberalizmus, s6t
itt-ott a reakcio jelentkezik, a magyar nemzet volt az
egyetlen, mely felvette a harcot a liberalis eszmékért, a
lelkiismereti szabadsagért” emlékezett vissza az altala
kévetett politikara (ERDODY 1984, 114).

Herman Otté az elndki posztot azonban tudo-
manyos munkassagara — millenniumi kiallitas szerve-
zése — val6 hivatkozassal atadta Madarasz J6zsefnek.
Eotvosék pedig 1895. februar 27-én feladtdk 6nallo-

" Herman Otté és a fuggetlenségick belsé vitairdl lisd: ERDODY
1984, 94-97.
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sagukat és egyesiltek, az Ugron Gaborral az ismét
szakito, Justh frakcidval, az an. Figgetlenségi és 48-as
Justh Parttal. A fuzionalt part tovabbra is az 1884-es
programot tartotta iranyadénak és a kézjogi ellenzéki-
ségre fokuszalt. Az Gjra egységesiilt partban Herman
Otté ismét tarsak nélkiil maradt. Kilépett a partbol és
fokozatosan visszahuzodott a nyilvanos politikai élet-
tél. A szazadfordul6 politikai vitaiban mar nem iga-
zan vett részt. 1896-ban pedig nem sikertlt bejutnia a
parlamentbe és életének hatralévé szakaszaban nem is
lett t6bbé tagja. A partharcok fel6rolték és a meddd
politikai csatarozasok helyett inkdbb a tudomanyos
élet felé fordult. A tuddésbdl lett politikus tehat ismét
tudossa valt.

HERMAN OTTO SZEREPLESE AZ
ORSZAGGYULESI VALASZTASOKON

A tanulmany kévetkezs szakaszaban Herman Ottd
valasztasi szereplését mutatom be. Herman Otté or-
szaggyulési szereplésével nem foglakozom, hiszen az
egyrészt tulfesziteni jelen iras kereteit, masrészt bSsé-
ges irodalom 4ll rendelkezésre a kérdés tanulmanyo-
zasahoz.

Péter Laszl6 munkajaban bukkanhatunk arra az
informaciéra, hogy Herman Otté baratainak unszo-
lasara 1875-ben Kolozsvaron prébalkozott a képvi-
selGjeldltségeel, a valasztasokon azonban alulmaradt
(PrTER 1988, 371). Ezzel az elsé szerepléssel kapcso-
latban téves, legalabbis nem pontos informacidval
rendelkezett a szerz8. A kolozsvari lapok felhasz-
nalasaval kénnyen tisztazhaté a kérdés. A Magyar
Polgar janius 17-1 szama cimlapon értesitette arrél az
olvasékat, hogy a Kolozsvaron ,,szamba alig vehet6”
frakciéval rendelkez$ flggetlenségiek megtartottak
jelols gytlésuket, ahol Herman Ottot szolitottak fel a
jeloltség elfogadasara. O azonban, miutan taviratban
megkeresték, visszautasitotta a felkérést. A lap szer-
keszt6je értékelte is Herman lépését: ,,Becstilni tudjuk
a Hermann szerénységét, s még inkabb azt, hogy nem
engedte magat egy eredménytelen vaklarma eszkozétl
felhasznaltatni”"* Herman jel6lésérdl a rivalis kolozs-
vari lap, a Kelet is tudésitott, itt csupan a harmadik ol-
dalon jutott hely a hirnek. A lap szerint a szabadelviek
ellenzéke ,,holmi szélbali fészkel6désekben™ adta jelét
elégedetlenségének a szabadelvl képvisel6jelSltekkel
szemben. Ezért elhatdroztak, hogy megalapitjak a
,»szabadelv ellenzék”-et és képvisel6tl Herman Ottot
kérik fel. Ennek alapjan taviratot is fogalmaztak, amit

' Képvisel-vélasztasi mozgalmak. Magyar Polgar, 1875. junius 16. 1.

Pap Jozsef

minden jelenlévé ald is irt, ,,a mi egyébként — a mint
halljuk — nem okozott nagy kéltséget, mivel az 4j part
Uj hivei tizen sem voltak™ zarult a tuddsitas."

A julius 3-i valasztas soran egyébként a kolozsvari
telsé kertiletben grof Péchy Mandt, az alsé kertilet-
ben pedig Bokros Eleket valasztottak meg. Mindkét
politikus a szabadelvi part jeldltje volt. A valasztas
mindkét esetben egyhangt volt, ugyanis az ellenzék
nem tudott jelolteket dllitani.' Ebben az idében mar a
Nemzeti Mazeum Allattani Osztalyanak segéddreként
dolgoz6é Herman Otté épése tehat elérelatd volt, hi-
szen az 6t meghivo fliggetlenségick nem rendelkeztek
elegendd erdvel a valasztas sikeres lebonyolitasahoz.
Péter Laszl6 informacidja tehat annyiban helyes volt,
hogy Hermant felkérték a jelolés elfogadasara, a va-
lasztasi szereplésérdl azonban nem beszélhetiink.

Herman Ott6 els6 valasztasi megmérettetésére va-
l6jaban 1878-ban Szarvason kertlt sor. Herman id6-
kézben mar csatlakozott a fuggetlenségiekhez és ezen
part képviselGjeldltjeként lépett fel. A sikertelen va-
lasztas eddig elkeriilte a szakirodalom figyelmét, ezért
érdemesnek tartom részletesebben kitérni erre.!”

A képviselGjelolt janius 30-1 szarvasi bemutat-
kozasardl részletes tuddsitast kézolt a Békésmegyei
Kozlony. A lap leirdsa szerint Verhovay Gyula és
Herman Ott6 kozésen léptek fel ezen a napon.
Verhovay beszélt el6szor, majd ezt kévette Herman
felszolalasa, a ,,pékok nagy mesterét, jeles szaktu-
dést” nagy érdekl6dés varta. Az ismeretlen tuddsitd
szaval jol jellemzik a korabeli valasztasi viszonyokat
és Herman Otté személyiségét. ,,és mi mindannyian
elismertlk, hogy e szaktudds, ha nem is j6 politikus,
de j6 szénok, logikusabb mint Verhovay s gyonyorien
kezeli a nyelvet (a hogy egy szomszédom megjegyzé.)
Az, Egyetértés” politikai bibliaja, abbol meritette prog-
rammyjat, igy tehat beszédje — mely igen szép altalanos
részletekkel birt, elveiben aranyos volt Verhovayéval —
simabb  kiadasban. Altalanossigban megjegyzem,
hogy Verhovay inkabb a népnek, Hermann pedig mar
intelligensebb kézonségnek szanta beszédét. Eredeti
volt hallani Hermann Ottét, midén rdszanta magat
tot beszédet tartani. Egészen szarvasi tot dialectusban
talalta ki, hogy barmely magyar ember megérthette,

1> Kelet, 1875. junius 15. 3.

1 Kolozsvar képvisel6i. Magyar Polgir, 1875. jalius 7. 1.

' Szabadfalvi Jézsef, Erd6dy Gabor és Péter Laszl6 példaul téves
id6pontra, julius 14-re tették Herman Ott6 elsé szarvasi program-
beszédét (SzaBapraLvi 1977, 133; ERDODY 1984, 14; PETER 1988,
371). Ennek a tévedésnek az alapja Lambrecht Kdlman munkéja
lehetett, aki a Franklin kiadondl megjelent ,,Szarvas varosa fiigget-
len polgaraihoz. Program 1878. jul. 14.” c. kiadvany datumat vette
a beszéd elhangzasanak id6pontjaként.
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mert egyre masra gyartotta a magyar szavakat tot sz6-
va. — Ot is megélienezték szérvanyosan.” A tudésitas
a flggetlenségi politikusokat ,,szélsGbali apostolok™-
nak pesti ,,vandorszerepl6k”-nek nevezte. El6zetesen
jol érzékelte az erGviszonyokat, hiszen a szabadelviek
gy6zelmét latta valoszintnek.'®

Néhany nap mulva azonban arrdl értesiilhettek az
olvasék, hogy janius 15-én a Toéth Pal altal vezetett
,,sz€ls6bali part” megvaltoztatta dontését, és Herman
Otté helyett a korabbi képvisel6t, Kollar Janost je-
16lte djra.”” Ez az epizdéd azonban nem zavarta meg
Herman szarvasi fellépését, ugyanis julius 28-an mar,
mint a part vezetésének jeléltje vonult be djra a va-
rosba. A lap szerkeszt6je egy késGbbi tuddsitasban
szamolt be Herman Ott6 julius 28-1 szarvasi latoga-
tasarol. A jeldlt tizenhét lovasbol és huszonegy kocsi-
bél allé menettel érkezett a varosba. Herman Ottt
ez alkalommal Mocsary Lajos kisérte el, akinek sza-
vait idézték is a lapban: ,,Mocsati is szénokolt s mint
mondjik a filltanuak egyebek kézott igy: {téljétek el az
atkos kormanyt, itéljétek el halalra

1>’

meg aztan: ,,ha 10
évig dult volna a legkegyetlenebb haboru hazankban,
olyan pusztitast nem vitt volna végbe, mind a min6t
e kormany harom év alatt tett! Minek aztan termé-
szetes viszhangja egy az »egyenléséget, egyenjogisa-
got« mindig szajan hordozo6 paraszt ember ajkardl ez
volt, »le az urakkal! lam hova milyen hinarba vezetnek
minketl« Felviligosodas! mikor jon el a te orszagod!”?
A valasztasi gytlés utan bankettet tartottak a ,,Sas”
vendégl6 udvaran. A pesti politikusok — ,,honboldo-
git6 apostol”’-ok — masnapig maradtak, majd miutan
Toth Pal vezetése mellett meglatogattak hiveiket,
visszatértek a févarosba.

Herman kormanyparti ellenfele egyébként szintén
idegennek szamitott a varosban, ugyanis a szabad-
elviiek szarvasi hivei julius 7-én Méricz Palt jelolték
képviselének.” Méricz mér veteran politikusnak sza-
mitott, hiszen 1868-tdl tagja volt a haznak. Két ciklu-

'8 Valasztasi el6jaték. 1. Békésmegyei Kizlony. 1878. julius 7. 1.

19" Békésmegyei Kizliny, 1878. julius 18. 3.; Kollar egyébként 1867 és
1871 kézott a szarvasi jaras f6szolgabirdja volt, majd tigyvédként
dolgozott. 1875-ben prébalkozott a szarvasi mandatum megszer-
zéséért foly6 kiizdelemben. Kezdetben ugyan szabadelvi jel6lt
volt és vetélytarsa szintén ebben a partban indult, ami ékesen bizo-
nyitja a korabeli partviszonyok kiforratlansagat. Kollar id6k6zben
atigazolt a figgetlenségickhez, és ellenfele visszalépése utan végtl
is megszerezte a mandatumot. Kollar 1878 utan ismét egyébként
tgyvédként miikodott és 1902. marcius 10-én halt meg, életének
79. évében (Békésmegyei Kizlony, 1875. junius 13. 2. és 1875. julius
8.3.).

20 Békésmegyei Kizliny, 1878. augusztus 1. 2.

U Békésmegyei Kizliny, 1878. jalius 11. 2.
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son at képviselete a Bihar megyei barandi keriletet,
majd Udvarhelyszék képviselGje lett, 1878-ban pedig
a fogarasi és a szarvasi kertiletben is 6t inditotta a
Szabadelvi Part. A fuzidig a Balk6zép Part vezetSsé-
géhez tartozott, majd a Szabadelvid Part egyik megha-
tiroz6 politikusa lett.”? Méricz és Herman augusztus
6-an érkezett meg a varosba, ahol a vélasztason rend-
kivil szoros eredmény szilletett, hiszen csupan 6 sza-
vazattal kapott tobbet Méricz Hermanndl.” Herman
Ott6 tehat nem sokkal ugyan, de lemaradt a szarvasi
mandatumrol.

A kovetkez6 lehet6ség az id6kozi valasztason vald
mandatumszerzés volt. Erre 1879-ben adddott alka-
lom, ugyanis a szegedi masodik keriilet — Alsévaros —
fliggetlenségi képviselSje, Kallay Odén 1879. augusz-
tus 5-én meghalt. A flggetlenségi part helyi szerve-
zetében Bordesék Sandor szappanfézo és lugkészitd
kisiparos javasoltak képviselGjeldltnek. Mivel azonban
Boroesokot a part vezet6i nem talaltak elég elékels-
nek ahhoz, hogy a varost a parlamentben képviselje,
Simonyi Erné — a vezet§ flggetlenségi politikus —,
szeptember 26-an inkabb Herman Ott6t ajanlotta a
helyi szervezetnek. Herman oktéber 19-én mondta el
programbeszédét, a pétvalasztast pedig oktober 26-an
tartottdk. Herman Ott6 ellenfele a kormanypart ré-
szér6l grof Karolyi Sandor volt. A valasztas, az arviz
stjtotta varosban, rendkiviil kedvezétlen kériilmények
kozott zajlott, gy csupan 391 szavazo vett rajta részt
a lehetséges 1994-bol. Herman 228 szavazatot kapott,
szemben Karolyi 163 szavazataval (PETER 1988, 371;
Tora 1991, 708). Herman Otté tehat a szarvasi szi-
tuaciohoz hasonldan jutott a felkéréshez és ebben az
esetben a mandatumhoz. Partjanak budapesti kdz-
pontja inditotta el a valasztason, tgy, hogy a helyi fiig-
getlenségiek altal javasolt személyt nem fogadtak el.*

Herman Ott6 1879-ben tagja lett a magyar orszag-
gyulésnek. Szegedi képviselGségérdl tébb alapos ta-
nulmannyal rendelkeztink — lasd Péter Laszl6 és Toth
Ede hivatkozott munkait — igy nem is tartom jelen
cikk feladatanak az orszaggyilési szereplés attekin-
tését, csupan a késébbi valasztasi megmérettetések
kevésbé ismert, vagy nem pontosan ismert részle-
teire térek ki. Az 1879-es id6kozi valasztas utan két
rendes valasztason is sikeresen indult Herman Otté.
1881-ben a kormanyparti tamogatassal szerepld, de
Onmagat fiiggetlenségi programot vallénak mindsité
Bakay Nandort, korabbi elvbaratjat sikertilt legy6znie.

2 Szabadelyiipdrti naptar, 1. évolyam 1884. 121-122.

3 Békésmegyei Kizlony, 1878. augusztus 15. 2.

* Errdl részletesen: Mikszath Kalman: Valasztisi mozgalmak TV.
Szegedi Napls, 1879. szeptember 28.
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Az 1884-es valasztas érdekessége pedig az volt, hogy
a kormanyparti Herczeg Mihdly mellett ismét egy
korabbi harcostars szerepelt a kihfvok kozott. Az an-
tiszemitakhoz allé6 Verhovay Gyula prébalta megsze-
rezni téle a szegedi helyet.”” 1887-ben azonban végul
is elveszitette a szegedi mandatumot. Ennek fontos
oka lehetett tobbek kozott az is, hogy Herman Ottd
nem Iépett be a Negyvennyolcas Fiiggetlenségi Partba,
igy az nem tamogatta 6t. De az 1880-as években jol
érzékelhetS volt Szegeden a kormanypart erésédése.
Ennek elsé jelei mar 1881-ben megmutatkoztak, ami-
kor E6tvos Karoly elveszitette a valasztast Szende
Béla honvédelmi miniszterrel szemben. A varosnak
ugyanis jelent6s kormanyzati segitségre volt sziiksége
az Gjjaépités lebonyolitasahoz, igy szinte természetes-
nek vehet6 a korabbi ellenzéki beallitottsag megvalto-
zasa (Toth 1991, 710).

Herman Ott6 a szegedi bukast kévetGen mar nem
tudta stabilizalni helyét a hazban. 1d8kézi valasztaso-
kon ugyan még kétszer sikertlt mandatumot szerez-
nie, de a rendes valasztasokon djra és Ujra alulmaradt.
Péter Laszl6 emliti, hogy 1887-ben sikerteleniil indult
a kolozsvari id6kézi valasztason, majd ezt kdvetSen
kapta meg a térokszentmiklosi helyet (PrrER 1988,
372). A kolozsvari szerepléstél jelenleg nem rendelke-
zink pontos adatokkal,” a Torokszentmikloéson 1889.
majus 9-én tartott valasztason Szapary Gyulat sikerilt
legy6znie. A valasztast egyébként Szapary Gyula ke-
reskedelmi miniszterré valé kinevezése miatt kellett
kifrni, mely kinevezés utan a képviselének le kellett
mondania mandatumardl és Gjra meg kellett mérettet-
ni magat. Szapary Gyula ugyan majus 9-én elbukott
Herman Ottéval szemben, két nap mulva azonban
a Bars megyei ujbanyai keriiletben sikerrel szerepelt.
Herman és Szapary gy6zelmét pedig ugyanazon a na-
pon jelenthették be az orszaggyilésben.”’

1892-ben azonban nem Torékszentmikloson
indult,” hanem a budapesti IX. keriletben, Ferenc-
varosban prébalkozott. A januar 28-1 vélasztison
Tolnay Lajos szabadelv( politikussal, a kertilet korabbi
képviselSjével szemben ismét alulmaradt. Tolnayra
a lehetséges 3094 valasztopolgar kozil 1204 16,

» 1881-es eredmény: Herman Ott6 284, Bakay Nandor 284, 1884-
es eredmény: Herman Ott6: 889, Hercegh Mihaly: 517, Verhovay
Gyula: 8. (ToTH 1991, 710-711, 713-714; PerER 1988, 372.)

* Szabadfalvi Jozsef szerint nem fogadta el a kolozsvari jelolést
(SzaBADFALVI 1977, 134.)

7 Képviseldhdzi Napld, 1887. X1. kotet. 1889. majus 14-i tlés jegy-
z6kényve, 347.

# A torokszentmikldsi kertiletben Magyary-Kossa Géza f6szolga-
bird gybzte le nagy tobbséggel a fiiggetlenségiek altal inditott
Hellebronth Gézat. Pester Iloyd, 1892. januar. 29. 3.

Pap Jozsef

Hermanra pedig 632 {6 szavazott.” Péter LaszI6 emliti
még, hogy 1892 6szén Hermant Békésen és Szegeden
jelolték képviselének (PETER 1988, 372). Ez utébbi in-
formaciot azonban szintén pontositani kell. Csanady
Sandor flggetlenségi képvisel6 1892. jalius 17-i ha-
lala miatt megiiresedett a berettyoujfalui mandatum.
Az ckkor tartott id6kozi valasztas elSkésziiletei so-
ran valéban széba kertlt Herman Ott6 jeldlése.
O azonban ezt nem fogadta el, hanem a masik jeloltet,
Papszasz Karolyt javasolta maga helyett. Az augusz-
tus 11-i valasztason egyébként Papszasz alulmaradt
Szunyogh Szabolcs szabadelvi politikussal szemben.*
Szegeden nem Gsszel, hanem 1892. december 11-én
tartottak meg — a Tisza Lajos miniszteri kinevezése
miatt kifrt — id6kozi valasztast. A figgetlenségi part je-
16ltje azonban végil itt sem Herman Ott6 lett. A fiig-
getlenségi Uray Miklost pedig nagy tébbséggel gy6zte
le a varos Gjjaépitését iranyité hajdani kormanybiztos,
Tisza Lajos.” Békésen egyébként Iranyi Daniel halala
miatt tartottak ugyan id6kozi valasztast, melynek el6-
készitése soran, jelenlegi ismereteink szerint, nem ke-
ril emlitésre Herman Otté neve. Itt baré Kass Ivor
szabadelvi jelolt mérk6zott meg Mesko Laszloval, aki
a november 20-i valasztason 500 szavazat tObbséggel
legy6zte a korméanyparti jeloltet.”

A budapesti kudarc utan tehat, az igazolhaté szak-
irodalmi ismereteink alapjan, Herman Otté 1893. ja-
nius 6-1 miskolci indulasardl és gy6zelmérdl tudunk
(SzABADFALVI 1977, 134; ERDODY 1984, 15; PriTER 1988,
372). Erre a valasztasra egyébként Vadnay Karoly
szabadelvl orszaggytlési képvisel6 lemondasa miatt
kertilt sor. Vadnayt ugyanis a kormany hivatalos lap-
janak, a Kozlonynek a szerkesztésével biztak meg, és
emiatt kellett visszaadnia a mandatumat.” Az 1893-as
valasztas lefolyasat részletesen bemutatta Szabadfalvi
Jozsef, akinek a figyelmét talan csak a vasutas sza-
vazék kozul kialakult korabeli diskurzus kertlte el.**

? Pester Ligyd, 1892. januér 29. 2-3.

30 Pesti Hirlap, 1892. julius 21. 7; 1892. julius 22. 3; 1892. augusztus
2. 2;1892. augusztus 11. 2.

3 Pesti Hirlap, 1892. november 26. 3; 1892. december 12. 1.

32 Pesti Hirlap, 1892. november 27. 3.; Képviselohizi Napls 1892. V1.
kétet. 1892. november 29-i iilés jegyzékonyve 297.

33 Képuiseldhazi Napls, 1892. X11. kotet. 1893. majus 151 tilés jegy-
z6konyve 386.

* Mikszath Kalméan 1887-es katcolata, mely szerint Herman sze-
gedi valasztasi bukasat a lefizetett vasuti alkalmazottak okoztak,
indukalt egy hat évvel késébbi diskurzust, melyben fontos szere-
pet kaptak a vasutasok. A sajt6 kozli az ellenzéki Hermanra sza-
vazé vasutasok szamat, amit annak bizonyitékaként talal, hogy a
,tisztvisel6k minden ellenpresszié nélkiil gyakorolhatjak polgari
jogukat”. Az irodalom tehdt ebben az esetben aktivan alakitot-
ta a politikai diskurzust. Lasd: Mikszath: Herman Otd és a vasiti
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Az azonban kiilondsnek tekinthetd, hogy a témaval
foglakozo kutatok figyelmét elkertilte az a tény — vagy
nem forditottak ra kiilénds figyelmet —, hogy Herman
Otté nem 1893-ban indult el6szdr a miskolci manda-
tumért, hanem 6 volt Vadnay Karoly kihivéja az 1892.
janudr 28-an megtartott rendes valasztas esetében. Ez
az informacié pedig nem volt ismeretlen Lambrecht
Kalman elStt sem. Vadnaynak, aki egyébként 1884 6ta
képviselte a keriiletet, csak szoros kiizdelemben sike-
rilt legy6znie Herman Ottot. Csupan 18 szavazattal
kapott tobbet, ra 380 £6, ellenfelére pedig 362 £6 sza-
vazott.” Igy talin nem véletlen, hogy a part 1893-ban
is Hermant inditotta, akinek ekkor 433 f6t sikerult
mozgositania, mig szabadelvl ellenfele csupan 399
szavazatot kapott (SZABADFALVI 1977, 135).

1896-ban azonban ujra elveszitette a rendes va-
lasztast, ezt kévetéen pedig mar végleg kimaradt a
parlamentbdl. Az oktéber végi megmérettetésen a
miskolci elsé keriiletben indult el, ellenfele Szemere
Attila volt. A masodik kertletben a fiiggetlenségi-
eket Mocsary Lajos képviselte, mig a kormanypart
Lanczy Leét inditotta. Mindkét esetben a kormany-
parti jelolt gy6zedelmeskedett, méghozza tgy, hogy
jelentSs tobbséggel utasitottak maguk mogé a vezetd
ellenzéki politikusokat.’® Herman Otté még egy alka-
lommal prébalkozott a parlamentbe keriiléssel, 1901-
ben elfogadta a dardai kertilet jel6lését. Az oktober
2-1 valasztason ugyan masodik helyezettként bejutott
a poétvalasztasra, de mivel az ellenfeleinek Gsszesen
tobb szavazata volt, mint a fiiggetlenségi oldalnak, a

masodik forduléban mar nem indult el.”’

Herman Ott6 politikusi karrierje ezzel gyakorlatilag
véget ért, életének hatralévs szakaszat a tudomanyok-
nak szentelte. Egyedi alakja volt 6 a magyar politikai
életnek, de ez egyben azt is jelentette, hogy nem is
tudott beilleszkedni a kor magyar politikai elitjébe.
Habitusa, muveltségének iranyultsaga, politikai esz-
méi egyedivé, maganyossa tették az orszaggyilésen
beltl. Tudésként indult, politikussa valt, hogy ismét
tudods legyen. Kiszorulasa a parlamentbdl nehézsé-
geket okozott szamara, a valasztasi vereségek mélyen

bakterok. 38—41, valamint A miskolci vasutas tisztviselSk szavazasa.
Pesti Hirlap, 1893. julius 2. 7.

3 Pesti Hirlap, 1892. januar 29. 7; Pester Lioyd, 1892. januar 29. 6.
% Herman Otté 319 szavazat, Szemere Attila 512 szavazat;
Mocsary Lajos 269 szavazat, Lanczy Le6 430 szavazat. Pester I loyd,
1896. 10. 31. 2.

57 Pesti Hirlap, 1901. 10. 3. 9; 1901. oktdber 9. 3.
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érintették személyiségét, de mégis ez nyujtott szamara
lehetSséget, hogy tuddsként maradandébbat alkot-
hasson, az élet értékes éveiben a termékenyebb tudo-
manyos munkaval foglakozhasson.
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OTTO HERMAN AND POLITICS OF INDEPENDENCE
IN THE AGE OF DUALISM IN HUNGARY

Keywords: patliamentarism, elections, politics of opposition, the Age of Dualism, Ott6 Herman, Miskolc

Literature dealing with Otté6 Herman focuses primarily on the scientific activity of the polyhistor, for obvious reasons.
His scientific work greatly surpassed his political role in public life. Although he was a major politician of the independent
opposition, he was never reckoned among the first rate leaders. His eccentric attitude hindered him from this position.
Notwithstanding, the political career had an important role in his course of life, since it provided a solid background which
served as a framework for his scientific work. In some cases politics made possible his scientific researches, at another time
it just prevented him from delving into scientific issues. The aim of the present paper is to examine the meeting points
of Herman’s parallel careers, to put the events of his personal life into a broader context, and to interpret these events
in the context of the ideological relations and of the struggle for power between political parties in the Age of Dualism.
The introductory part of the paper offers an interpretation of three important contemporary assessments about Otto
Herman, which make possible to apprehend the opposing estimations formed of the politician. The reason for these dis-
sonant opinions is that actually he was seen as an outsider among both the politicians and the natural scientists. Thereafter,
the most important stages of his political career are presented in the paper. Herman first became a journalist in Kolozsvar
then he established a contact with Lajos Kossuth and tried to organize an independent political party. Finally he joined to
the gathering of the Independentist parties. Finally, Otté6 Herman’s results on the elections are examined with particular
attention on the assessment of his role in the struggles within the Party of 48 and Independence.

[Translated by Ingrid Fejér]
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