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BORBELY ZOLTAN

HOMONNAI DRUGETH BALINT

Homonnai Drugeth Balint els6sorban az 1605 folyaman Bocskai f8generali-
saként vezetett hadinapléja nyoman, majd a fejedelem halala utan az erdélyi
fejedelemségért megindul6 harcok egyik fészerepl6jeként kerilt a torténészek
érdekl6désének perspektivajaba.’ Kétség kivil ezek azok a mozzanatok, ame-
lyekkel az orszagos, s6t a nemzetkdzi események porondjara is kilépett a fiatal
féur, életpalyaja alaposabb szemigyre vételével azonban a Bocskai-felkelés
tarsadalomtoérténeti vonatkozasai mellett a Homonnai Drugeth csalad kap-
csolatrendszere és a magyar fénemességen belll elfoglalt helye is megragad-
hatd. Az alabbi tanulmanyban Homonnai Drugeth Balint életének és (politikai)
palyafutasanak vazlatos attekintésével azokat az elemeket szandékozom suly-
pontozni, amelyek a Bocskai mellett fegyvert ragadé rendek egyik prominens
vezet8jének és tagabb kornyezetének mikrokozmoszat meghataroztak.

A 16. szazadban még igen népes, de a 17. szazad elejére mindossze két agra
zsugorodo Drugeth csaladban Balint els8ségét - unokadccsével, (l1l.) Gyorggyel
szemben - életkoran kivul apja politikai és katonai tekintélyének kdszénhette.
Homonnai Drugeth (Il.) Gyorgy 1592 korul bekdvetkezett haldla utan Drugeth
Istvan volt a csalad egyetlen feln6ttkoru férfi tagja. A tizenot éves haboruban
kivivott katonai hirnevét az Ung és Zemplén varmegyei fispansag és a magyar
fébnemességet behal6zé rokoni kapcsolatai is erdsitették.? Felesége Torok
Ferenc lanya, Fruzsina volt, aki révén nemcsak rokoni kapcsolatait, hanem
birtokait is gyarapithatta. A nagyapa, Torok Balint egyik legbecsesebb szerze-
ményének, Debrecen varos egy részének tulajdonjoga, valamint Diésgydr har-
mada kerult Homonnai Istvanhoz Fruzsina kezével.? Harom lanytestvére kozul
Klarat érdemes megemliteni, aki 1563. majus 2-an Révay (ll.) Ferenc felesége
lett, amivel egy harom és fél évtizedes egyluttm(ikodés vette kezdetét a két

1 Bocskai kiséretében a Rakosmezén. Kozreadja Csonka Ferenc és Szakaly Sandor.
Budapest 1988. 97-142., Vendsch Eszter: Homonnai Drugeth Balint hadi napléjanak
kiadatlan része. Lymbus: Magyarsagtudomanyi Forraskdzlemények. Bp. 2007. 19-46.

2 Katonai tevékenységérdl kivalo Osszegzést ad Buda Ferenc, Lasd.: Budai Ferenc:
Magyarorszag polgari lexicon Il. rész. Pest 1866. 136-138.

3 Debrecen megszerzésérdl részletesebben: Enyingi Torok Balint. A bevezetést irta
és a forrasokat kdzzéteszi: Bessenyei J6zsef: Budapest 1994.. XXXIIl., Bessenyei J6zsef:
Diosgy6r birtoklastorténete 1522-1702. In: Miskolc torténete 1. 1526-t6l 1702-ig.
Szerk.: Toth Péter. Miskolc 1998. 53-87. A var végul Torok Ferenc felesége, Orszagh
Borbala révén kerdilt a tulajdonukba1569-ben, Homonnai Ferenc tiltakozasa ellenére.
Két lanyuk kozul Torok Fruzsinat Homonnai Istvan, Zsuzsannat pedig Nyari Pal vette
feleségul, amivel nemcsak Diésgy6rben, hanem Debrecenben is részbirtokosok let-
tek. Homonnai Istvan birtoklasarol: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (MNL
OL) P108. (Esterhazy csalad hercegi aganak levéltara) rep. 46. Fasc. F. No. 184.

https://doi.org/10.46438/ActaUnivEszterhazyHistoriae.2020.101
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csalad kozott. Révay Ferenc ugyanis szintén Ferenc nevl apja orokébe lépve
a jogban jartas személyként a Kiralyi Tabla tagja, egy rovidebb ideig a Szepesi
Kamara elndke, majd fizetéses magyar tanacsos lett. Az 1590-es évek elején
részt vett a fels6-magyarorszagi végvari jovedelmek széles korl vizsgalataban,
amiben bizonyara jol jott a ségornak a térség egyik legbefolyasosabb arisztok-
ratajanak tamogatasa.®> Szorosabb egyuttmikodésuket bizonyitja Istvan 1595.
januar 30-an kelt levele, amelyben id8sebb fiat, LaszIot utasitotta, hogy ,az
minémd dolgainkrul Rewai uram szol és jambor szolgainktul tanachiolnak azokban
igy nagy szorgalmatossdgal el jarj".°

Ekozben Balintot a bartfai és eperjesi iskolakban oltalmaztak a muzsak,
melynek egyikeként joggal feltételezhetjuk Bocatius Janost.” Bizonyara kap-
csolatba hozhatdk Bocatius pedagdgia mddszerei és irodalmi tevékenysége
Homonnai Balint iréi ambicidinak felélesztésében és a késdbbi mlvészet-
és irodalompartolo6 tevékenységében is. B6kezl mecénasi tevékenységiket
Bocatius mar apja méltatasakor is kiemelte, de a korszak fénemesei kdzott
egyébként is bevett szokasnak szamitott peregrinusok finanszirozasa, akik
tanulmanyaikbdl visszatérve a patrénusok szolgalataba alltak, de legalabbis
mUveiket szamukra ajanlottak.. Homonnai Balint esetében mind&ssze egyet-
len konkrét példat sikerult taldlnom egy peregrinus tamogatasaval kapcsolat-
ban. A Kishont varmegyei Kokova lelkésze, Pepich Istvan ajanlotta 1598-ban
megjelent mivét Homonnai Balintnak, valamint a tanulmanyai finanszirozasa
miatt is halalkodott a féurnak.®

16. szdzadban. In: Torténelmi Szemle, 51. (2009) 1. sz. 13.
5 Révay (ll.) Ferenc palyafutasara lasd.: Pdlffy G.: Kilonleges Uton i. m. 14-15.

6 MNL OL P108. rep. 46. Fasc. F. No. 183. A Révay rokonsag miatt az 1610-es években
Gyorgynek gy(lt meg a baja, mivel Balint fidnak, Istvannak a haldla utan Révay Péter
jelentkeztek az 6rokségbdl neki jaré részért.

7 ,Bartphanae puerum post haec fouere virentem/ Hinc et Eperiessides te docuere Deae/
Ast ubi cenocessa est annis, prudentia maior,” Homonnai Balint ungvari sirfelirata,
amelynek szovegét Tolnay-Balogh Janos lelkipasztor fogalmazta. Lasd.: Antonium
Szirmay Notitia Historiae Comitatus Zempléniensis...Buda, 1804. 137. Online elérés:
https://reader.digitale-sammlungen.de/en/fs1/object/display/bsb10011500_00009.
html 2020. 10. 01.) A Homonnai Istvan halalara irt verseiben Bocatius maga is meg-
emlékezett errél: Joannes Bocatius: Hungaridos Libri Poematum quinque ... accedunt
Epistolae ad Bocatium... Bartphae, 1599. 435-436. Bocatius 1594. januar 20. és 1599.
majus 11. kozott volt eperjesi iskolaigazgat6. Lasd: Bocskai kiséretében i. m. 205-207.

8 Bocatius a kévetkez6ként emlékezett meg Homonnai Istvdn mecéndsi tevékenységérél:
»~Quem capiunt Martis,/ Spernit is artis opes./ Mars libat mulis, doctis negat oscula Musis,/
Immo Deabus atrox vulnera saepe facit./ Non sic Drugethius: sacris dedit aera Camaenis,/
Otiaque is/ studiis fecit honesta piis./ Sumpibus Aonis magnis provexit alumnos,/ In qua
tuas misit, Teutonisora Scholas./ Comquo intelliegeret sit quanta potentia doctis / Litterulis;
natos hisce duos./ Ergo bonis favit doctoribus, utique iuventam / Promprius instruerunt.
larga didactra dedit.” Lasd.: Bocatius, J.: Hungaridos i. m. 432.

9 MNL OL P 108. rep. 46. Fasc. F. No. 185. A mU cime, amit Homonnai Balintnak ajan-
lott: Brevis verum solida et perspicua imaginum christianarum historicarum contra
rabiem sacramentariorum defensio. Barthae, 1598.
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A Homonnai Drugeth csalad tagjai mar az 1560-as évek elején kirobbant
hitvitak idején szimpatizalni kezdtek a kalvini tanokkal, amelyek elsé kérben
az észak zempléni homonnai uradalomban terjedtek el, ahol iskolat is mkod-
tettek.”” De a ,helvét hitvalldsu egyhdznak” szintén hasonléan lelkes tamogatoi
voltak Ung varmegyében is, ahol igen gazdag javadalmazasban részestiltek a
lelkészek és az ungvari alsé foku iskola tanarai."

Ahogyanmar Szabd Andrasisramutatott, afels6-magyarorszagitérségkiemel-
kedd szerepet jatszott a 16. szazad masodik felének mdlvel&déstérténetében, s
e tagabb vidéknek éppen Abauj és Zemplén varmegye volt a szive".? Az egyedul-
alléan sdrd mezbvarosi halézattal 6sszeflggésben az atlagosnal jéval nagyobb
szamu kozépfoku tanintézmény mikodott, és szinte minden mezdvarosnak vagy
féldesuri kdézpontnak olyan gimnaziuma volt, amelyben kulfoldi egyetemeket
megjart magas mulveltségl tanarok tanitottak.”® Ugyanez elmondhato a térség
nagybirtokosairdl is, akik kdzul Serédy Gaspar, Alaghy Janos, Magéchy Andras
német és italiai egyetemeken tanult, majd gyermekeiket és rokonaikat is tdmo-
gattak hasonl6é ambiciéikban. Mindezek igen komoly mértékben befolyasoltak a
dontd tobbségében reformatus nemesség mUlveltségi szintjét és mentalitasat.
.Régi megdllapitas, hogy az egyhdzak azaltal, hogy valldsos mentalitdst formdaltak, az
emberi magatartdst is alakitottdk. Az istenhez vald kapcsolat kiilonboz8sége hatott
a vildg dolgaihoz valé viszonyuldsra és az élet minden tertiletére.”"* Benda Kalman
ezekkel a gondolatokkal inditotta fejtegetéseit a kalvinizmus és a magyarsagtu-
dat kdlcsonhatasairdl, amiben elsésorban a Bocskai-felkelés ideoldgiai hatterét
kapcsolta 0ssze a kalvini tanokkal. Nézete szerint az Institutiban megfogalma-
zott ellenallastan megnyilvanulasat nem a rendek kdzvetlen rezisztenciajaban
kell keresni - példaul a galszécsi gyllésen -, hanem Bocskai személyében, aki
Isten altal kuldott szabaditéként Iépett fel a rendi jogok védelme érdekében.'
Ugyan az Ujabb szakirodalom meggy6z8en ramutat, hogy az ellenallastan nem
feltétlendl a reformatus teoldgia szileménye, ezért nem lehet a felkelés ideologi-
ajat csak a rendi és kalvinista polusok kozott vizsgalni, mégis érdemes a koncep-
ciot a felszinen hagyni és a Bocskaihoz csatlakozé fénemesek esetében a szemé-
lyes motivacidk vizsgalatakor figyelembe venni Benda koncepciéjat is.'

10 Réz LdszI6: A Drugethek és Homonna refromatidja. Satoraljatjhely 1899. 67-72.
11 Meészdros Kdroly: Ungvar torténete, a legrégebbi idéktdl maig. Pest, 1861. 69-70.

12 Szabd Andrds: Respublica Litteraria. Irodalom- és mlvel6déstorténeti tanulmanyok a
késé humanizmus korarol. Budapest 1999. 38.

13 Szabd A.: Respublica Litteraria i. m. 38.

14 Benda Kdlmdn: A nemzeti hivatastudat nyomaban. Torténelmi, térténelemelméleti,
mivel6déstorténeti, iskolapolitikai és csangdmagyar tanulmanyok, irasok, interjuk.
Osszeallitotta, szerkesztette és utdszoval ellatta: Lukats Janos. Budapest 2004. 203.

15 A Bocskai-felkelés torténete ideoldgiai és eszmetdrténeti értelmezésének roévid his-
toriografiai attekintéséhez: Varga Benedek: Szempontok a Bocskai-felkelés ideoldgia-
jadnak eurdpai kontextusahoz. Studia Caroliensia 2006/1. 29-41.

16 Kees Teszelszky - Zdszkaliczky Mdrton: A Bocskai-felkelés és az eur6pai informaciohalo-
zatok: Hirek, diplomacia és politikai propaganda, 1604-1606. In: Aetas 2012/4. 63-64.;
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Az idézett szOveggel altalanosabb érvényd tanulsagok levonasat szeretném
inkabb aldtamasztani. A protestans egyhazak a 16-17. szazad forduléjan mar
fél évszazados gyokerekkel rendelkeztek a térségben, ez id8 alatt tobb genera-
ci6 az altaluk kiépitett - noha decentralizalt - iskolarendszerben, a wittenbergi
és heidelbergi egyetemeken tanult tanaroktdél szerezte a mliveltségét és vette
at a mentalitasat. Elsésorban a fénemeseknek, de néhany esetben a kézneme-
seknek is lehet8sége volt ugyan, hogy katolikus oktatasi intézményben tanul-
janak, szamuk azonban elenyész8 volt azok mellett, akik tanulmanyaikat hely-
ben végezték. Mindez a rendi politizalast kézjogi téren talan nem befolyasolta
mérvaddan, a fels6-magyarorszagi nemesség politikai kultdrajara azonban
mindenképpen hatassal kellett hogy legyen. Homonnai Balint ennek a nehezen
megfoghaté fels§-magyarorszagi ,mentalitadsnak” a reprezentans fénemesi
képvisel8je volt. Apja és batyja 1600 elején, gyors egymasutanban bekovetke-
zett haldlat kovet8en az akkor huszonharom éves Balint [épett el§ csaladféveé,
megorokolve az ezzel jard politikai, katonai és tarsadalmi szerepkdoroket."”

Bocskai oldalan

Homonnai Balint a féurak kdzul szinte els6ként, mar valamikor 1604 novem-
berében csatlakozott Bocskaihoz Magochy Ferenccel, ami igen jelentés mér-
tékben megnovelte a felkelés anyagi eréforrasait és katonai utanpotlasat.’® A
kovetkezd év aprilisaban, a szerencsi gy(ilésen, Bocskai fejedelemmé valaszta-
sat kdvetben - Szirmay szerint - tapintatos beszédet mondott magyar nyelven,
amelyben hangsulyozta, ,hogy védelmi legyen a hdbord, ne tdmadd”. A Bocskai
mellé csatlakozasanak okait pedig igy magyarazta: ,Mi is az Gdl-Szécsben tavalyi
esztendbben tett protestdcionk szerint, e Felségétiil rednk vetett stllyos senten-
tia ellen, kihez képest hitiinkért haldlnak lettiink volna fiai magunk oltalmdban ,
Generale Decretumnak tartdsa szerint, életiinkért fogtunk fegyvert"'® Szirmay
idézetének forrasa sajnos nem ellenérizhetd, de ha hitelt adunk annak, hogy

Zdszkaliczky Mdrton: A Bocskai-felkelés politikai nyelvei. In: Politikai nyelvek a 17.
szazad elsé felének Magyarorszagan. Szerk.: Karman Gabor - Zaszkaliczky Marton.
Budapest 2019. 41-56.

17 ,Az én szerelmes fiamat is az nagyobbiakt Homonnai Ldszlot ma kilenc és tiz ora kbzedt
dell elot az Uristen ez arnyek wylagbol, it Homonnan Kéz(lénk ki vette, melynek teme-
tesse és tiszteseges el takaritasa rendeltiik lenni Unghvarat, ez kedvetkezendd Bojt eld
honak hatodik napjan, az wy Calendarium szerint...” - irta Kassa varosanak ,Az nehai
nagysagos Drugeth homonnai Istvannak megh hagiot eézvegye. az Nagysagos enyigi
Théredk Fruzsina aszony, 1600. janudr 19. Homonna” Archiv mesta KoSice - Collectio
Schwartzenbachiana No. 4908.42.

18 , Jam enim et dominorum magnificiorum Homonnay et Magoczy, nobis coniuncti sunt
exercitus et comitatum etiam vires adnexae atque de die in diem adnectendae.” Bocskai
Istvan levele Kassa varosahoz 1605. november 30. Magyar Torténelmi Tar 1904. 458-
459.

19 Szirmay, A.: Notitia Historiae i. m. 113.
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valéban Homonnai Balinttdl szarmazik, akkor a Bocskaihoz csatlakozasanak
elsésorban vallasi inditékai voltak.?

Homonnai Balint tébb szempontbdl is a rendi felkelés egyik kulcsszerepléje
volt, amelyek kozul talan a csalad tarsadalmi helyzete volt a legmeghataro-
z6bb. A 16. szazad masodik felében a Mohacs el6tti nagybirtokos féuri csa-
ladok dont6 tobbsége kihalt, birtokkomplexumaik pedig szétdarabolédva Uj
zalogbirtokosokhoz kerultek. Ezeknek az Ujonnan felemelkedé csaladoknak a
vagyona és gazdasagi potencialja ugyan megkdzelitette a régi arisztokraciaét,
birtokvagyonanak - ezaltal pedig gazdasagi erejének - jelentds része zalogbir-
tokokon alapult. Emiatt folyton targyalasban alltak a kamaraval a szerz6dések
meghosszabbitasa vagy Ujabb birtokok megszerzése végett, amivel ra voltak
kényszeritve, hogy rendszeresen nagyobb pénzdsszegeket fizessenek a kincs-
tarnak. Rakoczi Zsigmond példaul a tizendt éves haboru utolséd id6szakaban
igen jelentds pénzdsszegeket kdlcsonzott a Szepesi Kamaranak, cserébe olyan
birtokokhoz jutott, mint a makovicai uradalom.?' Ezeket a tobbnyire katonas-
kodd féurakat és vagyonukat tehat nagyobb mértékben be tudta vonni az
uralkodd a haborus gazdalkodasba, mint a Homonnai Drugetheket, akiknek
uradalmai és gazdasagi eréforrasai szinte elérhetetlenek voltak. Ez nemcsak
gazdasagi, hanem katonai és politikai tekintetben is érvényes. Ecsedi Bathory
Istvan, aki birtokait a Drugethekhez hasonléan tobb évszazados csaladi
vagyonként 6rokolte, az 8siség jogan ,védve” volt a kamara esetleges kdvete-
léseivel szemben. Ezt bizonyitja Szepsi Laczké Maté sokat idézett anekdotaja:
.Jakab Jdnos a pdpisa magyar urak tandcsabdl Ecsedre mégyen kémlelni, micsoda
dllapottal Iégyen Bdthory Istvan: kellene-é tiile félni vagy nem? mert ott fekszik vala
a pdsztor a bokorban, a kitiil a fenevadak igen rettegnek vala. Az Ur eszében vévé
a dolgot, f6ember szolgdit (kik sokan valdnak) mindenfelél behivatd Ecsedbe, dra-
bantit megszaporitd, és Jakab Jdnosnak iizen, hogy 6rémest elvdrja, ha oda akar
menni hozzdja. Elmene Ecsedbe, és eldimélkodik a szamtalan udvar-népen és f6-f6
népeken. A f6 nemes népek székében Uilvén, néhol a gyalogok kézott kezeket fogja
vala és kérdezi vala: ha ez e az ur? VVégre bemenvén a vdrba az drhoz, koszonté; az
ur nem kele fel el6tte, veszteg lile. Ebédre meg marasztald és megvendégelé. Az ebéd
utdn pedig kér vala az urtdl kélcsén csdszdr szdmdra, (a nervust akarvan kicsalni);
de eluddld az ar a praktikdt, mondvadn: Ldtja kegyelmed, énnékem sok udvar-népem
vagyon, ezeknek minden hora meg kell fizetnem. Jakab Jdnos kijévén Ecsedbdl, azt
monda: Nem nagysdgos ur ez ember, hanem nagy herczeg!"??

20 Személyesebb értelmezése is lehet a ,sententia”-nak, ugyanis Homonnai Drugeth
Gyorgy és Balint ellen is hltlenségi per folyt ekkor, ahogy még szamos magyar féne-
mes ellen. Errél részletesebben: Borbély Zoltdn: Homonnai Drugeth (l1l.) Gyorgy hiit-
lenségi pere (1600-1603). Szazadok 151/2. (2017). 279-310.

21 Hangay Zoltdn: Rakéczi Zsigmond kora tarsadalmaban. Bp. 2011. 200-204.

22 Szepsi Laczké Maté kronikaja. In: Erdélyi Torténelmi Adatok, lll. kotet. Szerkesztette:
Miké Imre. Kolozsvar 1858. 51.
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Ahogy az 1598. évi hazdsszeiras adatai is mutatjak, ecsedi Bathory Istvan
3573 jobbagygazdasagot magaba foglald birtokallomanya meghaladta ugyan
a Drugeth-birtokokat (6sszesen 3241 haz), a kulénbség azonban nem nagysag-
rendi. Nem tulzas tehat parhuzamotvonni Bathory Istvan és Homonnai Drugeth
Balint kozott tarsadalmi presztizs és - anakronisztikus kifejezéssel élve - sze-
repvallalds tekintetében. Az 1601-ben ellentik inditott ,kamarai” per soran az
8si birtokallomanyuk érintetlen maradt, csupan az 6rokolt terebesi uradalmat
sikertlt konfiskalni, ami azonban nem jelentett halalos érvagast a csaladnak.??
Balint ellen a per végul a pénzbirsag mellett bizonyos szamu haderd kiallita-
saval zarult. Abbdl kdvetkeztetve, hogy egy évtizeddel késébb Gydrgyot 400
katona kiallitasara kotelezték, illetve Drugeth Istvan a tizendt éves haboruban
is megkozelitdleg ekkora sajat fenntartasu haderbvel vett részt, megkockaztat-
hatjuk, hogy ez lehetett az a csapatlétszam, amelyet sajat koltségukon, évrdl
évre még kényelmesen ki tudtak allitani a Drugethek.?*

Ez volt az a haderd, amellyel Homonnai Balint Bocskai mellé allt 1604
8szén, és amelyet a sajat zaszlaja alatt vezetett a kdvetkezd évi hadjaratban
Ersekujvarig, majd haza Ungvarra.?

A sajat bandérium mellett még egy igen jelent8s tényez6 all amogott, hogy
6 lett Bocskai magyarorszagi csapatainak fékapitanya.2® Balint harci tapaszta-
latairél ugyan nem rendelkezlink adatokkal, de fiatal életkorabol fakaddéan nem
valoszin(, hogy nagy rutinnal birt volna. Bocskai mellett azonban szép szammal
gyulekeztek komoly katonai multra visszatekinté emberek, mint amilyen Nyary
Pal, aki végigharcolta a tizenot éves haborut, és az egri kudarc ellenére is varadi
fékapitannya nevezték ki, de ide sorolhatnank Széchy Gyorgyot vagy Czobor
Mihalyt, a tekintélyesebb kdznemeseket nem is emlitve.?” Mogottik azonban
nem alltak olyan gazdasagi eréforrasok, mint Homonnai Balint mogott.

23 Borbély Z.: Homonnai Drugeth i. m. 279-310.

24 Buda Ferenc azt irja, hogy Drugeth Istvan 339 zsoldossal vett részt a szikszoi csa-
taban, de serege diésgy6ri, 6nodi és kisvardai katonakkal egészilt még ki. Lasd.:
Budai F.: Polgarii. m. 1866. 136., Ern6 féherceg szintén jelentés szamu katonasagot
emlit 1589-ben Homonnai Istvan zsoldjaban: ,quo vel numerum equitum sud tuo ductu
militantium augere vel ad aliam condignam conditionem te promovere possimus.” Lasd:
Statny archiv v PreSove. Drugeth Humenné (1292-1945) inv. c. 828/4. De Engel Pal
kutatasai alapjan tudjuk, hogy a Drugeth csaldd mar az 1432-1433. évi banderialis ter-
vezet szerint haboru esetén 200 lovast tartozott kiallitani (a Perényiek és a Bebekek
szintén ennyit). Lasd.: Engel Pal: Szabolcs megye birtokviszonyai a 14-16. szazadban.
In: Honor, var, ispansag. Valogatott tanulmanyok. Szerk.: Csukovits Enikd. Budapest
2003. 466.

25 Bocskai kiséretében i. m. 139-140.

26 Az elsd adat Homonnai Balint fékapitanyi kinevezésérdl Bocskai 1605. julius 12-én,
Thurzé Szaniszléhoz irt levelébdl ismert. Bocskay Istvan és llléshazy Istvan levele-
zése 1605 és 1606-ban. Els6 és Masodik Kézlemény. Kozli: Szilagyi Sandor. In: Magyar
Torténelmi Tar 1878. 17.

27 A kéznemesek kozll Bosnydk Tamas fuleki kapitdny, Hagymassy Kristof, Sennyei
Miklés, Prépostvary Istvan, Kun Gaspar és termeészetesen a hajdukapitanyok emli-
tenddk meg.
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Bocskai 1605 nyaranak elején Erdélybe tavozott, igy a nyugati hadjarat legk-
ritikusabb részét, a hajdu csapatok finanszirozasanak tgyét nem tudta, de talan
nem is tudta volna személyesen intézni. A Bocskai mellet hadba szall6 hajduk
szama egyes becslések szerint a csucson elérte a 30000 f6t, de ha csak azokat
vesszik szamba, akik 1606 nyaran részesultek Bocskai kivaltsagaibdl, akkor is
kdzel 10 000 fével szamolhatunk.?® Homonnai Balint nyilvan nem tudott sajat
anyagi eréforrasibol rendszeres zsoldot fizetni, de a hadjarat alatt felmerul8
problémakat tudta orvosolni. Nem egy ilyen eseményt napléjaban is feljegyzett,
amikor ,nagy busuldsom és sok gondom utdn egynéhdny rendbeli lizengetésimmel,
fenyegetésemmel és szép intésemmel ismét leszdllitottam” a lazongod hajdukat.?

Viszonzasként igen tetemes birtokadomanyokat nyert Bocskaitol. Egy 1607
nyararol szarmazo6 adat szerint 300000 tallérnal tébbet éré birtokok jutottak
Homonnai tulajdonaba a felkelés alatt, azt azonban nem koézli, hogy Huszt és
K&évar teszi-e ki ezt az 0sszeget, vagy afelett jutott még Homonnai birtokok-
hoz.3°

Az 1605. évi hadjarat alapozta meg tehat a kapcsolatot Homonnai Balint és a
hajdukapitanyok kozo6tt, aminek majd a két évvel késébb bekdvetkezd masodik
hajdufelkelés alkalmaval tapasztalhatd legszemléletesebben az eredménye,
amikor is a felkelés kezdeti fazisaban 6t akartak kiralynak kikialtani.®'

A hajduk mellett llléshazy Istvan is j6 kapcsolatot apolt Homonnai Balinttal,
akit lehetséges utédként is ajanlott Bocskainak.3? O azonban egy 1605. szep-
tember 5-én, Kassan kelt levelének zaradékaban még arra kérte llléshazyt,
hogy a fels§-magyarorszagi fbékapitanysag mellett tdmogassa Homonnai

28 Czigany Istvdn: A hajdutelepitések és a militarizalt tarsadalom meger6sitése a
Tiszantulon a 17. szazad els6 harmadaban. Studia Caroliensia 2006/1. 105.

29 Bocskai kiséretébeni. m. 121.

30 Erdélyi Orszaggydlési Emlékek V. kot. (1601-1607). Szerk. Szilagyi Sandor. Bp. 1879.
342. Erdemesnek tartom megjegyezni, hogy a Magyar Orszaggy(lési Emlékek XIII.
kotetének (Dunamelléki Egyhazkertlet Levéltara, Raday Levéltar. Benda Kalman irat-
hagyatéka.16. kartondoboz. - MOE 1607-1608. Levéltari kutatasi jegyzetekkel. MOE
Kassai részgy(lés 1608. julius-augusztus) kéziratai kozott talalhatd egy lista, amely
Kenéz Gy8z6 magyarazata szerint a Bocskai zaloglgyleteinek , korantsem teljes” jegy-
zéke, amit az orszaggydilés elé terjesztettek 1608-ban. Az irat cime a kdvetkezd: ludex
Donationum et Exemptionalium pecunalium, ac inscriptionalium Bochkaianarum,
sub Diaeta productarum. A rajta szerepl8 levéltari jelzet: OL. M. Kanc. Belligyi iratok,
E 144. 1606 utani ir. Fol. 565-570. Ezen a listan Homonnai Balint egy 40000 forintos
tétellel szerepel, amiért a leleszi prépostsag néhany birtokat kapta zalogba.

31 Eztakiadott forrasok alapjan is jél ismert, 1asd.: Levelek és aktak az 1607-8-iki hajdu
lazadas torténetéhez. Kozli: Komaromy Andras In: Hadtorténelmi Kdzlemények
1893/6. 72-91. Ezen kivil Homonnai Drugeth Balint és a hajduk kapcsolatarol igen
gazdag forradsanyag taldlhaté az Osztrak Allami Levéltar anyagaban: OStA FHKA
Vermischte Ungarische Gegenstande (,Friedensverhandlungen mit Ungarn u.
Siebenburgen 1607-20") r. Nr. 50 A.

32 Bocskai végrendeletérdl és 6rokségének kérdésérdl: Papp Sandor: Torok szdvetség -
Habsburg kiegyezés. A Bocskai-felkelés torténetéhez. Bp. 2014. 271-278.
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orszagbirdi kinevezését.3® Papp Sandor legUjabb vizsgalatai alapjan ugy tartja,
hogy Bocskai valamikor 1605. szeptember elején dontotte el, hogy az erdélyi
fejedelemséget illetéen Homonnai Drugeth Balint lesz az 6rokds jeldltje.?* A
fejedelem utols6 honapjaiban azonban a ,tulzok” egyre inkabb Bathory Gabor
felé huztak Homonnai Balinttal szemben, akit az uralkodé részérdl konnyen
engedelmességre birhatonak tartottak.>®

A fejedelem halalat kdvet6en szinte azonnal kérvonalazédott a két tabor.
Homonnai fejedelemségét els6sorban Bocskai testamentumos urai tamo-
gattak, ugy, mint Péchy Simon, Rimay Janos, Orvéndy P&l és Alvinczi Péter, a
nagyobb befolyassal biré személyek kozul pedig llléshazy és Nyary.

IV. 2. Bocskai 6rokésébdl orszagbiré

Az 1606. decemberi kassai gy(ilés végzései értelmében a fejedelem halala utan
HomonnaiDrugeth Balint és Nyary Pal vette at aziranyitast, mintegy kormanyzoi
jogkorrel.3® Legfontosabb feladatuk az volt, hogy visszajuttassak a korona fenn-
hatosaga ala a Bocskainak atengedett teruleteket.3” Az uralkodé még Bocskai
életében, 1606. december 7-én Thurzd Gyorgyot és Forgach Zsigmondot jeldlte
ki biztosokka, akiknek a bécsi szerz6dés értelmében az uralma ala visszakerulé
kelet-magyarorszagi teruleteket - koztik a legfontosabbként megjeldlt Kassa
varosat - kellett atvennilk és ideiglenesen kormanyozniuk.3®

Bocskai december 29-ei haldla miatt azonban egészen Ugocsa, Bereg,
Szatmar és Szabolcs varmegyékre is kiterjesztették a ,munkalatokat”, kilénos
gonddal Kallé, Szatmar, Tokaj varaira, valamint a Hegyaljan kulcsfontossagu
Tarcal, Bodrogkeresztur és Liszka mez&varosokra.?® Thurz6 azonban ugy tar-
totta, hogy amig el nem szallitjdk Bocskai holttestét Kassarol, addig nem lehet
megkezdeni a targyalasokat az atadasrol, ezért csak februdr 4-én taldlkoztak
Eperjesen. Bocskai halottas menete ekkor mar elindult Erdély felé. Homonnai

33 ,Legyen azon kegyelmed minden tehetségével, hogy itt valé generdlissdg mellé az judex
curiaesagnak tisztit is szerezze Homonnai Bdlint uramnak, minthogy annak elviselésében,
ide ald mdsnak oly mddja és autoritdsa nincsen.” Bocskay Istvan és Illéshazy Istvan leve-
lezése i. m. 323-324.

34 Papp S.: Torok szovetségi. m. 291-292.
35 Bocatius 1606. augusztus végi kinvallatasa soran nyilatkozott igy Homonnai Balintrol.

36 Magyar Orszaggydlési Emlékek Tizenkettedik kotet. (1606) Monumenta Hungariae
Historica 3. Monumenta Comitialia regni Hungariae 12. Szerk. Karolyi Arpad. Bp. 1917.
(Tovabbiakban MOE XII.) 755.

37 Matyas féherceg levele Homonnai Balintnak, 1607. januar 14. MNL OL P 108. rep. 46.
Fasc. F. No. 190.

38 Utasitasuk: az utasitds 19. szazadi masolatban, Kazinczy Gabor gyljteményében
maradt meg. Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattara Ms. 4878. 79-80.

39 Utasitasuk: MNL OL E 196 (Archivum familiae Thurzé) Fasc. 22. No. 2. (jan. 16), kdvet-
kez6 nap pedig arra utasitotta 6ket, hogy a biztosi tevékenységbe Doczy Andrast is
vonjak be MNL OL E 196. Fasc. 10. no. 23.
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Balint februar 9-én, Kallébol jelezte Rakdczi Zsigmondnak, hogy megindultak
Erdély felé, levelébdl azonban semmiféle ellenséges hangsuly nem érzédik ki,
ugyan azt azért kozolte, hogy az llléshazyhoz irt leveleit rendszeresen felnyi-
totta és elolvasta.*® Nyilvan ekkor még nem tudta, hogy az el6z8 napon dssze-
ult erdélyi orszaggy(lés Rakdczit valasztotta fejedelemmé.

A Homonnai Balint, Rakéczi Zsigmond és Bathory Gabor kozti hatalmi rivali-
zalassal kapcsolatos torténetiroi vélekedések alapvetéen a Szilagyi Sandor altal
lerakott diplomaciai és politikatorténeti alapokon szemlélik a Bocskai halala
utan kialakult helyzetet.? Homonnai Balint személyes hozzaallasat tekintve
az erdélyi fejedelmi stiveg kozel sem képezte olyan éles rivalizalas targyat,
mint néhany évvel azt megel&z&en, a szazadfordul6 idején. De azt a kijelen-
tést is megkockaztathatjuk, hogy az oszman vezetés egy részének fontosabb
volt Homonnai fejedelemjeldltsége, mint maganak Homonnainak. Személyén
keresztll ugyanis nemcsak Erdély, hanem a Magyar Kiralysag egy része felett is
biztositani akartak a befolyasukat, amihez Bocskai, altaluk krealt magyar kiralyi
titulusat és annak orokitését kivantak felhasznalni.

A bécsi udvar szamara kuldndsen aggasztéva tette a helyzetet, hogy kdztu-
dottan Homonnaihoz kerllt az a korona is, amelyet a nevezetes Rakos mezei
talalkozén kapott Bocskai Lalla Mehmed nagyvezirtdl 1605. november 11-én.
Raadasul a Bocskai oldalan harcolé féurak kozil neki volt a legkdzelebbi kap-
csolata a torokokkel, ahogy maga fogalmazott: ,Hdrom térék apdm vagyon: vezir
Memhet pasa, vezir Haszan pasa és vezir Szindn pasa.”? 1607-re ugyan némileg
megvaltozott az oszmanok magyarorszagi vezet8inek személyi allomanya, de
Kujudzsu Murad pasa nagyvezir egyértelmiien Homonnait tamogatta, amivel
részben a tizendt éves haboruban vesztett pozicidit akarta visszaszerezni.*?

Gyorsan kiderult azonban, hogy Bocskai végrendelete ellenére az erdélyi
rendek ragaszkodtak a szabad fejedelemvalasztasi jogukhoz. Homonnai feb-
ruar 16-an, Béltekrdl irt Matyas féhercegnek, hogy az erdélyi rendek felszo-
litottak: a fegyveres kiséretét hagyja hatra, és ne probalja korlatozni 6ket a
szabad fejedelemvalasztasi jogukban.** Kérte, hogy a féherceg rendelkezzen
az Ugy tovabbi menetérdl, mert 6 nem akar a féherceg és az ausztriai haz szan-
dékaival ellenkezni.*> Homonnai ekkor vissza is fordult Erdélybdl Nyary Pallal

40 Litterator politikusok levelei Jenei Ferenc gy(ijtésébdl (1566-1623). Adattar XVI-XVIII.
Szazadiszellemi mozgalmaink torténetéhez 5. Szerk.: Keser(i Balint. Budapest-Szeged
1981. 166-167.

41 Erre Papp Sandor a témaval igen részletgazdagon foglalkozé tanulmanyaban hivja
fel a figyelmet. Papp Sdndor: Homonnai Balint, Rakoczi Zsigmond és Bathory Gabor
kizdelme az Erdély feletti hatalomért 1607-ben. Szazadok 148. (2008/4). 808-809.

42 Bocskai kiséretében i. m. 125.

43 Papp S.: Torok szévetségi. m. 2013. 311-322

44 Homonnailevele Matyas féhercegnek. 1607. februar 16. OStA FHKA VUG r. Nr. 50A fol.
84.r.v.

45 Matyas f6herceg januar 27-én keltezett levelében szinte sz6 szerint igy utasitotta
Homonnait: ,..ut si alias unquam studium et devotionem tuam erga Suam Casar’
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egyUutt.*6 A hénap végéig mindketten Kisvardan tartdézkodtak, majd marcius
elején Homonnai Huszt és K&var atvételére indult, ami Bocskai végrendelete
értelmében szintén Gt illette, Nyary pedig Kassara indult a kiralyi biztosokhoz.

Thurzo, Forgach és Déczy ekkorra mar igen jol alltak a rajuk bizott feladatok
teljesitésével. A februar 12-én 6sszellt részgy(lésen a szabad kiralyi varosok
és varmegyék koveteinek nagy része hlséget fogadott a kirdlynak, és még
aznap eloszlottak.*” A részgy(lésen meg nem jelent varmegyék kozul Szatmar
tavolmaradasanak oka ismert. A halott fejedelem unokadccse, Bocskai Miklés
1605-t8l Szatmar varmegye f8ispanja és a var fékapitanya volt, igy nem csoda,
hogy 6 tartott ki a legtovabb Bocskai ,6rokségének” megtartasa mellett. Hozza
Do6czy Andrast kuldték Thurzd és Forgach levelével, amelyben felszélitottak a
varmegyét a megadasra. A masik ilyen kritikus er6sség Tokaj volt, amit szin-
tén Bocskai személyes adomanyanak tekintettek. Kapitanyanak, Desewffy
Janosnak pedig llléshazy is azt tanacsolta, ,hogy Tokaj vdrdt senki kezébe ne adja,
az Orszdgh Gyliléséigh, akkor oztan elvégezi az orszagh ki kezeben kell adni".*® A
biztosok minden eszkozt igyekeztek bevetni, ezért mostohaapjat, Kellemessy
Mihalyt allitottak a tokaji tigyre.

Mindez annyiban érinti Homonnait, hogy Bocskai generalisaként a varak
kapitanyaink reverzalis levelei nala voltak, és elvileg neki kellett volna feloldozni
Oket a Bocskainak tett eskujuk alol. Ezt azonban egyedul Bocskai Miklés tette
szbva, Szatmaron kivul marcius elejére az 6sszes fels6-magyarorszagi er6sség
visszatért az uralkodé hliségére.*

A legkritikusabb tényez8 ekkorra tehat Homonnai Balint fejedelmi aspiraci-
0ja voltak Fels6-Magyarorszagon. A biztosok arrél értestltek, hogy torok kove-
tek jartak Homonnainal két alkalommal is, el6sz6r marcius elsd felében, majd
marcius 20-a korul, amikor az erdélyi beiktatasi jelvények egy részét és egy

Regiamque Matem’, cuius Domum austricam declarare veluisti...” MNL OL P 108. rep. 46.
Fasc. F. No. 191.

46 Rakoczi levele februdr 24-érél Homonnainak: ,akartam volna, ha kegyelmed az ed
folsége teste mellett jelen lett volna... Nem holnap utdn, de holnap is kés vagiok az Erdely
vajdasdagoth kegyelmednek engedniaz én rézemrtil.”

47 Thurzo és Forgach jelentése Matyas féhercegnek: OStA FHKA r. Nr. VUG. 50A fol.
67-70. Néhany nappal korabbi jelentésiikben arrél szamoltak be a f6hercegnek, hogy
Bocskai a kincseinek a legnagyobb részét még életében Erdélybe kildte, vagy a kozeli
rokonai kdzott szétosztotta (in vita sua nonnullis sibi adhaerentibus et sanguine junctis-
distribuisse...), illetve a beszédek szerint a gyaszmenet és a temetés 27 ezer forintba
kerdlt, ami Bocskai kincsébdl kerdlt kifizetésre. Tovabbi 110 ezer forintroél ugy tar-
tottak, hogy Orvendi Pal Szatmarba, onnan pedig K&varba menekitette. OStA FHKA
VUG r. Nr. 50A fol. 20, 24-27. Bocskai , kincse” végul nem kerult eld, de igen nagy esély
van ra, hogy valoban Kévarba, ott pedig Homonnai birtokaba kerult. Bocskai vagyon-
targyainak jegyzékére lasd: Bocskay Istvan erdélyi fejedelem kincseinek ¢sszeirasa.
Kozli: Szabé Karoly. In: Magyar Torténelmi Tar 1878. 146-153.

48 OStA FHKA VUG r. Nr. 50A fol 10. r.

49 Avarak visszacsatolasarol és a biztosok munkajardl Thurzé Gyorgy részletes zardje-
lentést kaldott Matyas féhercegnek 1607. majus 9-én. Lasd: 1. Melléklet. OStA FHKA
HFU (Hoffinanz Ungarn) r. Nr. 92. Majus fol. 1700-109.
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szultani okmanyt is atadtak neki.>® Buday Istvan koveten keresztil Homonnai
is felvette a kapcsolatot a budai pasaval. Buday marcius 13-ai jelentésébdl érte-
sulhetett Homonnai a konkrét tényekrél, vagyis arrol, hogy ,az drulé Széplaky
- Rakoczi kovete - csalta az vezért is megh, fejét kototte elbtte, hogy Nagod’ nem
kivania az fejedelemséget, hanem Rdakdczinak megh engette".>' A kdvet latta, hogy
Budan voltak a szultani kinevezd okmany mellett a beiktatasi jelvények is, és
készen voltak a megyéknek, varosoknak és szaszoknak sz616 parancslevelek az
Uj fejedelem elfogadasarol, valamint a szolnoki és egri pasak megbizast kap-
tak, hogy tamogassak Homonnai Erdélybe vonulasat. Homonnai ettdl igencsak
nyeregben érezte magat, és Kévarbol marcius 18-an megirta Nyarynak, hogy
.0z erdélyiek gytilésében is két rendbéli kbvetemet bocsdtottam, kik dltal mind az
apdmnak s’ mind penig az az orszdgnak fejéret feketét elszant dolgaimnak magok
engedetlenségébdl redjok kévetkezé rut pusztuldsok feldl nyilvan s’ béségesen
megizentem".>* Ezekben a napokban Murad pasa nagyvezir is mozgasba hozta
a kezében 6sszefutd diplomacia szallakat, és Homonnai frissen Isztambulbdl
érkezett kinevezd okmanyanak megérkezésére hivatkozva koveteket kuldott
szét Homonnai fejedelemsége érdekében.>3

Thurz6 Gyorgy mar marcius elején Gjabb részgy(lést hivott dssze ,ad 20.
diem praesentis mensis j6jjon ide Cassdra hozzdnk, hogy nemzetiink javdra és
hazdnknak megmaraddsdra vald dolgokrul szeretettel beszélhessiink egymdssal”.>*
A gy(lést marcius 22-én Thurzé nyitotta meg, és adta at a kovetek elbterjesz-
tését. Ebben konkrétan nem nevesitették Homonnait, de a békesség bonto-
gatoi és haborgatdi alatt nyilvan valdan 6t értették.>> A rendek valaszirata-
ban azonban részletesen kifejtették a Homonnaival szembeni allaspontjukat.
Legf6bb sérelmi pontjuk az volt, hogy torok kdvetek jonnek-mennek az orszag-
ban, és ,6tett mint magyarorszagi fejedelmet Ugy idvozlotték, és mindenutt
mentekben is beszéllgették, hogy 6 az magyarorszagi kiraly, és evégre szablyat,
botot, zaszlot, kaftant, pecsétes levelet hoztanak volna Térdkorszdagbul neki ">

50 Papp S.: Homonnai Balinti. m. 821.

51 SAPreSov DH inv. c. 828/13. Buday Istvan jelentése Homonnai Balintnak. Buda, 1607.
marcius 13.

52 A levél német forditasban, Bécsben is fennmaradt, igy Nyary val6szindleg tovabb
kuldhette azt Kassara a biztosoknak, 8k pedig Bécsbe. OStA FHKA VUG r. Nr. 50A
fol. 294. Hat nappal késébb maga Homonnai is irt a biztosoknak, de mar csak Kévar
elfoglalasaval kapcsolatban volt hatarozott, és altalanossagban csak annyit irt, hogy
.Kegyelmetek is azért minden embereknek fel6lem valé gonosz tandcsokat eleiben ne
vegyen...”. Rakdczi Zsigmond és Homonnay Balint versengése i. m. 279. Az Erdélyben
torténetekrdl: EOE V. 329-332.

53 Papp S.: Homonnai Balint i.m. 822-824.

54 Thurz6 Gyorgy és Forgach Zsigmond biztosok meghivéja a részgydlésre. 1607. mar-
cius 6. Kassa. MNL OL P 707 (Zichy csalad zsélyi levéltara) XXXII. No. 8145.

55 Az el6terjesztés szOvegét nyomtatasban kozli: Beda Kdlmadn: A Fels6-magyarorszagi
rendek kassai részgy(ilése 1607 marciusaban. In: A Hajdu-Bihar Megyei Levéltar
Evkonyve I11. 1976. 164-168.

56 Benda K.: A Fels6-magyarorszagi rendek i. m. 173.
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A gyllés szerint titokban targyalasokat folytatott Homonnai a hajdukkal, és a
szamlajara irtak aztis, hogy Szatmart még mindig nem adta at Bocskay Mikl6s.

Alaghy Ferencet és ifjabb Hoffman Gydrgy kamarai tanacsost biztak meg,
hogy el6bb térjenek be Nyary Palhoz Kisvardara, és kérjék a tamogatasat, majd
keressék fel Homonnait, és tajékozédjanak téle is a torok és hajdu kapcsolatai-
rél, és gy6zzék meg, hogy adja fel a fejedelmi ambicioit, mivel ,efféle dolgokban
egy megholt ember testamentoma sem haszndl, mert az fejedelem vdlasztds nem
ebbe, hanem Isten utdn egy nemes orszdg szabad vdlasztdsaban dll”.>”

Még a kovetek elindulasa eldtt Thurzé Gyorgy hasonlé tartalmd, terjeng6s
levelet kuldétt Homonnainak, amelyben szintén a térokkel valé szdvetkezés
veszélyeire hivta fel a figyelmét, ami miatt akar a zsitvatoroki béke is felbo-
rulhat, de a birtokai elvesztésének és a ,megnotalas”-nak a lehetéségét is fel-
villantotta el6tte.>® A kdvetek végul csak aprilis 4-én talalkoztak Homonnaival
Szinyérvaraljan, ahol a rajuk bizott Ugyekrél sziletett dokumentumot atadtak
neki.>® Ett8l a ponttdl kezdve - a Homonnaitél fennmaradt forrasok alapjan -
ugy tlnik, hogy a fejedelemség megszerzése rajta kivulallé tényez8k mikodé-
sének, nevezetesen az oszman diplomacia és a bécsi-pragai uralkoddéi udvar
kapcsolatanak rendel6dott ald, amivel 8 maga is tisztaban volt, és egyre hata-
rozottabban Matyas féherceg akaratanak rendelte ala magat.®®

A szinyérvaraljai talalkozassal egy id6ben egy torok kildottség is Utban volt
Homonnaihoz a beiktatasi jelvényekkel, amit Homonnai mar igyekezett elkerul-
ni,%! és felajanlotta Hoffmanéknak azt is, hogy egyutt keressék fel Szatmarban
Bocskai Miklost, akit meg fog gy8zni a var atadasardél.’? Szinyérvaraljan
Homonnai egy személyes talalkozo otletével |éphetett fel, aminek garanciaja-
ként Kassara kuldte Macskasi Ferencet, aki néhany héttel azel8tt még Erdélyben
jart ura fenyegetéseit atadni. Ennek eredményeként jott Iétre aprilis 19-én a
rozgonyi talalkozé, amelyen Homonnai Balint, Thurzé Gyoérgy, Déczi Andras,
Hoffman Gyorgy és Nyary Pal személyesen vett részt.
szlirhetd le, hogy Thurzoek nem Homonnai fejedelemségét ellenezték, hanem
azt, hogy torok és hajdu csapatokkal vonuljon be a fejedelemségbe.®® Miutan

57 Ra&kéczi Zsigmond és Homonnay Balint i. m. 279-283.

58 OStA FHKA VUG r. Nr. 50A fol. 328-331.

59 OStA FHKA VUG r. Nr. 50A fol. 408-4009.

60 Ezeket Papp Sandor részletesen kifejtette: Papp S.: Homonnai Balint i. m. 824-835.

61 Ismert azonban egy levél a kbvetek beszamoléjahoz csatolva, amit Homonnai apri-
lis 5-én Szinyérvaraljarol datumozott az egri és budai pasaknak cimezve: OStA FHKA
VUG . Nr. 50A fol. 416. r.,,In simili ad Passas Busen’ et Agrien’ scriptum Mutatis Mutandis
in Titulis”. Ebben azt irja Homonnai, hogy ,minadzondltal vagyon nagysdgodnak abban
oly médja, hogy mindaz kit hatalmas csdszdrnak ed hatalmassdgoknak engedelmébél és
tetzésébdl, ezt jo6 maodjdval végben vevén, székemben (iltethet”.

62 Hoffman és Alaghy jelentése a kovetségrdl: OStA FHKA VUGG 50/A fol. 380-381.

63 Biztosok propozicidja: OStA FHKA VUGG 50/A fol. 394-395., Homonnai vélasza: Uo.
fol. 392-393.
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megbizonyosodtak réla, hogy Homonnai nem torekszik 6nallé akciora, és titok-
ban nem szdvetkezik a térokokkel, némileg megnyugodtak a kedélyek, az azon-
ban egyértelm(vé valt, hogy a torokok 6t tamogatjak. Ezzel Homonnai szamara
is nyilvanvaléva valt, hogy a fejedelmi ambici6i kényszerpalyara alltak. ,Kérem
kegeteket’, mint bizodalmas io akard uraimat kegetek’ teérekediék ed folségénél, az
kegyelmetek jo ajdnldsa szerénth, ed fedlséghe vesse kézben magadt Rdkoczy uram-
mal, i6ion ki Rdkéczy uram, erezze kezemhez az orzdgotth, kiben e feélséghének
minden hivséggel és engedelmességgel akarok lenni, mint kegyelmes uramnak telies
életemben”.%* Azonban régton hozzateszi azt is, hogy ,azonképen Husztnak és
Keéwarnak kezemnél valo megh maraztaldsdban legien minden kegielmességhel”.®>

Homonnai tovabbi fejedelmi kilatasait nagyban rontotta, hogy kézismerten
Jvastag nyaku kalomista”, ami mar kezdettdl zavarta az udvart, ugyanis a katoli-
kus egyhaz pozicidinak megerd@sitését is szerették volna elérni az Uj fejedelem-
mel. Majus kdzepére mar egy olyan forgatékdnyvet dolgozott ki az Erdélybe
kuldend6 kovetség szamara, amelyben mar a kivald katolikus kapcsolatokkal
rendelkezd Bathory Gabor szerepelt mint erdélyi gubernator.t®

Ezzel egy id8ben Forgach Ferenc kancellartél sziletett egy elképzelés
Homonnai kielégitésével kapcsolatban. A mar fentebb is idézett tervezetben
Forgach arra tett javaslatot, hogy Homonnai tulajdonaban hagyjak az egyéb-
ként is birtokaban 1év6 300 ezer tallér értékd birtokokat, és grofi cimet ado-
manyozzanak neki. Cserébe Bocskai torok koronajanak atadasat kérték téle,
amivel az utols6 vékony szdlat is el kivantak vagni, ami Homonnait a torokok
magyar kiralyi koncepciéihoz flizhette.®”

A nevezetes koronat - ahogyan mar a rozgonyi targyalasokon - ekkor sem
sikerult megszereznie az udvarnak. Az 1609. évi orszaggyUlésen torvényt is
alkottak a ,visszaadasarol”, Homonnai Balint azonban élete végéig maganal tar-
totta, és csak 1610 juniusaban, Balint halalat kovet6en adta at Magochy Ferenc
Thurzé nadornak, aki tovabbitotta azt Bécsbe.%®

Bocskai Istvan végrendeletében nemcsak orokdsének jeldlte ki Homonnai
Balintot, hanem ,Husztot 40000 forintban Homonnai Bdlint uramnak inscribdljuk,
ugy, amint reversalist adott réla, a séakndnak harmadrész jovedelmével".%® Ezt a
latszélag egyszerd zalogositast azonban tébb szempontbdl is érdemes alapo-
sabban megvizsgalni. Husztot és vele egyltt Maramaros varmegyét a spayeri
szerz8désben az Erdélyi Fejedelemség részének ismerték el, amit a Bathoryak

64 OStA FHKA VUGG 50/A fol.392. r.
65 Uo.392.v.
66 EOE V. 342, a kinevezd okirat: 525., Papp S.: Homonnai Balint i. m. 831.

67 ,addito insuper comitis de Homonna Graff nuncupati honore ; sub ea tamen cautione,
ut coronam Turcicam et quicquid a Turca honoris vel praerogativae sumpsit, id inversum
sacr. Mtis caes. potestati subdat” In: EOE V. 342. 1. Ibj.

68 CJH 1609/20. tc., Papp S.: Torok szovetség i. m. 129-130.

69 Bocskay Istvan, Magyar- és Erdélyorszagi fejedelemnek testamentomi rendelése.
Magyar gondolkoddk 17. szazad. Sajté ala rend. Tarnéci Marton. Bp. 1979. 16.
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alatt Kornis Gaspar épittetett ki Erdély egyik hatarer8ditményévé. Stratégiai
jelent8sége els8sorban a Huszttal kozel egy id6ben kiépitett Szatmarral szem-
beni védelem, valamint a Lengyelorszag fel6l érkezd tamadas elharitasaban
hatarozhaté meg. De nemcsak Erdély, hanem a maramarosi séaknak védelmét
és idénként fellgyeletét is Husztbdl lattak el.’® A 17. szazad elején a marama-
rosi s6banyaszat a k6zépkor 6ta szakadatlan lendulettel folyt, és gyakorlatilag
egész Fels8-Magyarorszag soszlkségleteit az itteni banyakbol fedezték.

Huszt tehat mind hadi, mind pedig gazdasagi szempontbdl is stratégiai jelen-
téségl birtoknak szamitott, amit kivaléan mutat az is, hogy Girgio Basta erdélyi
kormanyzésaga alatt személyes adomanyt nyert a varra, majd a maramarosi
féispansag mellé a huszti grofi méltdsagot is neki adomanyozta az uralkodé,
amelyet egészen halalaig viselt is.”" Huszt fekvése a Drugeth-birtokok szem-
pontjabdlis igen kedvez6 volt. Ugyan a munkacsi uradalom beékel6dott az ungi
birtokok és Maramaros koézé, de a Huszt és Ungvar kozti megkozelitleg 60 kilo-
méteres tavolsig egy nap alatt megtehet6 volt. Erthetd teh4t Homonnai igye-
kezete Huszt megtartasat illetéen, kiléndsen azutan, hogy 1607 juniusaban
mar egyértelmivé valt a szamara, hogy nincs esélye az erdélyi fejedelemségre.
Tovabb erdsitette pozicidit, hogy Huszt kapitanya, Bornemissza J6zsa (deak)
szilardan kitartott mellette a var megtartasaban.”? Matyas f6herceg szamara
nemcsak Homonnai kielégitése szempontjabdl volt elényods Huszt odaadoma-
nyozasa, hanem beleillett az Erdéllyel kapcsolatos koncepcidba is: ha nem is
lehet vajdasagként visszacsatolni a kiralyi orszagrészhez, de minél nagyobb
terUleteket kell az uralkodé fennhatésaga ala vonni’® (Forrasokkal ugyan
nem tamaszthaté ala, de hipotézisként érdemes megemliteni, hogy a hajduk
megfékezése, majd letelepitése szempontjabdl is hasznosnak bizonyulhatott
Homonnai jelenléte a szabolcsi részeken, ugyanis - mint alabb részletesebben
is kitérek ra - a hajduk gyakorlatilag csak Homonnai szavara hallgattak.)’

Az erdélyi rendek természetesen tiltakoztak Huszt és Kévar elcsatolasa
miatt, de az 1608. év eseményei és elsd sorban Bathory Gabor fejedelmi szék-
foglalasa hattérbe szoritotta az Ugyet. A forrasok sajnos igen szlikszavian

70 T. Orgona Angelika: Unikornisok Tuindérorszagban. A ruszkai Kornisok Erdélyben (1546
k.-1648). Bp. 2014. 37-39.

71 Pdlffy Géza: A grofi cim a 16-17. szazadi Magyarorszagon és Erdélyben. In: ... éltink
mi sokaig 'két hazaban'...” Tanulmanyok a 90 éves Kiss Andras tiszteletére. Szerk.:
Dané Veronka - Oborni Teréz - Sipos Gabor. Debrecen 2012.. 186-187.

72 R&kéczi Zsigmond és Homonnay Balint i. m. 288.

73 Forgach Zsigmond februar kdzepén kelt jelentésében felvillantotta Matyas féherceg
elétt Varad visszafoglaldsanak lehetéségét is, aminek koncepcidja még elég sokaig
tartotta magat. OStA VUG r. Nr. 50A fol. 167.r.

74 A szatmari részek és Erdély kozott azonban Kévar birtokaban és fékapitanyi funkci-
ojaban komoly befolyasa volt. 1608. majus 31-én a kdvetkez6ket irta Szabolcs var-
megyének: ,mikor mdsodik levelem érkezik akkor minden gyélés tétel nélkil viritim et
personaliter j6 késziilettel lovas és gyaloggal fel lilvén az hol az mi kegyelmes fejedelmiink
[nyilvan Matyas f6herceg (kiemelés télem B. Z.)] zdszléjat, ha csak egy mezBben fel nem
itém is, minjdrast mellém siethessen.” Rakéczi Zsigmond és Homonnay Balinti. m. 604.
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beszélnek 1607 nyaratél Huszt és K8var helyzetérél, de Homonnai Balint 1608
aprilisaban mar Maramaros varmegye féispanjaként tiintette fel magat,”> 1608
oktéberében pedig Bathory Gabor tamogatasat is megszerezte.’®

Ezek kozott a cimek kozott azonban nem a maramarosi féispansag a legér-
dekesebb. 1608 tavaszan mar kiralyi tanacsososnak cimezte magat, és a fel-
s6é-magyarorszagi fékapitanyi tisztséget is 6 toltotte be.”” Ennek az okat az 1607
6szén kirobbant (masodik) hajdufelkelésben jatszott szerepében kell keresni.

Bocskai halalat kdvetéen a hajduk letelepitésének kérdése megoldatlan
maradt, és hatalmas zsolddsszeg maradt szamukra kifizetetlen. A masodik
hajdufelkelésnek nevezett esemény 1607 juliusaban indult Debrecenbdl, a
nyilt lazadas azonban csak oktéberben tort ki. Ekkorra harom politikai tényezé
befolyasolta az eseményeket: Homonnai tamogatasa Erdélyért, Bocskai igé-
reteinek teljesitése és a torokok igyekezete a zsitvatoroki béke megvaltozta-
tasara.’s

Nagy Andras hajdukapitany 1607. oktober 24-én Homonnai Béalint kozbenja-
rasatkérte, hogy Bocskai rendelkezése szerint elfoglalhassak Kall6t.” Homonnai
nem sokkal ezt kdvet6en értesitette a hajduk mozgolédasarol Thurzét, azon-
ban lgyelt ra, nehogy a szervezkedés mogott 6t feltételezzék, mivel a hajduk
nyiltan 6t nevezték meg, mint akit kirallya akarnak valasztani Kassan. (1607
majusatél a Homonnai Balinttél fennmaradt levelek mindegyikében kinosan
ugyelt ra, hogy kihangsulyozza h(iségét a koronas kiralyaval szemben, akit akar
élete aran is szolgalni akar.) Nagy Andras a kiralyi biztosokat is megkereste,
és kozolte veluk, hogy Homonnai Drugeth Balint, Bathory Gabor, Nyary Pal és
Magochy Ferenc ,oly keresztény nagy tekintetes urak, az kik javdt s el6émenetelét
kivanjak nemes orszdgunknak, az mely tekintélyes uraknak mi is meg dllunk mind
kicsintdl fogva nagyig végzéseken".2® Ezek kdzul a tekintélyes urak kdzul is elsésor-
ban Homonnai volt az, aki személyes kapcsolatot is apolt tobb hajdukapitany-
nyal, de Nagy Andrassal és Pallay Pallal egészen biztosan.®'

75 ,Valentinus Drugeth de Homonna, Caes. Regiaque Majestatis Consiliarios, Comitatuum
RegniHungariae Superiorum Capitaneus ac Comitatuum Zempleniensis et Maramarosiensis
Comes etc.” Rakoczi Zsigmond és Homonnay Balint i. m. 426.

76 ,Ertjok aztis hogy némelliok minémo okon Contradictiét akarnanak formallni Huzt
ellen, abbél kednek’ semmi bantassa nem lészen, magunkra nézve meg akariuk oltal-
mazni kedet’ benne”. Bathory Gabor Homonnai Balintnak. Gyulafehérvar. 1608. okto-
ber 27. SA PreSov DH inv. c. 653/10.

77 Mar az 1607. marciusi kassai részgy(lésen is felmerult az igény fékapitany kinevezé-
sére, de Ugy tlnik, hogy csak egy évvel késdbb toltotték be a tisztséget.

78 Papp S.: Homonnai Balinti. m. 841.

79 Ré&kéczi Zsigmond és Homonnay Balinti. m. 422.

80 Nagy Andras a kiralyi biztosokhoz. Szepsi, 1607. november 21. Rakéczi Zsigmond és
Homonnay Balinti. m. 434.

81 Homonnai Balint levele Pallay Pal hajdukapitanynak. November 11. ,Ha azért az te
sokszor valé eskiivésed igaz, énnekem jé akarom vagy”. Ugyan ebben a levélben Nagy
Andras is hasonlé hangsullyal kertl emlitésre, ugyanakkor utasitja 6ket, hogy hagyja-
nak fel alazongassal, és szalljanak le. Rakoczi Zsigmond és Homonnay Balinti. m. 430.
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Homonnai Balint november végén csatlakozott a Hegyaljan gyllekez8 Alaghy
Ferenchez és Homonnai Gyorgyhoz, akik az Ung és Zemplén megyei csapato-
kat vezették. Ekkorra mind a magyar rendek, mind a partiumiak, mind pedig az
erdélyiek egyetértésre jutottak a hajduk elleni fellépés kérdésében.8 Nyari Pal
volt az, aki megprobalta a helyzetet békés moédon rendezni, és targyalasokat
kezdeményezett a hajdukkal Inancs kérnyékén.

Az 1607. december 29-én megnyilt gyllésen Homonnai Balint adta el6 a
fels6-magyarorszagi kiralyi biztosokkal el6re egyeztetett propoziciét, majd 6
vezényelte le a targyalasokat, amelyek Majlath Béla véleménye szerint ered-
ménytelenul zarultak.22 Homonnai mind itt, mind pedig a november végén,
Sarospatakon tartott megbeszélésen hatarozottan a hajduk leszerelésén fara-
dozott, amit jelentéseiben sem titkolt el a kiralyi biztosok el&tt.®*

Valamikor az inancsi talalkozét kévetden nem sokkal Bathory Gabornak
mégis sikertlt megegyeznie a hajdukkal, és a jelentds részik tamogatasat
megnyerte az erdélyi fejedelemség megszerzésére. Mintegy haromezer hajdu
azonban még 1608 tavaszan is Sziksz6 kérnyékén taborozott, akik leszallitasa
miatt Homonnai aprilis 19-én mar mint fels6-magyarorszagi fékapitany tovabbi
varmegyei mozgositasokat rendelt el.>

Az udvari korokben ekkorra mar valtozott a forgatékdnyv a fegyverben
maradt hajdukkal kapcsolatban. Matyas féherceg aprilis folyaman megbizta
llléshazyt, hogy utazzon Fels8-Magyarorszagra, és targyaljon Rakdczi Lajossal,
hogy a hajduk egy részét dllitsa mellé, és a rendeket is nyerje meg az tigyének.
llléshazy azonban éppen Komaromban targyalt a torok biztosokkal, igy csak
nyar elejére tudott Fels6-Magyarorszagra jutni. Mikor julius elején kikuldte a
meghivékat a Kassan tartando részgyllésre, mar a junius 25-én megkotott
liebeni (libeni) szerz6dés eredményeirél szamolhatott be, vagyis arrél, hogy
«herceg Matthias guberndtor urunk csdszar urunkkal szépen megalkudott, az
magyarorszagi koronat is megadta csaszar urunk Ugy mint guberndtor kezében,
ez jévendé gylilésben, hogy az magyaroknak megadja 6 folsége és vdlasszanak
kiralyt magoknak" .8

82 Papp S.: Homonnai Balint i. m. 842. Ezek ellenére Homonnai Balint megérkezésekor
ezt irta: ,nem gyd6zék eléggé csoddlkozni, hogy hazdnknak sziikséhekordn olyen kevesen
taldltatnak, kik szolgdini akarnak, ezek is penig, kiket itt taldltam nincsenek szdz Iéval...”
Rakéczi Zsigmond és Homonnay Balint i. m. 435-436.

83 Majldth Béla: A hajduk kibékitési kisérlete Inanchon 1607-ben. Bp. 1882. 1-32.

84 A sarospataki talalkozorol Daréczy Ferenc szamolt be Forgach Zsigmondnak 1607.
november 29-én. Az 1607. évi hajdulazadas torténetéhez. Masodik és befejezé koz-
lemény. Kiad.: Komaromy Andras: Hadtorténelmi Kozlemények 1891/4. 363-365.
~Mondotta azt a hajdusdg, hogy 6 nekik igyekezetek a volt, ha az urak consentidltak
volna velek, hogy Homonnay Bdlint uramot a Tiszdntul fogva Bécsig totték volna kirdly-
lyé; Bdthory uramot peniglen a Tiszdntul valé félddel Erdéli vajddvd, de ha nem akarjdk
dambdtor Csaszdr urunk & felsége legyen magyar kirdly, de ily okkal, hogy az & jészdgokat &
felsége meg adgya es Homonnay Bdlint uramot tegye Cassan generdlissd.”

85 Rakoéczi Zsigmond és Homonnay Balint i. m. 446.
86 MOE XIII. 1608. julius 11., Ban. llléshazy Istvan kormanyzoi biztos Ung varmegyéhez.



Homonnai Drugeth Bdlint 117

Ebben a nevezetes eseményben kdzismert, hogy a cseh és morva rendek
mellettigen jelents tamogatast kapott Matyas féherceg a magyar nemesség
részérdl is, ennek ellenére részleteiben feltaratlanok Rudolf lemondatasanak
korulményei. Angyal David ezzel kapcsolatban azt irja, hogy Matyas féherceg
20 ezer fényi sereggel - aminek a nagyobb része magyar volt - indult Praga
ellen, a magyar hatarnal pedig Homonnai Balint allomasozott tovabbi 18 ezer
emberrel, hogy barmikor a segitségére siethessen.®” Ez alapjan ugy tlnik,
hogy Homonnai Balintnak igen nagy szerepe volt Matyas trénra kerulésében.

Illéshazy a juliusi kassai gy(ilésen torténtekrdl és Homonnai Balintrol ugy
szamolt be Thurzénak, hogy ,az mezei generdlissdgban ugyan helyén hagytuk,
mert 6 Kassdra tudom, hogy nem lakott volna”. A fels6-magyarorszagi keru-
leti f6kapitanysagot azonban Magochy Ferencre ruhaztak, akinek a feladata
elsédlegesen az volt, hogy az 6szi, pozsonyi orszaggyUlés alatt biztositsa
Fels6-Magyarorszag védelmét. AHomonnai Drugeth csalad tagjainak jelentd-
sebb szerepet szantak a kiralyvalaszté orszaggyl(lésen.

1608. november 19-én Matyas f6herceget magyar kirallya koronaztak. A
ceremonia soran Homonnai Drugeth Gydrgy aranysarkantyus vitézi cimet
nyert, amely aktus a koronazé templomban zajlé egyhazi részt kdvetben a
ferences rendi templomban a koronazas elsé vilagi része volt.

Az aranysarkantyus vitézi cimet olyan fénemesi vagy ritkabban kéznemesi
személyek nyerhették el a koronazasok alkalmaval, akik harcokban vagy az
uralkodénak tett egyéb szolgalatokkal tlintek ki. Viselése azonban jelvények-
kel, szabalyokkal vagy el6jogokkal nem jart, ,csupan” a magyar vilagi eliten
bellli igen megbecsult elismerésnek és a fiatal féurak szamara mintegy belé-
pbének szamitott az udvari szolgalatokhoz. Ezt kdvet8en Gyodrgy a koronazasi
lakoman is részt vett, és - miként apja harom évtizeddel korabban - a kiralyi
asztalnal felszolgalé magyar étekfogdk kozott talaljuk.8®

.A korondzads utdn lllyéshdzi Istvdnt palatinussd vdlasztottdk, Homonnai Balintot
Judex Curiaesdgra, Magocsi Ferenczet generalissdgdban hagytdk és confirmdltak."®°

Jelzet: ZOGA Ung. m. Fond. 4. 2. k. 269. sz. A gy(lés hatarozatainak masolata: OStA
FHKA VUG r. Nr. 50B. Fol. 172-175.

87 AhosszihaboruésBocskaykora(1593-1608).In: AMagyar Nemzet Torténete. X Szerk.:
Szildgyi Sandor. Budapest, 1998. 157. Thurzo Gyorgy 1608. junius 8-an szamolt be a
csehorszagi eseményekrél llléshazynak, azonban nem tesz emlitést Homonnairdl,
csupan annyit irt, hogy ,hada & felségének szép vagyon, nemhogy kevesednék, de inkdbb
naprul napra tobblil, tegnap is az 16vé szerszdmmal Morvdtil fogadott 3000 német gya-
log érkezett. Felsé Ausztrigbul is 2000 érkezik ez napokban.” Thurzé Gyoérgy llléshazy
Istvanhoz 1608. junius 8. Magyarbrdd (Bohemo Brodae). In: Illéshazy Istvan és mas
féurak levelezése 1605-1608-ban. Kozli: Szilagyi Sandor. In: Magyar Torténelmi Tar
1878. 893-894. A Thurz6 altal kozolt szamok alapjan egy kissé talan tulzasnak tinik,
hogy Homonnai 18000 emberrel allt volna a magyar hataron.

88 Pdlffy Géza: Koronazasi lakomak a 15-17. szazadi Magyarorszagon. Az 6nallé6 magyar
kiralyi udvar asztali ceremoéniarendjének kora Ujkori tovabbélésérdl és a politikai elit
hatalmi reprezentacioéjarél. Szazadok, 138. (2004) 5. 1070-1071.

89 ETAIIl. 124.
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Homonnai Balint orszagbirdi kinevezésével két évszazad hattérbe vonultsag
utan a Drugeth csalad egy tagja ismét orszagos méltésagba kerult, réadasul a
nador utan kovetkezé legmagasabb tisztségbe.

Az orszagbiréi méltdésag gyakorlatilag a 14. szazad legelejétdl valtozatlan
és az avval 6sszekapcsolt jogokat, térvényszéke a kirdlyéval azonos és ugyanaz volt
és a prasentia regia elnevezés torvény és szokds alapjdan 6t illeté"*° Fraknoi tomor,
delényegre toré meghatarozasatkar is tovabb fejtegetni. A 19. szazadi térténész
leginkabb a tisztség intézményi hatterének és jogkdrének pontos meghataro-
zasat tartotta fontosnak, arrél azonban nem sok szot ejt, hogy a tisztség betdl-
téinek milyen kritériumoknak kell megfelelnilik, vagyis kibdl lehet az orszag
fébiraja. Egy nagyon fontos utalast az intézmény kialakulasaval kapcsolatban
meégis tesz ra: a kiralyi udvarban kialakult biréi férum egyik fontos oka az volt,
hogy a tarsadalom legfelsébb rétegének ,méltatlan volt maguk alatt allé bird
elétt megjelenni”®' Ha az orszagbirdsagot betdltd személyek listajat attekint-
juk a Mohacsot kovetd idészakban, azzal szembesulink, hogy a Mohdacs el6tti
arisztokracia ,tuléléi”, a Bathory, a Perényi, az Orszagh és 1608-t6l mar az egye-
duliként maradt Drugeth csalad tagjai toltotték be a méltésagot.®? Tarsadalmi
presztizs tekintetében tehat arra kdvetkeztethetiink, hogy az orszagbiréi mél-
tosagot a tarsadalmi hierarchia tetején allé személyek toltotték be.

A rendi tarsadalomban azonban kulonféle cimekkel is jelezték a vilagi elitben
val6 hovatartozast, amelynek a krémjét a grofok alkottak. Az Ujabb kutatasok fel-
hivtak ra a figyelmet, hogy a groéfi cimeknek a 16-17. szazad forduldjan tobb val-
tozata is hasznalatban volt, egy részik a kdzépkori eredetd, egy-egy terllethez
kothetd groéfi cim, de a 17. szazad legelejétél - konkrétan Thurzé Gyorgy 1606-
0s cimszerzésével - meghonosodott magyar viszonylatban is a német eredet(
grofi cim.®®> Homonnai Drugeth Balint ebben a kategériarendszerben csupan az
igény-groéfi cimek kozott kapott helyet, mivel forrasokkal nem igazolhato, hogy
barmelyik magyar uralkodo6tél kaptak volna grofi cimet, de ebbe a kategériaba
tartoznak a Perényi és az ecsedi Bathory csaladok is.** Palffy Géza arra kovet-
keztet, hogy ,eddigi ismeretink szerint mar 1607 elejétél” a neve elé helyezett
comes titulussal grofi ambiciéit kivanta feltintetni, aminek odaadomanyozasa

90 Frankl Vilmos: A nadori és orszagbiréi hivatal eredete és hataskorének torténeti kifej-
|6dése. Pest 1863. 144,

91 Frankl V.: A nadori és orszagbiréi hivatal i. m. 138-139.

92 Hosszabb id6ére csak Nadasdy Tamas torte meg ezt a sort, a 16. szazad masodik
felében azonban kétségtelen az emlitett csaladok folénye. Meg kell emliteni, hogy
az 1560-as évektdl meggydkerez6 nyolcados torvényszékek (L&cse, Eperjes, Kassa)
mikodésével is 6sszeflggésbe hozzak azt, hogy ,az orszdgbirdk tilnyomdrészt a fel-
s6-magyarorszagi fénemesekbdl kertiltek ki”. Ezeket a Pozsonytél tavol esé, kihelyezett
biraskodasi férumokat vezette az orszagbird, és itélkezett az uralkodé nevében.

93 Pdlffy G.: A grofi cim i. m. 201.

94 Uo. 183-187.
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1607 folyaman udvari kdrokben is felmerilt.?> A comes titulust azonban a csalad
kaldonboz6 tagja is rendszeresen hasznaltak, amelynek magyarazata bizonyara
a féispani méltésaguk kurtitott feltiintetésére utal. Az altalam atnézett forra-
sok is megerdsitik az allitasat, miszerint Homonnai Balintnal valéban a Bocskai
halala utani id6szakban jelenik meg magyar nyelvl forrasokban is igen gyakran
a grofi megnevezés, azt megel6z6en viszont egyetlen alkalommal sem. Az Gjon-
nan meghonosodott grofi cim recepcidja igen gyorsan végbe mehetett, mivel
Homonnai Drugeth Gyorgy az 1610-es években mar igen gyakran hasznalja ezt a
megnevezést, fia, (IX.) Janos pedig mar Ung varmegye 6rokos féispani kinevezé-
sével egybekotve, Thurzé Gyorgy utan a kovetkez6 ,hivatalos” grof lett a Magyar
Kiralysagban.

Homonnai Balint orszagbiréi kinevezésének okai és korilményei egyeldre
nem ismertek, de joggal feltételezhetjuk mogotte llléshazy kozbenjarasat, aki
fejedelemjeldltsége idején is szinte egyetlen, de mindenképpen a legfébb tamo-
gatodjanak bizonyult. llléshazy a nadori tisztség elnyerésével - és természetesen a
bécsi szerz8dés tetd ala hozasaval - egy Uj hatalmi-politikai struktira alapkoveit
rakhatta le, amely alapvet6 valtozasokat hozott a rendek és az uralkodé kapcso-
lataban. Ebben az Uj rendszerben - talan éppen Bocskai 1605. szeptemberi ajan-
lasa nyoman - Homonnai Balintnak igen nagy szerepet juttatott, amivel azonban
nem sokaig élhetett (ahogyan Illéshazy sem), ugyanis 1609. november elején
meghalt.

Szepsi Laczkd kronikajaban azt olvashatjuk, hogy ,nyergét kenték volt meg
méreggel, és a feneke rothadott, az mid holt meg. Ez id6ben a Bocskai haldla utdn szo-
kdsba jove ez orszdgban a merdggel valé étetés, nyergeknek és székbknek méreg por-
ral valé meghintése. Vendégségbe menni ez idében igen félelmes volt. A Déczi Andrds
vendégsége és Doczi pohara példabeszéddé [6tt volt.”*® Mikor a reformatus lelki-
pasztor lejegyezte ezeket a sorokat, mar érezhetd volt a katolikus tulsuly Felss-
Magyarorszag vezetd pozicidiban, Homonnai Drugeth Balint haladlaval pedig a
protestantizmus egyik legjelent8sebb védelmezdjét veszitette el az orszagrész.
A temetését viszonylag késén, csak 1610. marcius 14-én tartottak Ungvaron.”

95 Uo. 185-186.
96 ETAIIl. 124.

97 A temetési meghivot is csak 1610 januarjaban kuldte ki 6zvegye, Palocsay Horvath
Krisztina. Magyar Holgyek levelei. 499 darab. 1515-1709. Kozli: Deak Farkas. Budapest,
1879. 209. Masodik feleségérél semmiféle informaciéval sem rendelkezem, de valé-
szin(, hogy csak élete utolsé éveiben hazasodott Ujra. A Palocsay Horvath csalad -
nevuk alapjan - az orszag déli tertleteirél szarmazhatott. Palocsay Horvath Gyorgy
felesége Bocskai Krisztina, a fejedelem testvére volt. Horvat Gyorgy nevén 1598-ban
331 ado6zé hazat jegyeztek fel (Abaujban 12, Sarosban 231, Szatmarban 6, Szepesben
25, Zemplénben 42), aki 1609-ben katonai érdemei elismeréséul baréi diplomat nyert
[l. Matyastol. MNLOLA57.6.kot. 31-32. p. Kétlanya, Anna és Krisztina ismertek. EI6bbi
igen fiatalon Bathory Gabor felesége lett, amivel a Bocskaihoz fliz6d& rokoni szalakat
akartak szorosabbra fonni. Horn Ildiké: Bathory Gabor belpolitikaja. In: Bethlen Gabor
és kora. Szerk.: Papp Klara - Jeney-To6th Annamaria - Ulrich Attila. Debrecen 20009.
138. Bathory halalat kdvetéen Palocsay Horvath Annat 1618-ban Kendi Sandor vette
feleségll. ETA Ill. 196. Krisztina Homonnai Drugeth Balint felesége lett. A csaladnak
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Els6é feleségétdl, Rakoczi Erzsébettdl szlletett fia, Istvan ekkor legfeljebb hét
éves lehetett, akinek gyamja érdekes médon nem unokadccse, Gyorgy, hanem

Magoéchy Ferencet lett.

Lengyelorszagban is voltak érdekeltségei, ami a Homonnai Drugethek szamara el6-
nyosnek bizonyulhatott, a Bocskaihoz f(iz6d6 rokoni szalak pedig talan Balint lelkivi-
laganak kedvezhetett. A részletadatokbol egy intenziven feltorekvd kdznemesi csalad
kérvonalazédik. Ennek tisztazadsa azonban tovabbi kutatasok feladata.



