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FABIAN MATE

BETHLEN ISTVAN ES GOMBOS GYULA VISZONYANAK
ALAKULASA A HUSZAS EVEKBEN MIKROTORTENETI
PERSPEKTIVABAN

LA tanitvany ilyenformdn alaposan megleckéztette a mestert, s az 1923-as kdlcsént
kamatostul fizette vissza” - irja Romsics Ignac az 1991-ben megjelent Bethlen Istvan-
biografiaban. Majd igy folytatja: ,Gémbds eljdrdsat - némi 6nirdnidatdél sem mentesen

- maga Bethlen a kakukkmaddréhoz hasonlitotta, amely egy id6 utdn kiturja nevel6jét
a fészekbdl, és replilni is mdsok hdtdn tanul meg.”” Romsics, akit 70. szuletésnapja
alkalmabdl ezen kotettel koszontunk, a fenti idézetekkel az 1935 tavaszan lezaj-
lott belpolitikai valtozasra utalt, amely soran GOmbds Gyula miniszterelnokként,
kihasznalva ellenfele tavollétét, elérte Horthy Miklosnal, hogy a kormanyz6 felosz-
lassa a torvényhozast, és Uj valasztast irjon ki. A hivatalban 1év8 miniszterelndk
ezzel kivanta elérni, hogy a kormanyparton bellli Bethlen-hivek dominanciaja
megtorjon, valamint a kormanyzati radikalis személycserék révén ellenfelének
befolyasa megsz(injon a kdzvetlen iranyitasban. Romsics Ugy latja, hogy a , késziil6
palotaforradalom”tetdzte be Bethlen és Gombds kapcsolatat, amely ekkor romlott
meg végérvényesen, és személyesen nem érintkeztek a tovabbiakban.2

Akét miniszterelndk kapcsolata az elsé vilaghaboru idején kezd6dott, az erdé-
lyi roman betdréskor ismerték meg egymast. A kovetkez6 két évtizedben kapcso-
latukat alapvet8en két motivacié befolyasolta: egyfelél sok esetben az egytittm-
kddési kényszer és annak felismerése, hogy politikai 6sszefogasra van szikséguk;
masfel8l az értékrendjuk, elképzeléseik kildnb6z&ségeibdl fakadd folyamatos
rivalizalas, valamint a masik fél gyengitése révén a sajat pozicidjuk erdsitése.
Kettejuk kapcsolatat a korszakkal foglalkozé szakirodalom mar jorészt feltarta,
rivalizalasuk jelentésebb fordulépontjait ismertette.? Jelen tanulmanyban arra
teszek kisérletet, hogy az orszagos politika élvonalaban - hol nyiltan, hol a hat-
térben - zajlé csatarozas lehetséges lokalis hatasait bemutassam egy egyéni
karrierut példajan.

A mikrotorténetivizsgalathoz idealis terepet jelent Borsod és GOmor-Kishont
(majd 1923-tél Borsod és Gomor-Kishont k.e.e.) varmegye és annak székhelye,
Miskolc toérvényhatésagi joggal felruhazott varos. Ennek okat alapvetéen nem
az adja, hogy az érintettek személyesen kotédtek volna ehhez a két kozigazgatasi
egységhez. Sokkal inkabb amiatt érdemes vizsgalni ezt a lokalis kozeget, mert

1 Romsics Igndc: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Bp. 1991. 260.
2 Uo.

3 Lasd masok mellett Bethlen Istvan és GOmbdos Gyula torténeti életrajzait: Gergely Jené:
GOmbos Gyula. Politikai palyakép. Bp. 2001.; Romsics I.: Bethlen Istvan i. m.; Vonyd Jézsef:
GOmbos Gyula. Bp. 2014.; Vonyd Jézsef: GombOs Gyula és a hatalom. Egy politikussa lett
katonatiszt. Pécs, 2018.

https://doi.org/10.46403/AkitClioelbuvolt.2021.121



122 Fabian Maté

ahogy késébb latni fogjuk, a hiszas évek orszagos politikai eseményeinek és
fordulatainak olyan gesztusai, megnyilvanulasai és leképez6dései kdthetdk
a varmegyéhez és a varoshoz, melyek jol illusztraljak a két vezér folyamatosan
valtozé kapcsolatat.

A nagy egység helyi demonstralasa

1921. aprilis 14-én Ugy alakult meg Bethlen Istvan kormanya, hogy azt a korszak
két kormanypartja (Orszagos Kisgazda- és Foldmivespart és a Keresztény Nemzeti
Egyesulés Partja), valamint az azokbdl korabban kilépett 19 parlamenti képvisel§,
az ugynevezett disszidensek is tamogattak. Habar egy évvel korabban Bethlen
még a kormanyalakitas feltételéll szabta egy egységes kormanypart létrehozasat,
akkori kudarcabdl tanulva 1921 tavaszan lemondott annak azonnali [étrehozasa-
rél. A kormanykoalicié azonban messze nem két part egytttmikodéseérdl szolt,
hanem azok kil6nb6z6 érdekkoreinek kényszerszévetségérdl. Ebbdl fakaddan
rendkivil instabil parlamenti tdmogatassal rendelkezett Bethlen miniszterel-
nokségének els6 évében.

Nemcsak Bethlen Istvan tekintette kiemelten fontosnak egy er6s és egysé-
ges kormanyzé part létrehozasat, hanem a kisgazdapart jobboldali, radikalis
csoportjanak vezet8je, GOmbds Gyula is. Mar 1920 nyaran tamogatta Bethlen
eziranyu torekvését, 1922 januarjaban pedig mar aktiv kozremkodéje volt
a Bethlen-Nagyatadi kozeledésnek, és a kisgazdaparton beldli ellenallas megto-
résének.> Ezekben a belpolitikai szempontbél harcos években a miniszterelndk
tébb alkalommal is meggy6z8dhetett Gombos lojalitasarol, hatékony szervezb-
készségérdl és a katonatisztek korében érzékelhet6 tekintélyérél.6 Ezért valhatott
GOmbaos Gyulabdl az Uj Egységes Part Ugyvezetd alelnoke, amely Bethlen Istvan
és Nagyatadi Szabo Istvan mellett rangban a harmadik vezet6i poziciét jelentette.
Ezaltal nemcsak sajat tdboranak erésitésével foglalkozhatott immaron Gombas,
hanem a kormanypart szervezeti Ugyeivel, a vidéki parszervezetek megalakita-
saval és a valasztasi kampany iranyitasaval is.”

Ezen a ponton érdemes kitérni a tanulmany fészerepl6jére, Borbély-Maczky
Emilre.®2 Az egykori hevesi tisztvisel6i csaladbol szarmazo, a haboru alatt sikeres

4 Bethlen Istvan torekvéseirdl, a disszidensek kivalasardl és az Egységes Part létreho-
zasanak nehézségeir6l bévebben |asd: Sipos Jézsef: Az Egységes Part megalakitasanak
torténeti problémairdl. Multunk (2002) 1. sz. 243-256.; Sipos Jozsef: A bethleni kétharmad.
A Kisgazdapart kormanyzépartta bodvitése és az 1922-es valasztasok, Szeged, 2020.
13-90.; Magyarorszagi politikai partok lexikona (1846-2010) F&szerk. Vida Istvan. Bp.
2011. 154-155.; Romsics I.: Bethlen Istvan i. m. 106-120, 141-150.

5 Gergely J.: Gbmbos Gyula i. m. 123.; Vonyé J.: Gombds Gyula i. m. 108.

6 Vonyd J.: GombOs Gyula és a hatalom i. m. 190-191.

7 Gergely J.: Gombos Gyula i. m. 122-131.; Uo. 191-193.

8 Szarmazasat és karrierjét lasd b&vebben: Fabidn Mdté: Egy fajvéd6 féispan a Horthy-
korszakban. Borbély-Maczky Emil, 1887-1945. Pécs-Budapest, 2020.
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katonai palyat befuté fiatalember 1920-ban kisgazda szinekben nemzetgydlési
mandatumot szerzett az 6zdi valasztdkeriletben.® Mivel a politikdban Gjoncnak
szamitott, igy igyekezett olyan koérbe kerulni, ahol hozza hasonlé gondolkodasu,
katonatisztekbdl politikussa lett képvisel8kkel lehetett egyutt, segitségukkel
megismerhette a parlament vilagat, és tanulhatott err8l az ismeretlen hiva-
tasrél. Hamar korvonalazédni kezdett szamara az a kér, amelyhez a leginkabb
illeszkedének gondolta magat. Igy tehat mikor néhanyan ezen Gj baratok koz(l
1920. majus 18-an ugy dontottek, hogy kilépnek partjukbdl, és egy Uj, egységes
kormanyzé part létrehozasa mellett tettek hitet, akkor Borbély-Maczky maga
is csatlakozott hozzajuk, igy 6t is ott talaljuk a 19 fés disszidens csoport tagjai
kozott. Bar mindvégig kitartott a kdvetkezé masfél évben a Bethlen-Teleki kor
mellett, mégis egyre kdzelebb kerult GGmbds Gyulahoz és annak radikalis jobb-
oldali csoportjahoz.'

Borbély-Maczky Emil ugyan tarsaival késébb, 1922. februar 2-an belépett
a kisgazdapartba, annak egységes kormanypartta valé atalakitdsaban mar nem
vett részt, hiszen két nappal késébb Horthy Miklés kormanyz6 Borsod, GOmOor
és Kishont varmegyék élére nevezte ki f6ispannak." A kdzel két évnyi belpolitikai
mozgasoknak kdszonhetéen Bethlen Istvan (és GOmbds Gyula) elérte céljat,
hiszen 1922 elején egyesult a két nagy koaliciés part magja, igy létrejohetett egy
klasszikus konzervativ, keresztény, nemzeti programot képvisel6 kormanypart.'2
Ezen valtozasok nyoman Borbély-Maczky marcius 11-i f8ispani installaciéja tobb
volt, mint a varmegye Uj vezet6jének beiktatasi és eskutételi cereméniaja. Mar
a hénap elején arrol cikkeztek az orszagos napilapok, hogy az Egységes Part és
a kormany alegmagasabb szinten fogja képviseltetni magat az eseményen, ezzel
demonstralva a tdmogatasukat és elkotelez8désuket az Uj part mellett, tovabba
az itt elhangzé nagy programado beszédekkel kijeldlik az Egységes Part altal
kovetni tervezett irdnyvonalat.'

A lokalisan fontos, reprezentativ esemény tehat messze tulmutatott annak
valédi céljan, hiszen az innepségen a varmegyei vezet8kon és protokollszemélye-
ken kivil végul az Egységes Part mindharom vezet6je megjelent: Bethlen Istvan
miniszterelnok, Nagyatadi Szabd Istvan partelndk és GOmbds Gyula ugyvezetd

9 Hubai LdszIé: Magyarorszag XX. szazadi valasztasi atlasza I-11l. Bp. 2001. II. 17.

10 A parlamenti tevékenységéhez és a disszidensekhez val6 csatlakozasahoz lasd bévebben:
Fabian M.: Egy fajvédd f8ispan i. m. 2020. 87-90.

11 BelUgyi Kozldny, XXVII. évf. 9. sz. 401.

12 Az Egységes Part felépitésérél és mikodésérdl lasd masok mellett: Sipos J.: Az Egységes
Parti.m. 243-256.; SiposJ.: A bethleni kétharmad i. m. 84-114.; Romsics I.: Bethlen Istvan
i. m. 106-120, 141-150.; Vida I: Magyarorszagi politikai partok lexikona i. m. 193-195;
Barta Rébert: Az Egységes Part |étrejotte. In: Emlékkdnyv Gunst Péter 70. szUletésnapjara.
Szerk. ifj. Barta)anos - Pallai Laszlé. Debrecen, 2004. 321-335.; Barta Rébert: Az Egységes
Part parlamenti képviselSinek tarsadalmi dsszetétele az 1920-as években. In: Hatalom és
tarsadalom a XX. szazadi magyar torténelemben. Szerk. Valuch Tibor. Bp. 1995. 404-418.

13 Paldaul: Pesti Hirlap, 1922. februar 28. 1.; Uo, 1922. marcius 7. 1.; MTI Napi tudésitasok,
1922. marcius 10. 6. kiadas.
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aleIndk.* A hivatalos procedura, valamint az eskttétel utan sor kerult a kdszon-
tébeszédekre. Els6ként Zséry Gyorgy alispan méltatta Borbély-Maczkyt, aki
ezutan megtartotta székfoglalé beszédét. Ebben a frissen beiktatott féispan
- érzékelve az esemény orszagos fontossagat és a nagy politikai Ujsagok kiemelt
érdekl8dését is - inkabb belpolitikai hitvalldsat hangsulyozta: ,Programmomul
vezéremnek és minisztereln6kémnek programjdt teljes egészében magaménak vallom.
Bethlen miniszterelnék dr és nagyatddi Szabd Istvan programjdt magamévd teszem.
Magaménak tudom az egység teljes megteremtését, a belsé viszdly, a pdrtoskodds,
a széthuzas teljes kikliszobolését, a torvény és tekintélyek uralmdnak és tiszteleté-
nek biztositdsat, a régi elavult konzervativizmus helyébe az id6k folyamdn diktdlt
szocidlis reformok gyors és stirgds keresztilvitelét, a gazdasdgi helyzet, a felekezeti
és tarsadalmi béke megteremtését. Mindezt a programomat nem csak vallom, de
munkabirdsommal és akaraterémmel céltudatosan, a redm bizott térvényhatdésdgok
tertiletén végre is akarom hajtani. Erés a hitem, hogy ebben az egyben egyek lesziink,
mert akkor a nemzeti éIni akards meghozza nekiink a feltdmaddst.”>
A fbispani székfoglalo beszédre egyfajta bevezetésként tekinthetlink, hiszen
inkabb jelentette az aznap délel6tti kampanyrendezvény bevezet§ eléada-
sat, mintsem egy Uj varmegyei vezetd féispani programjanak ismertetését.
Raadasul a kdzvéleményt sem ez a ceremodnia érdekelte els6sorban, hanem
a 11 6rara meghirdetett egységes parti nagygy(lés. Némi tulzassal mindenki ezt
az eseményt varta, hiszen Miskolc volt Bethlen Istvan és Nagyatadi Szabé Istvan
kdzos valasztasi korutjanak elsé allomasa, ennek megfelel6en az orszagos
sajtéd és kdozvélemény a gyllést8l nagyhatasu megnyitd- és programbeszédet
vart.'* Mind a miniszterelndk, mind pedig a part elndke hosszasan targyalta
az okait annak, hogy 6sszefogasra kerult sor, kitértek az orszag belpolitikai
viszonyaira és a jovend6 hénapok legfontosabb feladataira. A kormanyparti
sajté altal tobbezer fére becsult k6zonség nagy atfogo és elemzé beszédeket
hallott a kozéleti valtozasokrél, konkrét intézkedési tervet azonban nem vazol-
tak a megszolalok, hiszen ,nem azért jéttiik ide, hogy 6noknek ezen a napon egy
uj kormanyzati vagy uj pdartprogrammot adjunk. Hiszen ennek a pdrtnak megvan
a maga régi programmyja és a pdrtok a vdlasztdsok el6estéjén uj programmot csak
azért szoktak adni, hogy a népszerliséget maguk felé forditsdk. A programmok
ilyenkor mindig csak jét tartalmaznak. (...) Azért jottiink ide, hogy énoket tidvdzéljiik
akkor, amikor a kozpont példajat kdvetve elhatdroztdk, hogy ebben a varmegyében,
ebben a vdrmegyei pdrtban a vdrmegyei pdrtok és férfiak kézétt helyredllitiak
0z egységet és megakaddlyozzdk, lehetetlenné teszik, hogy a pdrtviszaly ujbdl soraikba
férk6zzék. Mi is ezt csindltuk a kbzpontban.””

14 Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltara (a tovabbiakban:
MNL BAZML) IV. 803. a. 51. kotet 118-119.

15 Uo. 123.

16 Lasd masok mellett: Budapesti Hirlap, 1922. marcius 12. 3-4.; Reggeli Hirlap, 1922.
marcius 12. 2-3.

17 Bethlen Istvan beszédét Iasd: MTI Napi tuddsitasok, 1922. marcius 11. 7-9. kiadas, 11-13.
kiadas
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Ugyanezt a gondolatot er@sitette Nagyatadi is, aki igyekezett a sajat és a kisgaz-
dapért allaspontjat is megmagyarazni: , En tehdt nem adtam fel semmit. A kisgaz-
dapdrt eredeti programja dll teljes egészében. A nemzeti demokrdcia nincs veszélyben
azzal, hogy a kisgazdapdrt megnévekedett. A kisgazdapdrt kibévitette nevét a polgdri
jelz6vel azért, hogy mindenki, aki vellink egylitt akar dolgozni, megtaldlhassa helyét
ebben a pdrtban. Mi tehdt a régiek vagyunk, csupdn csak az idék valtoztak meg. Es
ha valaha, Ggy most els6sorban sziikség van arra, hogy a magyar emberek éssze-
fogjanak egymdssal.”®

Harmadikkét szét kapott GOmbds Gyula is, aki rovid beszédében maga is
az egység mellett tett hitet, mert szerinte: ,Ha egy fdnak a torzsét kettéhasitjdk,
akkor az a fa életképtelen lesz. Amagyar politikdban is az a legelsé feladat tehdt, hogy
a magyar tolgynek széthasitott tolgyét 6sszerakjuk, hogy e tolgy alatt feltdmadhasson
a magyar nemzet.”®

A fentiek fényében a nagygyllést modern kifejezést hasznalva kampany-
nyité eseménykéntis lehet értelmezni, amelynek apropéjat egy lokalis esemény,
Borbély-Maczky Emil installacidja jelentette. Az Egységes Part varmegyei zaszl6-
bontasa soran az Ujonnan beiktatott féispant a part helyi elnokévé valasztottak.
A miskolci események az elsd allomasat jelentették Bethlen Istvan azon elkép-
zelésének, miszerint a dualizmus kori mintatol eltéréen modern tomegpartta
szervezi a kormanyparti képvisel6ket. Céljainak elérése érdekében partszerve-
zetek létrehozasat kivanta varosi, kozségi, keruleti és varmegyei szinten is, mely
feladattal GEmbos Gyulat bizta meg. A tavasz végére azonban egyértelm(en
negativ jelentések érkeztek a kdzpontba a vidéki szervez6désekrél, igy Bethlen
feladta elképzelését a tomegpart vonatkozasaban. Ennek fényében a marciusi
miskolci események kuri6zumnak szamitottak.2°

A szakitas és szembefordulas lokalis megnyilvanulasa

Borbély-Maczky Emil a kdvetkez6 masfél évben a politikai fésodorba kerdlt,
hiszen az orszag egyik legnagyobb kozigazgatasi egységének vezetdje lett, és
ebben a minéségében az § feladata volt a varmegyei valasztokeruletekben meg-
szervezni az Egységes Partot, majd biztositani a mandatumok megszerzését.?’
Ezzel egyébirant kdzvetlen munkakapcsolatba kerilt Gdmbds Gyulaval, hiszen
az ugyvezetd alelndk iranyitotta a part valasztasi felkészulést, a kampanyt
és informalisan a voksolas lebonyolitasat is. Kettdjuk baratsagat még inkabb
elmélyitette a kdzds munka és a kdzos valasztasi sikerek.??

18 MTI Napi tudositasok, 1922. marcius 11. 12. kiadas 2.
19 MTI Napi tudoésitasok, 1922. marcius 11. 13. kiadas 1.

20 Romsics I.: Bethlen Istvan i. m. 148.; Az Egységes Part valasztasi felkésziléséhez és
a kampanyhoz lasd b&vebben: Sipos J.: A bethleni kétharmad i. m. 91-244.

21 Fabidn M.: Egy fajvédd f8ispan i. m. 94-96.
22 Borbély-Maczky Emil és Gombos Gyula baratsaganak kialakulasat lasd bévebben Fdabidn
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Borbély-Maczky elsé f8ispani megbizatadsa azonban nem tartott sokaig. Ennek
oka a kormanypart lappangd valsagaban, azon belll is a két vezetd, Bethlen
Istvan és GOmbds Gyula kiélez8d6 ellentétében, majd elkertlhetetlen szakita-
saban keresendd. Annak ellenére, hogy mindketten keményen dolgoztak azért,
hogy az Egységes Part sikeresen szerepeljen az 1922-es nemzetgydilési valaszta-
son, mar a part megalakulasat kovetd kezdeti id6szakban is jelent&s torésvonalak
léteztek az Uj szervezetben, a gy(Ujtéparti jellegh6l fakaddan. Bethlen egyre
inkabb ugy latta, hogy a legnagyobb veszélyt a partegységre a GOmbos altal
fémjelzett jobboldali radikalisok jelentették. 1923 nyarara végul a miniszterelnok
kerult ki gy6ztesen kettejlk rivalizalasabol, amely tobb tényezdre vezetheté
vissza: 1. Horthy Miklés tovabbra is szildrdan kitartott Bethlen Istvan mellett,
belpolitikai és kulpolitikai iranyvonalaval a fennall6 idékben messzemendkig azo-
nosulni tudott; 2. a parton belil megmaradt kisgazda csoport elégedetlenségét
és aktivizalddasat latva Bethlen taktikai okbdl elfogadta Nagyatadi foldreformja-
vaslatat, ezaltal tavol tartva 8ket GOmbods taboratol; 3. a vezetd nyugat-eurdpai
kormanyok er6sen tamogattak a minisztereln6kot és annak programjat. Amikor
Bethlen Istvan 1923. junius 15-én ultimatumot adott GGmbdsnek, hogy Iépjen
ki a partbdl, vagy a part irdnyvonalanak elfogadasat nyilvanosan deklaralva
mondjon le az Ugyvezetd alelndkségrdl, rivalisa még az utdbbit valasztotta.
Augusztus 2-an azonban kozel féltucat emberrel kivalt a kormanypartbdl, ezaltal
szervezetileg is szimbolizalva a szakitast.?

Ez a drasztikus, bar elérejelezheté belpolitikai valtozas valaszut elé allitotta
Borbély-Maczky Emilt is. Az egyik lehet&sége az volt, hogy kiall a bethleni poli-
tika mellett, és kdveti a minisztereln6kot, vagyis konszolidaltabb, mérsékeltebb
iranyvonalat képviselhetett volna. Ezzel szemben valaszthatta azt a lehet&séget
is, hogy nyilvanosan kiall vezére és patrénusa mellett, az Egységes Part jobboldali
radikalis szarnyat kdvetve kivalik a kormanyzé politikai csoportbdl, és az Uj tabor
szervezésében aktiv szerepet vallalva igyekszik karrierjét tovabb épiteni. Bar
egyértelmUen ez utdbbi volt a kockdzatosabb valasztas, egy nappal Gombosék
kivalasa utan felmentését kérte a féispani tisztség aldl, melyet Horthy Miklos
augusztus 11-i hatarozataval jovahagyott.

Jol példazza a két vezetd orszagos konfliktusanak lokalis megnyilvanulasat
ez az esemeény, és ezt Borbély-Maczky nyilvdnosan is vallalta, a miniszterelnok
el6tt is. Dontésérdl levélben értesitette Bethlent, amelyben az alabbi magyara-
zatot adta: ,Kegyelmes Uram! Midén a mult év februdr havdban elbterjesztésedre
a Kormdnyzé Ur Ofé6méltésdga Borsod és Csonka-Gémér varmegyék féispdnjdvd
kinevezni méltéztatott, nyugodtan fogadtam el a kitlintetést, mert ugy éreztem, hogy
az dltalad programmszeriien vallott keresztény és nemzeti alapon nyugvé politikai
irdny teljesen fedi azokat a politikai eszméket, melyeket magam elé politikai palydmon

M.: Egy fajvédé féispan i. m. 98-100.

23 Romsics I.: Bethlen Istvani.m. 155-163.; Barta R.: Az Egységes Parti. m. 407-418.; Gergely
J.: Gémbas Gyula i. m. 147-151.; Vonyd J.: Gombos Gyula i. m. 113-117.

24 MNL BAZML IV. 803. a. 52. kétet 209.
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célul tiiztem ki. A legutolsé id6k politikai vdltozdsai azonban azt mutattdk, hogy ezen,
fentjelzett cél kitlizésétbl el6ttem ismeretlen okokbdl eltdvolodni voltdl kényszertilt.
Felfogdsom szerint e programmszertien vallott irdnytdl eltérni, a konzekvencidk levo-
ndsa nélkil lehetetlen, miért is teljes tisztelettel tudomdsodra kell hoznom, hogy
utadon nem kisérhetlek, igy magamra nézve a konzekvencidkat levonva, mint azt
ma taviratilag bejelentettem, Csonka-Gémor és Borsod vdrmegyék eddig viselt f6is-
pani dlldsardl tisztelettel lemondok. Fogadd, Kegyelmes uram, 8szinte tiszteletem
nyilvanitdsat, mellyel maradtam! Miskolc, 1923. augusztus 3. Borbély-Maczky Emil.”*>

Fontos azt is kiemelni, hogy az idézett levél szinte azonnal eljutott a sajtéhoz,
amely beszamolt az eseményrdl, kilén kihangsulyozva, hogy val6jaban Bethlen
Istvan és Gombos Gyula konfliktusa allt a lemondas mogott. Az Ujsagok tobb-
sége - partallastél fuggetlenul - elismerését fejezte ki a féispan felé, hogy nyiltan
vallott politikai elveinek megfelel8en cselekedett:,, Nem volt meglepetés azonban
a féispdn lemonddsa a beavatottak elétt, akik tudtdk, hogy Gombds Gyula politikai
bardtja, és Gombos nézeteit mindenben osztja. Mi, akik ellentétes politikai felfogdst
vallunk, mint Borbély Maczky Emil féispdn, elismeréssel honordljuk gyors és férfias
elhatdrozdsdt, éppen ugy, mint azt a hatdrozottsdgot is, amely csaknem mdsfélévi
féispdnsdgat jellemezte. Nyilt és egyenes volt Ugy gondolkozdsaban, mint tetteiben,
intézkedései gyorsasdgdaban pedig a régi katona energidja csillant fel.”?®

A nagy horderejl belpolitikai valtozas lokalis lecsapdédasa még a nemzet-
gyllésben is téma volt. Szilagyi J6zsef parton kivli (inkabb ellenzéki) képviseld
1923. augusztus 30-an ekképpen reagalt a kormanyparti valtozasokra: ,De mds
okunk is van arra, hogy ezt az egész uj elhelyezkedést bizonyos tartézkoddssal nézziik.
Mi figyeljiik példaul azt, hogy mi van a féispdnokkal. Ldatjuk azt, hogy a féispdnok
kozul egy, Borbély-Maczky Emil férfiasan és nyiltan szembeszdllott a kormdnnyal,
levonta a konzekvencidkat, lemondott, elment. Ez férfias eljdrds. Latunk azonban
olyan féispdnokat is, akikrél hatdrozottan tudjuk, hogy idehdznak az u. n. fajvédék
csoportjdhoz [és megmaradtak a pozicidjukban - kiegészités a szerzdtél, mert
a felszélalé a bekiabalasok miatt nem tudta befejezni a gondolatat].”?’

Kitérések és lokalis kompromisszumok

Az 1923-as kivalassal Uj szakasz kezd8dott Bethlen Istvan és Gombds Gyula
kapcsolataban. Mikézben a miniszterelndk kiszoritotta a partbél a jobboldali
radikalis csoportot, és megszabadult egyik legfébb rivalisatél, addig GGmbaos
Gyula az ellenzéki szerep felvallalasaval még inkabb kiszorult az orszagos
politikai fésodorbdl. 1923 8szét6l sajat maga is megtapasztalhatta, hogyan
m(kédott Magyarorszagon a politikai élet, milyen volt az ellenzéki Iét. Ezt csu-
pan atmenetinek gondolta, és hamarosan egy olyan 6nallé politikai szervezet

25 Szézat, 1923. augusztus 4. 8.
26 Reggeli Hirlap, 1923. augusztus 4. 6.
27 Nemzetgy(lési napld, 1922. XVI. kotet 287.
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megalakitasaba kezdett, amellyel az 1926-0s orszaggyUlési valasztason Bethlen
folé kerekedhet. Kezdetben a szervezeti struktdra hidnyadban a MOVE és EME
biztositotta a mikodési kereteket, majd 1924. november 13-an megalakult
a Magyar Nemzeti Fuggetlenségi (Fajvédd) Part.2®

Politikai szerepvallalasanak kezdetét6l Borbély-Maczky Emil igyekezett egyre
kozelebb kertlni a fajvédd csoport vezetbihez, személyes kapcsolatait kialakitani
és elmélyiteni. Hamar felismerte, hogy hasonlé gondolkodasu, mentalitasu és
sok esetben hasonlé sorsu emberek kozott tevékenykedhet, a vezetével pedig
egyre szorosabb emberi és munkakapcsolatba kerult. Ennek fényében nem
ban a csoport belsd magjanak azonositasakor és annak szociolégiai leirasakor
a legszlikebb kérhoz sorolta Borbély-Maczkyt is.?®

A partta alakulas és az egykori féispan egyre er8teljesebb integracidja kulo-
nosen fontos, ha Bethlen Istvan és Gombds Gyula kapcsolatanak kovetkezd
szakaszat az elemzett lokalis kdzegben akarjuk illusztralni. Mivel a korszakban
a politikai élet és a nyilvanossag a parlamentben koncentralédott, a fajvédék
szamara kuloéndsen fontos volt az 1926-os altalanos orszaggydlési valasztas.
Maga GOmbos is nagy reményeket f(izott hozza, partjanak jelentds eldretoreé-
sét és megerdsodését varta.’® Bethlen Istvan pedig bizott a mikodé politikai
rendszerben, amit 1921-22-ben alapozott meg, 1924-1925-ben tovabbfejlesz-
tett, majd a fels6haz beépitésével stabilizalt. Emellett joggal hihetett abban,
hogy a konszolidacié, a gazdasagi megerdsodés és az életszinvonal emelkedése
novelte sajat és kormanyanak presztizsét, tovabba csokkentette az ellenzéki
tamogatottsagot.*’

Ebben az orszagos politikai kontextusban érdemes vizsgalni a lokalis hataso-
kat. Az 1926-0s altalanos orszaggylési valasztast megel6z6en, 1924-ben Miskolc
egyik valasztékeruletében id6kozi valasztasra is sor kerult. Avarmegyei és varosi
kdzeg mindkét esetben a legidedlisabb volt a fajvéddk szamara. Borbély-Maczky
Emil révén egy olyan er8s embert tudtak felléptetni jeldltként, akit a varos lakoi
jol ismertek és kedveltek. Raadasul az egykori varmegyei féispan gyorsan és
hatékonyan épitette ki a MOVE és EME-alapszervezeteket a kdzigazgatas egész
tertletén, igy itt volt talan a legjobban szervezett és leger6sebb bazisa a fajvédd
partnak.

Mivel éppen félidénél tartott a nemzetgydlési ciklus, az orszagos kozélet és
sajto kiemelt figyelemmel kdvette az id8kozi valasztast. A tuddsitasokban pedig
az szerepelt, hogy az Egységes Part nem allitott hivatalos jeldltet, passzivan
figyelte a miskolci eseményeket. Ennek alapvet6en két oka volt: egyrészt a két

28 Gergely J.: Gbmbds Gyula i. m. 151-171.; Paksa Rudolf: A Magyar Nemzeti Flggetlenségi
Part megalakuldsa és a fajvédék programja. Sic Itur Ad Astra (2005) 3-4. sz. 59-88.;
Vonyé J.: Gombos Gyula és a hatalom i. m. 205-217.

29 Fabian M.: Egy fajvédd f6ispan i. m. 97-103., 105-107.; Gyurgydk Jdnos: Magyar fajvédék.
Eszme- és politikatorténeti tanulmany. Bp. 2012. 107-108.

30 Szoézat, 1926. januar 23. 2.

31 Romsics I.: Bethlen Istvan i. m. 172-173.
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miskolci valasztokeriletben kordbban nem voltak sikeresek, emiatt kockazatos
lett volna belemenni egy olyan titkos id6kozi valasztasba, amelynek az eredmé-
nye miatt késébb tamadhatta volna a kormanyt a sajt6 és az ellenzék; masrészt
Borbély-Maczky Emil népszer(isége a kormanyparton belll is jelentds volt, igy
belsd vitat eredményezhetett volna, ha fellépnek vele szemben. Bethlen Istvanék
valoszinlleg Ugy lattak, hogy kisebb presztizsveszteséget jelent, ha nem allitanak
jeloltet, és passzivan szemlélik az eseményeket, mintha egy titkosan szavazo
korzetben megmérettették volna magukat, és esetleg a fajvédé jelolt legydzte
volna valamelyik kormanyparti politikust. Nem kétséges, hogy a gy6zelem esetén
a fajvéddk az altaluk valasztott radikalisabb irany helyességét és létjogosultsa-
gat demonstralhattak volna, akar egy jobboldali kormanyvaltas lehet8ségét is
felvillantva. Ebbe ekkor Bethlen Istvanék nem akartak belemenni, az esetleges
gy6zelem/vereség utdhatasait mérlegelve arra juthattak, hogy a nyereség sokkal
kisebb lehet, mint vereség esetén a kudarc.

Bar 1924 decemberében az id8kozi valasztason még nem sikerilt elnyerni
a mandatumot, azonban egy alig néhany hete alapitott part esetében mar azis
jelentés eredménynek szamitott, hogy jel6ltjik csupan a pétvalasztason maradt
alul. Szintén sikernek kdnyvelhették el, hogy egy olyan korzetben sikerult fajvédd
programmal jelent8s szavazébazist kiépiteni, ahol korabban polgari liberalis
elveket vallé jeldltek tudtak érvényesilni, mert a valasztasra jogosultak tobbsége
a helyi nagypolgarsag, a gazdasagi és uzleti élettel foglalkozd nagyvallalkozok
és nagykereskeddk alkottak.32

A kovetkez§ két évben Borsod, Gomor-Kishont varmegye és Miskolc egyre
inkabb a fajvédé csoportosulas egyik kdzpontjava valt, igy itt lehetett szamitani
az egyik legnagyobb valasztasi harcra a kormanypart és a radikalis jobboldaliak
kozott.>* Nem véletlendl volt sokaig nyitott kérdés, hogy a fajvéddk melyik keru-
letben |éptetik fel Borbély-Maczky Emilt. A hajdani féispan ekkorra mar Gombos
Gyula jobbkezeként, a fajvéd6é mozgalom helyi arcaként és motorjaként varme-
gyeszerte nagy népszerlségnek drvendett, igy akar annak is realis esélye volt,
hogy valamelyik nyilt egyénivalasztékeruletben legy6zze a kormanyparti jeldltet,
mig a miskolci titkos és listas kdrzetben masnak is esélye lehetett a fajvédék
részérél legalabb az egyik mandatum megszerzésére.>* Végul Borbély-Maczky
Emil a fajvéd6k miskolci listajat vezette, a varosban az Egységes Part nem inditott
6nallo listat, és egyik tamogatasat sem vallalta fel nyilvanosan, tovabba a var-
megyei valasztokeruletekben ellenjeldltek nélkdl, egyhangllag szerezték meg
a kormanypartivalasztottak a mandatumot. Bar konkrét forrasok hianyaban nem
igazolhat¢ teljes bizonyossaggal, de valészinlsithetd, hogy a kormanypart és
a fajvéddk elére megegyeztek a miskolci és varmegyei mandatumokrol. Ezt tobb

32 Az 1924-es id6kozi valasztas elézményeirdl, a valasztasi kampanyrdl, a voksolas lefolya-
sarél és annak utéhatasairél lasd b&vebben: Fdbidn M.: Egy fajvédd fispani. m. 108-116.

33 Afajvéddk 1925-1926-0s varmegyei és miskolci megerésodését 1asd bévebben: Fdbidn
M.: Egy fajvédd f8ispani. m. 116-123.

34 Pesti Napld, 1926. november 14. 6.; Pesti Hirlap, 1926. november 16. 9.; Az Est, 1926.
november 20. 2.; Kis Ujsag, 1926. november 21. 2.



130 Fabian Maté

tényez§ is alatdmaszthatja: egyrészrél fontos hangsulyozni, hogy mind a MOVE,
mind pedig az EME széles szervezeti és tdmogatdi bazissal rendelkezett varme-
gyeszerte, emiatt GoOmbosék fellépésének elmaradasa varatlan meglepetésként
hatott. Masrészrdl az Egységes Part miskolci kampanytevékenységének hianya
azt a benyomast keltette, mintha elére lemondtak volna a varosban megszerez-
hetd két mandatumrol. Bar cikkeztek arrél az Ujsagok, hogy a kormanyparti listat
SzterényiJ6zsef bard vagy maga Bethlen Istvan fogja vezetni, mégsem kerult sor
az 6nallo lista bejegyzésére.>> Bar Mikszath Kalman varosi féispan tobbszor nyi-
latkozta, hogy a kormanypart a Merkantil Blokk listajat tamogatja, hivatalosan és
nyilvdnosan nem alltak be Bethlenék a Tolnay Kornél MAV elnékigazgaté vezette
lajstrom mogé.3¢ Emiatt egyre erésebb lett a varosban az a vélekedés, hogy igaza-
bél a kormanypartis Borbély-Maczkyt tamogatja. Szintén a hattér-megallapodas
lehet8ségét tamasztja ala, hogy amikor Vass J6zsef miniszterelndk-helyettes
Miskolcra utazott volna, és Tolnay tdmogatasanak bejelentését megtette volna,
érkezése eldtt a fajvédék helyi lapjukban, a Magyar Jov6ben kozzétettek egy
taviratot, amelyben Vass bizalmasan biztositotta Borbély-Maczkyt arrél, hogy
nem fog ellentk agitalni, nem ez utazasanak célja. A Népszava mint az egyik
legolvasottabb orszagos ellenzéki lap azonnal felkapta a hirt, és honapok 6ta
hangoztatott allaspontjuk Ujabb bizonyitékat lattak ebben, miszerint Bethlen
Istvanék és Gombos Gyulaék a hattérben egyuttmikddnek.3”

1926 decemberében sikerult az a fajvédbéknek, ami két évvel korabban nem:
elnyerték az egyik miskolci mandatumot. A fajvéddk alig két év szervezkedés utan
még ahhoz is kdzel alltak, hogy mindkét mandatumot megszerezzék, ezaltal tota-
lis gy6zelmet arassanak a varosban. A folyamatos szervezés és épitkezés eredmé-
nyeként 1926 végére a legnagyobb taborral rendelkezd politikai pdlussa nétték ki
magukat. Ebben pedig kiemelkedd szerepe volt Borbély-Maczky Emilnek, a helyi
vezérnek, aki felismerte az el6relépés lehet8ségeit és feltételeit. Fontos azonban
aztis kiemelni, hogy az eléretdrésben szintén jelent8s szerepe volt az Egységes
Partnak és Bethlen Istvannak is. Azzal, hogy a kormanypart 1924-ben és 1926-
ban sem allitott jeldltet/listat a miskolci valasztokeruletekben, egyértelm(en
elkerulték a valasztasi harcot és a konfliktust GoGmbds Gyulaékkal szemben. Bar
a fajvédok orszagosan sulyos vereséget szenvedtek, hiszen minddssze négy man-
datumot szereztek meg a remélt 26-30 helyett, a miskolci valasztasi események
érdekes adalékkal szolgaltak a kdvetkezd parlamenti ciklus ellenzéki képvisel8i-
nek, amikor Bethlen és Gombos titkos egytuttmkodését hangoztattak.3®

35 Pesti Hirlap, 1926. november 18. 6.
36 Budapesti Hirlap, 1926. november 23. 7.
37 Népszava, 1926. december 12. 7.

38 Az 1926-0s valasztas elézményeit, a kampany legfontosabb eseményeit, a valasztasi
eredményeket és annak utoéletét lasd bévebben: Fdbidn M.: Egy fajvédd féispan i. m.
123-129.
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Visszatérés és visszafogadas

GOmbos Gyula és partja 1926-ban megtapasztalta, hogy milyen a hlszas években
ellenzéki politikusnak lenni Magyarorszagon. Hidaba hivatkozott késébb valasztasi
terrorra, mivel 1922-ben maga vezényelte le a valasztasokat a kormanypart részé-
rél, tudnia kellett arrél, hogy mire szamithat egy ellenzéki part. Romsics Ignac
ugy latja, hogy a kormanypart elsépré gyézelmében leginkabb ,az eredményes
stabilizacid, a gazdasdgi fellendiilés, az életszinvonal-emelkedés, tovdbbd a kormdny,
illetve Bethlen 1921 és 1926 k6zotti politikai sikerei jdtszottak szerepet”.3°

Avalasztasifelkészllés, a valasztas szamszer(i eredményei, valamint a fajvédd
part kezd6dd és egyre gyorsulé bomlasa egyre inkabb raébresztette GOmbaos
Gyuladt arra, hogy a Bethlennel tértént szakitas nem valamilyen Ujnak és jobbnak
a kezdete volt, hanem személyes politikai kudarcot és hosszu évekre parkolé-
palyat jelentett szamara. Vonyd Jézsef, Gombos biografusa szerint: ,,Gémbdsnek
be kellett Idtnia, hogy a korabeli viszonyok kdzott Magyarorszdg két vezetd poli-
tikusdnak, a vitathatatlan tekintélynek érvendé Horthy Miklés kormdnyzénak és
Bethlen Istvdn minisztereln6knek a tdmogatdsa, pdrtfogdsa nélkil ne valdsithatja
meg céljait. Mdrpedig az 6 kordbban élvezett pdrtfogdsukat 1923-ban elvesztette.”°
Vagyis Gombos felismerte, hogy a fajvéd&k céljat csak a magas tarsadalmi tamo-
gatottsagu Egységes Parton belll valésithatja meg, és sajat politikusi karrierje
is csak ebben a politikai kdrnyezetben bontakozhat ki.*'

Bethlen Istvan és Gombds Gyula folyamatos kdzeledését a kulpolitikai viszo-
nyok lassu valtozasa gyorsitotta fel. EI6bb 1927 elején megsziint Magyarorszag
katonai ellendrzése, majd pedig 1927. aprilis 5-én alairasra kerult az olasz-magyar
baratsagi szerzddés. Ez Uj kul- és revizids politika vallalasat jelentette. GOmbds
ezen kérdésekben tamogatta Bethlen torekvéseit és kezdeményezéseit, igy 1927
tavaszatol kezdve egyre gyakoribba valtak részérdl a kormany céljaival egyet-
érté politikai megnyilvanuldsok. A kézeledés tehat egyre nyilvanvalébb volt,
aminek beteljesulését Gombos honvédelmi allamtitkari kinevezése jelentette,
1928. szeptember 5-én. Ez a visszafogadas egyértelmd kinyilvanitasa volt, ami
mindkét fél részérél szikségszerd volt. A legfébb okot a kdlcsénds egymasra
utaltsag jelentette, hiszen Gombos mogott szinte teljesen felbomlott a part, csak
néhany baratja tartott ki mellette, mig Bethlen Istvannak sziksége volt a nagy
munkabirasu, j6 szervez6i képességekkel és katonai téren széles kapcsolatrend-
szerrel biré6 Gombos Gyulara. Ezzel a Iépéssel mindketten kockaztattak, hiszen
a jobboldali radikalisok visszatérésére az Egységes Partban tébben is kilépéssel
reagaltak, mikozben Gombaosnek igéretet kellett tennie, hogy csak szakpolitikai
kérdésekkel foglalkozik, valamint nyilvanosan deklaralja a miniszterelnék poli-
tikajanak teljes tdmogatasat.*?

39 Romsics I.: Bethlen Istvan i. m. 173.

40 Vonyéd J.: Gimbds Gyula és a hatalom i. m. 242-243.

41 Uo. 244.

42 Bethlen Istvan és Gombos Gyula kdzeledését lasd bévebben: Romsics I.: Bethlen Istvan
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Ahogyan a tanulmany eddigi részeiben mar kifejtettem, a Bethlen-Goémbaos
szakitas a vizsgalt lokalis kozegben is erbteljesen megnyilvanult. Ennek meg-
felel6en a szimbolikus kibékulés is leképezddott helyi szinten is. Bar 1926 és
1928 kozott Borbély-Maczky Emil inkabb az orszagos kozéletben volt aktiv, hisz
GOmbdos Gyula legkitartobb baratjaként szervezte és vezette a MOVE-t, valamint
a Frontharcos Szovetséget, tovabbra is jelentds figyelmet szentelt Borsod var-
megyének és Miskolcnak®. Amikor 1928. szeptember 20-an bejelentette, hogy
visszalép az Egységes Partba, nagygy(ilést hivott 6ssze valasztokertletében, és
biztositotta hiveit arrél, hogy nem adta fel korabbi politikai programijat, tovabbra
is azt fogja képviselni egy hatékonyabb kdzbdsség tagjaként.*

Ahogyan az 1923-as f8ispani lemondasakor kockazatot vallalt azzal, hogy
elkotelez8dott GomMbos Gyula mellett, az 1928-as visszalépés is a nehezebbnek
tling valasztast jelentette az 6 szamara. A huszas években a fajvéddé mozga-
lom kiépitésében és szervezésében egyre jelent8sebb szerepet vallalt, el6bb
varmegyei, majd orszagos szinten. A munkajanak kdszonhet&en egyre feljebb
lépett a ranglétran, és amikor a szervezet bomlasnak indult, bekerult a veze-
tésbe GOmbos Gyula bizalmasaként. Amikor baratjat honvédelmi allamtitkarra
nevezték ki, ismét fordulopont kdvetkezett Borbély-Maczky életében is. Bar ugy
tlnhet, hogy GOmbds kovetése az Egységes Partba elényds politikai mozgast
jelenthetett az § szamara is, annak megtorténetekor mégis bizonytalanna valt
Borbély-Maczky helyzete. Mig korabban egy ellenzéki szervezet és mozgalom
vezéregyénisége volt, 1928-ban egy lett a sok kdzul a kormanyparton belul. Hiaba
ismerték tébben is a régi-Uj politikai kozosségben, s6t egyesek kimondottan jé
véleménnyel voltak réla, mégis csak a parthierarchia aljara keralt.*

Miel6tt azonban kialakulhatott volna karrierjében egy komolyabb valsag, két
olyan esemény részese lett, amelyek szimbolikusan a Bethlen-Gémbds kiegye-
zéshez kotédtek. EIBszor 1929. junius 17-én, a nagy visszafogadas demonstrala-
saként Horthy Miklés vitézzé avatta masok mellett Gombos Gyulat és Borbély-
Maczky Emilt is,*® majd b6 egy évvel kés6bb, 1930. julius 7-én a kormanyzé Ujfent
kinevezte utdbbit szeretett varmegyéjének élére.*” Az egykori lokalis vezetd
visszatérése tehat ismét az orszagos belpolitikai valtozas eredménye és jelzése
volt a kbzvélemény szamara, és jOl illeszkedett a Bethlen-Gombds viszony ren-
dezésébe. Vagyis a visszafogadas egyrészrol kiutat jelentett Borbély-Maczky Emil
szamara karrierjének megrekedésébdl, masfeldl pedig a kiteljesedés lehet6ségét

i. m. 196-207.; Gergely J.. Gombds Gyula i. m. 178-193.; Vonyd J.: Gombds Gyula és
a hatalomi. m. 244-253.

43 Borbély-Maczky Emil tevékenységét az ellenforradalmi szervezetekben, a Frontharcos
Szovetség megalakitasat lasd bévebben: Fdbidn M.: Egy fajvédd f6ispan i. m. 129-140.

44 Népszava, 1928. szeptember 21. 5.; 8 Orai Ujsag, 1928. szeptember 21. 2.; Az Est, 1929.
janius 25. 6.

45 Borbély-Maczky Emil 1928-1929-es dontésének kortilményeihez és annak motivacioihoz
lasd: Fdbidn M.: Egy fajvédé f8ispan i. m. 140-142.

46 Pesti Napl6, 1929. junius 18. 2.; 8 Orai Ujsag, 1929. junius 18. 3.; Az Est, 1929. junius 18. 7.

47 Bellgyi Kozlony, XXXV. évf. 33. sz. 563.
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is nyujtotta, hiszen immaron hivatalosan is ,hazatérhetett”, és a kdvetkez8 szlk
masfél évtizedben az orszagos kozéletbdl visszavonulva szervezhette Borsod
és GOmor-Kishont varmegyék mikodését, amely feladat sokkal kedvesebb volt
szamara.

*

Bethlen Istvan és Gombos Gyula kdzel harom évtizedes kapcsolata rendkivul
ellentmondasosan alakult, hiszen a legszorosabb egytttm(ikodés mellett olykor
feloldhatatlannak 1atszo ellentétek arnyékoltak be a két politikus kapcsolatat.
Vony6 Jozsef ugy latja: ,A mindenkori politikai szitudcion és Gémbds aktudlis
személyi ambicidin, illetve azok megvaldsitdsdra nyilé lehet6ségeken mult, hogy
egy-egy id6szakban melyik elem, az egyiittmiikbdés vagy a konfrontdcié vdlt éppen
domindnssd kettejiik viszonydban.”®& A huszas években pedig elég gyakran valto-
zott a belpolitikai helyzet, és Gombaos is hol nyiltabban, hol visszafogottabban
érzékeltette személyes motivacioit. Ennek kdszonhetden kettejuk kapcsolataban
is megfigyelhetd a hullamzas: 1920 és 1922 kozott folyamatos kdzeledés, aztan
féként az 1922-es nemzetgylési valasztas kapcsan szoros munkakapcsolat,
majd az egyre élesedd ellentétek nyoman az 1923-as szakitas. Ezt kdvetden
kovetkezik egy fél évtizedes szakasz, amikor latszolag nem egy taborhoz tar-
toztak, Gombds Gyulaék a kormany ellenzékeként prébaltak érvényesulni, de
ezen id6szak utolsé honapjaiban mar egyértelmien érzékelhet8vé valt ismét
a kozeledés, amely az 1928-as kompromisszummal és GOmbds honvédelmi
allamtitkari kinevezésével tet6zott be.

Ami az orszagos belpolitikdban térténik, annak nyilvanvaléan mindenkor
hatasa volt/van a lokalis kozéletre. Nem volt ez masképpen az 1920-as években
sem. A tanulmanyban igyekeztem bemutatni, hogy az orszagos politika két mar-
kans alakjanak kapcsolata hogyan befolyasolta Borbély-Maczky Emil karrierjét és
ezaltal kdzvetve Borsod, GOmor-Kishont varmegyék kozéletét. A valasztott fésze-
repld palyafutdsanak fontosabb mérfoldkovei lekdvették a Bethlen-GOmbaos
viszony alakulasat, ahogy ezt jelen tanulmanyban lathattuk. Ennek legfébb
okat az orszagos politika-lokalis politika kdlcsonhatasan tul abban is latom,
hogy a tobbszordsen kitlntetett katona, majd 1920-ban Ujonc politikusként
az orszagos kozéletbe bekerild Borbély-Maczky Emil mar a kezdetektél kdlcso-
nds szimpatiara talalt Gombos Gyulaval, ez pedig a kovetkezd években egyre
szorosabb emberi és munkakapcsolatban nyilvanult meg. Ezt tamasztja ala 1940-
ben irt emlékezésében Lazar Andor, Gombds Gyula kormanyanak igazsagugyi
minisztere:, Azt hiszem, Borbély Maczky Emil senkit se szeretett jobban, mint Gimbds
Gyuldt, kit jéban rosszban mindig hd bardtként kbvetett. Azt hiszem, semmiféle tulaj-
donsdgot nem értékelt magasabbra, mint Gémbds Gyula férfias akaraterejét, minden
akaddlyt lekiizdeni kész energidjdt. Sokszor kdlcséndsen felajzottdk hosszu, meghitt
beszélgetéseikben képzeletiik Pegazusdt, mely végig nyargalt veliik az Alfold réndin,
a Kdrpdtok rengetegein és sokszor visszavitte Gket a titokzatos Keletre, messze Azsidba,

48 Vonyd J.: Gimbos Gyula és a hatalom i. m. 185.



134

a mindent leny(igdzé akaratnak, a Dzsingiszkdnoknak mesebeli eszmevildgaba. (...)
Mikor diésgy6ri hdzam terraszdrdl nézziik egytitt Borsod gyényéri hegyvidékét és
hallgatom Borbély Maczky Emil tervezgetéseit. mindig arra gondolok, hogy a f6ispan
hiven érzi azt a szellemi drokséget, melyet bardtja és vezére: Gombds Gyula tett le
a kezébe.”

49 Ldazar Andor: A hd barat. In: Vitéz Borbély-Maczky Emil huszesztendeje a magyar koz-
életben. Szerk. Uzdéczy et al. Miskolc, 1940. 35.
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