TIMUR PULATOV ROMANTIKUS KISREGENYEI

ZAHEMSZKY LASZLO

(Kézlésre érkezett: 1977, februdr 2.)

Sokat irnak napjaink szovjet irodalmdnak szakadatlan iréi vitkeresésérél, az ujité
torekvések mivészi céltudatossdgdrdl. Az \j szovjet irodalom nem éri be a valdsdg
illusztrativ dbrdzoldsdval; a dolgok lényegébe igyekszik behatolni, az emberi lélek
mélységeinek feltdrdsdra villalkozik, korunkat egyszer(isités nélkil, bonyolult ellent-
monddsaival egytitt vetiti elénk.

Ezt a megallapitdst els6sorban a szovjet-orosz irék hozzidnk eljutott alkotdsainak
elemzéséb6l vontdk le kritikusaink. Azonban az utébbi maésfél évtized szovjet irodalmi
életének eseményei azt mutatjdk, hogy egyre jobban oda kell figyelnink a nemzeti
koztdrsasigok mivészeinek szavdra is, ha teljes képet akarunk kapni a mai szovjet
valosagrol. A jelzett idGszakban egész sor tehetséges, nem orosz nemzetiségli szovjet ir6
jelentkezett vagy teljesitette ki mivészetét, akik koziil tobbek neve ismerdsen cseng a
miivelt magyar olvas6 szdmadra is. Csak a prézdndl maradva: a kirgiz Csingiz Ajtmatov, a
griz-6rmény szdrmazdsi Bulat Okudzsava, a belorusz Vaszil Bikov, a litvin Mykolas
Sluckis, az észt Enn Vetemaa és Aimée Beekman, a manysi Juvan Sesztalov, a csukcs
Jurij Ritheu, az ukrédn Jurij Scserbak, a griz Nodar Dumbadze, az azerbajdzsin Anar és
Makszud Ibrahimbekov, az 6rmény Hrant Matevoszjan és mdsok.

Az utdébbi néhiny esztend6ben konyvkiaddink, folvdirataink egyre gyakrabban
tekintenek ki a soknemzetiségl szovjet irodalom nem-orosz mezgire; néhdny antolégia és
egy-egy ir6 miiveinek kiaddsa révén meglehetdsen drnyalt képet kaptunk a balti prézarol,
kezdiink ismerkedni a kaukdzusontiilival.! Szov1et K6zép-Azsia azonban — az Ajtmatov-
miivekkel reprezentalt Kirgizia Kivételével — még mindig ,,sziizf6ld” ebben a vonatkozas-
ban. A kazah, tiirkmén, tadzsik, iizbég szovjet irodalombdl a felszabadulds utdn — leszdmit-
va néhdny vidéki lapban kozolt rovid novelldt, karcolatot — minddssze 19 prézai mi (8 re-
gény, 11 elbeszélés) jelent meg magyarul, azok is a jelzett irodalmak mdr klasszikusnak te-
kinthetd ir6it6l szirmaznak, vagy értéktelen sematikus miivek.? Pedig a kozép-dzsiai koz-
tarsasdgokban is szinre 1épett a mai ,,negyvenévesek” nemzedéke.® A szovjet kritikdban,az
irodalmi sajté hasdbjain pl. gyakran taldlkozhatunk a kazah Abis Kekilbajev, a tirkmén
Tirkis Dzsumageldiev nevével. A szovjet irodalom kutatéinak feladata az is, hogy felhivjak
a figyelmet az egyes koztdrsasigok érdekes irdegyéniségeire. Dolgozatomnak ez a célja.

Timur Pulatov uzbég iré is a ,negyvenévesek’ nemzedékéhez tartozik. Noha a
szovjet kritikdban kevés sz6 esett réla, feltétleniil szdmot tarthat érdeklédésinkre?;
irdsmiivészete lélekabrazolds, miivészi megformadlds tekintetében nem marad el a
.negyvenévesek” széles korben ismertté vilt nem-orosz képviselGitl, Vetemadtdl,
Beekmantodl, Anartdl, Ejliszlit6l, Dumbadzétdl, Matevoszjantdl. Bizonyos vonatkozdsban
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el6ttik is jar: a hdborus évek eseményeit gyermekszemmel ldttaté kisregénye elSbb jelent
meg, mint Ejliszli, Matevoszjan, Rusztem Ibrahimbekov hasonlé megolddsi miive®;
1970-ben publikalt mdsik kisregényében pedig elGszor dbrdzolja egy mai szovjet borton
belsd vildgdt — hasonlé témdval Nodar Dumbadze csak 1974-ben 1ép az olvasék elé.®

Pulatov 1939-ben sziiletett Buhardban. SzilShelyén megismerkedik a klasszikus
keleti irodalom nagy alkotdsaival. Mint a ,,Kaip mdsodik utazdsa” cimi gyijteményes
kotetének utdszavaban olvashaté, Pulatov ,,csalddjdban hol tddzsikul beszélnek, Firdauszi,
Omar Khajjdm, Szaddi nyelvén; hol iizbégil — a nagy Nevdi nyelvén. Igy Timur
t&sgyokeres buharaiva formalédott, tobbnyelvii emberré.””

Az orosz nyelvet is elsajdtitja, ennek révén ismeri meg az orosz, a nyugat-europai €s
az amerikai irodalom régi és Gj klasszikusait. A buharai pedagégiai f&iskola elvégzése utan
orosz nvelvet és irodalmat tanit; kisregényeit is oroszul irja. Jelenleg Taskentban él.

Timur Pulatov 1964-ben 1épett azirodalomba ,,Ne jdrj az utszélen” cimii miivével,
amely az lizbég ir6szovetség orosz nyelvl folydiratdban, a Zvezda Vosztokdban jelent
meg.® Ez az irdsa Magyarorszigon hozziférhetetlen, 4m a mdr emlitett el8szé szerint
ebben a kisregényében nemegyszer megirt témdt dolgoz fel (lizbég didk és orosz ledny
szerelme, harc a szerelem diadaldért a megcsontosodott valldsi és nemzeti szokdsok ellen),
dm nem tud elszakadni a kotelezGnek vélt sablonoktdl, igy hései vértelenek, a megirds
mddja mesterkélt.

Els igazdn érett alkotdsat, a ,,Szolj utdnam az erdében” cimii kisregényét 1966-ban
publikilta a Druzsba Narodov.® A miiben egy kisfiti, a hétéves Magdi meséli el, hogyan
tort be életébe a hdbori, s Pulatov hirom konfliktusba siriti a gyermek élményeit.

Az els6 a kisfii és a megviltozott vildg Osszeiitk6zése. A hdboru kitoréséig
gondtalan, viddm volt az élet, teli drommel, jatékkal, derlis reggeli torndval, amelyet
édesapja vezényelt hanglemezrél, bolondos kirdndulasokkal Farhad bdcsival, akivel viddm
dalocskét szoktak énekelni az Azori-szigetekrél, ahol ,mindenki a fején jir”. A hdbora
41. napjdn érkezik meg Farhad bdcsi haldlhire, ekkor valik a kis buharai csaldd szdmdra
kegyetlen valdsdggd az addig tdvoli hdbori. A fenekestiil felfordult viligban Magdi
idénként gy érzi magdt, mintha eltévedt volna az erd6ben; szimdra a hdboru természet-
ellenes dolog, gonoszsiga egyszer(ien nem fér a fejébe. Nehéz felfognia, hogy rokonai és
ismerdsei helyett, akik kozt felnétt, akiket erGseknek és fiataloknak ismert, csupdn
,fekete papirok” — halotti értesitések — térnek haza. ,,Hogy lehet, hogy Hakim meghalt,
amikor az édesanyja sz616t szed neki? ” — teszi fel a kérdést onmagdnak, amikor Lejla
néninek egyetlen fia haldlhirét hozza a postds. Es erejéhez mérten megprobal harcolni a
hdbord ellen. Egyik tdrsdt, a bevonult postds tisztét elldité Maratot megveri a ,fekete
papirok” miatt, az analfabéta Lejla néninek pedig levelet ir a fia nevében, akinek
pusztuldsit nem merték elmondani az dregasszonynak.

Am amig a kisfiti a hdbord kozvetlen gonoszsiga ellen bizonyos mértékig képes
kiizdeni, addig teljesen tehetetlen azzal szemben, ami a sziil6hdzdban torténik, s ami
szintén a haboridval kapcsolatos. Edesapjanak, Anvar mérnoknek a bevonuldsival kez-
dddik a kisregényben a mdsik drdma: a kisfid és a felnSttek kapcsolatdnak fdjdalmas
megvaltozdsa.

Magdi erejét megfeszitve segit édesanyjdnak, Nora doktornének, amikor az a
tulzsufolt katonakoérhdzbdl hazahozza a silyosan sebesiilt Erkint, és megvédi édesanyjdt a
szomszédoktdl, akik fel vannak hdborodva, hogy Nora megsértette az Gsi mohameddn
szokdst és a hdz urdnak tdvoliétében férfit engedett a hdzba. A gyerek nem érti a
muzulmdn fanatikusoknak az anyjdval szemben tdpldlt vak gytloletét, de mikor az utca
lakoéi el akarjdk kergetni Nordt, ilyen levelet ir édesapjdnak: , Kérlek szépen, kiildj nekem
egy bombidt! Nagyon fontos, bomba nélkill egyszeriien nem tudom, hogy lesz tovdbb!”
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Felfoghatatlan szdmdra, mi abban a rossz, hogy Erkin bdcsi ndluk van, és olyan jol
megvannak a mamdval; viddman nézi, hogyan tidncol Nordval Erkin, de nem érti, hogy
kozben miért szomord az arcuk, mint ahogyan azt sem, miért olvassa édesanyja olyan
bdnatosan apa leveleit. Rajong Erkinért, imddja az anyjdt, &m keserdi haraggal fordul
ellene, mikor az Erkin vdratlan eltlinése miatt felindult asszony Osszetori a lemezt férje
hangjdval, és konyorogve irja az apjdnak: ,Kérlek téged, apa, csindld \gy, hogy a mama
szeressen téged is meg Erkin bdcsit is, ha nem tud meglenni nélkiile.”

A harmadik drdma a felnStteké. Nora dldozatos munkdjdt nemcsak hivatdstudata
sugallja — Erkin valami tobbletet is jelent a szdmadra: a férfi megjelenésével | kiderilt, hogy
van egy ember, akinek & nem jdtékszer, nem szdérakozds, hanem maga az élet . . ** Ibsen
Nordja Buhardban! Nora médr nem rab a szé fizikai értelmében; okos, megbecsiilt
doktorné, koriilrajongott, kiszolgalt asszony, akivel biiszkélkedni lehet. § azonban nem
erre vagyik, s noha nagyon szereti a férjét, azért szereti meg Erkint, mert a férfinak
szlksége van 14, és ez a szerelem erds, bdtor, cselekvéképes emberré nemesiti.

Amikor Anvar szabadsdgra jon a frontrdl, felismeri a felesége lelkében végbement
véltozast. Nem itéli el, hanem megvédi becstiletét az utca lakéi elStt. Biztos benne, hogy
tijra rendbe jon minden, hiszen Magdinak is, neki is sziiksége van Nordra.

A felnGttek dramdjdt Pulatov csak jelzésszer(en villantja fel, s noha Erkin meghal, a
konfliktus lényegében megoldatlan marad. Viligosabb, részletesebb dbrdzolds elient-
mondana a mi logikdjinak: az eseményekr&l egy hétéves kisfiu eibeszélésébdl értesiiliink,
aki nem is igazodhat el a bonyolult emberi kapcsolatok kozott.

Nehéz a kis Magdi sorsa a hdboris viligban. Kétségbeesetten hivja segitségiil
szeretteit, mint az erd6ben eltévedt katona, akir6l Erkin bdcsi mesélt neki: ,Mama,
mama, szOlj utdinam az erdSben!...” Fdjdalmas kidltdsa sokdig a filinkben cseng, és
tiltakozdst ébreszt benniink mindenfajta erészak ellen.

A fiatal ir6 két év milva ismét a Druzsba Narodovban jelentkezik.!® Az , Egyéb
lakotr telepiilések” prolégusdban 1932-be repiti vissza az olvasét. Bekov, a Buharai Népi
Ezred 1. szdzaddnak parancsnoka bucsuzik volt bajtdrsaitél, akik a baszmacsok elleni
harcok befejezése utdn nekildttak, hogy felépitsék azt a virost, amelyet Bekov dlmodott a
sivatagba. Elképzelései szerint Gazsdivan jelent§s ipari centrum lesz, ,,a bdtor, szép és
boldog emberek vdrosa”. Nurov, a mar mikod§ gyapottermesztd kolhoz elndke ellenzi
Bekov tervét, véleménye szerint a kozelben 1év6 folydeska nem lesz képes elldtni vizzel a
virost és a kolhozt. Bekov, aki a polgirhdboru évei alatt a legreménytelenebb helyzetek-
ben is gySzelemre tudta vezetni katondit, most is mindent a hitre, a lelkesedésre alapoz.
,Csak az az igazi harcos, aki nem csupdn arra képes, hogy jél 61jon, hanem arra is, hogy
itt fakat iltessen...” — mondja, s Nurov redlis aggélyait kishit(iségnek, gydvasdgnak
mindsiti.

A mi tulajdonképpeni cselekménye 1962-ben jatszddik. Bekov visszatér Gazsdivan-
ba, abba a reményben, hogy meglitja az eltervezett paradicsomot. Harminc esztendd
muiltdn a varos elhagyott sirfészek, roskad6félben vannak az alacsony, vizes vilyoghdzak,
az épiileteket iivegdarabokkal teleszdrt magas kerités veszi koriil, a Buharai Népi Ezred
héseinek emlékére emelt obeliszk 1épcsdjén pedig kofdk druljdk a haztdjiban termesztett
z0ldséget — egyszéval a vdros olyan hely, amely a térképeken az ,.egyéb lakott
telepiilések™ jelzés alatt szerepel. A betelepedett idegenek, spekuldnsok kiszoritottdk
Gazsdivanbdl Bekov volt harcosait, csupdn az egyéni meggazdagodas érdekli Gket.

Gazsdivant csak Nurov terve mentheti meg: a vdrost egyesiteni kell a kolhozzal, ott
sziikség van munkaerdre, csupdn a kolhoz tud kenyeret biztositani a gazsdivaniaknak, és
dllithatja meg a fiatalok elvindorldsdt, a telepiilés teljes pusztuldsat.
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Bekov vdlasziit elé kerul: vagy tdmogatja Nurov tervét, azét a Nurovét, aki
homlokegyenest masképp akar mindent, mint ahogyan & megdlmodta — vagy ellenzi, és
akkor tulajdonképpen az egyéni szerzésvagytdl hajtott gazsdivaniak mellett tor landzsat,
feladva a ,testvéri egyetértésben dolgozé bdtor, szép és boldog emberek kozosségének”
eszméjét. A rendkivilli eréfeszitésekben elfdradt Bekov a megvdltozott koriilmények
kozott mdr nem képes megijulni, s bar elismeri Nurov igazdt, arra nincs ereje, hogy részt
vegyen a megval6sitdsban: fizikailag, lelkileg felGrolve meghal.

Bekovot nem csupdn az évek Oregitették meg, hanem életének bazistalansiga. Az
eltelt idGszakban hét-nyolc honaponként 1j helyre vezényelték, sehol sem sikeriilt
befejeznie, amit elkezdett. ,,En vagyok az, akire egy életen dt a lemaraddsok likviddldsdra
volt sziikség — mondja. — Banydban, izemben, 6ntdzScsatorna épitésénél . . . Es igy folyt
ez mindaddig, amig a helyembe fiatalabb, energikusabb, miiveltebb emberek nem
keriiltek.” Mindeniitt jort, ldtott és gydzott, am lényegében gyoOkértelen maradt;
Gazsdivan az egyetlen hely, ahol alapokat rakott le. Azért vonzédik oda. mert ugy
gondolja, hogy az dltala alapitott vairosban még emlékeznek ra.

Gazsdivanban azonban elfelejtették Bekovot.

Az emberi emlékezet csak olyan mértékben €1, amennyire a mult dthatja a jelent.
Nurovnak sikertlt valéra viltania elképzeléseit: ldzas sietség nélkill, a természet és a
realitasok figyelembe vételével odzist teremtett a sivatagban, kitartd munkdjdnak ered-
ménye a jelenben €. Bekov nem szdmolt a redlis korilményekkel — a folddel és az
emberekkel —, elsietett kisérlete belefulladt a homokba, virosa elsorvadt, nem csoda,
hogy az emberek is elfelejtették. ,,A fold elfelejtett — mondja neki Nurov —, ... a fold
mindent eltaszit, ami ellentétes a lényegével. Igy van az ember is.”

Pulatov munkdssdgdban 1j dllomas a ,,Kaip mdsodik utazdsa” cimi kisregény, amely
1969-ben litott napviligot ugyancsak a Druzsba Narodov hasdbjain’'. A mar el6z6
irdsaira is jellemz6 lirai hangvétel itt felersodik és filozofiai toltést kap.

.. .Az Aral-t6 egyik szigetén a haldszbrigdd a nagy halvonuldst vdrja. A megfigyelSk
rdadiogrammokat kiildenek a rajzdsr6l, a haldszok elGkészitik a felszerelést, szigori
ellendrzés ald vonjdk az Osszes hajét, barkdt és egyéb vizi alkalmatossdgot. Az emberek
minden fizikai és szellemi energidjukat Osszeszedve késziilnek a nagy miiveletre. Se
fesziilt vdrakozdssal teli id6ben Kaip, az Oreg haldsz egy éjszaka a haldlhozé kdnydrol
dlmodik. Csonakba il hdt, hogy haldla el6tt még egyszer visszatérjen szillGhelyére . . .
A kisregényben a szerz§ azt meséli el, milyen viszontagsdgok kozott, mennyi erbfeszités
aran ér el Kaip a Z0l1d szigetre. De nem is a mese a fontos, a cselekmény vékony szdla csak
alkalom az irénak, hogy elmélkedjék az életrél, haldlrél, az embernek a természetben
elfoglalt helyér6l.

MielStt utolso Utjdra indul, Kaip rendbe hozza hdzdt, amelyben a fia és menye fog
élni, kibékiil haragosaival. Mintha csak a nagy perzsa-tddzsik klasszikus, Szaddi intelmeit
kovetné: , Ami jot itt teszel, sirodba kiser.”'?

Kaip nem fél a haldltél. ,,Tudta, hogy elmegy egy mdsik, orok és farasztd vildgba.
Tudta, hogy a jok is, a gonoszok is elmennek oda, és hogy ez az 1j vildg egészen kozel van,
a koérilotte 16v6 homokban.” Elképzelése szerint a haldl felold6dds a természet 6rok
korforgdsiban: ,,A szél majd felkavarja és szétszérja a szigeten, bepereg a tengerbe és
elnyelik a halak, s a gyomrukban fogjdk hordozni a homokot, meg az uszonyaik kozott.
Onnan pedig idegen vdrosokba és odzisokba kertl, és 6rokké korben fog forogni, hogy
meglelje a nyugalmat, mégsem taldlja meg a vildg végéig.”” Magdtdl értet6ddnek tartja,
hogy az ember visszatérjen a természetbe. Naiv materialista elképzelése van az ember
keletkezésérdl is: ,, Kezdetben gy tiint Kaipnak, hogy az elsé ember forgészélbél lett.
A dombon barlang van, onnan tort elé a forgdszél és elvitte a homokot a tengerhez,
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mikozben 6rvendett a meguijuldsnak. Es felkerekedvén, szikldkba iitkézve és a kanyakat
riogatva szdllt mindaddig, amig firadtan meg nem dllt a viznél, és akkor a viz, a szél és a
Nap egylittes erdfeszitésének eredményeként a forgészél agyagoszloppd véltozott, ez az
oszlop pedig a kdnydk legnagyobb dmulatdra emberként emelkedett ki a tengerb6l.”

Kaip rendkiviil céltudatosan kiizd azért, hogy elérje a Zold szigetet. Tilalom ellenére
kel 1tra, csiiggedés nélkill mdsodszor is nekivdg, miutdn az dramlat madshovd sodorta,
megszOkik a haldszati felligyel el6l, s mikor csonakjit lefoglaljdk, djat szerez. Jellemének
allhatatossiga Hemingway Oreg haldszdval rokonitja. Kaip alakjit minden bizonnyal
Hemingway hdse hivta életre; a nagy amerikai ird irdnti vonzalmdrdl a szerzd kiilonben
egy onéletrajzi jelleg(i, kés6bbi elbeszélésében vall.'> Am a hemingway-i ihletésii figura
kozép-dzsiai kdrnyezetben jelenik meg; gondolkoddsmédjdnak dbrdzoldsdban pedig az a
moralizdlé tendencia jut érvényre, amely olyannyira jellemz6 a klasszikus keleti irodal-
makra.

1970 jelentds esemény Pulatov életében. Ekkor adja ki a Molodaja Gvargyija kiadé
elsé onalld kotetét.'® A konyvrsl a szovjet kritikdban nem jelent meg semmiféle
méltatds, jollehet a kiad az egyik legjobb 1970-es kiadvanyaként értékelte.” ®

E kotet zirédarabja az ,,Ortornyok” cimii kisregény.

... Magdnyos sziklaormon, a vildgtdl tdvol régi eréd dll, ahovd hajdandban a buharai
emir ldzadé névérét zdrtdk. Szolgdi a vdr alatt telepedtek le; utédaik mindmadig
bortonbrként keresték kenyeriiket. Nemrég a kozelben olajat taldltak, megsziintették a
biintetd koldnidt, és a bortdondérok — Vali-baba és kilenc tdrsa — az épitkezésen taldlnak
munkdt. Amikor azonban megtudjdk, hogy az 1j kol6nidb6l megszokott harom fogoly, a
szokevények ldozésére indulnak. Folyik a hajsza a sivatagban, s az (ildoz&k és Gldozottek
helyzete szinte teljesen azonos: Vali-babdéknak is rejt6zniiik kell az dlloménybeli
bortonérok eldl, hiszen madr illetékteleniil avatkoznak az Ugybe. De sikeriil elfogniuk a
szokevényeket, és visszaszdllitjdk Sket az elhagyott er6dbe.

Az izgalmas szitudcidban jdtsz6dé események kozéppontjdban Vali-baba és
Muszajev dll, két kilonbozé mordlis értékrend képviselsi.

Vali-baba jellemét dinamikus mozgdsiban tdrja elénk az ir6. Vakon bizik az
igazsdgszolgdltatds gépezetének irdnyitdiban, szildird meggy6z6dése, hogy e szerkezet kis
csavarjaként, az itéletek pontos végrehajtdsdval a tdrsadalom javdt szolgdlja. E meggy6z5-
désébsl fakad a foglyok irdnti 6rok bizalmatlansiga. Az elitélt Muszajev mérnokkel
folytatott pdrharca elején még a kicsinyes bossziitél, a provokdciotél sem riad vissza, hogy
megaldzza foglydt. ,,Az 6n egész gyengesége abban van — mondja neki Muszajev —, hogy
hitvdny nyomozé és csapnivald bird, amire pedig tanitottdk, az nem alkalmas az emberek
kozti érintkezésre . . .”” Beszélgetéseik sordn azonban eloszlik a bizalmatlansiga, s ezzel
parhuzamosan szilird hitén hajszdlrepedések keletkeznek. Be kell litnia, hogy Muszajev
nem biings, tehdt nincs joga fogva tartani, és elismeri a fogoly drtatlansdgdt. Megérti, hogy
a vakhit, az emberbe vetett bizalom feladdsa torzuldsokhoz, igazsdgtalansigokhoz vezet.
Rddobben arra, hogy maga is részese volt az igazsigtalansigoknak, s amikor Gjbol
felajanljdk neki a szolgdlatot az \ij kolénidban, visszautasitja.

Vali-baba ellenpdlusa a bortdnbiintetését tolt6 Muszajev. Megtartja a bortonélet
szabdlyait, de egyenrangi félként beszél Vali-babdval, mert tudja, hogy fogvatartdsa
jogtalan. Nem gyiiloli a bortonéroket, vildgosan ldtja, hogy ,ezek az emberek csak
végrehajtok, .. .ez az életik, a pszicholdgidjuk, igy nevelték, erre tanitottdk Sket...”
Ismétléds vitdik sordn egyre inkdbb folénybe keriilt Grz6jével szemben, hiszen az &
mordlis értékrendje az erSsebb: az emberi kapcsolatokban az egymdssal val torddést, az
egymds irdnti bizalmat tartja a legfontosabbnak. ,,Ugy tiinik nekem — mondja Vali-
babdnak —, hogy mi, emberek, nagyon gyorsan elvesztiink minden értékeset, ha

kozombosek vagyunk egymadssal szemben.”
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Az egyén pszichologidjanak dbrazoldsdban Pulatov — aki a kis Magdi és az oreg Kaip
lelkivilagdnak analizisével mar el6bb is bebizonyitotta képességeit — ebben a regényében
megddbbentd magaslatokra emelkedik. Sokdig emlékezetes marad pl. az a jelenet,
amelyben Kalihan, a volt bortondr korilvezeti a latogatokat az idegenforgalmi célponttd
dtalakitott erédben. Sorba 4llitja a turistdkat, 1épten-nyomon létszdmellendrzést tart,
szigori hangon figyelmezteti &ket, hogy ne beszélgessenek a sorban. A lelki rugék
feltdrdsa a groteszkba hajlé jelenetet teljesen hihet6vé teszi.

Pulatov romantikus kisregényeknek nevezi irasait, s miveiben valéban megtaldlhatok
a romantika jegyei. ErGs, rendkiviili jellemei kiélezett szitudcidokban cselekednek. A kis
Magdinak a hdborus hdtorszagban erejét meghaladé gondokat kell a valldra vennie; Nora
doktorng felveszi a harcot az utca megmerevedett erkolcsével; Kaip makacs kitartdssal
torekszik a Zold sziget felé; a haboriban és békében egyardnt derekasan helytdlld, tiszta
jellemi Bekovnak a tulajdon tévedésével kell szembenéznie; a kotelességtudd Vali-baba
kivételes koriilmények kozott csap Ossze az emberbe és az igazsdg gy 6zelmébe vetett hitét
mindvégig meg6rz6 Muszajevvel.

Torténetei romantikus kornyezetben jdtszodnak: kietlen sivatagban, az Aral-td
délszaki képzeteket kelts szigetein, a keleti mesevildgot idéz6 &si Buhardban. Hései ismerik
és szeretik a természetet. Magdi elbeszélésében gyakran feltiinik az erd6-motivum, Kaip
egész gondolkoddsmaédjit pedig a természettel valé azonosulds hatdrozza meg. A munki-
ban megfdradt Nurov is a természet utdn vdgyodik: ,Hej, Ahmed Nurov — gondolta az
elnok a kocsiban ringatézva —, jé lenne most a réten futkdroznod a bdrdnyokkal,
madérfészket keresni és kiigazitani, hogy megvédd &ket a rokdktdl . . . Es meggyogyitani
a sebesiilt rokdkat, hogy ki ne irtsdk &ket a vaddszok, mert felborul a természet
egyensulya . . .” Kaip apja a haldla el6tt a természettdl is elbucstzik. ,,Apdm hamarosan
elért arra a helyre, ahol a csapddt szokta elrejteni. Térdre ereszkedett, kiszabaditotta a
félholt nyulat. Ugy tiint, hogy kitekeri a nyakdt, és most is az ingébe dugja a vadat, ahogy
szokta, és 6rvend a zsdkmdnynak. Am letépte az ingét, gondosan bekototte a nyul sériilt
labdt, és a nyers hista szakszaulgyokeret tett, hogy meggyogyitsa. Aztdn bedugta nyelvét
az dllat torkdba és tulajdon testének nedveivel itatta meg . ..”

Pulatov romantikdja azonban sajdtos moédon a realizmust erdsiti. Rendkivili héseit
a klasszikus keleti irodalmak szélséséges figurdi indukaltdk, de abrazoldsukban nem koveti
a nagy el6doket, akik csak két szint ismertek, a fehéret és a feketét, ami végsS fokon
sematizmushoz vezetett. Hdsei valddi emberek, pozitiv és negativ tulajdonsigoknak
egyformdn hordozdi. Kaip egész életében arra torekszik, hogy mdsokkal jot tegyen,
menyasszonyaval mégis igazsdgtalanul bant, kegyetlentl 6rok tdrstalansigra itélte. Bekov
az emberek javdért folytatott harcnak szenteli életét, tiirelmetlenségével azonban alig
jovdtehetS bilint kovet el. Vali-baba az igazsidg nevében Kkicsinyes gonoszkoddsokra,
jogtalan cselekedetekre ragadtatja magdt. A figurdk ilyen dbrdzoldsa nem a jellemek
mesterséges bonyolitdsa, hanem a szerz6 organikus torekvése arra, hogy a valdsdgot a
maga sokrét{iségében tiikrdzze — ez pedig a realista médszer legfontosabb alapelve.

Noha torténeteinek szinhelyei romantikus hangulatot drasztanak, a szerzd a kor-
nyezet rajzaban is a valésdg talajan dll. Kornyezetdbrdzoldsdnak realisztikus jegyei abbol
adédnak, hogy kivdldan ismeri az uzbég vdrosok, falvak és ,.egyéb lakott telepiilések™
hétkoznapi életét, tradicidit (errdl tanuskodik a muzulmdn k6zosség erkolcseinek dbrdzo-
lasa a ,,Sz0lj utdnam”-ban, az emberi sorsok alakuldsit meghatdrozd Gsi szokdsok,
babondk, hiedelmek bemutatdsa a ,,Kaip mdsodik utazdsd’-ban).

S végiil Pulatov realizmus-igénye abban is megmutatkozik, hogy — a nagy perzsa-
tadzsik-lizbég alkotoktdl eltérSen — nem deklardl didaktikus modorban, hanem arra
igyekszik ,,rdbirni” az olvasdt, hogy a hd&sokkel egyiitt elmélkedjék, gondolataikkal
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vitatkozzék, és igy jusson el a tanulsigok megfogalmazdsidhoz. (Ezért megoldatlan a
felnéttek drdmédja a ,,Sz0lf utdnam’-ban; ezért szerkeszt tgy, hogy az ,,Ortornyok’”-ban
mindvégig mérlegeljik, melyik értékrend oldaldn 4ll az igazsdg; ezért nem egyértelmi a
,.Kaip” zirdjelenete.)

Mélyen nemzeti iré Pulatov, miivei ugyanakkor internaciondlis, dltaldnos érvényi
gondolatokat hordoznak. Napjaink szovjet irodalmdnak sajdtos hangli reprezentinsa,
akinek a koényveit szivesen olvasndnk magyar forditdsban is.!® Koétetével rangos médon
mutatkozna be Magyarorszdgon az iizbég irodalom.
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Pomantuyeckue noBectu Tumypa Ilynarosa
[Tacno 3axeMcku

B BBEJEHUM HACTOALLENA CTATbM ABTOP WMCXOJAUT U3 CIAECAYIOILETO MONOXKEHUA: B MPO-
WweAluMe MoJTOPa AECATUICTUA COOBITUS COBETCKON JIMTEPATYPHOM JKU3HU JIOKA3BIBAIOT,
YTO BEHTEPCKUIA UMTATENb AOJKEH OO0palaTk BHMMAHME HA XYLOXKECTBEHHOE CJOBO JU-
TEPATOPOL COBETCKUX PECTYGNMK, €CAM XOUET NO3HATh COBPEMECHHYIO COBETCKYIO AENCTBU-
FEJIBHOCTb. B TPEABIAYLIME HECKOJbKO JIET BEHTEPCKOMY UMTATENO MNPEACTaBi€HA J0-
BOJIBHO DOJHAas KapTuHa npubajaTuicKkol MPo3bl, a TAKXKE Hadalcs [POLECC O03HAKOM-
JICHUSL BEHFEPCKON NyOIMKM C 32aKaBKA3CKOM Npo3ou. /B npuno)keHuu [aHa OOUIMPHAS
6ubauorpadpus npubANTMICKON M 3AKABKA3CKOW NpPO3bl, BBILUECAIUEH HA BEHIEPCKOM
a3bIke./ Opnnako, CoseTckas CpejHsAs A3ms — 32 MCKIOUEHUMeM Kuprusum, npeacrasise-
MOJT mpoussciacHuamy Y. AiTmarosa — sgsasgeTcs ,0€06IM NATHOM' B 3TOM OTHOLUEHUMU.
Lieap Hactoauwen paboThl NPEACTABUTb BEHTEPCKUM UYMTATENSM MOJIOAOTO Y30EKCKOro
nucarcyns Tumypa IlynaTtosa.

T. TlynaToB OTHOCHMTCA K IOKOJEHMIO T. H, ‘'COpoKaneTHux’ nucarenaer. [1o ncuxo-
TOrMYECKOMY M300pa>KEHMIO BHYTPEHHEN JKM3HU TEPOEB U XYJOXECTBEHHOMY 0dOpM-
JICHMIO MaTepuana npoussefcHua [lynatoa HE OTCTAIOT OT MPOM3BEJIEHMIA HEPYCCKUX
TPEACTABATENEH MOKOJNEHMUS ,,COPOKANETHMX’, M3BECTHbIX B LIMPOKOM KPYIY COBETCKMX
M BEHTFEPCKMX UMTATENEN, 3CTOHLUEB 3. Beremaa, 3. B33kmaH, asepbanjkaHues AHapa,
A. Aunaucau, M. Mb6parumbekosa, rpy3mdHa H. [AymOGan3e, apmgHmuHa I'. MarteBocsHa u
np. TwarensHo aHanu3upys nosectu T. [lynatosa /,,OwamkHu meHsa B necy”’, ,Ilpouue
jacesieHHble MNyHKTH', , Bropoe nyrewecrsue Kauna”, ,,Cropoxkesbie 6awmnu’/, aBTrOp
BBIABJISICT MX POMAHTUUYCCKUEC 0C066HHOCTM, HOKA3bIBACT B HUX OPTraHU4YCCKOE COUETAHUC
4epT pPOMaHTM3Ma uepTaMu peanusmMa, U YKa3biBAa€T HAa HEpa3jeuMOe NeEpEIiCTeHUe
HAUMOHANBHOrO M MHTEPHALMOHANBHOIO B NPOU3BEACHMAX TAJAHTIMBOIO MUCATENS,
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