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1. Bevezetés

A tanulmdny célja egy tankonyvi kisérlet bemutatdsa (Nagy L. 2018). Rendhagyé
kényvrél van sz6, amelyben Wedres Sindor szévegei olvashatdk (illetve egy népdal, egy
miidal és egy monddka). Felndttek és gyerekek egyiitt forgathatjdk, sét: arra is vald, hogy
rajzoljanak, irjanak bele. A kotet cimében Wedres Sdndor egyik legismertebb figurdja,
Bobita szerepel (a vers publikélt cime: A #indér). A kotet a szdvegtipusit igy hatdrozza
meg: tankonyvi kisérlet. Ez a megjelolés vonatkozik a valésdgos tankonyvi hasznélatra is:
javasolhaté a kényv a kiilonbozé iskolafokokon tanulé didkkozosségek szdmdra.

Az aldbbiakban sz6 lesz arrdl, hogyan keletkezett a kétet (2.), milyen f8bb teriileteket
emel ki Wedres szovegeinek tengerébél (3), targyalja a versek ritmikai felépitésének vélto-
zatait (4), az illusztrécidk szerepét (5). Ezt kovet8en A reljesség felé cimli Wedres-préza
sorrendi véltozatainak jelentését elemzi (6) és (7). A gondolatmenetet dsszegzés zdrja (8).

2. Milyen el8zményekre tdmaszkodik ez a konyv?
Ez a konyv nem sziilethetett volna meg a kreativ-produktiv gyakorlatok és a kaleidosz-
képgyakorlatok magyar nyelven is elterjedt metodikdja és metodoldgidja nélkiil. Petdfi S.
Jénos és Benkes Zsuzsa (1998) kreativ-produktiv gyakorlatai kiinduldsul ismeretlen eredeti
szdveg dtalakitott véltozatdt adjik a résztvevéknek abbdl a célbdl, hogy 8k alkossanak
a rendelkezésiikre 4ll6 nyelvi anyagbdl a szdmukra megfelelének tekinthetd széveget, és
indokoljdk eljérdsukat. A kaleidoszképgyakorlatok kiindulépontja ismert szoveg, ennek
eredeti felépitését a résztvevk alakitjik dt, hogy ezutdn elemezzék a vdltoztatdsok jelentés-
beli kovetkezményeit (1. Petdfi S. 2004: 108). Mindennek az elméleti alapja Petéfi S. Jdnos
szemiotikai textolégidja (PetSfi 2004, 2007), szerzdtdrsdval, Benkes Zsuzsdval jelentds
didaktikai feldolgozdsok sordt is létrehozta (Petéfi-Benkes 1996, 2002, 2006 stb.). A krea-
tiv-produktiv és a kaleidoszképgyakorlatok anyaga 6ndllé kétetekben és szdmos tanul-
mdnyban olvashatd, a metodikdjukat és metodolégidjukat jelentés mennyiségii konferencia
és tovabbképzés terjesztette az egész Kdrpdt-medence magyar tannyelvi kozosségeiben.
Ami a Weéres-irodalmat illeti, a korszakos jelentdségli elddok (Kenyeres Zoltdn, Bata
Imre, Tamds Attila, Bori Imre, Domokos M4dtyds, Tiiskés Tibor) munkdira alapozva
1991 6ta publikalt kutatdsaimra hivatkozom (6sszefoglaléan Nagy L. 2014).
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3. Weores tengerének néhdny hullimérél

Magétdl értetddik, hogy az egész Weores-életml nem kaphatott helyet ebben a konyv-
ben. Anyaga a révid szovegekre korldtozédhatott: f8ként versekre és prézarészletekre.
A kozlésben a versek sorai mellett ritmikai leirds olvashatd, ennek alapjait Hajdu Andrés
tanulmdnya adta (1956/1990: 307-322). Tobbek kozott ennek a liktetd hangzds-
nak az alapjdn szeretnénk megkedveltetni a verseket a gyermek- és felndtt olvasdkkal.
Ez a tipusu leirds az egysoros versek vizsgdlatdban is megtaldlhaté (hexameteres példai
okdn is). A prézarészletek targyaldsiban szérendi és tagmondatsorrendi, mondatsorrendi
véltozatok jelentésvéltozataira utalunk.

Jelentds a szerepe az illusztricidknak, a fekete-fehér rajzok szinessé tételének (részlete-
sebben L. az 5. fejezetben). Ehhez a témdhoz kapcsoldédik a kotetben a Korniss-motivum,
a Fughetta és egy Weores-képvers kiszinezésének lehetdsége.

Wedbres verseinek a megzenésitéseit a konyv csupdn szemlélteti; itt nem tériink ki rdjuk.

4. A vershangzis ritmikdja és a véltozatok

A vershangzds lehetdségeket kindl: tobbféleképpen lehet hangoztatni az egyes sorokat,
a benniik 1év§ szavakat; kopogtatdssal, dobogdssal, tapsoldssal stb. érdemes a hangsi-
lyokat segiteni; a hangzds a véltozataival szolgdlhatja az eredeti szévegek jelentésének
megkozelitését. Kiilonosen fontos: milyen jelentésvaltozdsokat idéz el a hangsily,
a dallam, az erésebb ritmus, a véltoztatott szavak, sorok, stréfik megjelenése.

A versszovegek tanulmdnyozdsa elengedhetetlenné teszi a hangzdsuk elemzését. Ebbdl
a konyvbél a gyermekek a sziil6kkel, a nagysziil6kkel és a pedagégusokkal egyiitt mond-
hatjik a sorokat, halkan vagy hangosan, tapsolva vagy énekelve. Hiszen ezek a versek
arra val6k, hogy hangozzanak el a résztvevdk szdjabdl; a felndttek és a gyerekek meg is
beszélhetik, melyik sor vagy stréfa miért tetszett.

Weéres igy nyilatkozott a gyermekek versigényérél: ,A gyermek versigénye 6si jelleg,
kissé ugy fogja fel a verset, a képet, a zenét, a ritmust, mint az §sember. A gyerekversnek
sokszor vardzsige jellege van, éppen mert kozel keriilt a nyelvi 8si vildghoz...” (Domokos
szerk. 1993: 317). A ritmikai/hangstlyozdsi/tagoldsi véltozatok sok tréfira, kiilonbszd
hangulatok festésére adnak lehetdséget a kdnyvben (l. ehhez Nagy L. 2003: 161-207).

4.1. Egysorosok lexikai és ritmikai véltozatairdl
Az aldbbi egysoros versek és ritmikai leirdsuk alig kiilonbozik egymdstdl: érdemes
megvizsgilni, melyik miért hangzik szebben vagy cstinydbban.

(1) Jdtszani a vildg partjin szines kavicsokkal.
ta-ti-ti /td ti-/-td t4-/-td td-/-t4 ti-ti- /ed-td
(Elhagyott versek, 18)
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A misodik versldbban a ,hosszi a” szétag hangzik; késébb troheusz a negyedik ldb
(a szines i-je miatt). A hdrom varidns koziil ez a legkordbbi. Kissé mesterkélt az a vildg
partjdn kifejezés.

(2) Jdtszani kék tenger partjdn szines kavicsokkal.
ta-ti-ti/ td td-/-td td-/-td ta-/-ta ti-ti-/-td-td

(3) Jdtszani kék tenger peremén ragyogo kavicsokkal. (Elhagyott versek, 481)
ta-ti-ti / td td-/-td ti-ti-/-td ti-ti-/-td ti-ti-/-td-td

A két vélrozat kiilonbsége: a partjan és a peremén versliba az els§ véltozatban spon-
deusz, a mdsodikban daktilus. Az elsé sor nyugodtabb, a masodik mozgalmasabb: abban
négy spondeusz és két daktilus, ebben négy daktilus és két spondeusz litktet. A mdsik
eltérés: a szines és a ragyogd kiilonbsége. A Bébita-konyv igy kommentdl: ,Mit gondoltok:
miben kiilonbozik a szines kavics a ragyogdtdl? Rajzoljatok le néhdnyat!”

5. A koltdi nyelv és az illusztricidk

Az illusztrlt sz6veg modern elméleti alapjait Goodman monogrifidja teremtette meg
(Goodman 1968). A magyar nyelvii szakirodalomban Horanyi Ozséb kandidtusi érte-
kezése (Hordnyi 1982) a vizudlis szoveg elméletét elemezte. A szemiotikai textolégia
létrehozdja, Petéfi S. Janos tobb kisebb kézlemény nyomdn monografidjinak egyik feje-
zetét szentelte az illusztrdle szoveg vizsgdlatdnak (Petsfi S. 2004: 172-221). A szemioti-
kai textolégia jelentds szerkesztSje és kutatdja, Vass Ldszlé a tanulmdnyaiban vizsgélta
a kép és a szoveg, a képvers, a versek hatdsra alkotott képek dsszefiiggéseit (Vass 2005:
13-225). Varga Emdke az elméleti és didaktikai szempontokat is tdrgyalta Kass Janos
illusztrdciéinak elemzése utdn (Varga 2012).

Weores munkdit igen sokan, igen sokféleképpen diszitették rajzokkal. A koltd maga is
készitett rovid skicceket, néhdny vonalbdl szerkesztett dtleteket. Ilyen kotete a Kézirdsos
konyv (1981). Versek és illusztricidk elemzésében a kiilonbozd textusok és hasonld/
azonos illusztriciok kaptak helyet, majd az egybenyilé kétlapos egyiittesek (Nagy L.
2014: 153-170).

A t6bbféle kiadds sordn olykor a propaganda is beleszdlt az illusztriciok tigyeibe (pl.
az angyal sz6t kivették, vele a rajzdt is a Ha vibar jo a magasbil kezdet(i versébdl, s cinke
szerepelt helyette széban is, rajzban is). L. Petéfi S. Jdnos szemléletes elemzését (Petdfi

1998: 32-33).

5.1. Bébita szinezéséhez
Az elsd részben Bébita képe vezeti be egy-egy évszak fejezetét, ezeket az egész oldalas
rajzokat ki lehet szinezni (1. dbra). Persze el6bb meg kell beszélni: milyen szin( Bébita
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ruhdja, milyen szintGiek az angyalok, a békak, a siskdk... Milyen szineket tehetiink hozza
a vonalas, fekete-fehér rajzokhoz. Altalinosabban is fontos: milyen véltozdsok kovetkez-
nek be, ha a kétet szvegeiben szines ceruzdval vagy tollal adunk életet az tiresen hagyott
vonalak vildganak.

1. 4bra: Szinezhetd illusztricié a kotetben

5.2. Két valtozat versre és illusztraciéra
(4) Kettdsség

SOtét sotét sotét ti-td ti-td ti-td

sotét sotét vildgos ti-td ti-td ti-td-td
sotét vildgos vildgos ti-td ti-t4-td ti-td-td
vildgos vildgos vildgos  ti-té-td ti-td-td ti-td-td

(Kézirdsos konyv, 180.)

Mi véltozik, ha a vildgossal kezdédik és a sotértel végzddik a vers? Ha a rajzon a gydngy-
sor szemei vildgosak és sotétek: lehet kétféle sorrendben is szinezni: kezdeni a sotéttel,
majd a vildgossal (2. dbra). Majd megbeszélni utdna, melyik tetszik jobban, milyen
a hangulata az egyiknek, milyen a mdsiknak.



Bébita vardzskinyvérél. Weires az dvoddtdl az egyetemig 265

] u
't W
L v

Iy 1l

1

Iy !

"y it
ALLTITRNRERE cerprerit!

1 "

I !

Ty it
M renerit 11!

2. dbra: Szinezhetd varidcidk a kotetben

Ujabb illusztrécidk is sziilethetnek: a sorokban van hely az otletek szdmédra. Egy-egy
megjegyzés javasol szineket, de a szovegek megolddsait az olvasok teremtik meg maguk-
nak. A rajzok szdmdra iiresen hagyott helyek grafitceruzéval is satirozhatdk.

Az egész oldalt elfoglalé évszakos képek szinezése, a zdrds fejezetének sajdt fotdja vagy
rajza, a féloldalnyi rajzok szinvildga olyannd teszi a konyvet, amilyen az olvasé személyi-
sége. Nagy Linda rajzai szdmitgépes grafikdk; remélem, kedvet ébresztenek a kisebb és
nagyobb olvasékban sajit otleteik lerajzoldsdhoz.

5.3. Képversek lehetdségei

Jozsef Attila és Kassak Lajos vitdzott: vajon a tenger zold, vagy inkdbb kék? A kétetben is
szerepel kétszer a Tengermozgds cim( Weores-képvers (3. dbra). Ha kékre szinezik a gyere-
kek, ha zoldre: ez is lehet8ség a t6bbszori elmonddsra meg a megbeszélésre. (A sellé persze
mads szindi.)
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3. dbra: Weores Tengermozgds cimi képverse
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5.4. Képvers Weobres monogramjibdl

A Bébita-konyvben a Kockajdték ciml (Mallarmé ihlette) szovegének képvers-viltozatai
lathatk. Aldbb Wedres monogramjit alkotja az elsé két sor. Nem véletlen, hogy az elkal-
lédni irdnyéval ellentétes a megkeriilnié. Az olvasénak lehet sokkal jobb 6tlete is. ..
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5.5. Egysorost rajzolni?
(6) Szembe szét. ta-ti

Az irdnyellentétek szavai vannak egyiitt: egyszerre egymds felé és ellentétes irdnyba is
mutat6 nyilakkal lehetne érzékeltetni. A jelentésiik egytitteséhez vagy ambivalens értelme-
zés vezet ('szembe s, szét is’), vagy ezek id8ben és térben egymds utdni jelenségek. Az olva-
s6ban felmeriilhet még a "hol szembe, hol szét’ valtakozdsa. Esetleg tagadé kornyezetben,
a lehetetlenség kifejezésére: ’az nem lehet, hogy szembe is fordultok, szét is valtok’.

Az olvasé elképzelheti az egymadssal szembefordult feleket, amint dlarcuk a tarkéjukon
az ellenkezd irdnyba néz; az Gton egymadssal szemben kozlekeddket, akik azutdn elkerii-
lik egymdst, vagy mds-mds mellékatra térnek stb. Az elképzelés lerajzolhaté. ..

6. A szérend viltozatairél

A kozépiskoldsok szdmidra kindlkozé lehet8ség A teljesség felé cimt Wedres-szoveg megis-
merése és megismertetése. Maga a szoveg (Kemény Katalin, Hamvas Béla felesége
szerint) indiai és dindiai filozéfiai/valldsfilozofiai/erkélesi irdsok magyaritdsa, olykor
dtfogalmazdsa. A kamaszok vildgdban gyakori az er8s vonzalom a filozéfia és az erkoles
kérdései irdnt, igy ez a prézai anyag bizonydra szimpatikus a szimukra.

Petéfi S. Jénos monografidjdban (Petdfi 2004) barmely szoveg értelmezésében akkor
juthatunk 6sszefiiggéséghez (koherencidhoz), ha a valésigos vagy elképzelt ténydl-
lds-konfigurdcik (Petéfi szavdval konstringencia) alapjin a szdveget az értelmezd
koherensnek tekinti. Eminens szerepe van a koherencia kifejezésében és értelmezé-
sében a szovegelemek sorrendjének. A kreativ-produktiv és kaleidoszképgyakorlatok
kozott a Formidcié (a fizikai jelold formai felépitése) és a Reldtum (a jeldlt viligdarab)
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tipusgyakorlatai kozott olvashatjuk: ,...bizonyos szévegmondatok (vagy valamennyi
szovegmondat) sszetevdinek kiilonféle sorrendekbe valé el-, illetdleg dtrendezése”™ majd:
»...makroegységek sorrendjének felcserélése/felcseréltetése...” (i. m. 108).

Relevins az aldbbi szovegrészletekben az a retorikai-stilisztikai alakzati megkozelités is,
amelyben a sorrendnek és a jelentéskomponenseknek az egytittes hatdstényez8i érdemelnek
figyelmet, pl. a halmozds, a fokozds alakzataiban (itt nem foglalkozhatunk e szemponttal).

Az alabbi részlet harmadik mondatdban érdemes folvetni: miért abban a sorrendben
jonnek a fénévi igenevek: érezni, gondolkozni, cselekedni? Milyen logikai/gyakorlati
megszokds vagy célszerliség kindlja ezt a rendet? Milyen mds sorrendet képzelhetiink el
az adott helyen?

Bizonyidra lesz olyan kdzépiskolds, aki a sajit elképzelései szerint mds sorrendet is el
tud képzelni. Ugyanakkor szdmithatunk arra, hogy a hétkoznapok emberi cselekvése
megalapozddhat az érzés megjelenésétdl elkezdve a megfontolds fizisdval. Ha tehdt mds
sorban helyezné el ezeket a didk, akkor indokolnia kell eljérdsat.

(7) SZEMBE-FORDITOTT TUKROK (részlet)

Egyetlen parancs van, a t6bbi csak tandcs: igyekezz iigy érezni, gondolkozni, csele-
kedni, hogy mindennek javdra legyél.

Egyetlen ismeret van, a tobbi csak toldds: Alattad a fold, folotted az ég, benned
a létra.

(A teljesség felé)

Taldn a legismertebb Wedres-mondat hdrom részét is megfontoldsra ajinlhatjuk: mi
indokolja az Alattad... — folitted... — benned... tagmondatrendet? Nem elvélasztva attdl
a kérdéstdl: elébb a fold, utina az ég, végil a létra helyett van-e mds sorrendre 6tle-
tiik a kamaszoknak? Az imént emlitett kognitiv szempontok itt is a sémdkhoz irdnyitjak
az elméleti érdeklédésii olvasée.

7. Parbeszéd megszélaldsainak sorrendi véltozatai

(8) KETFELE OHAJ

»Gyere velem repiilni” - 5z6l a dardzs a virdgnak.
»1apadj az dgra mellém” - szél a virdg a dardzsnak.

A dardzs és a virdg dialégusdban az idéz6 mondatban olvashat6 a kiasztikus megfor-
ditds: a dardzs a virdgnak — a virdg a dardzsnak. Bizonyira konnyen folfejthetd a két
szereplé szimbolikdja, az idézetekben pedig azonosithaté a férfi- és a ndi principium
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tipikus gondolkoddsmédja. A kérdés azonban az, hogy maguk a megszélalds-sorok lehet-
nének-e forditott rendben, azaz elébb allhatna-e a ,7apad;j a virdgra...” sor, s ezt kovet-
hetné-e a ,,Gyere velem...” sor. S ha igen, ugyanazt jelentené-e a kétsoros gondolat...

8. Mire val6 Bdbita vardzskonyve?
Mire val6 ez a kényv? Nem a tankonyvek helyett, hanem azok kiegészit6jének hasznal-
hatd. A hosszt téli estékre is, tévézés helyett, el8tt vagy utdn. Sajdt kedvtelésnek, ridadi-
sul sajdt kivitelezéssel. Ebben segit Bébita kis bardtainak.

A kényv — tankényvi kisérlet: érdemes a rajzordn, az énekérdn, a magyarérdn haszndlni.
Felndtt és gyerek elgondolkodhat a koled nyilatkozatain is (ezeket keretbe foglalva adjuk).

A Bébita vardzskinyve segithet a Weores-versek megélésében: gyermek és felndtt egyiitt
hangoztathatja a ,magyar Orpheus” szovegeit. A legkisebbek szinezéssel, az iskoldsok
tobbféle elmonddssal, a kozépiskoldsok rejevényfejiéssel probalkozhatnak.

[gy valésulhat meg Bobita varizslata. Hogy Wedres sorai érvényesiiljenek, s a koltéi
jelentések tdgabb koréhez jussanak a gyerekek. Amint szdndékdt jelezte is:

(9) Nem amit érzek: sokkal tibbet
akarok én elmondani.

(Webres Sandor, 1932)
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