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1. Bevezetés

Az iskolai oktatds egyik f8 célja az, hogy a didkok az oktatds sordn olyan anyanyelvi
szovegértési kompetencidkra tegyenek szert, amelyek birtokdban sikeresen helyt
tudnak 4llni a mindennapokban kiilnb6z6 irott szévegek megértésekor és értelmezé-
sekor. A szlovikiai oktatdsban sincs ez masképp, hiszen a hivatalos oktatdsi dokumen-
tumok ismertetik évfolyamonkénti bontdsban az 4ltaldnos iskola els§ évétdl egészen
a kozépiskolai oktatds végéig, hogy a tanuléknak milyen szovegértési kompetencidkkal
kellene rendelkezniiik az iskolai képzés bizonyos szintjein. Az egyes nemzetkozi felmé-
rések (pl. PISA) eredményeibdl viszont tudjuk, hogy nem mindegyik tanulé tudja
elsajatitani az eldirt kovetelményeket, és szovegértési képességeikben hidnyossigok
tapasztalhatdak, amelyek a szdvegek sikertelen megértéséhez és értelmezéséhez vezet-
hetnek (I. pl. Jank 2017). Mindenképpen fontos lenne a didkok szovegértési képessé-
gének szintjének feltérképezése, hogy a tanuldk szovegértési kompetencidi fejlesztheték
legyenek. A szovegériési képességek fejlesztésének céljdbél munkdmban a szlovdkiai
magyar kozépiskolds tanulék (gimnazistik és szakkozépiskoldsok) anyanyelvi szoveg-
éreési képességeit mérem fel és értékelem. Jelen tanulmdnyban a szovegértési kutatd-
som részeredményeit mutatom be a komdromi gimndzium elsds és negyedikes didkjai
szovegértési eredményein keresztiil.

2. A sz6veg fogalma

A szoveg a kommunikdci6, vagyis az ismeretdtadds és ismeretszerzés alapegysége
(Tolcsvai Nagy 2001: 7). A szdveg fogalmdnak nincs egységes meghatdrozdsa, definidldsa
attdl fligg, hogy milyen szempontbdl kozelitjiik meg. A 80-as évekedl a szdveg tanul-
mdnyozdsdval kapcsolatban a kognitiv folyamatok keriiltek el8térbe, és a mai szoveg-
kutatdsok a szoveget kognitiv keretben igyekeznek leirni (Tolcsvai Nagy 2001: 36-37),
ezdltal tilmutatva csupdn a mondatok nyelvtani kapcsolatainak a meghatdrozdsin. Ez
a megkozelités nem kiiloniti el egymdstdl élesen az egyén nyelvhaszndlati tuddsic és
a nyelvrdl sz6l6 ismereteket, hanem a kettdt egyiitt kezeli (Zs. Sejtes 2018: 245). Ebbdl

1 A tanulmdny az 1/0170/18/ 12 szdma VEGA projekt keretében valésult meg.
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a szemléletbdl kiindulva munkdmban a kognitiv szempont alapjin kézelitem meg
a szoveg és a szdvegértés fogalmir és jellemzdit.

Michael Halliday meghatdrozdsa szerint ha az emberek beszélnek vagy irnak, szove-
geket hoznak létre. A szdveg egy nyelv kontextusbeli miikodése, ugyanis Halliday
szerint a nyelv az értelemalkotds egyik forrdsa, a szoveg pedig az értelem kontextusbeli
megalkotdsdnak a folyamata (Halliday 2014: 3). A szoveg nem csupdn egymdst kovetd
mondatok sorozata, mert a szoveget alkotd nyelvi elemek eltérd funkcidkat toltenek be,
és ezek kolesondsen hozzdadddnak a szoveghez (Tolcsvai Nagy 2006: 150). Beaugrande—
Dressler (2000) szovegfelfogdsa szerint a ,,szoveg minden olyan kozlés, amely a szovegsze-
rliség hét ismérvének eleget tesz” (Beaugrande—Dressler 2000: 23). A szerz&pdros szerint
ha a hét ismérv koziil akdr egy nem teljesiil, abban az esetben a szoveg nem lesz kozlésre
alkalmas. Az emlitett szdvegfelfogds alapjin az ilyen széveg nem tekinthetd szovegnek.
A szerz6k szerint a hét ismérv a kdvetkezd (Beaugrande—Dressler 2000: 19-36):

1. akohézié — a szovegfelszin elemeinek grammatikai 8sszefliggése;

2. akoherencia — a szovegfelszin alatti fogalmak és viszonyok kozotti dsszetartd erd;

3. a szdndékoltsdg — a szdveg megalkotdjinak igyekezete arra vonatkozdan, hogy a lét-
rehozott szoveg kohézidval és koherencidval rendelkezzen, tovdbba teljesiteni tudja
a kozlés céljde

4. az elfogadhatdsdg — a szdveget megértd személy szoveggel kapcsolatos hozzddlldsdra
utal. Pl. koherens-e az adott szoveg a befogadé szdmdra;

5. ahiréreék — a szovegben levd kozlés ismert vagy ismeretlen, illetve vdrt vagy vératlan
voltara vonatkozik;

6. a helyzetszerliség — azoknak az elemeknek az osszessége, amelyek egy szoveget egy
adott helyzetben relevdnssd tesznek;

7. az intertextualitds — egy adott szoveg megértéséhez nélkiilozhetetlen egyéb szovegek
ismeretét jelenti.

3. A szdvegértés fogalma és szintjei

»A mindennapi élet egymdsba érd tevékenységei sordn folyamatosan hozunk létre, foly-
tatunk és értiink meg kiilonbozd szévegeket, [...] azaz dllanddan tapasztaljuk, hogy
cselekvd és megértd részesei vagyunk egy szines, dsszetett szovegvildgnak” (Tolcsvai
Nagy 2001: 10). A szdvegértés fogalmdt a RAND (Reading Study Group) (Snow 2002:
13) az irott szoveggel vald interakcidn és egytlictmiikddésen keresztiili jelentésalkotds és
kivonatolds egyidejli folyamatdnak hatdrozta meg. Ez a meghatdrozds kihangstlyozza
a szovegértés folyamatdnak szdmos jellegzetes Osszetevéjét: az irott szdveg dekddoldsit,
a jelentés megalkotdsdnak a folyamatdt a szovegben ki nem mondott informdcié alap-
jdn, az olvasé aktiv egylicem(ikddését a szoveggel stb. Paige—Smith (2018: 1) a mivelt
egyén egyik f6 jellemz8jeként nevezi meg a szdvegértéssel vald olvasis képességét.
Nouwens (2017) kihangstlyozza a szovegértési képesség szerepének fontossigit az Uj
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informdcidszerzésben. Mindez azt is jelenti, hogy az egyén szdmdra elengedhetetleniil
fontos a megfeleld szintl szovegériési képesség birtokldsa és hasznélata az iskolai okrtatds-
ban és azon kiviil is. Ezért az iskolai oktatds els§ éveiben nagy hangsuly keriil az olvasds
képességének megtanitdsira és az alapvetd szovegértési képességek elsajdtitdsdra. Fels6
tagozattol valtozds kovetkezik be az oktatdsban: a didkok nem olvasni tanulnak, hanem
azért olvasnak, hogy tanuljanak (Nouwens 2017: 10). Hudson (2007) meghatdrozdsd-
ban a szovegértés egy olyan képesség, amelynek segitségével az olvasé haszndlni tudja
az el6zetes tuddsdt és az olvasott szoveg kontextusdt ahhoz, hogy sajit maga szdmdra
megalkossa a szoveg jelentését, és ki tudja kovetkeztetni a szoveg folytatdsit. Az olva-
sasi folyamat sordn a cél nem az egyes szavak/mondatok értelmének a megértése, hanem

a széveg mondanival6jdnak a megalkotdsa. A szdvegériés egy komplex képesség, elsajdti-

tdséhoz és a mindennapi életben valé felhaszndldsihoz tobbféle tudds sziitkséges: a kogni-

tiv funkcidk megfeleld szint( fejlettsége, mikodése és egytittmiikodése is (Woolley 2011:

15-16). Az OECD a PISA-felmérésekben a szdvegértés képességét igy hatdrozza meg:

Hl...] az irott szovegek megértése, felhaszndldsa és az ezekre vald reflektdlds annak érde-

kében, hogy az egyén elérje céljait, fejlessze tuddsdt és képességeit, és hatékonyan részt

vegyen a mindennapi életben (Véri et al. 2003: 35).” A nemzetkozi felmérések a szoveg-
értést a mindennapi életben valé boldoguldshoz sziikséges tényezéként hatdroztdk meg.

A szévegértési kompetencia kiilonbézé mivelettipusait kiilonbozteti meg a szakiroda-
lom. Munkdmban az OECD PISA felmérése altal feldllitott szdvegéreési gondolkoddsi
miiveleteket haszndlom, amelyek: a hozzdférés és a visszakeresés, az értelmezés és az integ-
ricid, a reflexié és az értékelés. Ezek a miveletek kolcsondsen fliiggenek egymadstdl.

* A hozziférés és visszakeresés miveletekor az olvasé informdcidkat keres és gytijt
ossze a szovegbdl. Ezt a miveletet nehezitheti tobbféle tényezd, pl. az informdcidk
mennyisége, amelyet az olvasénak meg kell keresnie; tovabbd, hogy az informdcié
explicit vagy implicit.

* Az értelmezés és integricié mivelete alatt a szdveg feldolgozdsat értjiik. Az olvasé-
nak alapvetd osszefiiggéseket kell felismernie, mint példdul: rész és egész viszonyit,
ok okozati dsszefiiggéseket, kovetkeztetéseket kell megéllapitania a szoveg egészé-
vel vagy egy részével kapcsolatban. Ezt a gondolati miveletet nagyban befolydsolja
a szdveg hossza és az is, hogy az olvasé mennyire ismeri az adott széveg témdjt.

o Areflexi6 és értékelés miveletével az olvasé kapcsolatot hoz létre az elolvasott szoveg
és meglévd elbzetes tuddsa kozote, pl. sajét véleményt alkot a szoveg témdjéval kap-
csolatban (Baldzsi et al. 2010: 29).

4. A kutatds médszere

A kozépiskolds didkok szovegériési kompetencidit vizsgdlé kutatdsban osszesen 13
kozépiskola (gimndzium, szakkozépiskola, szakmunkdsképzd) 649 didkja vett része: 328
elsés és 321 negyedikes. Azért valasztottuk ki a kozépiskolds tanulmdnyaikat elkezdd
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(14-15 éves didkok) és az érettségi vizsgdra késziild didkok (18—19 éves tanuldk) csoport-
jt a kutatdsban val6 részvételre, hogy a két korcsoport szovegértési képességei kozotti
esetleges kiilonbségeket is fel tudjuk fedni. Jelen tanulmdnyban egy délnyugat-szlovd-
kiai vdros magyar tanitdsi nyelvli gimndziumdnak didkjainak a szovegértési eredményeit
mutatom be. A felmérésben részt vevd tanuldk szdmdt az adott iskoldk évfolyamainak
maximdlis didkszdma hatdrozta meg. A tanulék mindegyike egy szocioldgiai kérdSivet és
egy szovegértési tesztet toltote ki. A kérdSivben a didkokra vonatkozé alapadatokon kiviil
(nem, lakhely) olyan informicidkra kérdeztiink rd, amelyek hatdssal lehetnek a tanuldk
szOvegértési teszten elért eredményeire (nyelvhaszndlat, olvasdsi szokdsok). A szdvegértési
tesztet a 2009-es PISA-tesztelés nyilvdnossdgra hozott feladatai alapjan éllitottuk 6ssze
tobbek kozott azért, mert a szlovdkiai PISA-tesztelés eredményein keresztiil rendelke-
ziink informdcidval a 15 éves tanulék szovegértési kompetencidinak szintjérél. A mdr
meglévé adatok igy Osszehasonlithatdk sajdt eredményeinkkel, s valaszt kapunk arra
a kérdésre is, hogy milyen mértékben valtozik a tanuldék szovegértési képessége az életko-
ruk elérehaladtdval. A felmérés szdmdra elkészitett teszt tartalmaz hdrom szoveget (egy
folyamatosat és két nem folyamatosat) és a hozzd kapcsol6dé feladatokat. Az aldbbiak-
ban a didkok eredményeit mutatom be az egyik nem folyamatos széveghez és feladatai-
hoz? kapcsoléddan.

5. Eredmények

A tovabbiakban a didkok eltéré eredményeit elemzem a két vizsgdlt korcsoportban,
a kisszdm minta miatt a nemek kiilonboz8 szdvegértési eredményének a részletes
elemzésére ebben az irdsban nem térek ki. A didkok szdvegértési képességei részletes
bemutatdsihoz az dtlageredményeket kozlom, a kiilonbségek kozotti eltérések feltérképe-
zéséhez kétmintds t-prébat alkalmaztam. Ismertetem a szocioldgiai kérddiv adatait, majd
a didkok szovegértési eredményeinek a bemutatdsa kovetkezik.

5.1. A szocioldgiai kérd8iv adatainak ismertetése

A kivélasztott gimndzium a délnyugat-szlovakiai Komdrom vdrosban taldlhaté. Az isko-
1abdl 75 tanuld: 37 elsds és 38 negyedikes didk vett részt a felmérésben, a résztvevék
létszdma a két kivalasztott évfolyamban megkozelitdleg kiegyenlitett volt.

A kérddivben a tanuldk védlaszoltak a nyelvhaszndlatukkal kapcsolatos kérdésre is:
Milyen nyelven beszélnek veled sziileid és kornyezeted tobbsége sziiletésed dta? A didkok
a kovetkezd megadott vilaszlehetdségek kozil — magyarul, szlovikul, magyarul és szlo-
vikul, egyéb — vélaszthattdk ki a rdjuk vonatkozéan megfeleld vélaszt. Az adatok (ldsd
bévebben: 1. tdbldzat) azt mutatjdk, hogy a kutatdsban résztvevd didkok tobbségével
(90,6%) a kérdésben megnevezett személyek magyarul beszéltek, és csupdn a tanuldk

2 Ldsd: 1. melléklet, internetes forras: W1.
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9,3%-val kommunikdltak a csalddtagok magyarul és szlovakul is. Az adatokbdl kideriilt,
hogy kizdrélag a szlovik nyelvet a mindennapi kommunikacié sordn egyik tanuléval
sem haszndltdk.

Elsésok

Komdrom

Negyedikesek

Osszesen

magyar

34 (91,9%)

34 (89,5%)

68 (90,6%)

magyar ¢és szlovak

3 (8,1%)

4 (10,5%)

7 (9,3%)

1. tabldzat: Milyen nyelven beszélnek veled sziileid és kornyezeted tobbsége sziiletésed 6ta?

A didkok a sajit nyelvtuddsukat szintén egy zdrt végli kérdés megadott lehetéségei-
nek a bekarikdzdsival éreékelhették. Osszességében a didkok nagy része — sajit beval-
ldsuk szerint — sokkal jobban tud magyarul, mint szlovdkul, ezt a vdlaszt karikdzta be
67 tanulé (89,3%). A didkok egyike sem érzi gy, hogy jobban beszélne szlovikul, mint
magyarul. A részletes eredményeket a 2. tdbldzat sszegzi.

Komdrom Elsdsok Negyedikesek [  Osszesen
sokkal )obl?an tudok magyarul, 34 (91.9%) 33 (86.8%) 67 (89.3%)
mint szlovakul
va‘lamwel Jf)bban tudok magyarul, 2 (5.4%) 4 (10.5%) 6 (8%)
mint szlovdkul
nagyjabol egyformdn tudok magya- 0 0 0
rul és szlovakul 1 (2,7%) 1(2,6%) 2 (2,6%)
Osszesen 37 (100%) 38 (100%) 75 (100%)

2. tablézat: A didkok magyar- és szloviknyelv-tuddsa

A kérdéivben nemcsak az adatkdzl6k nyelvhaszndlatdra és nyelveuddsdra kérdeztiink rd,
hanem arra is, hogy a tanulék milyen érdemjegyet® kaptak a legutolsé év végi bizonyit-
vanyban magyar nyelv és irodalom tantdrgybdl. Ha megnézziik a kapott adatokat évfolya-
monkénti bontdsban (3. tdbldzat), ldtjuk, hogy az elsdsok tobbsége: 86,5%-a egyest szerzett
a mdr megnevezett tantdrgybol, mig a negyedikeseknek csupdn az 50%-a érte el ugyan-
ezt az ériékelést. Tovdbbd a legrosszabb jegy, amit a mintdban szereplé didkok kaptak,

3 Aszlovékiai oktatdsban a tanulok értékelése jeggyel torténik egy dtfokozatt skdldn, ahol az egyes a leg-
jobb jegy, az 6tds pedig a legrosszabb kaphatd jegy.
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a hdrmas volt, és csupdn az adatkozl6k 8%-a tartozik ebbe a csoportba. Mivel a tanulék
nagyon j6 eredményekkel rendelkeznek a magyar nyelv és irodalom tantdrgybdl, feltételez-
hetd, hogy megfelel§ szint anyanyelvi szovegértési képességekkel rendelkeznek.

Komdrom Elsdsok Negyedikesek Osszesen
egyes 32 (86,5%) 19 (50%) 51 (68%)
kettes 3 (8,1%) 14 (36,8%) 17 (22,6%)
hérmas 2 (5,4%) 4 (10,5%) 6 (8%)
Osszesen 37 (100%) 37 (97,4%) 74 (98,6%)

3. tébldzat: A didkok érdemjegyei magyar nyelvbdl és irodalombél

A nemzetkozi szovegértési felmérések eredményei (pl. PISA) alapjin tudjuk, hogy
a csalddi hdceér az egyik lehetséges véltoz6, amely befolydsolhatja a didkok szovegériési
kompetencidjinak a szingjét. A kérdéiv kitoltésekor a didkok 6 megadott kategéria® egyi-
kébe sorolhattdk be sziileik legmagasabb elért végzettségét. A kapott valaszokat az édes-
anydk esetében a 4. tdbldzat, mig az édesapakra vonatkozé adatokat az 5. tdbldzat dsszegzi.

Komdrom Elsdsok Negyedikesek Osszesen

altaldnos iskola - — _

szakmunkdsképzd | 1 (2,7%) 1 (2,6%) 2 (2,6%)
szakkozépiskola 14 (37,8%) 8 (21%) 22 (29,3%)
gimndzium 5 (13,5%) 5 (13,1%) 10 (13,3%)

16 (43,2%)

egyetem, fdiskola 23 (60,5%) 39 (52%)
posztgradudlis

L — 1 (2,6%) 1 (1,3%)
képzés
Osszesen 36 (97,3%) 38 (100%) 74 (98,6%)

4. tébldzat: A tanuldk édesanydinak a végzettsége

4 A vilasztdsi lehetdségek a kovetkez8k voltak: 4ltaldnos iskola; szakmunkdsképzd; szakkozépiskola;
gimndzium; egyetem, f8iskola; posztgradudlis képzés.
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Komdrom Els8sok Negyedikesek Osszesen
dltaldnos iskola 1(2,7%) - 1 (1,3%)
szakmunkdsképzd | 6 (16,2%) 4 (10,5%) 10 (13,3%)
szakkozépiskola 12 (32,4%) 10 (26,3%) 22 (29,3%)
gimndzium 2 (5,4%) 2 (5,3%) 4 (5,3%)
egyetem, fdiskola 14 (37,8%) 22 (57,9%) 36 (48%)
posztgradudlis B B B
képzés
Osszesen 35 (94,6%) 38 (100%) 73 (97,3%)

5. tabldzat: A tanuldk édesapdinak a végzettsége

A sziil6k végzettségére vonatkoz6 6 kategéridt az elemzés sordn 3 csoportba soroltam be:

o érettségivel nem rendelkezdk: dltaldnos iskolai vagy szakmunkdsképzdi végzettséggel

rendelkezd sziilék;

o ¢rettségivel rendelkezdk: szakkozépiskoldban vagy gimndziumban tanule sziilék;

o felséfoku végzettséglick: egyetemet vagy f8iskoldt végzett illetve posztgradudlis kép-

zésben tanulé sziilék.

Az adatok Ssszesitését kovetden a kovetkezdk jellemzdek az elsés és negyedikes tanuldk

sziileinek a végzettségére:
* nem rendelkezik érettségivel az édesanydk koziil 2 személy (2,6%), az édesapdkbdl
pedig 11-en (14,6%);

o {rettségi vizsgdval zdrulé tanulmdnyokat végzett 32 édesanya (42,6%) és 26 édesapa

(34,6%);

o felséfoku végzettséggel rendelkezik 40 édesanya (53,3%) és 36 édesapa (48%).

Az adatokbdl ldgjuk, hogy a didkoknak megkozelitSleg a fele értelmiségi csalddbdl szdr-
mazik, hiszen vagy az egyik vagy mindkét sziil6knek egyetemi végzettsége van, igy ebbél

az adatbdl kiindulva is feltételezziik a didkok szovegériési teszten elért jé eredményeit.
A kérdéiv egy kovetkezd kérdésénél a didkok jellemezték sajdt olvasdsi szokdsaikat.
A tanul6k adott id6tartamokhoz’ csoportosithattak kiilonb6zd szovegeket az alapjdn,

hogy milyen gyakorisdggal olvassik 6ket. A didkok a kérdés megvilaszoldsa sordn

5 Naponta 10-30 percet, naponta 1-2 6rdt vagy tobbet, hetente 10-30 percet, hetente 1-2 érdt vagy tdb-
bet, heti 1-2 hosszabb szdveget, havi 1-2 hosszabb szdveget.
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tobbféle tipust szoveget is megjelolhettek. A 6. tdblizat mutatja, hogy a tanulék
milyen szovegeket olvasnak napi 1-2 érdban vagy tdbben.

Komidrom Elsdsok Negyedikesek Osszesen
druhdzak prospektusai 1(2,7%) - 1 (1,3%)
nyomatott Gjsdgol, 1 (2,7%) 1(2,6%) 2 (2,6%)
magazinok
ismeretterjesztd irodalom 2 (5,4%) 5 (13,1%) 7 (9,3%)
szépirodalom 12 (32,4%) 12 (31,6%) 24 (32%)
tankonyvek 14 (37,8%) 11 (28,9%) 25 (33,3%)
blog, kozosségi oldal 18 (48,6%) |20 (52,6%) 38 (50,6%)

6. tdbldzat: A naponta 1-2 érdt vagy tobbet olvasé didkok olvasisi szokdsai

A didkoknak megkozelitdleg a fele kozosségi oldalak, blogok olvasdsdval tolt naponta
1-2 6rét vagy tobbet. Ezzel szemben a megkérdezettek egyharmada olvas csupdn szépiro-
dalmat vagy tankonyvi szovegeket. Az adatok azt mutatjik, hogy az adatkozI6k a kozos-
ségi oldalak szovegei olvasdsdnak a javdra hanyagoljdk az egyéb tipust szovegek olvasdsit,
pl. a korukhoz mérten nem olvasnak (tanulnak) naponta gyakran tankonyvi szovege-
ket és ismeretszerzés vagy szérakozds céljabdl is keveset olvasnak (pl. szépirodalmi vagy
ismeretterjesztd szovegeket).

Osszességében a mintdban szereplé didkokrél megtudruk, hogy nyelvhasznilatukra
és nyelvtuddsukra a magyar nyelv dominancidja jellemz8. A tanuldk tobbsége a magyar
nyelv és irodalom tantdrgybél kapott érdemjegyek alapjdn feltételezhetéen kitting anya-
nyelvi képességekkel rendelkezik, és a magyar nyelvet magas szinten ismeri és hasznélja
széban és irdsban egyardnt. A didkoknak megkozelitSleg a fele értelmiségi csalddbdl
szdrmazik, amelyben vagy az egyik vagy mindkét sziil§ felséfoku végzettséggel rendel-
kezik. A tanul6krdl ismertetett informdcidk alapjdn feltételezziik, hogy a tesztet kitoledk
nagyobb része helyesen oldja meg a tesztfeladatok mindegyikét.

5.2. A tesztszdveg és feladatainak ismertetése

Tanulmdnyomban komdromi magyar gimnazistdk szdvegértési kompetencidit muta-
tom be egy nem folyamatos tesztszdveg (druhdzi dtmutaté) feladataihoz kapcsoléddan.
E nagyon rovid szdveg célja a vasarlok tdjékoztatdsa az adott termékrél. A szoveg tipusa
Gtmutatd. Kozli, hogy mit kell tenni abban az esetben, ha valaki vdsirolt a mega-
dott termékbél, és mogyoréallergidja van.
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A tesztszdveghez kapesolddd 1. kérdés: Mi a kozlemény célja? A négy lehet8ség koziil
az elvart vélasz a C (Hogy figyelmeztesse a vdsdrlokar a keksszel kapcsolatban). Ennek
a kérdésnek a sikeres megvilaszoldsdhoz a tanuldknak az értelmezés és integracio szoveg-
értési gondolkoddsi miiveletet kellett alkalmazniuk. Osszesen 71 (94,6%) helyes valasz
érkezett, az elsd évfolyamba jaré didkok koziil 36 (97,3%), a negyedikesekbdl 35 (92,1%)
tanulé vélaszolt helyesen. Az elsdsok és a negyedikesek megkozelitleg azonosan magas
ardnyban adtak helyes vélaszt az els§ kérdésre, és a teljesitményiik kozotti kiilonbség
nem szignifikdns.

A 2. kérdés: Mi a kekszet elddllito cég neve? Ez a kérdés nyilt végli volt, és egy szoveg-
beli explicit informdcié megnevezését igényelte a vélaszadékedl. Helyesek voltak azok
a valaszok, amelyekben a didkok leirtdk, hogy a keksz gyart6ja a Fine Foods Kft. A tanu-
16k a kérdés megvélaszoldséhoz a hozzdférés és visszakeresés szovegértési gondolkoddsi
miveletet alkalmaztdk. A mdsodik kérdésre 73-an (97,3%) adtak helyes vilaszt, 37
(100%) elsSs és 36 (94,7%) negyedikes. Ennél a kérdésnél is az elsds és a negyedikes
didkok tobbsége helyesen vilaszolt. A kiilonbozd kort tanulék eredménye kozotti eltéré-
sek minimdlisak, nem szignifikdnsak.

A 3. kérdés a kovetkezd volt: Mit tennél, ha te is vdsdroltdl volna a kekszbdl? Miért ezt
tennéd? Vilaszod aldtdmasztdsihoz hivatkozz a szovegben taldlhatd informdcidkra!

Erre a kérdésre a vilaszaddknak egy rovid vilaszt kellett adniuk, melyben leirtk,
hogy ha vettek volna az adott termékbél, akkor mit tettek volna. Vélaszukat nemcsak
megadni kellett, hanem indokolni is, vagyis a vdlaszadéknak reflektdlniuk és értékelniiik
kellett. Ebbél kifolyélag helyes vlasznak azok a megolddsok tekinthetéek, amelyekben
a valaszadé hivatkozik a szovegben taldlhaté informdcié egyikére (pl. a vdsirl6 érdekléd-
het a megadott telefonszdmon vagy a vésdrlds helyén visszavélthatja a terméket illetve,
ha nem allergids a mogyoréra, akkor a figyelmeztetés nem neki szdl, igy a kekszet el is
fogyaszthatja). A kitoledkbdl 53-an (70,6%) adtak helyes vélaszt: 24 (64,8%) elsds és 29
(76,3%) negyedikes, a teljesitményiik kozocti kiilonbség nem szignifikdns. Az aldbbiak-
ban mutatunk néhdnyat a helyes megolddsok koziil (1):

@

a. Megenném. Mert nem vagyok a mogyordra allergids.

b. Visszavittem volna, mert a teljes drdt visszafizetik.

c. Visszavinném, mert levan irva az druhdzi kézleményben is, hogy igy jérunk el.
d. En elfogyasztottam volna, mert nem vagyok allergids a mogyoréra.

A helytelen vélaszoldk valaszaibdl néhdny példa a kdvetkezékben olvashaté (2).

2
a. Nem ettem volna meg, mert paleo diétdn vagyok, nem fogyasztok kekszet + lejart,
ha jél értem.
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b. Valészintileg nem ettem volna meg, mert februdrban mdr lejart.

c. Megenném, mivel pénzt adtam ki érte, szeretem, és nem tdl hossza a szavatossdgi
ideje.

d. Megenném mind az 6kor, mert olyan emésztérendszerem van, hogy nem érdekli
mit kap.

Mint ahogyan a példdk mutatjdk, a vilaszok kozott voltak az adott tdrgy szempontji-
bél irrelevdns vdlaszok, és helytelen informdcidkat tartalmazdk.

A 4. kérdés: Miért szerepelnek a kizleményben a ., Mindségér megdrzi” ddtumok? Helyesen
vélaszoltak erre a kérdésre azok, akik vilaszukba belefoglaltdk azt, hogy az adott idépon-
tok pontositjék, hogy mely termékek tartalmazhatnak mogyorét. Erre a kérdésre a didkok
jelentds része nem tudott helyesen vélaszolni. Helyes vdlaszt a 75 tanulébdl mindésszesen
12-en (16%) adtak. Koziilitk 2-en (5,4%) elsdsok és 10-en (26,3%) negyedikesek. A kiilon-
boz6 kort didkok teljesitménye ennél a kérdésnél szignifikdnsan kiilonbézott egymdstdl.
Azok, akik helyesen vdlaszoltak erre a kérdésre, az aldbbi vélaszokat adtdk (3):

©)

a. Amik akkor jirnak le, mogyorét tartalmaznak, és nincs feltiintetve sehol.
b. Mert igy lehet megtudni, a mi dltalunk vdsirolt termékrdl van-e szé.

c. Mert a fent emlitett id6pontokban lejaré kekszek tartalmaznak mogyorét.

Ezekkel a vélaszokkal ellentétben a tobbi tanulé nem értelmezte helyesen a kérdést, és
feltételezhetden a mindségét megdrzi ddtumok ldctdn a didkok rogton azt irtdk le a véla-
szaikban, hogy ezek a ddtumok a fogyaszthatésig idépontjat jelslik. Ez az dllitdsuk igaz
is lenne, ha a kérdésben a kekszen szerepld ddtumokra kérdeztiink volna rd, de ez nem
igy volt, hiszen a kozleményen szerepld ddtumok céljic kellett megmagyardzni. Ezeken
a tipust vélaszokon kiviil a didkok nagy t6bbsége adott meg kiilonféle tipust irrelevdns

vagy helytelen informdcidkat (4):

)

a. Kétszer is legydrtottdk egymds utdn a hibds cimkéji terméket, igy kiilonbozé
idépontban jdrnak le.

b. Azért, hogy tudjik az emberek, meddig lesz még ez a keksz a boltban.

c. Mert nem tudjék, hogy a révidebb rekldimok hatdsosabbak.

d. Mivel a megjelent hirdetéskor ezek a kekszek lejartak voltak.

A tesztfeladat mindegyik kérdésére az elsés tanuldk koziil 2 személy (2,6%), mig
a negyedikesek koziil 9 didk (12%) felelt helyesen.
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6. Osszegzés

A tanulmdnyban 75 gimnazista didk szovegértési teszten elért eredményeit mutattam be.
Az elsds tanuldk eredményeit a 7. tabldzat foglalja 6ssze, mig a negyedikesekét a 8. tabli-
zatban Gsszegeztem.

Komarom 1. kérdés 2. kérdés 3. kérdés 4. kérdés

Osszesen 36 (97,3%) 37 (100%) 24 (64,8%) 2 (5,4%)

7. tébldzat: A helyesen vélaszol6 elsds tanuldk ardnya nemek szerint
az Arubdzi kozlemény c. szoveg négy kérdésére

Komarom 1. kérdés 2. kérdés 3. kérdés 4. kérdés

Osszesen 35 (92,1%) 36 (94,7%) 29 (76,3%) 10 (26,3%)

8. tdblazat: A helyesen vélaszol6 negyedikes tanulék ardnya nemek szerint
az Arubdzi kizlemény c. szoveg négy kérdésére

A négy kérdés helyes megvilaszoldsihoz a didkoknak kiilonbozd szovegériési gondol-
koddsi mtveleteket kellett alkalmazniuk:
e a hozziférés és visszakeresés miveletét alkalmaztdk a mdsodik kérdés
megviélaszoldsinal;
e az értelmezés és integricié miveletét haszndltdk az elsé és a negyedik kérdés
megvélaszoldsakor;
o areflexi6 és éreékelés szovegértési mivelet alkalmazdsdt a harmadik kérdés igényelte.

A mintdban szereplé gimnazista didkok szovegértési eredményei hasonldsdgokat
mutatnak a 15 éves tanulék PISA-teljesitményével. A vilaszok elemzése utdn kijelenthetd,
hogy az elsds és negyedikes gimnazista didkok is dtlagosan a legegyszertibb gondolkod4si
miivelet haszndlatdt igényld kérdést vélaszoltdk meg a legtobben helyesen. Az értelmezés
és integrdcié miveletének haszndlatakor szignifikdns kiilonbség tapasztalhat6 az els§ és
a negyedik kérdésre adott vdlaszok eredménye kozott. Ennek a kiilonbségnek a magya-
rizata lehet egyrészt az is, hogy az elsé kérdés feleletvilasztés volt, mig a negyedik
kérdésnél a tanuléknak sajdt vélaszt kellett megfogalmazniuk. Mdsrészt az eredményeket
indokolhatja az is, hogy a didkok az iskolai oktatds sordn kevés ilyen tipusti szoveggel
foglalkoznak. Legkevesebben helyesen a harmadik és negyedik kérdésre vélaszoltak,
amelyeknél a sajdt vdlaszukat kellett néhdny mondatban leirniuk. A didkok szovegér-
tési kompetencidi a bemutatott szocioldgiai adatok ismeretében gyengének tekinthetdk.
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A tanuldk szovegértési képességeit az iskolai oktatds nem fejleszti kell6képpen, és ennek
az egyik kovetkezményeként a didkok nem tudnak helyesen rovid szovegeket sem értel-
mezni, sem a sajat véleménytiket kifejezni az olvasottakkal kapcsolatban. Az eredmények
ismeretében mindenképpen fontos lenne, hogy a didkok a tanitdsi 6rék nagy részében ne
csak hosszt folyamatos szdvegeket olvassanak, hanem rovid nem folyamatos szévegeket
is. Tovdbbd a tények visszamonddsinak megkdvetelése mellett ugyan olyan nagy hang-
salyt kellene fektetni arra, hogy a tanuléknak legyen sajit véleményiik és meg tudjik

fogalmazni azt.
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Melléklet:

1. melléklet: Aruhazi kozlemény
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Vasarloi figyelmeztetés:
mogyordallergia

Citromizi keksz

A figvelmeztetes kelte : februar 4.

Gyarto neve: Fine Foods Kft.

Termeékleiras: 125 grammos kiszerelésii citromizii
keksz (Mindségét megdrzi: junius 18. és julius 1.)
Reészletek: a fenti idopontokban lejard szavatossagn
keksz nyomokban mogyordt tartalmazhat, amely
nincs feltiintetve az dsszetevék listajaban.

A mogyorofélékre allergias vasarlok keriiljék a
termék fogyasztasat!

Fogvasztoi teendo: A megvasarolt kekszet a
vasarlas helyén teljes dron visszaveszik. Tovabbi
mformacidkért hivia a 06/80-345-5424 dijmentes
zdldszamot.
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Az eldézd oldalon ldthato kizlemény egy élelmiszer-drubdzban volt kifiiggesztve.
A kozlemény segitségével vdlaszolj az aldbbi kérdésekre!

[a—y

. Mi a kézlemény célja?

Hogy reklimozza a Citromiz(i kekszet.

Hogy tdjékoztassa a vdsdrlokat a keksz el8allitdsdnak idépontjdrdl.
Hogy figyelmeztesse a vésdrlokat a keksszel kapesolatban.

Hogy elmagyardzza a vdsirloknak, hol lehet megvésdrolni a kekszet.

2. Mi a kekszet elé4llit6 cég neve?

4. Miért ezt tennéd? Vilaszod aldtdmasztdsihoz hivatkozz a szévegben taldlhaté infor-
micidkra!



