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V. RAISZ ROZSA

KOLTOI SZOOSSZETETELEK KOTOJELES IRASMODDAL

1. Akolték szovegeiknek leirasakor eltérhetnek a mindenkori helyesirasi szaba-
lyok altal megkivantaktdl, tartalmi, poétikai, stilisztikai okokbol. Ennek az iras-
modbeli eltérésnek szamos formaja jelenik meg a mivészi szévegekben. Az év
versei 2019 cim( kotetben a kdvetkezé fébb tipusokat ismerhetjik fel: nem
hasznal a szerzd8 irasjeleket; csak korlatozottan hasznal irasjeleket (példaul csak
a vers végén, szovegkdzben nem); nem hasznal nagy kezd6bet(t; a szdalakok
elvalasztasa a helyesiras szabalyaitol eltér6 mddon, helyen torténik; sajatos
irasjeleket is alkothat a szerz§ stb.

A jelen dolgozat a fent megnevezett kdtet néhany versében a kotbjeles iras-
modot vizsgalja, azt, hogy a ma koltdi milyen - rendszerint egyedi, teljesen Uj -
szbkapcsolatokat irnak kotdjellel. A magyar helyesiras szabalyainak tizenegye-
dik (AkH.") és tizenkettedik kiadasa (AkH."?) - az el6bbi a 262. b), az utébbi a 263.
b) szabalypontban: ,A szokatlan, alkalmi szé66sszetételek kotéjeles irasa féként
a koltéi nyelvre jellemzd, példaul: bogdncs-szivem, gyémadnt-hitemet, k6d-gubd-
ban, ké-iszonyatjdt, rokon-6rtiizek, rézse-dalok.”

Petdfi S. Janos szerint ez az irdsmod a szabalyok funkciondlis megsértése
(Petdfi S. 2018: 63).

Az idézett szabalypontban felsorolt kotdjeles szodsszetételek 20. szazadi
koltéktél valok, a jelenség tehat nem Uj, s6t 19. szazadi nagy kolt8ink verseiben
is talalunk olyan alkalmi sz66sszetételeket, amelyek - a kozkézen forgé kotetek
szerint - kot6jelesek. Vorosmarty Mihaly, Ugy latszik, kedvelte az alanyos dssze-
tételeket: bérc-nyomta (k8), hadvész-iilte (képpel), Armdny—adta (Péterkéje), vész-
szorta (hajjal all), kéz-hdborgatta (bolt 'sirbolt’) sth. Arany Janos szdlfa-bklelés és
Pet6fi Sandor foveny-szényeg jelentésslritd 0sszetétele mellett szintaktikailag
besorolhatd Petdfi nép-izzadds birtokos jelz8s, Arany ttam-vesztettem targyas
Osszetétele stb.

Az els6 helyesirasi szabalyzat (A magyar helyesiras és szoragasztas fébb sza-
balyai, 1832) ugyan még nem tartalmazott az irasjelekkel kapcsolatos fejezetet,
a kotéjelrél azonban szdl, és a példaanyagabdl is kdvetkeztetni lehet megalko-
toinak az irasjelekre vonatkozo elveire (Keszler 2004: 146). Tudjuk, hogy maga
Vorésmarty Mihaly is részt vett e szabalyzat |étrehozasaban.

A fent idézett kolt6i szdaalkotasok - hapax legomenonok -, alkalmi neolo-
gizmusok, mai szemmel nézve is szinte megkivanjak a nem teljes egybeirast,
a kotdjeles irasmodot.

2.Vannak a kolt6i alkotasokban olyan megoldasok, amelyek hangzasban, a han-
goztatasban nemvagy alig adhatdk vissza - ilyenek példaul a sorok hosszusaga,
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a sorok beljebb kezdése, nem egyenletes kezdése, és ilyen bizonyos szdkap-
csolatoknak nem tokéletes szoOsszetételként valo kotbjeles irasa is. A verssor
rovidsége vagy hosszusaga sem érzékelhet§ minden esetben a megszolaltatott
versben, pedig az, hogy Uj sort kezd a kolté, fontos értelmi és hangulati tényezé.
Zolnai szerint (1957: 75): ,A verssor nemcsak akusztikailag, hanem optikailag is
egységet alkot. A ritmus, rim, szérend, szévalogatas és sortagolas teszi verssé
a verset.” - ,A verssor optikai kulénallasa jelzi a hang-ritmus egységét, amit
az enjambement, a kovetkez8 sorba atnyulas kontrasztja még jobban kiélez”
(uo.). llyen ,nem hallhaté” megoldas a kotdjeles iras is.

3. Ady szamtalanszor alkot ,nem egészen Osszetett” szavakat: dlom-bakdk
(A Tisza-parton), A j6 Csénd-herceg el6tt, Héja-ndsz az avaron, a csorda-népek
(A Hortobagy poétaja), seregély-fick (Magyar jakobinus dala), (Ereztem az)
Isten-szagot (A Sion-hegy alatt), a kdd-bozdtbdl (kirohan) (Az eltévedt lovas) stb.
Sokszoridézik a szakmunkak Babits In Horatium cimU versének két soran: ,Hadd
halljam rajt ma himnuszat én / a soha-meg-nem-elégedésnek!" Kaffka Margit
metaforikus 6sszetétele Gracioso cimi versében: ,Az 6ra tulél és beszél / Mily
szivverés-halkan penget bele a tin6 id8be.” Kosztolanyi halmozza az altala alko-
tott kotbjeles sz66sszetételeket az impresszionisztikus Mostan szines tintakrol
almodom cim( versében: tréfds-lila, néma-sziirke, szomortu-viola, de a ,délutan
pokoli-sarga” (Ardtvarangyotvéresen megoltuk), a hivatalokban, agg-sziirke lap”
sz6l a koltérdl (A bus férfi panaszai). Forradalmar cimd versében ,agy-t6késekts!
egy kis vel6cske” - a kotdjel itt még arra is j6, hogy felhivja az olvaso figyelmét:
nem a nagytékés ismerds sz6 szerepel itt! A Halotti beszéd cim{ kolteményében
mellérendel6 székapcsolatok jelennek meg kotdjelesen: ,halvdny-furcsa moso-
lya”, ,6nmaganak dermedt-néma szobra”. - Esti Kornél énekében a tagaddszés
melléknévi igenevek kapcsolédnak szorosan 6ssze, talan azért, hogy névszoi
allitmanyi mivoltuk er8sebben kitlinjék: ,titkat ki-nem-beszél6 / répuld, meg-
nem-dllé". Toth Arpad Uj tavaszig vagy a halélig cim( versének csénd-paplan
(tél) szinesztézidja annyira egyéni a nagyon kulénboz8 érzetek dsszekapcsola-
saval, hogy meg is kivanja a nem teljes egybeirast. Hasonléképpen jelentéssd-
rité Jozsef Attila Banat cimU versének ,Vardzs-ittén megallok” sora 'varazstol
(meg)utotten’ jelentésben. lllyés Gyula a jeldlt targyas viszonyban Iév6 tagokat
is 0sszekapcsolja jelentésbeli szoros dsszetartozasukat kiemelve ,A homadlyt-
(iz6 6s Vilag" (Oda a térvényhozokhoz). A kéltemény szdmos tovabbi egyéni,
kotéjellel irt sz66sszetételt tartalmaz (a kiilszin-, a f6lhdm-, a Idtszat-romboldk,
terep-folver6k, fény-hozdék), s mivel Tersanszky Jozsi Jendt kdszonti e verssel:
.tord fejed / és-sipon, Uj bicikli-féken".

(KUlon dolgozat targya lehetne Wedres Sandor kotdjellel irt sok-sok sz66sz-
szetételének elemzése.)

A vers tehat nemcsak ellentmondasos, hanem (Zolnai Béla szavaval élve)
Jlathato nyelv” is.
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4. Kdvetkezzenek tehat a jelen koltéinek miveib8l kiemelt kotdjeles szokapcso-
latok Az év versei 2019 cim( kotetbeli kzlés sorrendje szerint haladva. A sz6-
vegeket olyan szempontbdl valasztottam ki, hogy egyéni, egyszeri kotdjeles
székapcsolat van-e bennuk.

TornaiJézsef (1927-2020) verseit olvasva feltlinik, hogy mennyire sugalmazza
képeit a természet. A képek azonban mégsem természetleirasok: szimbolikus
jelentést hordoznak. A rozmaring illata cim{ versében a cimul irt sz6szerke-
zet csak a vers utolso két soraban jelenik meg ismét, s ekkor, ebbdl a hason-
latbol érti meg az olvasé a vers cimének jelentését: ,a mindenségbe tint, /
ahogy a rozmaring illata szall majd bel6led"”. - Az egyéni Nap-/ény sz66sszetétel
a kovetkezd részben jelenik meg: ,Az isten meghalt - irta Nietzsche, - pedig
szegény csak Nap-lény akart lenni.”

Kovacs Istvan (1945-) Cziffra Gyorgy ciml versében 1956 eseményeire
utal: ,O, az utcai harcokat kiséré / hangtompitott remény... / 6rékés Egmont-
nyitdny..." 2018-ban kiadott kotetének cimadé verse: Shakespeare a Corvin
kdzben. Mind az Egmont-nyitany, mind a Corvin kdz az 1956-os forradalomra
utal. Ez a vers a jelen kotetben olvashatd. Szamos ,lathatd nyelvi” megoldast
alkalmaz: kurzivalasokat, kotéjeles székapcsolasokat: strdzsahely-csillagvizs-
galo, tdltos-hajnal, a mese-drdma (végén a halal vastapsa). Kulon kell idézni
azt a teljes metaforat, melyben a szabadsagvagy mintegy betdlti a ,suhanc
Hamlet” Iényét: ,A gyomorban abrak-pardzs: / a szabadsag lobbané vagya..."
- .Monoloégjarat feltlinik / a lenni-vagy-nem-lenni tankja.” A Hamlet-monolég
legmegrazébb sora fénevesulve a tank birtokos jelz8jeként all a verssorban.
igy, (nem teljes) egybeirassal lehet fénévként hasznalni a monolégnak Arany
Janos forditdsaban talan minden magyar szamara szinte szalldigeként ismert,
négy szobal all6 sorat.

Dobrentei Kornél (1946-) gazdagon hasznalja egyéni szdkapcsolatai irasa-
kor a kotdjelezés kinalta lehet8ségeket: véglény-sors, délibab-korkép, csillag-irto,
gyo6kér-sorvadt, Karpdt-katlan, oszmdn-iszldm, akarat-marta, csordavdlyi-torma,
beszédes-néma, sors-reménységlink (Szent Filoména kalvariaja); sarjadds-erejd,
szliziség-sziik (bejarat), kivdgott-cimerli (zaszlb), cirkli-terebélyii (ndvényi sejt);
A Kozmosz sebei cim(, Moser Zoltannak ajanlott, 1956-ra utalo, a forradalmat
felidézé koltemény szévegébdl kiemelve is beszédesek a fent idézett szokap-
csolatok.

Rakovszky Zsuzsa (1950-) ma mar regényei altal ismertebb, de koltéként is
nagyra becsult mivész. Valtozatos formai megoldasaihoz tartozik, hogy (egyéb-
ként normativ helyesirasu) verseiben az egyéni, jelentéss(irité sz6dsszetételek
kotbjellel irja: bélcsész-dlmot (eltemet), (délceg) fogorvos-eszménykép, 6n-sirjukba
(tekintenek le), fél-dttetsz6 (allcsontjuk) stb.

Sz8cs Géza (1953-) Eskivé a T. té partjan ciml (nem csak terjedelmét
tekintve) nagy versének kotdjeles szbalakjai olyan széjatékok, melyeknek jaté-
kossaga tragikus jelentést hordoz: (Sokan 6sszegydltek a) Tdroga-téndl, (J6 volt
a) Tdroga-ténadl, Mkodott a mik6- / mikodott a ké-kés. Keserl guny rejlik e
sorokban.
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Payer Imre (1961-) Fénybdl van a fal ciml kolteményében az ellentétek,
szembeallitasok kifejezésére valok az egyéni mellérendel§ szokapcsolasok:
,Kapaszkodni akartam, nincs mibe, - Ossze-szétesve” - jelentéss(irit6 dsszetétel-
ként: ,Hatraugrik a kézellét-darab, / ami hatul rostokolt, elérebben”. Nem latszik
Uj székapcsolasnak az épllet-tetd: ,Mert nem folynak napok, kizarlag / er6bdl
épitem meg Oket, idegen éplilet-tetbket.” Mégis U], a vers allegorikus jellege s
ennek az dsszetételnek metaforikus mivolta indokolja a kotdjeles irasmaddot.
(Kdznapi jelentésében egybeirnank.)

Testamentumom o6lomuvegén ciml versének kotéjeles szbdalakjai éppen
irasmodjuk altal kapnak kulonds nyomatékot: ,Keresztllsugarozza ujjaszuleté
tény-sugdr jatéka / - a négyzet-, tégla-, rombuszalap - az 6sszedlmozott tanul-
mdny-nyomatot.” Ebben a koélteményben tobb olyan hapax legomenon is van,
amely egybeirva jelenik meg: bdlvdnysugdrzds, hangmadarak, vonalhdlé.

E kétféle irasmod nem magyarazhat6 az 6sszetételek grammatikai viszonya-
inak eltérésével, hanem sok szemantikai és stilisztikai oka lehet.

Voros Istvan (1964-) nemcsak kolté és ird, hanem jeles esszéista is. A jelen
kotetben megjelent versei kozul a Hogyan sz6lnak a dolgok cim(, Vasadi Péter
emlékére irt kdltemény elsé versszaka a kovetkezé: , A fontos az, a fontos az, /
hogy megérizd gyerek-magad, / amilyen még akkor voltal, / amikor kinyilt a sz6-
tar”. A kdltemény filozofikus tartalmat a kdvetkez6 sorbdl ismeri fel az olvasé:
a szotar mellé a lélektdr és az embertdr kapcsolodik. A gyerek-magad kotdjellel
irt 6sszetett sz6 a koltd alkotasa. A kdznyelvben meglévd gyerek elétagu sza-
vakra sem a tagok nyelvtani viszonyat illetéen, sem jelentésében nem hasonlit,
kordlirassal értelmezhetd: ‘azt az énedet, amilyen gyermekként lehettél’, vagy
'‘gyermeki mivoltodat'. ‘Gyermeki tisztasagodat, artatlansagodat”. ,,De van, aki
tud szerényen, / angyalmodraa ember lenni, / embermaédra Isten lenni” (Uo.).

A kolteménynek az itt idézett harom sora talan igazolja a fentebbi, feltétele-
zett értelmezéseket.

Nagy Gabor (1972-) Bucsuének Nagy Andrasnak cim( verse a kolté hazas-
par, Nagy Laszlo és Szécsi Margit fianak allit emléket. ,Voltal a hajlithatatlan
gering, / s kid6éltél, mint villdm-sdjtotta tolgy.” Az alarendelt alanyos sz6dssze-
tétel Vorosmarty Abrand cimii kélteményének ,lennék bérc-nyomta k8" soréra
emlékeztetheti az olvasot. A felindultsag érzését jeleniti meg a koltd. Az indula-
tokat is kifejez6, Unnepélyes, emelkedett stilus a grafikus, konyvmivész Nagy
Andras (1953-2018) elvesztése miatti megrendultséget jelzi.

5. A kdlteményekbdl - a régebbi és a 2019-es év verseibdl - idézett kotbjeles
szbosszetételeket vizsgalva egyetérthetiink Keszler Borbala (2006: 60) megalla-
pitasaval: ,A targyalt kifejezések java részében legfoljebb idézdjelesen beszél-
hettink lexémakrél mint [...] kialakult szotari egységekrél.”

Egyedi, egyszeri kolt6i alkotasok ezek, s éppen ez adja sajatos stilisztikai
értékuket. Az év versei 2019-es kotetbdl idézett kotdjeles koltdi szokapcsola-
sok tobbféle okbodl johettek 1étre. Feltételezésink szerint kifejezhetnek egyedi,
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egyszeri fogalmat: Nap-lény; hosszabb szdszerkezetcsoportot vagy korulirast
potolhatnak tomorségukkel: gyerek-magad, délibab-korkép; szojaték: Tdroga-to;
alkalmi jelentésvaltozast jeldl a nem teljes, hanem kotéjeles irasmaod: épii-
let-tet6; a k6zo6mbos, targyilagos, ismert kifejezéshez képest (Kdrpdt-medence)
az Uj indulatos, rosszabbité hatasu: Kdrpdt-katlan. A fent idézett délibab-kérkép
és gyerek-magad pedig éppen jobbitd, eufemisztikus szandéku lehet.

A dolgozatban bemutatott, egyetlen szempont szerint valogatott versrész-
letekbdl is kivilaglik 2019 kolt6inek (verseik sok egyéb értéke mellett) gazdag
nyelvalkoté képessége.
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