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JOBBOLDALI IDEOL(')(,}IA’ K, JOBBOLDALI
DIKTATURAK

A politikai ideoldgiakat, partokat és politikai rendszereket leiro, értelmezd és
kategorizalo fogalmaink koziil a két legaltalanosabb és leggyakrabban hasznalt:
a jobboldal és a baloldal.

E két fogalom politikai tartalommal torténd felruhazasa a 18. szazad végéig
nyulik vissza. El6szor 1789-ben hasznaltak a francia alkotmanyozé nemzetgyii-
Iésben a kiraly parlamenttel szembeni vétojogaval kapcsolatban. E hosszan el-
nyuld vita soran kezdett kialakulni és valt hagyomannya, hogy azok, akik ra-
gaszkodtak a kiraly és az egyhaz kiilonb6zo eldjogaihoz, az alkotmanyozd nem-
zetgylilés elndkétdl jobbra, mig az atalakulas radikalisabb, liberalis és demokra-
tikus hivei téle balra foglaltak helyet."

A francia jobboldal nem volt egységes. Egyik résziik, az Gn. ellenforradal-
marok, ultrak vagy reakcidsok lényegében a régi rend, vagyis a rendiség, illetve
az abszolut kiralyi hatalom hivei voltak. Ideologusaiknak Joseph-Marie de
Maistre és Louis de Bonald szamitottak, akik tovabbra is ugy gondoltak, hogy
minden hatalom istentdl szarmazik, s a népszuverenitas nem egyéb kartékony
mitosznal, illetve demagog népbolonditasnal. A természethez hasonloan a tarsa-
dalomnak is organikus rendje van, amely nem helyettesithetd a szabadsag, az
egyenldség és a testvériség jelszavain alapuld 0j intézményekkel. A tarsadalmi
egyiittélés alapjai nem az emberi jogok, hanem a vallasossag, a szokasok és a
hagyomény.’

! Michel Winock: La Droite. Paris, 2008, Plon, 19-21. Vé. Charles T. Goodsell: The Architecture
of Parliaments: Legislative Houses and Political Culture. British Journal of Political Science,
Vol. 18. No. 3. (July 1988) 287-302.

? De Maistre és de Bonald gondolatait jol tiikrozik azok a szovegrészletek, amelyek a Kontler
LaszIo altal szerkesztett Konzervativizmus 1593-1872. Szoveggylijtemény cimil kotetben (Bu-
dapest, 2000, Osiris, 251-368.) jelentek meg. V6. Bayer Jozsef: A politikai gondolkodas torténe-
te. Budapest, 2003, Osiris, 2007, 218.



A jobboldal masik része, amelynek megkiillonboztetd jelzdjeként a liberalis,
az alkotmanyos €s a monarchista honosodott meg, a forradalom alapcélkitiizéseit
elfogadta. Vagyis a monarchistdk egyetértettek a rendiség, a sziiletési eldjogok
¢és az abszolut kiralysag intézményének felszamolasaval. A népszuverenitas el-
véhez ugyanakkor a monarchikus hagyomany szamos elemét tarsitottak. Lénye-
gében tehat egy olyan — Angliaban ekkor mar miikodoé — alkotmanyos kiralysa-
got képzeltek el, amelyben az uralkodonak és a fels6haznak juttatott jogokkal a
népakaratot tiikr6z6 alsdbhaz megfelel6képpen ellensulyozhaté lett volna. Ily
moddon egyszerre vitaztak a régi rendhez ragaszkodo ultraroyalistakkal és a libe-
ralis vagy demokratikus baloldallal. Allaspontjuk kifejtése soran gyakran hivat-
koztak Edmund Burke-re, az ir szarmazasu mérsékelt vagy ,,régi” whig politi-
kusra és gondolkodora, aki 1790-es miivében (Reflections on the Revolution in
France) maig hat6 érvénnyel fejtette ki a liberalis konzervativizmus alapelveit.
A tarsadalmi és politikai rend eszerint valtoztathato, st valtoztatando is, am
minden reformnak a tapasztalaton, a mult tiszteletén és az atorokitett jogokon
kell alapulni.?

Az 1789 és 1791 kozotti nemzetgyiilési vitakban és az ezekhez kapcsolodo
politikai kiizdelmekben a 19. szazadi francia, s6t bizonyos mértékben eurdpai
jobboldal két archetipusa sziiletett meg: a polgari atalakulas el6tti rendiség hie-
rarchikus allapotat idealizal6 antiliberalis és autoriter 0konzervativoké, és a pol-
gari atalakulas mérsékelt valtozatat partold liberalis konzervativoké. A Napodleon
bukasa utani restauracios idoszak jellegét 1ényegében e két egymassal is rivaliza-
16 jobboldali iranyzat hatirozta meg. A Bourbonok, kiilonésen az 1824-ben
megkoronazott X. Karoly tamaszai az ekkortol legitimistaknak is nevezett ult-
ramontanok vagy Okonzervativok, az 1830-ban hatalomra keriilt Lajos Fiilop
tamogatodi pedig a liberalis konzervativok, mas néven — az uralkod6 szarmazasa-
ra utalva — orléanistak voltak.*

Az 1830 és 1848 kozotti un. juliusi monarchia id6szakaban a liberalis kon-
zervativok 1ényegében elérték céljukat. A politikai rendszer alapja a cenzusos,
vagyis a vagyonhoz kotott valasztojog volt, amely a tobb mint 30 millios dsszla-
kossagbol 200 ezer embernek engedett beleszolast a koziigyekbe. A 18. szazad-
ban kidolgozott liberalis doktrinanak ez ugyan teljes mértékben megfelelt, a
kozben atalakul6 francia tarsadalom politikailag ontudatossa valo kisparaszti és
munkdastdmegeit azonban kielégitetleniil hagyta. Ez az elégedetlenség lett a tap-
talaja a francia jobboldal harmadik, 19. szazadi iranyzatanak: a bonapartiz-

® Edmund Burke: Toprengések a francia forradalomrol. Ford.: Kontler Laszlé. Budapest, 1990,
Atlantisz. V6. Molndr Karoly Attila: Edmund Burke. Budapest, 2000, Szazadvég Kiado.
4 René Rémond: Les Droites en France. Paris, 1982, Aubier, 46-98.
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musnak. Ez eleinte politikai mozgalmat €s hozza kapcsolodo ideologiat jelentett,
majd a Masodik Csaszarsag iddszakaban (1852-1870) és azéta kormanyzati
rendszert is.

A bonapartizmus gyokerei Napoleon 6rokos konzulld (1802), majd csaszarra
(1804) valasztasaig nyulnak vissza. Ezeket olyan, az egész orszagra kiterjedd
népszavazasok legitimaltdk, amelyeken kozel 4 millidan vettek részt. Koziiliik
mindkét alkalommal tobb, mint 3,5 millidan szavaztak igennel, vagyis Napoleon
mellett, s a nem szavazatok szama mindossze néhany ezerre ragott. A csaszar
hatalma tehat nem istent6l, nem is a kevés jomodutdl, hanem alulrol, mintegy
magatol a néptdl eredt. Erre a valdos hagyomanyra épiiltek ra azok a Balzac,
Stendhal és Victor Hugo altal is népszertsitett kultuszteremtd toposzok, ame-
lyeknek koszonhetden a francia nemzet egy részének emlékezetében az egykori
diktator idOvel atalakult a hatalmasokkal szembeszallé ,.kis 6rmesterré”, a forra-
dalom 6rokosévé, a helyi urasagoktol szenvedd parasztok védelmezdjévé, és
végsO soron a nemzeti egység és megbékélés megtestesitdjévé. A bonapartiz-
mus, vagyis a feliilrél jovo reformokat egy karizmatikus vezetotol varo ,,napole-
oni eszme” a tomegek korében ilyenforman egyszerre testesitette meg a forrada-
lom demokratikus és szocialis 6roksége iranti nosztalgiat, valamint az eréskezii
vezetd és a rend iranti vagyakozast. Vagyis egyszerre volt egalitarianus, popula-
ris és autoriter. A francia Masodik Csaszarsag gyakorlataban ebbdl leginkabb az
utobbi érvényesiilt. A férfiak altalanos valasztdjogat ugyan bevezette, am a jelo-
1ési eljaras szabalyozasaval és ellendrzésével egyben formalissa is tette. Ezzel és
a végrehajtoi hatalom erdsitésével 1ényegében egy olyan csaszari tekintélyural-
mat honositott meg, amelynek a szocialis teljesitménye jocskan elmaradt az al-
sObb rétegek varakozasaitol.®

Az 1848 elodtti német allamok politikai élete a francia minta szerint szervezo-
dott. Tehat a kiralyi vagy fejedelmi kormanyzat hivei alkottdk a jobboldalt, mig
a reformokat kovetel6 liberalis és radikalis partok a baloldalt. Az 1848-as frank-
furti német nemzetgy(lés tilésrendje ugyanigy alakult. Az elnoktél balra a de-
mokratak, vele szemben kdzépen a liberalisok, mig jobboldalon a konzervativok
foglaltak helyet.® 1848 utan rogziiltek a frankfurti nemzetgytilés iilésrendje altal
kifejezett ideologiai tartalmak. Jobboldalként a kiillonbdzé konzervativ aramla-
tokat azonositottak, akik porosz képviseldi IV. Frigyes Vilmos koré tomoriilve a
szent szovetségi idok dinasztikus legitimizmusat jelentették. A porosz kormany-
rendszer autoriter jellege késébb tovabb erésddott. Otto von Bismarck, az 1862

5 Michel Winock: La Droite, i.m. 57-86.

6 Schlaglichter der deutschen Geschichte. Hrsg. Von Dr. Helmut M. Miiller. Mannheim, 1990,
Bibliographisches Institut, F. A. Brockhaus AG, 158.
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utani miniszterelnok nyiltan hirdette, hogy a kormanyzas irdnyitasa nem a par-
lament, hanem a kiraly dolga, — ha masként nem lehetséges, akar diktatira aran
is. A kiraly koriili konzervativok kozott ugyanakkor akadtak olyanok is, akik
magukéva tették az alkotmanyos monarchia elveit, s az uralkodot is azok betar-
tasara 0sztonozték. Az dkonzervativok és az alkotmanyos monarchistak mellett
az 1850-es és 1860-as években v iranyzatként 1éptek fel az un. reformkonzerva-
tivok vagy szocialkonzervativok, akik szamara Lorenz von Stein szolgaltatta az
elvi alapvetést. 1850-es munkajaban (4 franciaorszagi tarsadalmi mozgalmak
torténete) Stein tarsadalmi reformokat siirgetett a forradalmak megeldzése érde-
kében, mikozben a népképviselet karhoztatta, sét a polgari parlament szerepét is
elhanyagolhatonak mondta. A modern kor adekvat allama — hangoztatta — ,,a
tarsadalmi reform kiralysdga”. Ha az uralkodo élére all e reformoknak, akkor ,,a
tarsadalomnak az a része, amely f6l6tt uralkodnak, hamarosan kozvetlen érzés-
bdl, késobb tudatosan a kiralysaghoz, mint természetes védnokéhez és segitdjé-
hez fordul”.’

A kiilonboz6é német jobboldali aramlatokbol, elsésorban von Stein reform-
konzervativizmusabol nétt ki az un. ,,szocidlis csaszarsag” eszméje, amely az
1871 utani bismarcki szocialpolitika alapja lett. Ezért és a ,,vaskancellar” autori-
ter politikaja miatt Marx és nyomaban masok nem minden alap nélkiil rokonitot-
tak Bismarck két évtizedes kormanyzasat a francia bonapartizmussal.

A korabeli magyar szohasznalat a nyugat- és kdzép-europai mintaknak meg-
feleléen baloldali cimkével a reformorszaggyiilések liberalis ellenzékét, jobbol-
dalival az ancien régime hiveit és az ujkonzervativokat vagy fontolva haladokat
latta el. Ezek a jelentéstartalmak az 1848—49-es forradalom és szabadsagharc
alatt két szempontbol modosultak. A jobboldalhoz sorolhatok kore egyrészt ki-
boviilt: nemcsak a forradalom ellenfeleit, hanem az 1848 decemberétol Békepart
néven szervez6dd mérsékelt tamogatoit is feldlelte.® Masrészt a belsé atalakulds
tartalmanak és tempojanak megitélésénél egyre fontosabb mindsité szempontta
valt a Bécshez, a fegyveres harchoz és végiil a tronfosztashoz valo viszony. A
Vilagos utani években még inkabb ez lett az osztalyozas alapja. A Habsburg
Birodalom fennmaradéasat magyar érdeknek elismerd Dedk Ferencet és korét, a
leend6 Felirati Partot igy egyre tobben nevezték jobboldalnak, mig a felbomlasra
itéltnek gondolt Ausztriatol elszakadni kivano Teleki Laszlot és kovetodit, vagyis
a leendé Hatarozati Partot a baloldallal azonositottak. 1867-ben, amikor a Hata-

" Heinrich August Winkler: Németorszag torténete a modern korban. I. kot. Budapest, 2005, Osi-
ris, 126-145., idézet a 133. oldalon.

® Kossuth Lajos Osszes Munkai. XII. két. Kossuth Lajos 1848/49-ben. II. kot. Sajté ala rend.
Sinkovics Istvan. Budapest, 1957, Akadémiai Kiado, 655.
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rozati Part mérsékeltjei Tisza Kalman vezetésével sajat partot alakitottak, magu-
kat éppen ezért Balkdzépnek nevezték. A baloldal fogalmat a part programja igy
hatarozta meg: ,,A baloldal eddig is azon alapfoltételbdl indult ki, ezutan is csak
azt fogadhatja el iranyadéul, hogy Magyarorszag semmi mas nemzetnek vagy
orszagnak ala nem vetett, szabad és fiiggetlen orszag”.’ Az ellenzék radikalis
szarnyat, amely az emigraciobol hazatért Kossuth-hiveket tomoritette, ennek
megfelelden Szélbalnak vagy Széls6balnak nevezték. A Dedk-part és a Balkozép
1875-0s egyesiilését elfogadni nem tudo, az udvarhoz feltétleniil hii konzervativ
és liberalis nagybirtokosok pedig Jobboldali Ellenzék néven alakitottak partot. A
dualizmus elsé évtizedeinek magyar politikai partjai tehat lényegében a kiegye-
zéshez, illetve a Bécshez vald viszony alapjan jottek létre. Vagyis — mint P516s-
kei Ferenc megallapitotta — ,,a partok jobboldali vagy baloldali meghatarozottsa-
ga nem tarsadalmi programjukra, konzervativizmusra vagy liberalizmusra vo-
natkozott, hanem kozjogi értelmet nyert: a jobboldaliak a dualista rendszer fenn-
tartoi, a baloldaliak annak elutasitoi voltak”.?

A 19. szazad masodik felére a régi tipusu, ultrakonzervativ-legitimista irany-
zatok egész Eurdpaban talajukat vesztették, a mérsékeltek pedig a politikai térfél
baloldalan elhelyezkedd liberalis partok parlamentéris partnereivé valtak. A
,fontolva haladok” allaspontja csak mértékben, litemben és modban, de nem
alapjaban és minGségben tért el a liberalis felfogastol. A kor mindkét nagy poli-
tikai csaladja a polgari fejlodés elémozditasat tartotta feladatanak.

A szazad utols6 harmadara ez a politikai alaphelyzet jelentdsen modosult. Az
elért vivmanyok fenntartasara és/vagy ovatos reformalasara torekvo konzervativ
és liberalis partok uralmat jobbrol és balrél egyarant sulyos kihivasok érték. A
gazdasagi modernizacié természetes tarsadalmi kovetkezményeként kialakult
ipari munkassag szocialista partjai Nyugat-Eurdpaban a baloldal meghatarozo,
masutt szamottevo erejévé valtak. A jobboldalon ugyancsak j iranyzatok 1éptek
fel. Ezek a Szabo Miklos és masok altal Gjkonzervativnak és/vagy jobboldali
radikalisnak nevezett iranyzatok gazdasagi téren a liberalis szabad versennyel
szemben az allam fokozottabb beavatkozasaért €s a piacgazdasag érvényestilé-
sének korlatozasaért, tarsadalmi sikon pedig a polgari atalakulas veszteseiért
vagy magukat vesztesnek érz0 frusztralt csoportjaiért szalltak sikra. Ehhez a
gazdasagi-tarsadalmi programhoz — a régi tipust dinasztikus jobboldaltol eltérd-
en — szinte kivétel nélkiil markans nacionalizmus és nem ritkan biologiai érte-
lemben vett rasszizmus tarsult. Utobbi elsddleges célpontjaiva szinte mindentitt

’ Magyarorszagi partprogramok 1867-1919. Szerk. Mérei Gyula, P6loskei Ferenc. Budapest,
2003, ELTE-E6tvos Kiado, 87.
10
Uo. 9.
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az 6rok emberi rossz €s a kapitalizmus negativ jelenségeinek hordozoiként azo-
nositott zsidok valtak. Az 11j jobboldal politikai programjanak fontos része volt a
partok versengésére épiilo €s lényegénél fogva korruptnak tartott parlamentariz-
mus biralata, s a pozitiv értékekkel felruhazott hagyomanyos kozosségek (csa-
lad, falu, régio) dicsbitése is.™*

Az ujkonzervativ iranyzatok fellépése, valamint a kiilonb6zé polgari, mun-
kas- és parasztpartok megjelenése a 20. szazad elejére jelentdsen atrendezte az
1860-as években kozjogi kérdések mentén kialakult magyar partrendszert. Ez a
nyelvhasznalatra is hatassal volt. A szellemi, elsésorban az irodalmi életben
kezdett terjedni a ,,régi” és az ,,0j” Magyarorszag jobb- és baloldalként torténd
azonositasa. A kortars Schopflin Aladar az 1930-as évek elején ugy emlékezett
vissza a haboru el6tti évek irodalmi életére, hogy az addig szokasos nemzeti-
nemzetietlen mindsitést akkorra felvaltotta a jobboldal-baloldal dichotomigja.
,»Akik meg voltak elégedve a fennallo politikai, tarsadalmi és gazdasagi renddel,
s legfeljebb részletkérdésekben, apré melléktiinetekben éltek a kritika jogaval —
irta —, azok a jobboldalon sorakoztak, az elégedetlenck, akik a tarsadalom
egyensulyat szerették volna megvaltoztatni, a baloldalra szorultak.”*?

A Schopflin altal koriilirt és az irodalmi életre vonatkoztatott ideologiai tar-
talmakat a jobboldal és a baloldal fogalma a magyar politikai nyelvben teljes
kortien az 1. vilaghabora utani években nyerte el. Ez két koriilménnyel magya-
razhatd. Részben az Osztrak—Magyar Monarchia felbomlasaval, s ezaltal a koz-
jogi kérdés iddszerlitlenné valasaval, részben az 1918-19-es polgarhaborus id6-
szak kiélezett politikai harcaival. A két forradalom és azt kovet6 ellenforradalom
dinamikajat az 1920-as évek elején irott publicisztikajaban Jaszi éppugy a jobb-
oldal-baloldal, s6t szélsébal és szélséjobb fogalom-parok segitéségével irta le,*
mint naplobejegyzésein alapuld visszaemlékezésében Kozma Miklos.™ A balol-
dallal természetesen mindketten a forradalmi erdket, a jobboldallal pedig az
ellenforradalmi csoportokat jellemezték, mikdzben a radikalizmus foka alapjan
egyes partokon és csoportokon beliil is beszéltek balszarnyrol és szélsébalrol
vagy jobbszarnyrol és szélsdjobbrol. Ez a fajta fogalomhasznalat az 1930-as

Y Seabo Mikiss: A; ujkonzervativizmus és a jobboldali radikalizmus torténete (1867-1918).
Budapest, 2003, Uj Mandatum, 11-50.

12 Schopflin Aladar: Van-e jobboldali és baloldali irodalom? Nyugat, 1933/15-16. sz. 98-100.

B3 Jaszi Oszkar publicisztikaja, i.m. 349-350. és 359.

Y Kozma Mikiés: Az dsszeomlas 1918-19. Budapest, 1933, Athenaeum R.T. 53.

14



évekre altalanossa valt, még ha pontos tartalmarol és magyarazo erejérol vitaztak
is a szellem emberei.*

Az 1. vilaghdbori utan Furdépa 10j allamainak tobbségében liberalis-
demokratikus szellemii alkotmanyokat fogadtak el, €s altalanossa valt a partok
versengésén alapuld parlamentarizmus. Az allamrendszer hatalmi againak elkii-
loniilésén és a felndtt allampolgarok egészének vagy egyre nagyobb részének
valasztojogan nyugvo politikai akaratképzés megkiilonboztetések nélkiili rend-
szere, vagyis a klasszikus polgari parlamentarizmus demokratizalt valtozatai
azonban nem tudtak stabilizdlodni. Az 1920-as években mintegy féltucat, az
1930-as években tobb mint tiz, s a haboru alatt még tovabbi 6t eurdpai allamban
alakultak ki olyan politikai rendszerek, amelyekben a hatalmi agak részben vagy
egészben Osszeolvadtak, s amelyekben a politikai hatalomért folytatott békés
versengés intézményét vagy felszamoltak, vagy korlatoztak. Totalis, a polgari
tarsadalmak hagyomanyos politikai intézményeit teljes mértékben szétz(zo, s a
vezérelvet maximalisan érvényesitd diktatira Németorszagban és Olaszorszag-
ban jott létre. A tobbi a liberalis-demokratikus parlamentarizmus és a totalis
diktatira kozotti atmenetet jelentd autoriter kormanyzati rendszer valamely val-
tozataként foghat6 fel. Az 1922-t] nagyrészt nyilt szavazati rendszer, a numerus
clausus és a kormanypart levalthatatlansaga miatt ezek egyike a magyarorszagi
Horthy-rendszer volt. Demokratikus vagy alapvet6en demokratikus jellegii poli-
tikai rendszerek a korszak egészében Eurdpaban megszakitas nélkiil mindossze
6t allamban mitkddtek: Nagy-Britannidban, Finnorszagban, az ir Szabad Allam-
ban, Svédorszagban és Svajcban.™®

A liberalis-demokratikus rendszereket — a habora alatt német segédlettel —
minden esetben jobboldali politikai partok és mozgalmak dontotték meg, vagy
alakitottak at. (Kivétel ez alol a Szovjetunio, ahol az 1917-es demokratikus feb-
ruari forradalom utan ismeretes modon egészen mas iranyt vettek az esemé-
nyek.) A célok elérésére szolgaldé moddszerek és eszkdzok szempontjabdl ezek
két nagy csoportot alkottak. Egyikbe a parlamentarizmus jatékszabalyait elfoga-
do jobbkozép vagy mérsékelten jobboldali szervezetek tartoztak, a masikba az
erdszakos utcai politizalast is eszkdztarukba emel6 szélsdjobboldaliak.

N magyar Cobden Szovetség ezzel kapcsolatos ankétjanak érdekesebb hozzaszolasait és az
1930-as évek végének értelmezési kisérleteinek némelyikét kozli Parlament, partok, valaszta-
sok a Horthy-kori Magyarorszagon. 1. kot. Szerk.: Boros Zsuzsanna. Budapest, 2002, Rejtjel
Kiado, 191-240.

18 Eric Hobsbawm: A szélséségek kora. A rovid 20. szézad torténete 1914-1991. Budapest, 1998,
Pannonica Kiadé, 110.
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Torténeti és ideologiai szempontbol Osszetettebb volt a kép. A jobboldalnak e
tekintetben legalabb harom nagy tipusat kiilonboztethetjiik meg. Ezek a kovet-
kezdk voltak: (1) a 19. szazad els6 felében kialakult, s a polgari berendezkedés-
sel id6vel megbékélt, &m a demokraciatol idegenkedd konzervativizmus, amely
kiilonb6z0 partalakzatokban a 20. szazadban is tovabb élt; (2) a 19. és 20. szazad
forduldjan alakot 6ltott antiliberalis és antiparlamentaris nacionalista ujjobbol-
dal, amely az 1. vilaghabort utan megerdsodott; s végiil (3) az ennél is radikali-
sabb fasiszta és nemzetiszocialista mozgalmak, melyek az 1920-as és az 1930-as
években szervezédtek meg.'’

A fasiszta ideologiak a felvilagosodas liberalis és demokratikus orokségének
teljességével szembefordultak, s a szazadfordulés Gjjobboldali iranyzatok nacio-
nalizmusat, rasszizmusat, populizmusat és vezérelviiségét is tovabb radikalizal-
tak. Felfogasuk szerint a fennalld rendszereket javitani nem lehetséges, a feladat
erdszakos eszkozokkel torténd megsemmisitésiik. A polgari egyenldség- és sza-
badsageszmény helyébe a nép, illetve a nemzet organikus egészként felfogott
koncepciojat allitottak, mikozben az emberi nem kiillonb6z6 csoportjai kozott is
faji hierarchiat konstrualtak. A darwini evolucios elméletbdl kiindulva azt felté-
telezték, hogy a nemzetek (népek-fajok) alland6 1étharcban allnak, amelybdl a
felsobbrendtiek keriilnek ki gydztesen. Az alsobbrendi népekkel a nekik tulaj-
donitott értékek aranyaban barmit lehetett tenni: elfogadni szolgalataikat, eliil-
dozni vagy attelepiteni, sot akar meg is semmisiteni oket. A kozjot és a kdzaka-
ratot megtestesitd vezér altal iranyitott szabalyozott gazdasag, hierarchikus tar-
sadalmi rend és partallami egyeduralom garantalja az arra érdemes népek vagy
népkozosségek fennmaradasat és jolétét.'®

A fasiszta és a mérsékelten jobboldali iranyzatok természetesen nem mindig
és nem mindeniitt mikodtek egyiitt. Voltak orszagok, példaul Nagy-Britannia,
ahol a konzervativok tilnyomo tobbsége mindvégig megmaradt parlamentaris
keretek kozott, s mikdzben a Munkaspartot természetes partnerének fogadta el, a
fasisztakkal valo egyiittmiikodés — noha legismertebb vezériikk, Sir Oswald

A ket vilaghaborti kozotti eurdpai jobboldali ideologia irdnyzatokrodl természetesen szamtalan
hosszabb-rovidebb leiras és értelmezés all az érdekl6ddk rendelkezésére. Ezek koziil a kovetke-
76 kézikonyveket hasznaltuk: Jean Touchard: Histoire des idées politiques. Vol. II. Paris, 1967.
PUF, 802-839.; Andrew Heywood: Political Ideologies. An introduction. New York, 2003,
Palgrave Macmillan 69-104., 155-187. és 214-235. és Politische Theorien von der Antike bis
zur Gegenwart. Hrsg. Von Hans-Joachim Lieber. Bonn, 1991, Bundeszentrale fiir politische
Bildung, 781-820. — Csak a németorszagi iranyzatokkal foglalkozik Edmond Vermeil:
Doctrinaires de la révolution allemande 1918-1938. Paris, 1948. Nouvelles Editions Latines és
Ernst Nolte: Konservativismus und Nationalsozialismus. In Konservativismus. Hrsg. Von
Hans-Gerd Schuman. Konigstein, 1984. Athendum, 244-261.

18 Poczik Szilveszter: Fasizmus-értelmezések. Budapest, 1994, Biadrukt Kiado, 199-218.
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Mosley az egyik legelékeldbb angol arisztokrata csaladbodl kertiilt ki — fel sem
mertilt koriikben. A spanyol polgarhaboriban viszont — néhany kivételtdl elte-
kintve — minden konzervativ arnyalat — beleértve a katolikus egyhazat, a hadse-
reget és a nagybirtokosokat — szovetségre 1épett a radikalis jobboldallal, ahogy a
koztarsasagiak oldalan is egyiitt harcoltak a demokratak a szocialistakkal, a
kommunistakkal és az anarchistakkal. A franciaorszagi konzervativok ugyanak-
kor megosztottak voltak. Egyik résziik aktivan kozremiikodott az 1940-es német
gyOzelem utan Vichy kozponttal megszervezddott Pétain-féle autoriter allam
irdnyitasaban, amely a nemzetkdzi pénztoke és a nemzetkdzi szocializmus ellen
egyarant harcot hirdetve a legf6bb rossz megtestesitéivé a szélséjobboldali mito-
l6giakhoz hasonldan a szabadkémiivességet €s a zsidosagot tette, s végiil depor-
talasukat is végrehajtotta. Masik résziik viszont az ellenallashoz csatlakozott, és
egyiitt harcolt a kommunistakkal és a szocialistakkal. A kelet-eurdpai allamok-
ban, igy példaul Lengyelorszagban, Magyarorszagon és a balti allamokban a
konzervativok a fasiszta szélsdjobboldallal és a baloldallal szemben egyarant a
19. szazadi tipust, korlatozott parlamentarizmus intézményrendszerét, s persze
sajat hatalmukat védték. Ez azonban nem zarta ki, hogy egyes helyzetekben
egyes csoportjaik a radikalis széls6jobbal, masok viszont a liberalis és demokra-
ta baloldallal miikddjenek egyiitt. S6t az is el6fordult, hogy a helyzettdl fiiggden
egyszer az egyikkel, maskor a masikkal 1éptek taktikai szovetségre. A magyar
konzervativok koziil ezt tette példaul Bethlen Istvan.

A fasiszta és autoriter rendszerek II. vilaghdboru alatti politikaja, mindeneke-
16tt az eurdpai zsidosag nagy részének szervezett kiirtasa a jobboldal fogalmat
atmenetileg tobb orszagban diszkreditalta. A bonapartista hagyomanyhoz visz-
szanyuld, a parlamentaris koztarsasagot elnoki rendszerré alakito, és partjaba
jobboldali kollaboransokat és kommunista ellenallokat egyarant befogado de
Gaulle példaul kovetkezetesen tagadta, hogy politikdja jobboldali lenne. Utoda-
val, Georges Pompidou-val egyiitt a ,,k6zép” képvisel6jének tekintette és nevez-
te magat."® Hasonlo volt a helyzet Németorszagban, Olaszorszagban és a Bene-
lux-allamokban, ahol a kereszténydemokratak tortek eldre, és toltottek ki a ke-
letkezett politikai vakuumot. A tarsadalmi és gazdasagi igazsagossag 19. szazad
végéig visszanyulo katolikus eszméjét az 1945 utani nyugat-eurdpai keresztény-
demokratak a parlamentarizmus demokratikus felfogasaval 6tvozték. Alkalman-
ként még koaliciora is 1éptek a liberalis és a szocialista partokkal. A parlamenti
patkd centrumaban és/vagy attdl jobbra elhelyezkedd kereszténydemokrata,
keresztényszocialista és mas konzervativ és konzervativ-liberéalis szinezetli par-

19 Michel Winock: La Droite, i.m. 160-161.
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tok a haboru utani évtizedekben a baloldal partjaival egylittmiikddve alakitottak
ki a tarsadalom legelesettebb rétegeit is szocialis védelemben részesitd joléti
tarsadalom modelljét, és szilarditottak meg az allampolgarok kozotti teljes poli-
tikai jogegyenlOséget biztositd liberalis demokracia intézményrendszerét. A
demokratikus szellemmel feltdltédott jobboldal vagy jobbkozép, amelynek emb-
lematikus alakja Nyugat-Németorszagban Konrad Adenauer, Olaszorszagban
pedig Alcide de Gasperi volt, ezekben az években valt el markansan az
antiliberalis és gyakran antiparlamentaris szélséjobboldal kiilonb6z6 iranyzatai-
t61.%

A modern kereszténydemokracia kialakulasban nagy szerepet jatszottak ma-
guk az egyhazak is, amelyek vezetdi nyilatkozataikban és magatartasukkal egya-
rant nyilvanvalova tették, hogy elfogadjak a joléti tarsadalmak és a modern de-
mokracia alapeszményeit. E téren kiilonosen II. Janos Pal papa 1981-es encikli-
kaja (Centesimus annus) szamit mérfoldkdnek. Ebben szerepel, hogy ,,a keresz-
tény hit nem ideologiai jellegli, egyaltalan nem torekszik a valtozo tarsadalmi és
politikai valésagot merev modellbe zarni, és elismeri, hogy az ember ¢€lete ko-
ronként kiilonbozo és tokéletlen formaban bontakozik ki. Az egyhaz tehat, mi-
koézben az ember transzcendentalis méltosadgat hangsulyozza, a szabadsag tiszte-
letben tartasat tekinti iranyadonak és modszerének”. Ebbdl kiindulva ,,nagyra
értékeli a demokratikus rendszert, mint olyan rendszert, amely biztositja a polga-
rok szamara a politikai dontésekben vald részvételt és garantalja a kormanyzot-
taknak, hogy maguk valasszak meg és ellenérizzék vezetdiket, vagy békés for-
maban levaltsak 6ket, ha sziikségesnek latszik”.?

A demokratikus alapelvek elfogadasa és a demokratikus intézmények védel-
me ma is 0sszekoti az un. jobbkozép €s balkdzép partjait. A 20 szazad végére
ugyanakkor kiilonbségeik is markansabba valtak. Az 1980-as években a jobbol-
dali konzervativ partok egyre inkabb szakitottak a szocidldemokrata baloldal és
a habora utani koalicios kormanyok etatista gazdasagpolitikajaval, s bizonyos
mértékig rehabilitaltak a régi liberalis doktrinat. A gyakorlatban ez az adoterhek
csokkentését, a vallalkozasok miikodeési feltételeinek a javitasat, az allami keze-
l1ésbe vett iparagak teljes vagy részleges maganositasat és a szocialis kiadasok
lefaragasat jelentette. Ilyen politikat elészor Margaret Thatcher brit miniszterel-
nok és konzervativ kormanya valositott meg az 1980-as évek elején. Késobb
mas nyugat-eurépai kormanyok is alkalmaztak. E neokonzervativnak nevezett

2 Niels Arbol: A kereszténydemokracia Europaban. Budapest, 1995, Barankovics Istvan Alapit-
vany.

Az egyhaz tarsadalmi tanitasai. Dokumentumok. Szerk. Tomka Miklds, Gojak Janos. Budapest,
[1996], Szent Istvan Térsulat. 570-571.
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gazdasagpolitikai fordulat mogott sajatos modon az a neoliberalis kdzgazdasag-
tan all, amely az allami szerepvallalast hangstlyozo keynes-i elmélettel szembe-
fordulva a szabadpiac akadalytalan miikodési feltételeinek biztositasat tekinti
elsddlegesnek, s a nagy vagyoni és jovedelmi kiilonbségeket természetesként
fogadja el. Az iranyzat legismertebb teoretikusa az osztrak szarmazast és mun-
kassagaért 1974-ben Nobel-dijjal jutalmazott Friedrich August von Hayek volt.?

Tarsadalompolitikai téren és a termelési konfliktusokban a demokratikus
jobboldal altalaban a munkaaddi oldalt képviseli a zommel baloldali munkaval-
lalokkal szemben. Mas tarsadalmi kérdésekben is jol latszik a kiillonbség koztiik.
A jobboldal altalaban ellenzi az abortuszt, a drogfogyasztas liberalizalasat és az
azonos nemiiek egylittélésének jogi egyenjogusitasat, mig a baloldal ugyaneze-
ket inkabb tamogatja. A védelmi politikdnak és a fegyverzetek korszerusitésének
a jobboldal nagyobb jelentéséget tulajdonit, a pacifistabb baloldal kisebbet. Kul-
turalis téren az egyik legf6bb valasztovonal a vallashoz vald viszony: a jobbol-
daliak inkabb, a baloldaliak kevésbé istenhivok. Fontos kiilonbség a csalad sze-
repének eltéré megitélése is. A jobboldaliak inkabb a hagyomanyos csaladmo-
dell hivei, mig a baloldaliak nevelési elvei modernebbek, vagyis liberalisabbak.?®

A demokratikus rendszerek II. vildghaboru utdni elterjedése és megszilardu-
lasa nem jelentette a fasizmus és altalaban az antidemokratikus szélséjobboldal
eltinését Europabol. Portugaliaban és Spanyolorszagban 1974—75-ig allt fenn
Salazar és Franco autoriter rendszere. A demokratikus orszagokban fasiszta cso-
portok, s6t helyenként partok mitkodtek.?

A ,hagyomanyos” fasiszta sz€ls6jobboldali iranyzatok mellett az 1970-as
évektdl Gn. Gjjobboldali aramlatok (Nouvelle Droite, New Right, Neue Rechte,
Nuova Destra) is megjelentek. Ezek ideologusai altalaban a habort el6tti
antiliberalis, antiegalitarianus, elitista, paternalista, tekintélytisztel® és rasszista
eszméket fogalmazzak tjra, és egészitik ki az aktualis helyzetre vonatkozo
egyéni reflexidikkal. Ezek kozott dontd helyet foglal el a joléti allamtol vald
elhatarolodas, valamint a bevandorlas-ellenesség €s az idegengyiilolet. Az irany-
zat mindazonaltal rendkiviil sokdgu, és orszagonként is kiilonbozik. Alain de
Benoist, aki a francia Nouvelle Droite legismertebb ideoldogusa, egyforman ta-
madja a marxizmust €s a ,,velejéig perverz kommunizmust”, az ,,amerikai globa-
lizaciot”, valamint az ,intolerans” és teokratikus kereszténységet. Rasszista,

22 Bayer Jozsef: A politikai gondolkodas torténete, i.m. 295-298. és Egedy Gergely: A brit kon-
zervativ gondolkodas és politika, i.m. 229-254.
2 Korosényi Andras: A magyar politikai rendszer. Budapest, 1998, Osiris, 96-97.

24 European Fascism, i. m. 338-339., és Petdcz Gydrgy: A torténelem mitoszai. Mozgo Vilag,
2000/1. 59-70.
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idegenellenes, a viking-hagyomany tiszteldje, s a korunkra jellemzd ,,szolgamo-
rallal” szemben a nietzschei értelemben vett Ubermensch etikajanak a népszerii-
sit6je. A német Neue Rechte viszont, amely az 1968-as baloldali didkmozgalmak
reakcigjaként szervez0dott meg, hangsulyozottan keresztény alapokon 4ll, s a
weimari idGszak konzervativ forradalmanak ideologusaihoz (Carl Schmitt, Ernst
Jiinger, Oswald Spengler stb.) nyul vissza.”® Ismét mas jellegii az angol New
Right, amelynek egyik legismertebb mentora a tekintélyes ujkonzervativ filozo-
fia professzor, Roger Scruton, aki Hegelre, Burke-re, Hayek-re és a tory hagyo-
manyra hivatkozva az egyéni kezdeményezés (szabad piac), a feleldsségtudat, a
tisztelet, a tekintély, a vallas és a hagyomany szerepének a fontossagat hangsu-
lyozza.?®

A viszonylag sziik kérokben hato6 intellektudlis és elitista 1j jobboldal mellett
a 20. szazad utols6 harmadaban tomegbefolyassal rendelkezo 1j szélséjobboldali
partok és mozgalmak is megszervezddtek. Ezek koziil kozismert a francia Nem-
zeti Front, amelyet 1972-ben alapitott Jean-Marie Le Pen. Le Pen sikeresen in-
tegralta partjaba az Action frangaise-re és Pétain ,,nemzeti forradalmara” nosz-
talgiaval gondol6 nacionalistakat és antiszemitakat, a dekolonizacio veszteseit, a
mai idegengytiloloket és tobb mas 0j jobboldali csoportot. Vonzerejére mi sem
jellemzobb, mint hogy az 1995-6s elndkvalasztason a szavazatok 15%-at, a
2002-esen pedig csaknem 17%-4t szerezte meg. A 2002-es valasztasok azonban
mast is megmutattak. Nevezetesen azt, hogy a széls6jobboldallal szemben a
koztarsasag minden hive — baloldaliak, centristak és mérsékelt jobboldaliak —
egységet tudnak mutatni. Vagyis a szélséjobboldal és a jobbkozép I1. vilaghabo-
ri utdn rogziilt elkiiloniilése Franciaorszagban ma is érvényben van. A valaszta-
sok masodik forduldjan elért 82%-0s eredményével igy lett elnok a neo-gaullista
Jacques Chirac.”

A Szovjetuni6 fennhatosaga ala keriilt kelet-eurdpai allamokban, igy Magya-
rorszagon is 1945 utan nem partpolitikai pluralizmus €s demokratikus parlamen-
tarizmus, hanem kommunista diktatura alakult ki. A széls6jobboldalinak mindsi-
tett partok, amelyek kdzé Magyarorszagon a konzervativok jelentds részét tomo-
ritd kormanypartot is soroltak, a fegyversziineti szerz6dés értelmében jja sem

% Michael Minkenberg: Die Neue Radikale Rechte im Vergleich: USA, Frankreich, Deutschland.
Opladen, 1998, Westdeutscher Verlag, 411. — Az 4j jobboldal elméleti, elsdsorban kozgazdasa-
gi jellegli nézeteire lasd Az 1 jobboldal és a joléti allam. Szerk. Bujalos Istvan, Nyulas Mihaly.
Budapest, 2002, Hirschler Rezs6 Szocialpolitikai Egyesiilet.

2 Roger Scruton: Mi a konzervativizmus? Budapest, 1995, Osiris Kiad6. V6. Egedy Gergely: Brit
konzervativ gondolkodas és politika, i. m. 255-263.

2 Michel Winock: La Droite, i. m. 152-182.
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szervezOdhettek. Az 1945-6s — még demokratikus — valasztasokon igy csak az
1945 elotti autoriter rendszer baloldalinak szamit6 ellenzéki partjai indulhattak.
Ez a korlilmény ismét a baloldal és jobboldal fogalmanak atértelmezésével jart
egyliitt. Azzal, hogy a két munkaspart, a kommunista és a szocialdemokrata,
valamint a Nemzeti Parasztpart 1946 marciusaban megalakitottak a Baloldali
Blokkot, a koaliciés kormany vezetd erejét add Kisgazdapartot, illetve ennek
utodpartjait automatikusan jobboldalla mindsitették. Igaz, a kommunistak altal
mozgatott szervezet 1946. marcius 5-ei programja még csak a Fiiggetlen Kis-
gazdapart ,,reakcios jobbszarnya” ellen hirdetett harcot.?® Am révid id6n beliil
mindazok a demokratikus er6k — kisgazdak, parasztpartiak és szocialdemokratak
— jobboldaliva mindsiiltek, akik akadalyozni probaltak a kommunista hatalomat-
vételt vagy egyszertien csak nem értettek azzal egyet. A baloldali pedig termé-
szetszerlileg a ,,reakcidéval szemben allo” partok, személyek és magatartasformak
mindsitd jelzdje volt.

Az 1989-90-¢s rendszervaltas idészakanak szervezeteket és ideoldgiakat je-
1616 leggyakoribb jelz6i a demokratikus, a liberalis, a magyar és a nemzeti vol-
tak. A jobboldali mindésitést, illetve jelzot eleinte egyetlen 0j szervez6dés sem
vallalta, s nevében a baloldalit is csak kett6: az MSZMP-én beliil 1988 O0szén
megszervez0dott Baloldali Alternativa Egyesiilés, s a ,kapitalista restauracio”
megakadalyozasat célul tiz6, 1990-ben 1étrejott Baloldali Revizio Partja. Az 0j
parlamentben azonban hamar polgarjogot nyert mindkét kifejezés. 1990 és 2000
kozott a jobboldal szo 44-szer, a jobboldali jelzé pedig 50-szer hangzott el a T.
Haz plenaris iilésein. Ezek egy része a Horthy-korszakra, illetve az 1945 utani
koalicios id6szakra vonatkozott. Masik résziik viszont a jelenre. Eloszor Gado
Gyorgy (SZDSZ) nevezte a harom parti (MDF, FKgP, KDNP) kormanykoaliciot
jobboldalinak 1992-ben. Ugyanebben az évben azonban mar Boross Péter és
Orban Viktor (Fidesz) is hasznalta e jelz6t és ennek ellentétét.”

A politikusok korében terjed6 j nyelvre az elmélet emberei gyorsan reagal-
tak. A Politikatudomdnyi Szemle hasabjain 1993-ban vita kezd6dott a fogalom-
par alkalmazhatosagarol. A vitainditot jegyzo Kordsényi Andras nemcsak jobb-
oldal és baloldal hasznalhatésaga mellett érvelt, hanem ugy vélte, hogy ,,Magya-
rorszagon a politikai élet pluralizalodasat kovetden a baloldal-jobboldal skala a
politika és a partok kozotti verseny legfontosabb értelmezd és vonatkoztatasi
keretévé valt”. Ennek bizonysagaként azonnal be is sorolta az egyes partokat. Az

crer

28 Magyar torténeti szoveggyljtemény 1914-1999. 1. kot. Szerk. Romsics Ignac. Budapest, 2000,
Osiris, 461-462.
%% Arcanum Digitéka. Orszaggytilési Naplé 1990-2000.
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manyt ,,jobbkdzépként”, ellenzékét pedig ,,baloldali liberalis (SZDSZ, FIDESZ)
és szocialista (MSZP)” partokként hatarozta meg.*

Az 1990-es évek masodik felében a partok, politikusok és kozéleti személyi-
ségek sommas besorolasa jobb- vagy a baloldal taboraba altalanossa valt. A bal
és a jobb cimii publicisztikajaban Debreczeni Jozsef 1999-ben Kordsényihez
hasonldan értelmezte a magyar politika szerkezetét. Mint ,.konzervativ liberalis”
part erre az idore a Fidesz atkeriilt a jobboldali térfélre, amelynek a sz¢lén akkor
még a MIEP helyezkedett el. Az SZDSZ viszont ,radikélliberalis” partként ma-
radt a baloldalon.®* Ugyanebben az évben Lovas Istvan Jobbegyenes cimmel
jelentette meg cikkeinek gyljteményét. 2002-ben megalakult a Jobbik Magya-
rorszagért Mozgalom, s Gyurcsany Ferenc 2004-ben Merjiink baloldaliak lenni
cimmel irt programot.

To6bb mint két évszazad jobboldali ideoldgiainak és mozgalmainak az atte-
kintésébdl egyik legfontosabb tanusagként azt vonhatjuk le, hogy igen nehéz, sét
talan lehetetlen olyan altalanos érvényii definiciét megfogalmazni, amely min-
den kor minden orszaganak minden jobboldali iranyzatara talalo. A jobboldal és
a baloldal jellemzésével foglakozok ezért valdszintileg akkor jarnak el helyesen,
ha vilagosan kiilonbséget tesznek a két politikai-ideologiai csalad tobb mint 100
év Ota megkiilonboztethetd két-két nagy iranyzata kdzott.

Néhany évvel ezeldtt ugyanezzel a négyes felosztasu tipologiaval irta le az
elmult évtizedek eurdpai politikai €s ideologia szerkezetét Norberto Bobbio, az
1945 utani olasz politikai gondolkodas doyenje. A jobboldal és a baloldal kozott
elemzése szerint leginkabb az egyenldségi eszményhez vald viszony alapjan
lehet kiilonbséget tenni. A két politikai csalad mérsékelt és radikalis iranyzatai
pedig a szabadsag eszményhez valdo mdas-mas viszonyuk alapjan valaszthatok
kiilon. A szélsébaldali iranyzatok, mint amilyen a kommunizmus, s amelyek
el6képe a francia jakobinizmus, egalitirianus és autoriter jellegiiek. A kozépbal,
amelynek a liberalis és demokratikus szocializmus feleltetheté meg, ugyancsak
egalitarianus, am egyben szabadsagelvli is. A kiillonb6z6 konzervativ partok,
amelyek a jobbkdzepet alkotjak, a balkdzéphez hasonloan szabadsagelviiek,
viszont antiegalitarianusok. Végiil a széls6jobboldali iranyzatok, mint amilyen a
fasizmus és a nacizmus volt, az egyenldség- és a szabadsageszményt egyarant
tagadjak.* Ha ezt a négy nagy csoportot nem linearisan helyezziik el egy egye-
nesen, hanem egy olyan kétdimenzids politikai mez6ben jeloljiik ki helyiiket,

%0 Kérisényi Andras: Bal és jobb. Az eurdpai és a magyar politikai paletta. Politikatudomanyi
Szemle, 1993/3. 94111, idézetek a 105. és 109. oldalon.

3! Debreczeni Jozsef: A gy6zelem ara. Budapest, 2000, Osiris, 31-36.

32 Norberto Bobbio: Droite et Gauche. Paris, 1996, Seuil, 135-144.
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ahol a szabadsageszményt, és az egyenldségeszményt, illetve azok hidnyat két
egymast merdlegesen metsz6 tengely jelenti, akkor a fenti tipologia vizualisan is
megjelenithetd. Az egyes korszakok orszagonként is valtozo sokrétli ideologiai-
nak és bonyolult partpolitikai viszonyainak a pontos leképezése természetesen
ettdl a finomitott sématdl sem varhato. Idealtipikus absztrakcioként azonban
rendelkezik magyarazo erével.

Summary

Rightist ideologies, rightist dictatures

The left-right identification is a common way of classifying political posi-
tions, ideologies, parties and regimes. Traditionally, the Left includes progres-
sives, social liberals, social democrats, socialists, communists and anarchists.
The Right includes conservatives, reactionaries, capitalists, monarchists, nation-
alists and fascists. The essay of Ignac Romsics gives a broad overview on Euro-
pean rightist ideologies and political regimes from the French Revolution to the
present. Special attention is given to the French, Germain and Hungarian simi-
larities and differences. The author makes clear difference among liberal and
authoritarian conservatism on the one hand and conservatism, fascism and the
various types of New Right on the other hand. As conclusion Romsics offers a
typology which is based on theory of Norberto Bobbio.
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