SCHWENDTNER TIBOR

Vilsdg és értelemalapitds

Husserl és Heidegger torténelemfilozéfidja a 30-as években®”

A 30-as évek kozepére Husserl és Heidegger mdr teljesen eltdvolodott egymdstdl, tulaj-

donképpen mdr 1929 6ta megsziint az érdemi kapcsolat kettejiik kozoee,””®

mégis szinte egy
idében mindketten nagyszabdst térténelemfilozéfiai koncepcidval dlltak el8. A torténelmi
szitudcié egyszerre volt ugyanaz mindkettejitk szdmdra — a nemzetiszocializmus gy6zelme és
berendezkedése Németorszdgban —, és nagyon kiilonbozé: Heidegger 1933-34-ben rektor,
a ndci pdrt tagja,”” a zsid6 szdrmazdsti Husserl pedig a rendszerré tett antiszemitizmus kiszol-
géltatott célpontja. Mégis, a két torténelemfilozéfiai vdllalkozds meglepd strukeurdlis parhu-
zamokat tartalmaz. A kovetkezd tanulmdnyban e parhuzamokat szeretném felmutatni, illetve
magyardzatot is probédlok adni arra, hogy miért jelentkeznek e meghokkentd egybeesések.
Husserl tdrténelemfilozéfiai elgondoldsait mindenekeldtt a még életében megjelent Vil-
sdg-konyvben fejtette ki.® A Husserliana életmikiaddsban napvildgot ldtott kotet (Hua 6)
nemcsak a Belgrddban megjelent irdst tartalmazza, hanem még egy részt a filozéfus haldla
miatt befejezetleniil maradt miibél, tovdbbd a szerkeszt8, Walter Biemel 4ltal valogatott ku-
tatdsi kéziratokat. Kés6bb még tovibbi kétetek jelentek meg a témdhoz tartozé, a harmincas
években irédott fontos kéziratokkal, kiemelendd hdrom kényv ezek koziil, az egyik kifejezet-
ten a Vilsdg-konyv kiegészitd koteteként jelent meg (Hua 29), a mésik az interszubjektivitds
problémdjdnak szentelt harmadik kétet (Hua 15), a harmadik pedig a Husserl életvildg-fogal-

mdval kapcsolatos kutatdsi kéziratokbdl dsszedllitott hatalmas kétet (Hua 39).3*!

377 A tanulmdny megirdsdt az OTKA 100922 szdmu projekt timogatta.

378 Amit Husserl egyik levelében irta: Heidegger ,teljesen egyértelmten kikeriilte a tudomdnyos
parbeszéd minden lehet8ségét, ez szdmdra nyilvdnvaléan felesleges, nemkivdnatos, kellemetlen do-
log volt. Kéthavonta ldttam &, ritkdbban, mint a tobbi kollégdt.” (Husserl levele Pfinderhez, 1931.
01. 06., BW 2: 183.) Husserl és Heidegger személyes viszonydrdl lasd Schwendtner 2008: 19. skk.

379 Heidegger és a nemzetiszocializmus kapcsolatdrdl ldsd Zaborowski osszefoglalé munkdjde
(Zaborowski 2010). Erdekes dsszehasonlitdsokat tehetiink, ha mds filozéfusok mozgdsdt is tekintet-
be vesszitk a nemzetiszocialista id8szakban, ldsd pl. Jens Thiel, illetve Loboczky Jénos tanulmanyd,
akik Hermann Noack, Joachim Ritter, Karl Schlechta, illetve Hans-Georg Gadamer akkori tevé-
kenységét dolgoztdk 6l (vo. Thiel 2016, illetve Loboczky 2016).

380 Jellemzé Husserl helyzetére a nemzetiszocialista Németorszdgban, hogy Belgrddban jelent
meg a konyv.

381 A kés8i Husserl filoz6fidjardl l1dsd pl. Fink 1959, Orth 1999

202



Heidegger ,torténelemfilozéfiai”*®

elgondoldsait elsésorban a harmincas évek mdsodik
felében, illetve a negyvenes évek elején papirra vetett nagy kutatdsi kéziratokban fejtette
ki. E kéziratok koziil egyértelmiien a legfontosabb a késéi fémiinek is tekintett Beitrige
zur Philosophie. Vom Ereignis cimet viseli (GA 65),°® a tovdbbiak koziil kiemelend8ek a Die
Geschichte des Seyns, a Koinon. Aus der Geschichte des Seyns (GA 69), a Besinnung (GA 66),
valamint a Das Ereignis (GA 71) cimen megjelentetett kéziratok.’® A mdsodik vildghdbort

utdni években a lassan magdhoz térg filozéfus megjelend tanulmdnyai’®

és eldaddsai szin-
tén jelentds hozzdjiruldsok e tematikdhoz.

Mindkét filoz6fus érzékeli a Nyugatot érintd mély vdlsdgot, mely szerintiik elsésor-
ban értelemvesztésben nyilvinul meg. Mindketten e vilsdg eredetét abban ldtjdk, hogy
a Nyugat ¢/sé alapitdsa félresiklott, olyan hanyatlds kovetkezett be, amely miatt a Nyugat
Ujraalapitdsdra van sziikség. A kdvetkez8kben ennek megfeleléen négy részben targyaljuk
a két torténelemfilozéfiai koncepcidt (vdlsdg, elsé alapitds, hanyatlds, jraalapitds), majd

néhdny kovetkeztetést probdlunk megfogalmazni.

Vilsig

A vilsig Husserl szimdra elssorban éreelem- és onazonossdg-vdlsigot jelent, amely az eurdpai
ember onmeghatdrozdsdt és reményhorizontjdt érinti. Husserl szerint az eurdpai tudomédnyok
és filozéfia értelem- és dnazonossigadd potencidlja gyakorlatilag megsziing, és emiatt az
egyik legfontosabb funkcidjukat nem tudjdk kifejteni, melyet évszdzadok éta betoltdttek.
A pozitiv tudomdnyok és a pozitivizmus a 19. szdzad mésodik felétdl ,a modern ember
vildgszemléletét” midr szinte teljesen meghatdroztdk (Hua 6: 3., magyarul: 1. két. 22.),
s emiatt ,az emberek koz6mbosen fordultak el az igazi emberi létezés dontd kérdéseitdl.”
(uo.) Husserl szavaival: ,A puszta ténytudomdnyok csupdn tényembereket sziilnek.” (Hua
6: 4., magyarul: I. kot. 22.)

A pozitivizmus térhéditdsa kovetkeztében a tudomdny szerepe oly médon viltozott meg,
hogy az értelemképzés alapvetd jelentdségli feladatdt nem végzi el. ,A tudomdny elvileg
éppen azon kérdések felvetését zdrja ki, amelyek boldogtalan korunkban a legvégzetesebb
véltozdsoknak kiszolgdltatott emberek szdmdra a legégetdbbek: mert egész emberi ittlétiink

(menschliches Dasein) értelmes vagy értelmetlen mivoltdra vonatkoznak.” (Hua 6: 4., ma-

382 Az idézgjellel jelezni szeretném, hogy nem magdtdl értet8dd e megjeldlés Heidegger léttoreé-
neti elmélkedéseire.

383 Ahogy Husserlnél, itt is befejezetlen szovegrdl van szd, ugyanakkor Heidegger nem kiils§
akaddly miatt nem fejezte be a miivét, hanem minden bizonnyal inherens okok miatt maradt toredé-
kes a kézirat.

384 A késdi Heidegger értelmezéséhez ldsd Marx 1961, Polt 2003

385 Kiemelkedd e tekintetben a ,Humanizmuslevél” (WGM: 145-194., magyarul: 293-334.), il-
letve a Brémdban tartott eladdsai (GA 79).
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gyarul: 1. kot. 22.) A tudomdny 4ltal hagyott légiires térbe pedig az irracionalizmus és
a szkepszis drad be, veszélyeztetve Eurépa erkolesi konstitacidjit. ,Mi jelenkori emberek,
akiket a fejlédés alakitott, azzal a veszéllyel taldljuk szemben magunkat, hogy elmeriiliink
a szkepszis dradatdban, és emiatt szem el6l tévesztjiik sajdt igazsdgunkat.” (Hua 6: 12., ma-
gyarul: 1. két. 31.) Husserl a kor nyomordt — beleértve persze a nemzetiszocializmus és
a fasizmus elterjedését — jérészt tehdt annak tulajdonitja, hogy az értelmet érintd kérdések-
re a filozdfia és a tudomédny nem képes raciondlis vdlaszokat adni.

A harmincas évek mdsodik felében a vdlsdg kifejezést magdt Heidegger alig haszndlja,
viszont & is értelemvesztést diagnosztizdl — a jelenkort ,a beteljesiilt értelmetlenség korsza-
kd’-nak nevezi (GA 96: 93.). Heidegger a létfelejtés, illetve lételhagyottsdg totdlissd valds-
nak tekinti a jelenkort, egy olyan torténésként, amelyet egyfeldl a szubjektivista perspekti-
va eluralkodésa jellemez: ,Az ember mint a felvildgosodds kordnak eszes lénye nem kevésbé
szubjektum, mint az az ember, aki nemzetként ragadja meg, mint népet akarja, s mint fajt
tenyészti magdt, s végezetiil a foldkerekség urdvd hatalmasodik. [...] A technikailag meg-
szervezett ember planetdris imperializmusdban az ember szubjektivizmusa eléri a cstcsdt,
ahonnan a szervezett egyformasdg siksdgdra érkezik, és ott berendezkedik.” (GA 5: 111,
magyarul: 100.) Mdsfel8l pedig a szdmitds (Berechnung) kiteljesedését és feltétlenné vald-
sét {rja le Heidegger, amely a bizonyossdg, a biztonsdg, a szervezés elsébbségében, a gyor-
sasdg kultivdldsdban nyilvdnul meg. Tovabbi fontos jellemvonds az éridsi inneplése (vo. pl.
GA 65: 113., 120. 137.), a tomegszert feltorése (GA 65: 121. sk.).

A étfelejiés kiteljesedését ,a sokértelmii irdnti teljes érzéketlenségben” (GA 65: 117.),
a feltételekrdl valé nem-tudds és emiatt bizonyos feltételek bdlvinyozdsa, feltétlenné ala-
kitdsa, az lizemszerliség kiterjesztése, a kérdésesség, valddi kérdezés elutasitdsa, a végesség
irdnti teljes tudatlansdg jellemzi (vo. GA 65: 117. skk.). Az egész jelenségkort Heidegger
a ,Machenschaft” (machinici6) fogalmdval prébdlja megragadni. A machindcié a létez8k
egészére berendezkedd, onmagit totalizdld, szdmitd-hatalmi berendezkedést jelenti, amely
megprobdlja az emberi élet minden teriiletét a maga képére gyirni. ,A machindcié minden
csindlhatésdgira valé berendezkedést jelenti, mégpedig ugy, hogy a mindenre vonatkozé

feltétlen szdmitds feltartztathatatlansdga eldirdnyzottan tételezve van.” (GA 66: 16.)

Els8 alapitds

A Nyugat elsg alapitdsdt Husserl az ,,Urstiftung” (eredeti alapitds) fogalmdval irja le, amely
szerinte az antik gordgség teljesitménye. Husserl ,elsd és univerzdlis 4dtalakuldsnak” és
sigazi forradalomnak” nevezi ezt az alapitdst, amely a geometria és a filozéfia teriiletén
zajlott le; a gordg gondolkodds rdealdle az ,6nazonos dolgok univerzumdnak” eszméjére,
s yezzel a vildg értelemképzésében valédi forradalom zajlote le.” (Hua 29: 388. sk.)

A geometria esetében a matematikai evidencia elsé beldtdsa jelentette a dontd lépést:
»Els8 lépcsdként szitkségképp lennie kellett egy primitiv értelemképzédésnek, mégpedig

kétségkiviil tgy, hogy az el8szor a sikeres megvaldsitds evidencidjéban jelent meg.” (Hua
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6: 367., magyarul: II. kot. 44.) Az els§ evidens beldtds — Husserl szerint — paradigmatikus
tapasztalatot jelentett, amely 6nmagdban tartalmazza a végtelenszer torténd megismétel-
hetdség lehetdségét. Ha egyszer evidensen beldtok valamit, akkor ezzel egyidejlileg azt is
beldtom, hogy ezt a beldtdst birmikor megismételhetem, s mindig ugyanarra az eredmény-
re fogok jutni. Az evidencia tapasztalatdbdl kiindulva épitették fel a gordg matematikusok
azt a végtelenre irdnyulé tudomdnyt, amely az egyéltaldban vett tudomédnyossdg példdjivd
is vélt. ,A geometria, hogy az elsé és az emberiség szimdra mintaszer(ien irdnyadé példdt
emlitsitk, mindannyiunk szdmdra evidenssé teszi — amiéta mtikédésben van —, hogy [...]
a generdciék munkdjdnak nyitott végtelensége egy végtelen feladat beteljesitésére irdnyulva
nem jelent praktikus értelmetlenséget.” (Hua 29: 423.)

Az antik gordgség mdsik — évezredekre kihaté — nagy teljesitménye a filozéfia és a filo-
z6fidban rejlé feladateszme eredeti alapitdsa volt: ,a filozéfia, amely nem mds, mint egy-
séges, a torténelem menetében interszubjektiv médon tovdbbérskitett feladateszme (Auf-
gabenidee), bizonyos elsd ’filozéfusok’, férfiak ’eredeti alapitdsa’ révén betort az eurdpai
torténelembe, 8k vézoltdk fol els6ként ezt a teljesen Ujszerd feladatot, melyet "filozéfidnak’
neveziink, és tették élethivatdssd annak realizaldsit.” (Hua 29: 363.) A filozéfidt Husserl az
értelemképzés és -alapitds egyik legfébb formdjinak tekinti, mely feladat nemzedékeken
keresztiil 6roklddik?®®, és ez a feladat — az emberiségnek értelmet adni — végsd soron a filo-
zéfia teleoldgiai értelmée képezi. ,A filozéfia és a tudomdny ennek alapjdn: az egyetemes, az
embervolttal mint olyannal "velesziiletett’ ész megnyilvinuldsinak torténelmi mozgdsa.” (Hua
6: 13. sk., magyarul: I. két. 33.)

Heidegger is az antik gorogséghez kapcsolja a Nyugat alapitdsdt, elsésorban hirom gon-
dolkodéhoz, Anaximandroszhoz, Hérakleitoszhoz és Parmenidészhez. Amint 1942/43 téli
szemeszterében tartott — Parmenidésznek szentelt — elsd eldaddsdban fogalmazott: , Az elsd
kezdeti gondolkodé Anaximandrosz. Parmenidész és Hérakleitosz a két mdsik, akikkel
egylitt Anaximandrosz az egyediili kezdeti gondolkodé. Ezt a hirom gondolkodét, mint
elsé kezdetit (erstanfinglich) Nyugat dsszes t5bbi gondolkoddja elé helyeztiik [...]." (GA
54: 2.)%7 A kezdet (Anfang) ebben az 6sszefiiggésben ,,a tulajdonképpeni torténeti”-t (das
eigentlich Geschichtliche) jelenti, amely ,minden utdna kévetkezd torténelemnek elébe

megy és azt megel6zi.” (GA 54: 1.)

386 ,Beliilr8l nézve azonban, a filozdfia a szellemi kézdsségben €18 és tovdbbéld filozéfusnemze-
dékek — e szellemi fejlédés hordozdi — kiizdelme, a *felébredt’ ész dllandé kiizdelme, hogy eljusson
6nmagdhoz, 6nmaga megértéséhez, az Snmagdt konkrétan — mégpedig mint [étezd, egész egyetemes
igazsdgdban létezd vildgot — megértd észhez.” (Hua 6: 273., magyarul: 1. kot. 328.)

387 Heidegger mdsutt szélesebb korben hatdrozza meg az dkori gorogség kezdetet jelentd teljesit-
ményét. 1937/38 téli szemeszterén példdul arrdl ir, hogy ,a gorégok gondolatilag, kéltdien és dllami-

lag a kezdet voltak [...].” (GA 45: 115.)
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E korai gorég gondolkodék fennmaradt monddsaiban az eredeti léttapasztalat elsésorban
olyan alapszavakban fogalmazdédik meg, mint az alétheia, a phiiszisz, a logosz, illetve az
arkhé. ,A Iét megszélitdsa, mely ezekben a szavakban megszélal, lényegében hatdrozza meg
a filoz6fide.” (GA 5: 352., magyarul: 306. sk.) E fogalmak ugyanakkor mdr a gordg filo-
zéfidban is dtértelmezéseken, médosuldsokon mentek keresztiil, ezért Heidegger elsddleges
célja e szavak erejét — az eredeti szovegek és kontextusaik elemzésével — visszaadni, valddi
értelmiitket megmutatni.

Heidegger eljdrdsdt pontosan nyomon kovethetjiik, ahogy a phiiszisz fogalmat az 1935-6s
Bevezetés a metafizikdba cimd eldaddsban értelmezi. ,Abban a korban, amikor a nyugati
filozdfia a gdrogoknél elsd izben és mértékadé médon kibontakozott, midltal az egészében
vett létez6re mint olyanra valé kérdezés igazdbél kezdetét vette, a létezdt phiizisznek nevez-
ték.” (GA 40: 15., magyarul: 8.) A phiiszisz latin forditdsdt Heidegger olyan hamisitdsnak
és hanyatldsnak tekinti, mely ,lerombolja a gordg sz6 tulajdonképpeni filozéfiai megnevezd
erejét.” (uo.) A phiiszisz eredetileg ,,az 6nmagdbdl felnyilét (példdul egy rézsa kibomldsa),
a magdt megnyité kibontakozdst, az ilyen kibontakozdsban megjelenésbe-1épést és az abban
valé tartézkoddst és megmaraddst, roviden szélva a felnyil6-id6z8 mikodést nevezi meg.”
(GA 40: 16., magyarul: 9.) A gorégok ugyanakkor ,nem természeti folyamatokon tapasz-
taltdk meg elészér, hogy mi a phiiszisz, hanem ellenkezéleg: a lét kolt8i-gondolkoddi alapta-
pasztalatdnak alapjin tdrule fel szdmukra az, amit phiszisznek kellett nevezniiik.” (uo.)

E gordg alapszavak egymdsba illeszkedd osszefiiggést alkotnak, mely azt a léttapasztala-

tot 6rokiti meg,®

amely a gorogok koltdi-gondolkodéi jelenlétébdl szdrmazik. E léttapasz-
talat jelent8sége rendkiviili a Nyugat szdmdra. Heidegger ugyan hanyatldstorténetként irja
le az dthagyomdnyozdddsi folyamatot, de ennek ellenére gy tartja, hogy a nyugati tudo-
mdnyos és életmddbeli teljesitmények valéjdban ebbél az eredeti alapitdsbol élnek. Ezért
Heidegger ezt az alapité eseményt kifejezetten torténelemalapitdsként (Geschichtsgriin-

dung, GA 65: 486.) értelmezi.

Hanyatlds

Husserl torténetfilozéfiai pozicidja abbdl a felismerésébdl érthetd meg, hogy ez az elsé nagy
alapitdsi kisérlet kudarcba fulladt. Az dthagyomdnyozds évszdzadai nivelldltdk, ellapositot-
tak az alapitds eredeti értelmét, megfosztottdk attdl az er8tdl, amely a hagyomdnyt hor-
dozé személyiségeket mélységében 4ralakithatta volna. A hagyomdny on-feledté véle, sajdt
értelmét és jelent8ségét felejtette el, s ezdltal Eurdpa szellemi kiildetése veszélybe keriilt:

a tudomdnyok és a filozéfia értelemadd szerepe szlint meg.

388 ,Hérakleitosz ¢ monddsiban az az alaptapasztalat lett kimondva, amellyel, amelyben és
amelybdl az igazsdgnak mint a 1étezd el nem rejtettségének a lényegébe valé bepillantds jon létre. [...]
E mondds az antik ember alaptapasztalatdt és alapélldsét mondja ki.” — irja Heidegger Hérakleitosz

egyik téredékérdl (B 123, GA 34: 14.)
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Az értelemvesztés egyik oka nyelvi természetd, a nyelvi dthagyomdnyozédds sordn Hus-
serl szerint sziikségszer(l a nivelldlédds: ,az eredetileg szemléleti éle, [...] gyorsan novekvd
mértékben esik dldozatul (verfallen) a nyelv csdbitdsanak (Verfiihrung der Sprache). Egyre
nagyobb teriiletek esnek dldozatul (verfallen) a pusztdn asszocidcidk dltal uralt beszédnek
és olvasdsnak, és igy az utdlagos tapasztalat gyakran nem igazolja, amit ekképp érvényes-
nek vél felismerni.” (Hua 6: 372., magyarul: IL. két., 51.) Az ember képes tigy tovabbadni a
tuddsdt és a konyvek segitségével képesek vagyunk gy dtvenni ezt a tuddst, hogy ekdzben
nem hatolunk e tudds valédi gyokereiig, az eredeti szemléleti adottsdgokig, melyek eviden-
ciaként ezt a tuddst valdjdban szavatoljék, és az elevenségér biztositjak.

Husserl rekonstrukcidja szerint az eredeti szemléleti evidencidn alapulé tudomdnyos ha-
gyomdny szdmdra végzetesnek bizonyult a galileidnus matematizalé természettudomdny
létrejotte és gydzelme. Galileit Ggy haszndlta fol a kor matematikdjdt a természectudomd-
nyok dtalakitdsdra, hogy kozben ,nem érezte szitkségét annak, hogy utdna nézzen: hogyan
fejlddote ki eredetileg az idealizdlds [...], de azt sem tartotta fontosnak, hogy elmélyed-
jen az apodiktikus matematikai evidencia eredetének kérdésében.” (Hua 6: 26.., magya-
rul: I. két., 48.) Emiatt elmondhatd, hogy a Galilei dltal dtvett geometria ,,mdr nem volt
az eredeti geometria, ebben a ’szemléletességben’ mdr maga is értelmétdl megfoszeott volt.”
(Hua 6: 49., magyarul: 1. két., 72.) E végsd értelmétdl megfosztott geometria talajén vit-
te végbe Galilei azt a programot, amely Ggy matematizdlta a természetet, hogy ekdzben
a tudomdnyos bedllitédds alapjdul szolgdls eredeti életvildgbeli tapasztatoktdl eltekintett.
»A geometriai és természettudomdnyos matematizdlds sordn a lehetséges tapasztalatok nyi-
tott végtelenében ily médon testre szabott eszmeruhdba bijtatjuk az életvildgot — [...] az
tgynevezett objektiv-tudomdnyos igazsdgok ruhdjéba.” (Hua 6: 51.., magyarul: I. két., 75.)

Azdltal, hogy a galileidnus természettudomdny az eredeti értelmeket hordozé életvildg he-
lyett matematikai formuldkkal konstrudle , objektiv médon valdsdgos és igazi’ valésig’-ot
(uo.) preferdlja, végzetes szakaddst idézett el§ az értelmekre szoruld élet és a modern tudo-
mény koézdte. A hanyatlds a 20. szdzad elejére véle teljessé, a tudomdny képtelen értelmet,
ésszerli vlaszokat adni a modern ember szdmdra. ,A tudomdnyossdg, az objektiv igazsdg ki-
zdrélag annak megillapitdsa, hogy ténylegesen miben 4ll a — fizikai és szellemi — vildg. De
lehet-e valdjéban értelme a vildgnak és benne az emberi létezésnek” (Hua 6: 4., magyarul:
L. két., 23.) — e kérdések mdr nem tartoznak a modern tudomdny kompetencidjiba.

Heidegger mdr a Lét és idében, illetve a korai irdsaiban is kitiintetetten foglalkozik
a hanyatlds (Verfallen) problematikdjdval. Az Ggynevezett Natorp esszében igy fogalmazott
a filozéfus: ,Az aggodalom (Besorgnis) e hajlama (Hang) az élet alaptendencidjénak a ki-
fejez8dése, amely 6nmagunktdl vald eltdvoloddst (Abfall), a vildgba valé hanyatldst (Verfal-
len) és ebben vald szétesést (Zerfall) jelenti. [...] E hajlam a legbensébb végzer (Verhingnis),
amelyet az élet magdban hordoz.” (PIA: 242., magyarul: 13.) A ,Verfallen” itt az emberi

élettel végzetszerlien bekdvetkezd torténés, melynek révén a vildgba sz6rédik szét az ember,

207



és sajdt belsd konzisztencidjdt, onazonossdgit elvesziti. A Lét és idében a hanyatlds az embe-
ri ittlétnek, mint vildgban-val4-létnek egyik ,alapmddja”, mely a mindennapisigban ural-
kodé szerepet t6lt be (v6. SZ: 175., magyarul: 207.) Ahogy Heidegger ezt megfogalmazza:
~Mindennapi létmddjiban maga ez a létszerkezet az, amely mindenekeldtt elhibdzza és elfedi
onmagdt.” (SZ: 130., magyarul: 157.)

Heidegger léctorténeti konstrukcidjdban a hanyatlds létfelejeésként a Nyugat torténelmée
uralja. Ezt a mdr a gordg gondolkoddsban elkezd8dé folyamatot, mely a gordg alapszavak
latin forditdsdval folytatédott és az Gjkortdl kezdve teljesedett ki, a 1ét fokozatos hédttérbe

szoruldsa, vagyis a létez8 kdzvetlen és direke,®®

egyre inkdbb technikai és manipulativ
megragaddsa jellemzi. Az Gjkorban kiteljesedd létfelejiés ot £6 jellegzetességét hatdrozza
meg Heidegger ,A vildgkép kora” ciml 1938-as {rdsdban: 1. Gjkori tudomdny, 2. gépi
technika, 3. esztétikai mivészetfelfogds, 4. emberi tevékenység kultiraként valé felfogdsa,
5. istenektdl valé megfosztottsdg (vo. GA 5: 74. sk., magyarul: 70. sk.). A létfelejtés egészét
a manipulativ, szdmité gondolkodds hatja 4t Heidegger szerint, amely a létez8k foldtti ura-
lomra torekszik. ,,A machindcié minden csindlhatésdgdra valé berendezkedést jelenti, még-
pedig gy, hogy a mindenre vonatkozé feltétlen szdmitds feltartdztathatatlansiga el8irdny-

zottan tételezve van.” (GA 66: 16.)

Ujraalapitds

»Minden eredeti alapitdshoz azonban lényegénél fogva hozzdtartozik valamilyen, a toreé-
nelmi folyamat 4ltal teljesitendd végsd megalapozds (Endstiftung) is. Ez akkor kévetkezik
be, ha a feladat teljesen vildgossd vilt, s ezdltal létrejott az apodiktikus médszer is [...].
A filozéfia mint végtelen feladat ezzel eljutna apodiktikus kezdetéhez, apodiktikus folyta-
tdsdnak horizontjihoz [...].” (Hua 6: 73. sk., magyarul: I. kot. 99. sk.) E mondatok, me-
lyek Husserl Vilsdg-konyvébdl szdrmaznak, jelzik azt a torténelmi ivet, amely a filozéfus
teleoldgiai torténelemfilozéfidjdnak kulcseseményeit tartalmazza. Az eredeti alapitdst csak
nyitdnyként fogja f6l Husserl, amely még nem rendelkezik azzal az er8vel és apodiktikus
modszerrel, mely az evidencia- és értelemvesztéssel, vagyis a hanyatldssal szemben megvé-
dené. Hosszu torténelmi idészak kell ahhoz, hogy létrejojjenek azok az elméleti feltételek,

melyekre tdmaszkodva tjra meg lehet kisérelni az alapitdst.

389 A metafizika ,a létez8t mint létez8t gondolja el. Mindeniitt, ahol azt kérdezziik, mi a létez6,
a tekintetiink a létez8re mint olyanra szegezddik. A metafizikai képzetalkotds ezt a tekintetet a lét
fényének koszonheti. A fény maga, vagyis az, amit az ilyen gondolkodds fényként tapasztal, mir nem
keriil ezen gondolkodds l4t6korébe; hiszen az a létezét mindig és csakis a létezdre tekintettel 4llitja
maga elé. [...] Mivel a metafizika a létez8t mint létez8t kérdezi, megmarad a létezénél, és nem fordul

a léthez minc léthez.” (WGM: 195. sk., magyarul: 335. sk.)
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A végs6 alapitds feltételeit részben radikdlis kritikdval lehet — Husserl szerint — megteremte-
ni. E kritika egyfeldl ,,a szedimentdlédott, tradiciondlis tartalmakra irdnyul és arra, amit teo-
retikus technicizdléddsnak neveztiink, tovdbbd ezzel dsszefiiggésben az értelem-eltoléddsok-
ra, melyek a technikai médszer korrekt gyakorldsibdl keletkezd evidencidnak azt a ldtszatot
kolesonzik, mintha filozéfiai, tulajdonképpeni médon tudomdnyos evidencidrdl lenne sz4.”
(Hua 29: 402. sk.) Vagyis az értelem-eltoléddsoktdl és evidenciavesztéstdl eltorzult hagyo-
mdnyt kell megszabaditani azoktdl a lerakodott, szedimentdlédott rétegektdl, melyek meg-
akaddlyozzdk, hogy az els6 alapitdsban rejld potencidl miikédésbe [épjen. A mésodik alapitds
feltétele, hogy torténelmi 6neszmélés révén szembesiiljiink az eredeti alapitds evidencidival.

A kritika tovdbba egzisztencidlis jellegi is, vagyis Husserl tgy gondolja, hogy a gondolko-
dénak a sajdt belsd egzisztencidlis jellegii viszonydt is rd kel hangolnia a feladatra. ,,Az egzisz-
tencidlis dneszmélés olyan magasabb rend( kritikai aktivitds, amelyben énem minden aktusa
és szerzeménye alacsonyabb vagy magasabb, helyes vagy hibds értelmét kritikailag felfedi.”
(Hua 6: 486. sk., magyarul: II. kot. 216.) A kritika ebben az esetben is a mélyebb 6nmegér-
tést szolgdlja, és az egzisztencidlis jellegli er8forrdsok felszabaditdsit célozza meg.

A misodik alapitds mély értelemben véve ismétlés, az eredeti gordg alapitds ismétlése és el-
mélyitése. ,Vagyunk, amik vagyunk: az tjkori filozéfiai emberiség funkciondriusai, az ebben az
emberiségben érvényesiild akarati irdny 6rokosei és hordozéi — mégpedig azon eredeti megala-
pitdsbdl kiindulva, amely azonban egyben a gorég megalapitds ismételt megerdsitése és hatd-
sa.” (Hua 6: 72., magyarul: I. két. 98.) Husserl sokat idézett mondatdban most ,,amely egyben
a gdrog megalapitds ismételt megerdsitése és hatdsa” fordulatra figyeljiink elsdsorban, amely
egyértelmisiti Husserl torekvését, hogy a masodik alapitds esetében ismétlésrél van szé.

A gorog alapitds ismétlése persze nem éri be egyfajta utdnzdssal, hiszen végre el kell jut-
nia a filozéfidnak ahhoz, hogy ,apodiktikus kezdetté” vdljon, és ez a gordg alapitdsnak még
nem sikeriilt. Akkor vilik a mdsodik alapitds apodiktikus kezdetté, ha mdr sziikségszer-
séggel indit el egy olyan végtelen tokéletesedési folyamatot, amelynek teleoldgiai értelme
van. Husserl ezzel 8sszefiiggésben ,,az emberi élet 4j historicitdsd”-r6l beszél (Hua 6: 271.,
magyarul I. két. 325.). A mdsodik alapitdsban végre onmagdra taldlé ész>° beteljesiti azt
a folyamatot, amely a mondszkozosség létébe teleoldgiai értelemként eleve be van kddolva.
»Az abszoliit mint ész és az ész iddiesiilése: az észmondsz dsszeség fejlodése: torténelem kifeje-
zett értelemben véve” (Hua 15: 669.)

Heidegger torténelemfilozéfidja a mdsik kezdetet (anderer Anfang) olyan eseményként
értelmezi, amelyet sem az emberi akarat, sem pedig filozéfia beldtdsok kozvetleniil nem
kényszerithetnek ki. A filozéfiai gondolkoddsnak persze éppligy megvan a szerepe a mdsik

kezdet eljévetelében, mint ahogy az emberi ittlét megfeleld hangoltsdga is fontos eléfelté-

390 E megutjuld filozéfia ,a filozofdlé én legmélyebb és legegyetemesebb dnmegértésének a filo-
z6fidja, mely én az 6nmagdhoz eljuté abszoluat ész hordozéja.” (Hua 6: 275., magyarul: 1. két. 329.)
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tele annak, hogy e torténés bekovetkezzen, 4m aktiv kikényszeritésrdl szé sem lehet He-
idegger szerint. Inkdbb arrdl van sz6, hogy az aktiv és a passziv mozzanatok egyiittes jitéka
hozhatja létre azt a konstelldciét, mely fordulatot jelentene a nyugati torténelemben.

A misik kezdet leirdsdnak egyik kulcsfogalma az ,esemény” (Ereignis), az eredeti né-
met kifejezés nemcsak az esemény-jellegre, hanem a kdzvetlen jelentésén tdl a sajdtra is
vonatkozik, vagyis sajdttd tevd torténésként, eseményként lehet érteni a fogalmat. Az ese-
ményt csak el6késziteni lehet, kikényszeriteni nem. Az esemény valéjéban a léc torténése:
»a lét (Seyn) eseményként van/lényegiil.” (GA 65: 236.) Az esemény ugyanakkor nem ko-
vetkezhet be anélkiil, hogy az ittlét ne lenne felkésziilve rd. A 1ét megszélitja az embert,
akinek erre tudnia kell vélaszolni. ,A 1ét (Seyn) torténelmében az ember a sajic lényegé-
ben lesz megszélitva és felszdlitva (angesprochen) ezen igény (Anspruch) megvélaszoldsdra
a lét (Seyn) igazsdgdnak médjan.” (GA 71: 191.) Nyitottsdg, megfeleld hangoltsdg és éber-
ség nélkiil nem lehetséges a lét tapasztaldsa és elgondoldsa.

Ahhoz, hogy e befogadé nyitottsdg és éberség fenndlljon, alapitdsnak is végbe kell men-
nie, ahogy ezt akkoriban Heidegger megfogalmazza, az itt-létet kell megalapitani (Griin-
dung des Da-seins), olyan létmddot kell kialakitani, létrehozni, amely eredeti mintdzat-
ként a megkivént j habitust jelenti. A kéltészet és a gondolkodds 8sszekapcsoldsa a késdi
Heideggernél ezt az itt-léc-alapitdst célozza meg. Az itt-lét alapitdsénak ugyanis a nyelv
szintjén is végbe kell mennie, ahogy az elsd alapitds részben alapszavak filozéfiai megte-
remtésében 4llt, gy a mdsik kezdet eldkészitésében is dontd szerepet kell Heidegger sze-
rint jétszani az alapszavak koltéi és gondolkodéi alapitdsinak. Holderlin eldtérbe keriilése
a harmincas évek kozepétdl kezdve szorosan osszefiigg Heidegger mdsik kezdettel kapcso-
latos elgondoldsaival. Hélderlin koltészete szerinte megelSlegezden mutat rd arra a kéltSien
lakozé életmédra, mely a itt-1ét alapitdsde taldn a legpontosabban kifejezi.

A misik kezdet filozéfidjdnak ugyanakkor a lemondds is fontos eleme. Heidegger '33-
ban gy gondolta, hogy politikailag ki lehet kényszeriteni egy olyan szellemi dtforduldst,
amely a Nyugat 0j kezdetét jelentheti. Amint 1938-ban megfogalmazta: ,Tisztdn ‘metafi-
zikai’ [...] médon gondolkodva az 1930-34-es években a nemzetiszocializmust egy mdsik
kezdetbe valé dtmenet lehetdségének tartottam, és ezt az értelmezést adtam neki.” (GA 95:
404.) 1934-t8] kezdve viszont e kezdeti gondolkodds (anfingliches Denken) egyre inkdbb
a tdvoli jovére orientdlédik. Heidegger magdnak — a kordbbi kudarcoktdl mélyen érintet-
ten — pusztdn a hirndk, a pisldkolé ling életben tartdjdnak a szerepét szdnja. A kiteljesedett
létfelejtés id8szakdt hosszi és reménytelen korszaknak ldtja, amely sordn a maximdlisan
teljesithetd feladat csakis e pisldkold ldng fenntartdsdban 4llhat.

Kovetkeztetések

Onmagiban véve is figyelemre méltonak tekintetjiik, hogy e két gondolkodénal egyidejtileg
meriil {6l a torténelemfilozéfiai perspektiva. Mig a genealdgiai megkozelités mdr a hiszas

években mindkettejiiknél fontos szerepet jdtszott,”! a torténelemfilozéfia klasszikus sémdi

391 Errél bévebben irtam Eljovends miilt cimt kényvemben (v6. Schwendtner 2011).
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akkor még egyik gondolkodéndl sem jelentek meg. Minden bizonnyal elsésorban a brutilis
erével jelentkezd politikai kihivds vdlthatta ki a torténelemfilozéfiai irdnyulesdga vélasz-
keresést mindkettejitknél: a Németorszdgban gydzedelmeskedd totalitdrius politikai gya-
korlatra prébédltak mindketten filozdéfiai vdlaszt adni. Jellegzetes az is, ami a két vélaszban
hasonld, és az is, ami teljesen mds irdnyba megy.

Nagyon hasonlénak tlinik a térténelem sematikus felfogdsa, az alapitds — hanyatlds — 4j-
raalapitds strukcdrdja. A hanyatldstorténet klasszikus formdcidjinak az ad mégis tjdonsa-
got, hogy az eredeti alapitds tipikusan fenomenoldgiai gondolatdt alkalmazzdk mindketten.
Husserl a genetikus fenomenoldgidjéban, Heidegger pedig a fakticitds hermeneutikdjéban
jut el ahhoz a gondolathoz, hogy a térténetiség egyik kulcseleme az értelemképzés és -ala-
pitds.*> A hagyomdny, melyben éliink, s amely a természetes kdézege minden gondolko-
ddsnak, eredetileg alapitva lett, s ha ennek az alapitdsnak utdna jirunk, jobban értjitk
magunkat, sajét gondolati erdfeszitéseinket. E hermeneutikai-fenomenolégiai gondolatot
a hanyatlds sematikdja tolja el a torténelemfilozéfia irdnydba.

Azt is a fenomenoldgia erds jelenlétének koszonhetjiik, hogy mindkettejitknél fontos szere-
pet jatszik az ismétlés gondolata: az Gjraalapitds nem mds, mint ismétlés, persze nem trividlis
értelemben, hanem replikdzé, vitatkozd, valdjdban Gj értelmet teremtd médon kell megis-
mételni a gordg eredeti alapitdst. Heidegger sokkal nyomatékosabban 4llitja az ismétlést fi-
lozéfidja kozéppontjdba. Amint egy korai eléaddsdban mondja: , Ismétlés: ennek értelmén
mulik minden. A filozéfia maginak az életnek egyik alapmikéntje, dgy, hogy a filozéfia az
életet tulajdonképpen mindig megismétli, visszahozza (wieder-holt), a veszend8be menésbdl
(aus dem Abfall) visszaveszi, mely visszavétel maga mint radikdlis kutatds — élet.” (GA 61:
80. 0.) Ha azonban a husserli fenomenolégia médszertandt jobban szemiigyre vessziik, akkor
a fenomenoldgus eljérdsdt, amennyiben a tudataktusokat megragadja, leirja, tulajdonképpen
tekinthetjiik ismétlésnek, az eredeti tudataktus reflektdle ismétlésének. Erre tekintettel azt is
mondhatjuk, hogy Heidegger a husserli fenomenoldgidban benne rejlé mozzanatot emelte ki,
s tette explicitté, amikor az ismétlés fogalmdnak ekkora hangstlyt adott.

Az egyik legmarkdnsabb kiilénbség ugyanakkor a két térténelemfilozéfiai koncepcid ko-
z6tt — egyaltaldn nem meglepéd médon — a politikai dimenzidhoz valé viszonyban 4ll. Hus-
serl még ezekben a szdvegeiben is meglehetdsen apolitikus, persze ez az apolitikussdg nem
jelenti azt, hogy nem viseltetett mély ellenérzésekkel a ndci rendszerrel szemben. A filozéfi-
ai tdmaddsdt mégis az irracionalizmus, az élet és a tudomdnyossdg éles szétvdlasztdsa ellen
irdnyitja, azt gondolvdn, hogy a ndcizmus hatalomra keriilésének filozéfiai eléfeltevéseti itt
hizédnak. A totalitarianizmus tapasztalata nyilvdnvaléan a hdttérben van, de nyilt kritikdt

Husserl nem gyakorol.

392 Husserl els8sorban az eredeti alapitds (Urstiftung), Heidegger pedig az alapitds (Stiftung),
a megalapozds (Griindung) és a kezdet (Anfang) fogalmait haszndlja. Az alapitds antik gérog jellege
is egyértelmiien kdzos pont, amely minden bizonnyal a német 18-19. szdzadi tradiciéban gydkerezik.
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Heidegger esete persze egészen mds, a "36-38 kornyékén kidolgozott térténelemfilo-
z6fidja a sajdt politikai kudarcdra adott vélaszként is tekinthet8. A ’33-34-es rektori tevé-
kenység, aktiv tudomdny- és egyetempolitikai szerep és egy-két év elbizonytalanodds utdn
a Heidegger 4ltal kidolgozott torténelemfilozéfia a totalitarianizmus explicit kritikdjdt ad-
ja.?® A torténelemfilozéfidja e kritika keretelméleteként szolgdl, és ez a szerep — legaldbbis
véleményem szerint — rd is nyomja a bélyegét e konstrukcidra. A [écfelejeés torténete alapve-
tden passziv jellegli, amint azt a lételhagyottsdg (Seinsverlassenheit) fogalma kifejezi. A kii-
l6nféle politikai rendszerek, igy a ndcizmus is, csak homlokzatok,®* a mélyben végbemend
folyamatok alapvetden torténnek az emberekkel. A hanyatlds, létfelejtés Heidegger szerint
nem mds, mint ,Geschick”, vagyis kollektiv sors, melynek inkdbb elszenveddje a német
nép, mint aktiv szerepl8je.’”> A torténelemfilozdfia a felel8sség elhdritdsdnak eszkdzévé vélt

Heidegger gondolkoddsdban.

393 Lésd errdl részletesen Schwendener 2013

394 ,A machindci6 hatalma [...] a végérvényesség dllapotdba ment dt; népek, dllamok és kultd-
rak kiilonbségei mdr csak a homlokzatokon jelennek meg.” (GA 96: 52. sk.)

395 E ponton is mély kétértelmiség jellemzi Heidegger gondolkoddsdt, mert példdul a torténe-
lemfilozéfidjéval egy id8ben felbukkand antiszemita megjegyzései a zsidosdgnak nagyon is aktiv sze-
repet tulajdonitanak. Heidegger antiszemitizmusdnak kérdéséhez ldsd Zaborowski 2010: 602. skk.
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