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1. Bevezet0

A fels6oktatds nemzetkozi kapcsolatrendszere az utébbi id6kben nagymértékben
megvaltozott. Az Eurdpai Unio is szadmos 0j lehetdséggel gazdagitotta a fels6oktatdsban
tanuldk hallgatéi mobilitdsanak palettajat. Ez a rendkiviil kiterjedt és kulturdlisan sok-
szinli haldzat el6segiti azt, hogy az egyes orszdgok didkjai megismerkedjenek kilénfé-
le kulturédkkal, atlassak az egyetemes értékek rendszerét, megtapasztaljak kiillonb6z6
orszagok vendégszeretetét, tanulmanyaikat gazdagitsak, ezaltal megteremtve a szabad
mozgas jogat. A jelenleg hazdnkban miikodd fels6oktatasi intézmények tébbek kozott
a Bologna-rendszer szerint miikodnek, ezdaltal a kiilféldi fels6oktatasi intézményekkel
egyutt tudnak miikodni, a kreditrendszer megkdnnyiti a targyak kozti atjarhatésagot,
ezaltal elsegitve az egyes targyak abszolvalasat, beillesztését a hazai mintatantervekbe.
Ezt a lehet6séget sok hallgaté haszndlja ki, s palyazik valamilyen 6szténdijra a kilfoldi
tanulmanyok elkezdésének céljabol.

Dolgozatomban a hallgatéi mobilitas jelenségét vizsgdlom, kiilonos figyelmet fordit-
va az Eszterhdzy Kdaroly Féiskola hallgatoi mobilitasi tevékenységeinek megismerésére.
A téma meglehet6sen kozel 41l hozzam, érdekelnek a sajat kortars csoportom mobilitas-
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hoz fliz6d6 viszonyai, szokasai. A kiilfoldi egyetemjaras nem uj jelenség, csupan a foga-
lom véaltozott meg. Dolgozatomban szeretném kifejteni a hallgatéi mobilitas fogalmat,
torténetét, szocioldgiai és kulturtoérténeti jelent6ségét. Hazai és nemzetkdzi adatokat 6sz-
szevetve szeretnék parhuzamot vonni az Eszterhdzy Karoly Féiskolan zajlé mobilitas és
a nemzetkozi trendek kozott. A kutatds szerves részét képezik tovabba interjuk, melye-
ket magyar, de kiillfoldi mobilitasi programban részt vett hallgatékkal, valamint kulfol-
di, de intézménytlink mobilitdsi programjaban részt vevd hallgatékkal készitettem. Az
interjuk tébb aspektushdl vizsgaljak a mobilitasi programot, kivaltképpen a kulturalis
szegmensekre helyezem a hangsulyt, valamint a kultarafogyasztési szokdsokat is vizs-
galom.

Vajon miért vesznek részt hallgatok kiillféldi tanulméanyutakon? Hogyan élik meg ezt
az id6szakot? Mikor nevezhetd mobilnak egy hallgat6? Ehhez hasonl6 kérdésekre kere-
sem a valaszt.

2. A kulfoldi egyetemjaras torténete

A nemzetkdzi tapasztalat régebben, most is és a jov6ben is nagyon sokat szamit a
tudomanyos és a hétkdznapi életben egyarant. A kiilfoldi egyetemjaras, vagyis a pereg-
rindcio egyidds a nagy europai egyetemek létrejottével. A peregrindcié elnevezés kiza-
rolag az eurdpai, beleértve a magyarorszagi esetekben helytallo.

A mai globalizalt vildgban mar joval konnyedebben zajlanak ezek a folyamatok, mig
régebben tobb akaddlyba is litkdzhetett egy nemzetkdzi tanulmdanyttra érkezd didk.
Az angol nyelv elterjedése (korabban a latin volt az oktatds egységes nyelve mindentitt)
rendkiviil sok korlétot torolt el a mobilitdsban, valamint az egyre er6s6d6 multikultura-
litdsis nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy ma mar gordiilékenyen zajlédjon a nem-
zetkozi tanulmdanyok folytatdsa. A célorszagok is megvaltoztak, egyre csak szélesedik a
skdla. A hallgatéi mobilitas teljesen 1j fogalomnak hat, 4m ez kordntsem yj jelenség, hi-
szen mindig is fontos szerepet t61tott be a nemzetkoziség az oktatdsban. (Hrubos, 2006)

Ugy gondolom, hogy a hallgatéi mobilitas elengedhetetlen tényezé volt, hiszen ezél-
tal tudtak a didkok szakmailag preciz és innovativ tudasra szert tenni. Sokféle tudoma-
nyaghol érkeztek peregrinusok, teoldgia, jogaszképzés, bolcsészettudomdany, miivésze-
tek és a természettudomanyos képzési dgak is mérvaddak voltak. A hallgatéi mobilitas
fogalmat hajlamosak vagyunk uj keletd jelenségként értelmezni. A kiilfoldi egyetemja-
ras ellenben korantsem egy modern jelenség, hiszen mdr az els6é egyetem 1étrejottétdl
beszélhetlink a peregrindciérol. A peregrindcié a didkok kilfoldi egyetemjarasat jelen-
tette. Egészen a 20. szdzadig bevett képzési formanak szamitott, mindig is fontos volt a
nemzetkoziség az oktatdsban (Fata, 2013). A peregrindcié nem csupdn didkok tapaszta-
latait gazdagitotta, hanem hozzdjarult a magyar kultura szinesebbé tételéhez is, fontos
alkotdelem volt. A torténelem sordn sok politikai és gazdasagi tényez6 is befolyasolta a
mobilitdst, voltak id6szakok, amikor jelentdsége felbecstiilhetetlennek szamitott. Ilyen
volt példdul az Erdély elszakaddsa utani idészak. A kiillféldi egyetemjards az Eurépahoz
valo tartozas gondolat erdsitette meg. A politikai viszdlyok nagyban ranyomtak a bélye-
giket arra, hogy mely orszdgok valaszthatdk célorszagként.

Szogi atfogo kutatdsdban részletezi a peregrinusok létszamat. 1526-ig 13 000 peregri-
nus vett részt mobilitdsi programban, mig 1526-1789 kozott 24 600 £6, 1789-1919 kozott
pedig mdr 59 900 6 jart kulfoldi egyetemekre. 1526-1919-ig a beiratkozasok tébb mint
fele osztrak, mig 28%-a német nyelvteriiletdi orszadgokra jutott (2004). Az intézmények
népszeriisége is dllanddan valtozott, az aktudlis szellemi irdnyzatok is a mérvaddak
voltak az egyetemek kivalasztdsakor. Befolydsolo tényez6 volt tovdbbd a professzorok
hirneve és szakmai tuddsa, valamint az aktudlis politikai kapcsolatok is, mint pl. a
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Habsburg-dinasztia uralkoddsanak ideje alatt. Ezek mellett meghatdrozo ereje volt a
vallasnak is, rendezéelvként mikodott.

1526 utdn a lutheri reforméacié dogmai gyakoroltak nagy hatdst az értelmiségiekre,
sok peregrinust vonzott a reformdcié tanainak megismerése. A peregrinacié kdzpontja
ebben az id6ben Wittenberg volt. Mivel a tudomény és az oktatds nyelve egységesen a la-
tin volt, ezért nem jelentett kiiléndsebb nyelvi korlatokat a kiilf6ldi egyetemi tanulmany
folytatdsa. Ami nehézséget jelentett, az az anyagi természetd dolgokbdl fakadt. A nagy
egyetemi varosok rendkivil dragék voltak, nagyon nehéz volt a didkoknak eltartani sa-
jat magukat, tanszereket vasdrolni. Ennek orvoslasara kiilonféle alapitvanyok jottek 1ét-
re, melyek 6sztondijakkal tAimogattdk a raszorul6 peregrinusokat, &m fontos megemlite-
niamecenaturatis, hiszen szamos jomédu ember tdmogatta a tehetséges fiatalokat. Volt
olyan mecénds, aki fedezte a teljes tanulmanyut 6sszes felmeriil koltségét, mig masok
csak részkoltségek atvallalasaval segitettek a didkokon. Szdmos kulfoldi alapitvany is
létrejott, amely 6sztondijakat biztositott, Am ezek kevésbé voltak szerencsés valasztasok
a peregrinusok szamadra, hiszen sokszor befolydsoltdk a peregrindcio irdnyat a tdimoga-
tok. Erre egy erdélyi példat szeretnék felhozni, amely szerint az erdélyi peregrinusok
tobbnyire Altdorfban, Erlangenben, Marburgban, Rostockban, Halléban, Frankfurtban
vagy Tubingenben folytathattak tanulmdanyokat.

Ebben az id6szakban a Wittenbergi Egyetem nagyon hires volt, csdbité volt a didkok
szamdra. Sok hires peregrinus tanult itt, tdbbek kozott Dévai Bir6 Matyas is. A kdlviniz-
mus elterjedése miatt Heidelberg valt a kovetkez6 kozponttd. Politikailag és szellemileg
is fejlett egyetemi varos volt. Nagyhir magyar politikusok, tuddsok fordultak meg itt:
Bocskai Istvan, Bethlen Gabor, Szenczi Molndr Albert is volt heidelbergi didk. Munkas-
sdguk gazdagitotta az ottani kulturatis, pl. Szenczi Molndr Albert peregrindciéban elt6l-
tott évei alatt irta egyik nagy miivét, a Psalterium Hungaricumot.

A 17. szdzadban Hallé valt nagyon népszerlivé, ezt kdvette a 18. szazad kozepe felé
Jéna, majd Gottingen. Gottingen a maga koraban nagyon modernnek és felvildgosult-
nak szamitott, hiszen itt minden fakultds egyenrangu volt. Az egyetem fontos szerepet
jatszott a kés6bbi Magyarorszag alapjainak lerakdsdban. Nagyon siirgetd volt a modern
és szakképzettjogdszi és hivatalnoki kort kialakitasa. A felvildgosult jogdszkaron a nagy
magyarorszagi jogdszdinasztidk gyermekeinek szinte kotelezden részt kellett vennitk
kiilf6ldi oktatdsban. A Banffy, Bethlen, Podmaniczky, Teleki, Wesselényi csalad sarjai
mind megfordultak az egyetemen. A gottinbergi egyetem hallgatdja volt a magyar klasz-
szika-filolégia megalapitoja, Budai Fzsaids és a magyar-finnugor rokonsag elméletének
kidolgozo6ja, Gyarmathi Sdmuel is. A tibetolégiai képzési tertileten is jelen voltak a ma-
gyarok, leghiresebb didkunk Kd8rosi Csoma Sandor. 1906-1908-ig az egyetemen tanult
Karman Toédor, a modern aerodinamika atyja is. Ezek az adatok is mutatjak, hogy mi-
lyen sokszint volt a peregrinusok tudomdanyteriiletenkénti eloszlasa.

A 19. szadzadban Berlin valt az kilfoldi egyetemjards kozpontjdva. A Wilhelm von
Humboldt alapitotta egyetem rendkivil erdsnek és stabilnak latszott, ezért nagyszerd
modellként szolgalt a tobbi oktatdsi intézmény szamdra. A siker titka egyszer( volt: a
Humboldt egyetemen 6sszhangban volt az oktatas és kutatds szerepe. 1845-ig itt tanult
amagyar politikai elit, pl. Tisza Istvan és Marczali Henrik. A politikai rendszerek miatt
az osztrak egyetemek tovabbra is konnyen elérhet6ek voltak, ezért sokkal népszeriibbek
is. (Fata, 2013)

Az egyhdzi oktatdsrol is dllnak rendelkezésre adataink. A katolikus didkok tobbsé-
ge Grazban, illetve Bécsben tanult. Fontos momentum volt 1635-ben, amikor Pazmdany
Péter megalapitotta a nagyszombati kétfakultdsos jezsuita egyetemet. PAzmany mindig
is tAmogatta a peregrindciot, nem titkolt szdndéka volt a nagy kiilfoldi egyetemek papi
oktatdsi rendszerének atvétele és az egyhdazi nemzetkozi tapasztalatszerzés. A katoli-
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kus papsag tovabbképzésére 1étrehozta a PAezmaneumot, melynek székhelye Bécs volt, s
nagyban megkdénnyitette az egyhdzi oktatas mobilitdsi folyamatait. (Fata, 2013)

Az 1759-es évben sziiletett rendelet szabalyozta a peregrinaciét a Habsburg Monar-
chia hataran tulra, mondhatni, szinte csak a teolégusokat engedték tovabbh. Ez lekor-
latozta a peregrindciot. 1819-27-ig a Szent Szdvetség a karlsbodi hatadrozatdban nyilt
allaspontot vdllalt a kulfoldi egyetemjaras témakorében, ezdltal a peregrinacio tulaj-
donképpen megsziint ebben az idészakban. A 19. szdzad végére mar a magyarorszagi
felsoktatdsi haldzat is kiéptlni latszott. Az egyetemek posztgradudlis tipusa terjedt el
leginkabb, nem volt ritka az, ha egy hallgaté csupan 1-1 szemesztert toltott kilfoldon és
nem a teljes képzési id6szakot.

A Magyarorszagrdl érkezd peregrinusok élete a 20. szdzad elején valt igazdn bo-
nyolulttd. A magyar akadémidkon az 1920/21-es tanévben lépett érvénybe a numerus
clausus (1920 XXV tc.). Ez a rendelet a zsidé szarmazasu fiatalok egyetemi tanulményait
befolyasolta. Szdzalékos ardnyban hatadrozta meg azt, hogy hany zsidé hallgaté tanulhat
az egyetemeken. Mondhatni, a zsidé fiatalok nagy része kirekeszt6dott a felsGoktatasi
rendszerbdl. A tobbség figyelmét felkeltette a migracié gondolata, ezért sokan ugy don-
tottek, valamilyen kiilféldi intézményben préobdlnak meg érvényesiilni. Kezdetét vette
a kényszerperegrindcié. Sok hires langelménk volt kénytelen kiilfoldon szerencsét pro-
bdalni. Néhany nagy név a peregrindcids listardl: Radnoti Miklds, Teller Ede, Neumann
Janos, Szildrd Led, Gdbor Dénes (Haraszti, 2013).

A feljegyzések és kutatdsok megerdsitik azt, hogy rengeteg pozitivummal gazdago-
dott a magyarorszagi kultura a peregrinusok altal, &m még kiemelend6bbnek tartom,
hogy a kulf6ldi kultarat is szinesitették a magyar tehetségek. A nemzetkoziségbdl csakis
elényok szarmazhattak, uti leirdsokbdl olvashatjuk a magyar didkok sorsat. Sokszor a
nehéz életkoriilmények ellenére is pozitivan nyilvdnultak meg, hiszen a tuddsvagy és a
nagyszer tapasztalatszerzési ambiciok motivaltak 6ket a tovabbi boldoguldsban.

3. A hallgatoi mobilitas szociologiai
attekintése — Az ember mint vandorlo 1ény

Andorka Rudolf a migraciét a kovetkez6képpen irja le: olyan lakéhely-valtoztatas,
amely teleptiléshatdr atlépésével jar. A vandorlas egyik tipusa a nemzetkozi vadndorlas,
amely orszaghatar atlépésével jar. Ez a vandorlds lehet dllandé vagy ideiglenes is. Véle-
ményem szerint a hallgatéi mobilitas is egyfajta révidebb nemzetk6zi migracio (1982).

»Az ember mint vdndorlé lény” - igy szdl a vandorlds elméletének jelmondata. Az
elmélet szerint az ember rendkiviili médon vandorlédsra kész él6lény. A torténelem egé-
sze, az ember fejlédése, a Fold gyors benépestilése mind-mind felfoghatéak vandorlasok
komplex sorozataként. Szamos adat 4ll rendelkezésiinkre kiilonféle népek vandorlédsai-
rolis. Az emberi torténelem elképzelhetetlen vandorlas nélkiil, a multban és a jelenben
is meghatdrozo tényezd a tarsadalmakban, és vélhet6en a jovében is ugyanilyen fontos
lesz. A vandorldst mint jelenséget kezelhetjiik egy dlland6 és meg nem sz{ing folyamat-
ként. Kulturdlis szemponthdl is elengedhetetlen a vandorlas, hiszen szinesiti, inspirdlja,
integralja a kulturdkat, 4m meg kell jegyezniink, hogy negativ hatdsai is lehetnek, pl.
diszkrimindacid és szegregacid. Az emberi lény genetikai sziikséglete a vandorlas, a hely-
valtoztatds. A végsd letelepedést tobb kisebb vagy nagyobb vandorlési folyamat el6zi
meg. A hallgat6i mobilitds is meghatdrozza azt, hogy mit valaszt lakdhelyéiil a tanuld,
hol képzeli el kés6bbi életét.

Az Eurdpai Unid teriiletén meglehet6sen szabadon kezelik a migracié kérdését. A
multikulturdlis tdrsadalom fogalma egyre inkabb el6térbe keriil, nem hidba fejez ki oly
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sokat a multikulturalitds jelmondata is, mely igy szol: ,,Egység a sokszinliségben”. A tar-
sadalom tagjai kulturdlis tekintetben nagyon megosztottak, el kell fogadnunk mdasok
kulturajat, nem tehettink kiilénbséget kozottiik. A killonféle kulturak egyiittélése min-
dig is problémadsnak bizonyult az adott tdrsadalmak életében. Sok esetben az uralkodé
nemzeti kultura képtelen befogadni az etnikai kulturat, ezért kirekeszti azt, és ez altal
megjelennek a szubkulturalis mozgalmak. A szubkultira egy olyan csoport megki-
16nboztet6 normadira, értékeire, hiedelmeire és életstilusara utal, amely elhatarolédott
mads csoportoktdl, s attél a nagyobb kulturalis és normativ rendszertdl, melynek része.
A szubkultura sajatos motivumrendszere elkiiloniti azt a tomegkulturatdl, és megkii-
16nbozteti minden ,szélesebb” kultiratol is. Ha a tarsadalomban differencialédas tor-
ténik, akkor a szubkultura kialakuldsdnak lehet6sége igen magas. A nemzeti kulttura
is hatalmas szerepet jatszik a szubkultura kialakuldsdban, ugyanis minél dsszetettebb
és arnyaltabb egy kultura, anndl tébb szubkultura alakulhat ki. Ezek kialakuldsdban
rendkiviili jelent6séggel bir a csoportok kora, neme, szexudlis identitdsa, etnikai hova-
tartozdsa, valldsa és még szamos tényez6t lehetne felsorolni, amely el6segiti a csoport el-
kiilontlését a szélesebb kulturatdl. Szubkulturdlis mozgalmakkal leginkdbb a modern,
iparosodott varosokban taldlkozhatunk. A népi kulturaval ellentétben a szubkultura
szintere elsésorban a nagyvéaros, és nem a vidék. Ugy gondolom, hogy e tulajdonséga
miatt dtfedésbe keriilhet a nemzeti kulturaval. A népi kultura és a szubkultura viszo-
nya rendkivil érdekes szamomra, hiszen mindkettd sajatos logika szerint miikédik, de
mads-mas rétegeket céloznak meg. A szubkultura olyan sajatos rendszerrel bir, mely sa-
jat értékrendhez kot6dik. Nagyon fontos a tagsag és identitds kérdése, ugyanis ezek az
alappillérei a szubkulturalis csoportosuldsnak. A csoport tagjai dltaldban tagként szere-
pelnek a szubkultura életében, mely mély érzelmi k6t6désen alapszik. Ma Magyarorsza-
gon leginkdbb a cigdnysdg kulturdjat lehetne igy jellemezni. A formdlisan vagy infor-
madlisan a nemzeti kulturdba valo teljes asszimilaloddstol elzart, kiillonb6z6 kulturalis
hatterd csoportok kozti kapcsolat ugynevezett etnikai szubkulturakat hoz létre. Ezek a
szubkulturdk is sajatos logika szerint miikodnek, és természetesen sajatos értékrendet
képviselnek tagjaik. Az etnikai szubkulturdra szdmos példat lehetne felhozni. Thernst-
rom 1980-ban tobb mint 125 etnikai szubkulturat kiilénitett el kutatdsai alatt (Thernst-
rom, 1980). Az etnikai szubkultura mellett megkiilonbdztethetiink vallasi szubkultura-
kat is (Melton kb. 1200 vallasi szubkulturat talalt) (Andorka, 1982).

Ezekbdl a tényezdkbdl is levonhatjuk azt a kovetkeztetést, amely egyértelmiien meg-
erdsiti azt, hogy szdzadunk szilottei nem tudjak kikerilni a kulturalis tobbszinlséget, a
mas jelenlétét, életiink meghatdrozo része a multikulturalizmus létezése. Ezen okokbdl
kifolydlag nagyon nagy sziikség van arra, hogy minél szélesebb 1atokorrel rendelkezzen
az egyén, atlassa, értelmezze és tapasztalja meg a szdmadra ,idegen” kulturat is. A nem-
zetkozi tapasztalat megszerzése egyuttal remek kulturdlist6ke-gyarapitdsi modszer is
lehet, mely kompetenciafejlédéssel jar (tarsas, kulturdlis, kommunikécids sth.) (Pusztai,
2009). Ugy gondolom, a hallgat6i mobilitas kivald terepe annak, hogy konnyedebben ve-
gyuk az akadalyokat a 21. szdzad sokszinQ kulturalis tdrsadalmaban, valamint hozza-
jarul ahhoz is, hogy személyiségiink fejlédjon, ezdltal lecsokkentve annak esélyét, hogy
kritikusan viszonyuljunk egy adott kulturdhoz, kirekessziink egyes kulturdkat vagy
azok elemeit. Fontos megemliteniink a kulturdlis t6ke mellett a kapcsolati t6két is. Az
ember alapvet8en tarsas 1ény, sziiksége van a mindennapos interakcidkra embertarsai-
val. Egy idegen kzegben megnd a szerepe ezeknek az interakcidknak, hiszen batorsagot
kell meriteni ahhoz, hogy lekiizdjik vélt problémainkat, amely abb6l fakad, hogy miegy
masik kulturdlis kozeghdl jottiink. A kapcsolatok kialakitdsa mindenképpen személyes
és kozosségi hasznokkal jar. Konnyedebben megy az integralddas folyamata, ha tdmo-
gaté emberek vesznek korul. A karrierépités és szakmaisag szempontjabol is meghata-
rozdak ezek az élmények, ugyanis sok olyan emberrel kdthetiink kapcsolatot a kulfoldi
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tanulmanyok ideje alatt, akik hozzasegitenek a munkaerdpiacon torténd sikeresebb ér-
vényesiiléshez. (Andorka, 2006)

A mobilitasi tevékenység sikerét meghatdrozza az, hogy hogyan és milyen mélység-
ben képes az egyén megérteni az uj kulturdk tdrsadalmainak szocializaciés folyamata-
it. A szocidlis fejlettség dsszefliggésben 4ll a gazdasagi fejlettséggel, ezt mindenképpen
differencialtsagot idéz el6 az ,,idegen” hallgatékban. Fontos az, hogy az egyén sikeresen
l4ssa 4t a tarsadalmi strukturat, és ezen legyen képes elhelyezni sajat magat.

4. A hallgatoi mobilitas legf6bb motivacioi

Az elmult évtized sordn jelent§sen megnovekedett a mobilitdsi programokban részt-
vevl hallgaték 1étszama. Egyre tobben vagnak bele a kiilf6ldi tanulmanyokba, akar egy
teljes képzési id6tartam vagy csak egy-egy szemeszter erejéig. Ennek a novekvé mobili-
tasi hajlandésagnak a hatterében sok motivald tényez6 huzodik. Tébb aspektusbdl vizs-
galhaté az, hogy mik inspirdljak a hallgatékat a kiilfoldi tanulmanyok megkezdése elétt.
Erdekes megvizsgalni azt is, miért pont az adott célorszégra és célintézményre esett a
hallgato valasztasa.

Az OECD kutatasai a legf6bb hallgatéi mobilitdsi motivacios tényez6t feltartak. A
felmérés szerint a legtobb hallgat6t a célintézményben megszerezhetd végzettség, an-
nak mindsége és konvertdlhatésdga motivalta. Nagyon fontos megjegyezni, hogy ezek
a didkok a munkaerdpiacon térténd sikeresebb érvényesiilés érdekében dontottek a
mobilitdsi programon valé részvétel mellett. Arra a kérdésre, hogy milyen forrasokbdl
tajékozddtak a hallgatok, ezek a véalaszok érkeztek tulnyomd tdbbséghben: tanaroktol,
hallgatétarsaktol, internetr6l. Tovabbi motivald tényez8ként emlitették az oktatas hoz-
zaférhet6ségét. Ennél a tényezénél mar jelentkeznek a finanszirozas problémai. A sta-
tisztikdk azt mutatjak, hogy a legtobb hallgat6 csak akkor vag bele a kiilféldi tanulma-
nyutba, ha rendelkezésére all valamennyi sajat t6ke, amelyet rendszerint rd is fordit a
megélhetésre. Az 6sztondijak tekintetében meg kell jegyezniink, hogy az adott célorszag
gazdasaga a legf6bb befolyasolo tényez6, dm ezt leszdmitva is kevésnek vagy csupdn
elegenddnek tartjak a hallgatok az dsztondijat. A sikeres boldoguldshoz sajat forrdsokat
is fel kell haszndlni. Szamos esetben felmertl a tandij koltsége is, ennek torlesztését a
hallgaténak mérlegelnie kell. Figyelembe kell vennie azt, hogy vallalhat-e esetleg rész-
munkaid8s allast, valamint a kiildd intézményben megszerzett sztondija folydsithaté-e
a kulféldi tanulmdanyok ideje alatt. A csalddtél kapott tdimogatas is nagymértékben be-
folyasolja a mobilitds mellett sz616 dontést. A hallgatok tébbsége ugy véli, hogy a befekte-
tése megtériil, a munkaerépiacon hamarabb tud érvényesiilni, ezért képes lesz behozni
a képzésidbtartama alatt felhalmozodott kiadasokat, egyszdval poziciondlis javakat va-
sarolnak sajat maguk szdmadra. A kulturalis t6ke béviilése csak és kizardlag elényként
1ép fel az egyén kés6bbi maganéletében és munkajaban is egyarant (OECD, 2008).

Az anyagiak mellett az oktatds nyelve az, ami még motivalhatja a hallgatét. Fontos-
nak szamit az idegen nyelvi kompetencidk folyamatos fejlesztése, valamint az, hogy az
adott célorszag nyelvét a lehet6 legmélyebben elsajatitsa a hallgat6. Az oktatds nyelve
azért is kulonodsen meghatdrozd, mert a végzettség konvertdlhatésdgdban nagy szere-
pet jatszik. A legelterjedtebb jelenleg az angol nyelven torténé oktatds. Az idegen nyelv
tertiletéb6l akar az intézmény is profitdlhat, hiszen nyelvi el6készit6 kurzusokat, nyelvi
sdvokat szervez a hallgatéknak, amelyek akdr meghosszabbithatjdk az intézményben
eltoltott tanulmanyi id6t, tobb piaci részesedéshez juthatnak (Kurucz, 2006).

Az anyagi és az oktatasi tényezdk mellett jelent6s mértékben befolydsoljdk a célor-
szag, ezdltal az intézmény megvalasztasat a kulturalis tényezdk. A hallgatok tdbbsége
szeretne olyan orszdgban tanulni, melynek valldsa hasonlo az altaluk gyakorolt vallas-
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hoz. Szép szdmmal akadnak olyan hallgaték is, akiket éppen az 1j, eddig ismeretlen kul-
turdlis kozeg inspirdl. A nemzetkozi tapasztalatszerzés és a multikulturalizmus egyiitt
él. Az idegen megismerése, a kulturalis integralddas fejleszti a személyiséget és a tarsas
kompetencidkat, nem beszélve a nyelvi fejl6désr6l is. Az interjuim soran a hallgatdk
tébbsége ugy nyilatkozott, hogy a mobilitds hozta meg eddigi életiik legnagyobb élmé-
nyét. Akulturalis értékek és tradiciok uj szemléleteket alakithatnak ki a hallgatékban,
tolerdnsabban kozelitenek majd az egyes nemzetek népei felé. A kultura kapcsan fontos
megemliteniink a varost, amelyben az intézmény elhelyezkedik. A torténelmi hattér és
a varos élhetésége jelent6sen befolyasolja a hallgatdt. A kulturafogyasztas lehetéségei
sem elmaradhatatlanok, nagyon sokat szamit az, hogy a szabadidét hogyan lehetséges
mindségileg eltdlteni, milyen lehet6ségek adédnak a miivel6désre (pl. szinhdz, kialli-
tas, mivésztelep, mozi, muzeumlatogatds), valamint az, hogy ezek milyen dron érhet6ek
el, vannak-e didkkedvezmények. A szérakozas is fontos szempont, kedveltek az olyan
egyetemi varosok vagy févarosok, ahol pezsgd a didkélet, sok szérakoztatd intézmény
varja a fiatalokat, valamint lehet6ség adédik a minél szélesebb rétegek kozott térténd
ismerkedésre, a kapcsolati téke fejlesztésére (OECD, 2008).

Mindezeket dsszevetve megallapithatd, hogy harom aspektusbdl kozelithet6 meg a
motivaciok tipusai, beszélhetiink oktatdssal, anyagiakkal és kulturaval kapcsolatos mo-
tivacidrdl. Természeten ezek egyitittes mérlegelése jatssza a legf6bb szerepet a mobilitasi
programon vald részvételben. A dontés a hallgat6 személyes bedllitodasan, érdeklddési
korén és a kilfoldi tanulméanyokkal kapcsolatos ismereteken keresztiil sziiletik meg.

5. Nemzetkozi hallgatoi mobilitas

A vilag minden teriiletén elterjedt a mobilitasi jelenség a hallgaték kérében. Minden
egyes orszag sajatos kulturaval rendelkezik e téren. A hallgaték orszagonként és vilag-
részenként mas és mas 6sztondijprogramokbdl valaszthatnak. Az el6z6ekben taglalt
motivacidk alapjan szamos okbdl vesznek részt a hallgatok mobilitdsi programban. Ma
madr szinte lehetetlen olyan felsGoktatasi intézményt taldlni, amelyben ne tanulndnak
kulféldi hallgatok. A mobilitds a nemzetkdzi fels6oktatdsi politikdban rendkiviil fontos
szerepet jatszik. Eurépéban a jelenség a 1980-as évekt&l lett dominansabb (Orsi, 2011).

Jelenleg az eurdpai didkok legnagyobb része az 1987-ben indult Erasmus program
keretei belil vesz részt kilfoldi tanulmanyokban. Kezdetben csak a keleti blokk orsza-
gaira terjedt ki. Természetesen nem az Erasmus volt az egyetlen program, a kiild6 orszag
aktudlis politikdja rdnyomta a bélyegét a célorszag kivalasztasara. A szocialista rezsim
ideje alatt a fels6oktatdsban tanuldk tébbnyire csak szocialista orszagokba vagy a Szov-
jetunidba utazhattak, s ez akkoriban nagyon nagy elismerésnek szamitott, hiszen tanul-
manyilag és szakmailag is professziondlisan kellett teljesiteni. A vasfliiggony is egyfajta
rendez6 elvként funkcionalt. Az igazi megujuldst a 1999 juniusdban elfogadott Bolog-
nai Nyilatkozat hozta meg, amelynek kulcsszerep jutott az Eurdpai Fels6oktatdsi Térség
(tovdbbiakban EFT) létrejottében (Kasza, 2010). Kiemelten foglalkoztak az oktatdspoli-
tikdval, a munkaerdpiac és a felsGoktatds 6sszehangoldsa volt a cél. Szamos érvet so-
rakoztattak fel a hallgatéi mobilitds mellett, tobbek kozt kiemelten fontosnak tartottak
a munkaerd@piacra torténd belépés konnyebbiilését, a szakmailag magasabb felkészuilt-
séget és a biztos nyelvtuddst. 1999 6ta kizdrolag novekvd trend figyelhetd meg a hallga-
toi mobilitas teriiletén. Vannak tanuldk, akik az egész képzési id6tartamot egy kulfoldi
intézményben toltik, 4&m vannak olyanok, akik a credit mobility (kredit mobilitds) el-
nevezésl programmal élnek. Ennek 1ényege az, hogy csupan részképzésben vesz részt
a hallgato, és a Bologna-rendszer sajatossdgabdl addéddan kreditjeit rugalmasan tudja
beszamittatni otthon. Beszélhetiink intézmény 4ltal szervezett vagy egyénileg szerve-
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zett mobilitasi tevékenységrol. Az egyéni mobilitds esetén a hallgaté maga valasztja az
intézményt, és veszi fel vele a kapcsolatot, illetve 6ner6bdl finanszirozza a tanulmdnyait
és a megélhetést. A képzések tekintetében rendkiviil széles a paletta: BA/BSC, MA/MSC,
PHD, DLA képzéseKk is teljes egésziikben elvégezhetfek, &m lehet6ség van csupdn szak-
mai képzésre vagy kizdrdlag csak nyelvi képzésre jelentkezni. (Kasza, 2010)

Az Eurdpai Unié létrejotte megnovelte a hallgatéi mobilitdsi rendszerek lehet&ségeit.
Az EU alapelvei kozé tartozik a sokszinliség, az egyenld handsmadd, az egyetemes értékek
érvényesulése és a szabad mozgdshoz vald jog. Ez esetben talan az utolsé tényez6 a leg-
fontosabb, ugyanis ez remekiil alkalmazhaté az oktatas teriiletén is. Az EU létrejottével
rengeteg didk el6tt nyiltak meg a kapuk. Meg kell jegyezniink, hogy a hallgatdi mobilitas
egy vildgméret( jelenség, ezért Eurépan kiviilre is szertedgazoéan kiterjed. Gyakorla-
tilag a Fold barmely részén tanulhatunk, 4m milliényi tényez6t sziikséges szem el6tt
tartunk. Az egyes fogad6 orszdgok mobilitdsi kulturdja rendkivil differencidlt, az adott
nép, tdrsadalom identitdsa, vendégszeretete, idegenekhez fiz6d6 viszonya meghatéaroz-
za a mobilitasi tevékenységet. Egy dolog biztos, a folyamat a jovében is jelen lesz (ugyan-
ugy, ahogyan a multban is é1t). A hallgatéi mobilitas alapelveit a jov6re nézve a 2009-ben
Leuven/ Louvain-la-Neuve-ben tartott konferencia kommiinikéjében felvazolt elv fogja
meghatdrozni. Célul tlizte ki a miniszterekbdl 4116 testiilet azt, hogy 2020-ra az Eurdpai
Fels6oktatdsi Térség hallgatéinak minimum 20%-a vegyen részt kiilféldi tanulmanyok-
ban. (Kasza, 2010)

A fogado orszdgok korében nagy a verseny, minden intézmény igyekszik elnyerni a
kiilfoldi hallgatok tetszését, ezért a fels6oktatdsi intézmények szervezeti kulturdjanak
meghatarozo eleme kell, hogy legyen: az ,idegen” hallgatékkal torténé banasmaod. Je-
lenleg az dsszes kiilféldén tanulé hallgaté 52,7 szazaléka Azsidbol szarmazik, leginkéabb
Kinabdl, Indiabdl és Koredbdl érkeznek. Azsiat koveti a rangsorban Eurdpa, hiszen az
Osszes kiilf6ldon tanuld didk mintegy 23,1 szdzaléka szarmazik innen. A listdn sorrend-
ben koveti Eurdpat Afrika (11,6%), Ausztrdlia és Dél-Amerika (6,1%-6,1%), majd Japan
(3,5%) és Eszak-Amerika (2,7%). Ertékes adat tovabbd az, hogy az USA-ban és Kanada-
ban 21,2%-a a hallgatéknak kiilf6ldi. Ezekbdl az adatokbdl levonhaté az a kovetkezte-
tés, amely szerint a legmobilabbak az &zsiai hallgatdk, a legkevéshé mobilak pedig az
észak-amerikai didkok (Beracs, 2006).

Orszag 2011-ben itt tanulé kiilféldi diakok (f&)
Eurépa 2033082
Azsia 500 947
Eszak-Amerika 913 464
Dél-Amerika 78760
Afrika 176 990
Ausztralia 343298

1. abra: Education at a Glance 2013 adatai, sajat szerkesztés

A fenti adatokbdl tisztadn kiolvashato, hogy a legtobb kiilfoldi hallgaté Eurépaban
tanul, mig a legkevesebb Dél-Amerikdban. Ennek szamos oka van, hiszen nagy anyagi
terhet r6 a hallgatora, és nem is annyira ismertek a mobilitasi programjaik. Fszak-Ame-
rikdbanviszonylag sok hallgaté tanul, Am mintaz el6z6 adatok is mutatjék, az észak-ame-
rikaiak nem tul mobilak a kiilf6ldén térténd tanulas tertiletén, inkdbb csak fogadé or-
szagként funkciondl hazajuk. Az eurdpai régi és nagy hirdi, dicsé multtal rendelkezd
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egyetemek természetesen bebiztositottdk a helytliket a képzeletbeli mobilitasi toplistan.
Mindségi képzést biztositanak, neves professzorokat alkalmaznak, és rendkivil széles
tudoméanyteriileteket 6lelnek at. Az anyagiak tekintetében is taldlhatéak kedvezg intéz-
mények. Az angol nyelv térhdditdsa utdn nyelvi akaddlyok nem igazan jelentkeznek az
europai fels6oktatasban. A vildg minden részérdl érkeznek hallgaték Eurdpaba. (Tot,
2005)

Eurdpai mellett Azsidban tanul a legtébb kiilféldi hallgaté. Jellemzéek a teoldgiai
képzések, valamint a kiilonféle tarsadalomtudomdnyi képzési dgak. Egyre csak novekvd
tendenciat mutat a felsoktatdasi politikdban Kambodzsa és Vietnam (Berdcs, 2010).

2011-ben itt tanulo kilfoldi diakok
(f6)

M Eurdpa

B Azsia

m Eszak-Amerika
B Dél-Amerika
m Afrika

= Ausztrilia

2. abra: Education at a Glance ,OECD 2013 adatai - sajat szerkesztés

6. Hallgatoi mobilitds Magyarorszagon

A magyarorszagi hallgat6i mobilitasi hajlandésag névekv6 tendenciat mutat, kiilo-
nosen a 90-es évektdl szamit népszertinek a kiilféldi tanulds. A hazai hallgat6i mobilitas
torténete kezdetben nem volt ennyire viragzo, mint napjainkban. A rendszervaltas el6tt
meglehet6sen leegyszertsitett volt a rendszer: csupdn a szocialista orszagokban utaz-
hattak a hallgatok, &m ennek elérése érdekében kimagasl6 tanulményi eredményekre
és mély szakmai elszdntsagra volt szikség. Az ipari és gépészeti képzéseket helyezték
el6térbe. A ,Vas és acél orszaga” koncepcio megvalositdsanak érdekében nagy hangsulyt
fektettek a kilfoldi példak lemésolasara, beillesztésére a hazai iparba. Ennek érdeké-
ben hallgatdékat kildtek kiilénféle ipari varosokba (f6ként Oroszorszagba, de Kazahsz-
tdnis népszerd volt), hogy megfeleld szakmai tuddsra tegyenek szert, amelyet hazatérve
Magyarorszag ipara fellenditésének érdekében kamatoztatnak a hazai munkaerd&pia-
con. Az ipar mellett az egészségligyi képzésben részt vevéknek nyilt nagyobb lehet6sége
kiilf6ldi tanulmanyuton részt venni. Orvosok, gydgyszerészek tanulhattak kilfoldon.
Fontos megjegyezni, hogy csak nagyon kevés szdmu hallgaténak sikertilt részt vennie
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mobilitdsi programban ezekben az id6kben. A programokra beadott palyazatokroél az
Osztondijtanacs déntétt (Hatos, 2006).

A rendszervaltas Uj kapukat nyitott meg. 1989-t61 uj fels6oktatasi politikat figyelhe-
tiink meg. A legfébb cél: felzarkdézni a nyugati orszagokhoz. A korabbi Oszténdijtanacs-
tol a Magyar Oszténdij Bizottsag vette 4t feladatokat. Az 1990-es évek elején alakult, leg-
f6bb elképzelése a tuddsépités volt. A Tempus Kozalapitvany gondozasaban sziilettek
meg a didkmobilitasi programok (Hatos, 2006). A didkmobilitas rendszere ekkor kezdett
igazdn kirajzolédni. A legnagyobb attérést az Eurdpai Unidhoz térténd csatlakozas
jelentette. Ez 6nmagaban azt is kifejezte, hogy orszagunk elfogadja az eurdpai egység
gondolatat, ezzel egyiitt az oktatdsi rendszerek 6sszehangolasat is. A Bologna-folyamat
elényeit mar a fentiekben kifejtettem. A kiilfoldi tanulds immar szélesebb rétegeknek
is elérhetdvé valt. Szamos szervezett mobilitdsi program 4ll a didkok szolgalatdban.
Hazdnkban talan legelterjedtebb az Erasmus program. Ez az 0szténdij elsésorban az
eurdpai fels6oktatdsi intézmények hallgatdit szélitja meg. Legfontosabb alapelve, hogy
érvényre juttassa az Eurdpai Unié kitizott oktataspolitikdjat, ezaltal biztositsa a sze-
mélyek szabad dramlasat az unién beliil, valamint az, hogy a sokszind kulturat meg-
ismertesse az unids allampolgarokkal. Az utébbi években az EU teriiletén beliil egyre
csokken6 részvételi tendenciardl beszélhetiink, &m Magyarorszdgon még tovabbra is
toretlen a kiutazdasi hajlanddésag (Kurucz, 2010).

A magyar hallgaték legszivesebben Németorszagha, Franciaorszdgba, Olaszorszagba
és Finnorszagba utaznak. A 2011/2012-es évben 4361 tanuld utazott el t6liink, valamint
3757 Erasmus 6sztondijas valasztotta orszdgunkat (Erasmus infografika, 2010).

1. dbra: A Magyarorszagrol kiutazoe Erasmus hallgatok szama 1998-2008
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3. abra: Bologna flizetek 2010 - Magyarorszagrol kiutazé Erasmus hallgaték szama 1998-2008

Népszertiek az tizleti és menedzsmenttudomanyok, a mérnoki, orvosi, tdrsadalom-
tudomanyi és miivészeti képzési dgak. A nyelvtanulas tovabbra is kiemelt tényez6, &m
a kifejezetten csak nyelvtanuldsra irdnyuldé kurzusok alacsonyabb népszertiségnek or-
vendnek (Marton, 2009).
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7. Helyzetkép az Eszterhazy Karoly Foiskolardl

Intézményem hallgatéi mobilitassal foglalkozé tgyeit a Nemzetkozi Kapcsolatok
Kozpontja latja el. Az ESN (Erasmus-Student-Network) halozat segiti az egyuttmiikodést.
Az Eszterhdzy Karoly Féiskolan (tovdbbiakban EKF) tobbféle mobilitasi 6sztondijban
részesiilhetnek a didkok. Az Erasmus és az Erasmus+ szamit a legnépszertibbnek, am
nagy szamban pdlydznak a hallgaték a Campus Hungary felhivasaira. A legrégebbi,
legjobban kiépiilt rendszer az Erasmus 0sztondij. Ezen a programon vesz részt a mobil
hallgatdék kb. 90%-a.
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4. abra: NKK adatai alapjan - sajat szerkesztés( statisztika

A Nemzetkozi Kapcsolatok Kozpontja (NKK) hozzajaruldsaval az elmult 6t évre visz-
szamendleg tanulmanyoztam a statisztikakat, és készitettem adatbazist. A beutazé és a
kiutazo hallgatok szdmat, a célorszagok népszeriiségét és a gyakori tudomanytertleteket
vizsgaltam meg tlizetesebben. A meglévé statisztikai adatokbdl egyértelmiien névekvd
tendenciat olvashatunk ki. A kiutazdk és beutazdk osszesitett 1étszdma mutatja ezt. A
2007/2008-as tanévben csupan 68 tanuld volt mobil. Ez a szdm a 2012/2013-as évre mar
105 fére emelkedett. Erdekes lehet ennek az oka, az elkészitett interjuim sordn a fokusz-
csoporta 2012/2013-as vagy a 2013/14-es tanévekben t6ltotte az 0sztondijat kiilfoldon. Az
interju motivaciokra irdnyul6 szegmensében eltérd valaszokat kaptam. Aleginkdbb mo-
tivalé tényezd a kalandvagy és mas kulturak megismerése volt. Ezt kovette a szérakozas,
majd csupan ezek utan kovetkezett a szakmai fejlédés és a tanulmanyok elmélyitése. A
mai kor fiataljdnak lételeme a minél intenzivebb helyvaltoztatasi szandék, ennek érde-
kében szivesen utaznak kiilfoldre. Talan ezzel is magyardzhaté az egyre csak novekvd
mobilitdsi hajlanddsag. Az y-generacio a digitalis vildighan kdonnyedén tesz szert kapcso-
latokra, valamint az idegen nyelvek tekintetében is fejl6d6 tendencidkat mutat.

Az NKK iroda a hallgatéi mellett az oktat6i mobilitdsra is nagy hangsulyt fektet. Az
altalam atvizsgalt statisztikak alapjan kijelenthetd, hogy intézménytlnk oktatéinak ko-
rében is népszerl az Erasmus program. A tudomdanyagak tekintetében leginkdbb a m-
vészeti képzési dgak oktatdi a legaktivabbak.

A tanuldéi mobilitds vizsgalatakor a tudomdnyteriileti eloszlas meglehet6sen sok-
szind. A legfontosabb képzései tertiletek a kovetkezdek: tizleti tudomdanyok, tervezés és
mivészet, sporttudomdnyok, természettudomdanyok, tdarsadalomtudomdanyok, filolégia
ésnyelvészet. Az intézménytinkbe érkezd hallgatok f6ként szocidlpedagdgia, mozgokép-
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kultura és médiaismeret, testnevel6-edz6, anglisztika, képi és elektronikus dbréazolds és
ének-zene szakokon tanulnak.

A legnépszeriibb orszdg egyértelmiien Torokorszag, ide utazik ki a legtébb EKF-es
hallgato, valamint innen érkezik az intézménytinkbe a legtobb cseredidk évente. Ennek
alegf6bb oka az, hogy intézménytiink sikeresen alakitott ki kapcsolatokat az orszagban,
a mobilitas lebonyolitdsa joval gordiilékenyebben zajlik, valamint tébb tudomanyteri-
leten rendelkeznek képzési kinalattal (pl. a torékorszagi Karadeniz Teknik Universitesi
egyarant fogad hallgatékat az tizleti és menedzsmenttudomdanyok és a tervezés és miiveé-
szet tudomdanytertiletekrol).

Az EKF vidéki felsGoktatasi intézmény, igy a nagy budapesti egyetemek mobilitasi
adataival nem érdemes 0sszehasonlitast végezni. A hallgatéi 1étszdm miatt egyértelmi-
en alulmarad a f6varosi intézményekkel szemben. Jelenleg 6t karral m{ikodik a féiskola.
A régidban a legjelent&sebb fels6oktatasi intézmény, amely mobilitasi programok meg-
valositadsara alkalmas. Az Eszterhdzy Kéaroly Féiskola fels6oktatdsi mobilitassal kapcso-
latos politikaja a megujulés jegyében zajlik. Evrél évre igyekszik tjabb partnerintézmé-
nyekre szert tenni, képviselteti magat a mobilitdssal foglalkozé férumokon. Az Erasmus
és a Campus Hungary felhivasain kiviil, ijabb 6sztondijak dllnak a hallgatdok és oktatok
rendelkezésére. A 2013/14-es tanévt6l a Balassi Intézet Oroszorszagha sz6l6 6sztondijai-
ra is palydzhatnak a hallgatok. A képzémiivész hallgatéknak lehet6sége adddik a Dhar-
masiswa 6sztondijjal Indonézidban tanulni.

8. A kutatds ismertetése

8.1. Interjuk

Az Eszterhazy Karoly Féiskolan végeztem el sajat kutatdsomat. 20 mélyinterjut ké-
szitettem, 10 interjut az Egerben tanuld kulfoldi didkokkal, 10-et pedig magyar, 4m
kordbban kiilf6ldon tanulé didkokkal. Az interjualanyok kivalasztdsanal személyes is-
mertségeimet haszndltam fel, valamint az Erasmus csapatépit programokon sikertilt
megismerkednem kiilféldi tanulékkal, ezaltal lehetéségem ad6dott felkérni ket kérdé-
seim megvélaszolasara.

Az interjuk kvalitativ jellegliek voltak, a nyilatkozatokat tekintettem elemzési egy-
ségnek. Harom f6bb szegmensbdl éptiltek fel. Az elsd rész dltalanos kérdésekbdl allt (pl.
kor, kiilfoldon tartézkodds kezdete, tanulmanyok, kiildé orszag, beszélt nyelvek). Ezt ko-
vette a masodik szakasz, amely a motivacidkat vizsgalta (el6zetes ismeretek a fogadé or-
szagrol, legf6bb motivacids tényezdk, miért pont ezt az orszagot valasztotta, informaciok
az 6sztondijrol, palyakép). Az interjukérdések harmadik része kulturalis aspektusokbdl
kozelitette meg a hallgatéi mobilitast (sztereotipidk, sajat és idegen kultura dsszevetése,
tapasztalatok, benyomdsok, kulturalis élmények, szocidlis érzékenység, kapcsolatok,
programok, kulturafogyasztas és miivel6dés az idegen orszaghan, elégedettség).

A megkérdezett minta dsszetétele tobbféle tekintetben is vegyes volt, ugyanis nem-
beli, orszdgbeli, vallasbeli, és tudomdanytertletbeli differencidltsag volt rdjuk jellemzé.

8.2. Adatok az interjualanyokrol

A husz megkérdezett személy készségesen vdalaszolt a kérdéseimre. Néhany esetben
kifejezetten kérték az interjuk anonim moédon térténé kezelését, ellenben masok szive-
sen adndk neviiket a valaszaik mellé. Az 6sszes dolgozatomban szerepld adatot, meg-
szdlalast, nyilatkozatot és véleményt a valaszaddk személyes anonimitasat tiszteletben
tartva kezelem. Minden interjus lekérdezés személyesen tortént, a valaszokat a meg-
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kérdezettek beleegyezésével hasznédltam fel a kutatdsban, ezaltal elgsegitve a diskur-
zusanalizis folyamatat. A beszélgetések id6tartama eltér6 volt, minimum masfél érat
vett igénybe, a legtobb esetben akar tébb mint két dra is volt. Az id6tartam hossza a
valaszold idegen nyelvi kompetenciditél nagymértékben fliggott, tovabba a személyi-
ség is befolydsolo tényez6 volt, hiszen nem mindenki beszédes, akadt olyan is, aki sokat
gondolkozott a tomor, &m sokatmondd valaszain, mig masok gordiilékenyen, kifejez6en,
részletesen leirva minden mozzanatot valaszoltak a felmeriil6é kérdésekre.

Igyekezetem egyenl8en elosztani a megkérdezett magyar és killféldi tanulok 1étsza-
mat, igy pontosan 10-10 alanyt sikeriilt minden csoportbél meginterjuvolni. Kilenc fiu
és tizenegy lany vett részt a beszélgetéseken. (Magyar hallgatok esetében az eloszlas: 3
fiu, 71any, mig a kulfoldiek esetében: 6 fia és 4 1any). Az életkorok is valtozatosak voltak,
alegfiatalabb didk 20 éves, a legid6sebb pedig 28 éves.

Kiemelend6nek tartottam azt, hogy a lehet6 legtobb tudomdanyteriiletrdl szerezzek
alanyokat, ezdltal is bdvitve a vdlaszok drnyaltsagi lehetdségeit. Az aldbbi tdblazatban
feltiintettem a tudomanytertiletbeli eloszlast, amely szemlélteti, hdny f6 tanult az egyes
képzési dgakon.

tudomanyteriilet M magyar hallgatok M kiilfoldi hallgatok
tervezes-es miveszet 5 2
tarsadalomtudomany 2 4
nyelv-¢s filologia 0 1
gazdasagtan 2 0
természettudomany 1 3

5. abra: Interjdalanyok eloszlasa tudomanyteruletek szerint - sajat szerkesztés

A Magyarorszagrol kilfoldre utazé hallgaték célorszagai a kovetkezdek voltak:
Ausztria, Torokorszag, Romadnia, Hollandia, Olaszorszag. A kilfoldi didkok pedig a ko-
vetkezd orszagokbol érkeztek az intézményiinkbe: Térokorszag, Litvania, Romania, Bel-
gium.

Az 6sszes megkérdezett tanul6 az Erasmus 0sztondijprogram keretében vett részt az
idegen orszagon belili oktatdsban. 19 f6 egy szemeszter erejéig volt kilfoldi hallgato.
Egy f6 élt hosszabbitassal, 6 két szemesztert, vagyis egy teljes fels6oktatasi tanévet tol-
tott el az Eszterhazy Karoly Féiskolan.

Az interjuk angol és magyar nyelven zajlottak. A kulf6ldi didkok esetében 9 f6vel
angolul kommunikdaltam, mig két valaszadd kiillhoni magyar volt, ezért magyar nyelven
folyt a beszélgetés. A nyelvtudas szintje sok mindent eldrult a hallgatékrol, ezeket a ta-
pasztalataimat a kés6ébbi fejezetekben fejtem ki részletesebben.

8.3. Interjuelemzés
8.3.1. Els6 szegmens - Altalanos kérdések

Az interjuk elkészitésekor és feldolgozdsakor szdmos érdekes tényez6t tudhattam
meg. Szamomra megdobbentd dolgok is a felszinre kertiltek. Erdekelt tovabbé az is, hogy
mennyiben tér el a magyar és a killfoldi hallgatok véleménye. A kutatds eredményeinek
értékelésekor kidertilt, igenis eltéré gondolkozasmad jellemzé a két csoportra.
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Mivel husz interjut készitettem, ezért meglehetésen arnyalt képeket kaptam az egyes
valaszokra. Igyekszem a legfontosabb tanulsdgokat ismertetni. Az elemzést az interjuk
elsd dimenzidjaval kezdem, amely az 4ltaldnos jellegli kérdésekre iranyul.

Az altalanos jellegli kérdéseknél leginkdbb a tanulmdanyokra és azok szintjére vol-
tam kivancsi. 20 f6b6l 16 alapképzés folytat, mig 4 f6 mesterképzési szakra jar. Egyarant
talalkozhattam madsod- és harmadéves hallgatokkal. A mesterképzésre jarok az utolséd
féléviikben vettek részt a mobilitdsi programban, ezért esettikben, sajat elmonddasuk
szerint, az 6sztondijprogramon val6 részvétel képzésbeli csuszéassal jar majd, hiszen
plusz egy félévet kell otthon eltéltenitik. Mint ahogy azt a kordbbiakban mar kifejtettem,
a tudomdnytertletek szerinti eloszlas szines skalan mozgott.

A tanulmanyok feltérképezése utan a nyelvi kompetencidkra dsszpontosultak kérdé-
seim. Az anyanyelviik mellett leginkdbb az angol nyelvet beszélik a hallgaték (magyar
és kulfoldi didkok egyarant). Kulcsfontossdgunak tartottam megkérdezni az intézmé-
nylinkben tanuld kiilféldi tanuléktol, hogy milyen mélységekben sikeriilt megismer-
kedniik a magyar nyelvvel, illetve jArnak-e magyar nyelvkurzusra. A 10 megkérdezett-
b6l egy sem jar magyar nyelvi kurzusra formadlis keretek k6zott. A nyelvet autodidakta
maddon tanuljdk, onképzés segitségével fejlesztik tuddsukat. Egyonteti vélemény az,
hogy nyelviinket nagyon bonyolultnak tartjak, ugy gondoljak, egy szemeszter alatt kép-
telenség azt megtanulni akdr alapszinten is. Akadtak lelkes és kitarté cseredidkok is,
példaul egy lany hirdetésekrdl, plakatokrol, tjsdgokrol mdasol le mondatokat és kifeje-
zéseket, majd megkérdezi ezek jelentését a magyar csoporttarsaitol, ezdltal egy sajat
szétarat készit maganak. A magyar nyelv tanuldsdnak megitélése dsszességében ked-
vez6tlen a kiilfoldi hallgaték korében. A beszélgetések soran ellenben kidertlt, hogy
a nyelvet szépen csengének, nagyon hangzatosnak tartjak, és ha tovibb maradndnak
orszdgunkban, akkor biztosan elsajatitandk. Az EKF-en azonban lehet6ség adddik mas
idegen nyelv tanuldsdra is. A litvdn cseredidkok legszivesebben orosz nyelvkurzusra
jarnak, hiszen otthon is ezt a nyelvet tanuljak, szinten tartas céljabdl vették fel az orat. Itt
szeretném személyes tapasztalataimat megosztani. En is jarok orosz nyelvi kurzusra, itt
taldlkoztam el8szor litvan hallgatékkal. Kérésemre elmondtdk, hogy két éve tanuljak a
nyelvet. Meg kell jegyeznem, hogy rendkiviil hatékonyan tanultak, hiszen rutinos hasz-
ndaldjava valtak a nyelvnek. Emellett folyékonyan beszéltek angolul, amit még az elemi
iskolai évek sorén sajétitottak el. Ugy gondoljak, hogy Litvaniaban ez az altalanos a ge-
nerdcidjukban, s6t elmaradottnak érzik magukat amiatt, hogy csak két idegen nyelvet
beszélnek az anyanyelvik mellett. Véleményem szerint ez mdris jobb tendencidt mutat
amagyarorszagiatlagndl, ezaltal teljesitve az Eurdpai Unio 4ltal kidolgozott nyelvi kom-
petencidkkal kapcsolatos elvdrdsait. Az interjuk sordn feltlint, hogy az angol nyelvet a
torokok beszélik legkevéshé. Allitasuk szerint hazajukban még nem kiforrott az idegen
nyelv oktatdsa az alapfoku és kozépfoku képzésekben sem. Hozzétették, hogy a nagyobb
varosokban jobb eséllyel tanulhatnak nyelveket, mint azok, akik falun/vidéken élnek.
Tovabbi interjualanyaim rendkivil jol beszélték a nyelvet, a belga fiti nagyon preciz és
felkésziilt az idegen nyelv tertiletén. A roman lany is feltinden j6l beszélte a nyelvet,
a roman és az angol mellett folyékonyan beszél francidul, 6nképzés formajdban tanul
magyarul is.

A magyar didkok tekintetében rosszabbaknak bizonyultak a nyelvi kompetencidk.
Altaldnossagban az angolt és a németet hasznaltak idegen nyelvként, az oktatas is eze-
ken a nyelveken zajlott. 10 f6b61 6 az anyanyelve mellett csupan az angolt beszéli. 4 6
rendelkezettb8vebb idegen nyelviismeretekkel, 6k az angol mellett romanul, szlovakul,
németil, francidul beszéltek. Fontos megemlitenem, hogy két megkérdezett hatdron tuli
magyar, igy romdanul, illetve szlovdkul is meg kellett tanulnia. Esetiikben pozitiv kép
jellemzi az idegen nyelv tanuldsat, az erdélyi hallgaté autodidakta moédon valamennyire
elsajatitotta a torok nyelvet, a felvidéki lany pedig beiratkozott romdn nyelvkurzusra a
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kiilf6ldon toltott félév alatt. 10 f6b6l 4 jart nyelvkurzusra, &m nem feltétleniil a fogadd
orszag nyelvét tanultdk, volt, aki az angol fejlesztésének céljabdl iratkozott be. Az Auszt-
ridban tanul6 lanyok intenziv német kurzusra jartak, mig a Hollandiat célorszagként
valaszto hallgatd is jelentkezett alapszint holland nyelvi tanfolyamra. A kiutazas elétt
tébbnyire minden didk foglalkozott a nyelvfejlesztéssel, a fogad6 orszaghan hasznos-
nak bizonyuld kifejezéseket tanultak meg turistdknak sz616 zsebkényvekb6l. A nyelvvel
mint motivacids tényez6vel az interju kovetkezd dimenzidjaban foglalkoztam.

8.3.2. Masodik szegmens - Motivaciék felmérése

A masodik rész a motivacios tényezdék felmérésre iranyult. A hallgatéi mobilitas ter-
vezésekor figyelembe vett pozitivumokat deritettem fel. Meghatdrozénak tartottam ra-
kérdezni arra, hogy miért az adott célorszagot valasztottdk, valamint mik voltak azok a
dolgok, amelyek pozitivan befolydsoltdk a hallgatékat abban, hogy belevdgjanak a kiil-
foldi tanulméanyokba. A motivacios rész elemzését a kiilfoldi hallgatékkal kezdem.

Szamomra ez volt az interjusorozatok egyik legérdekesebb része. A kilfoldi hallga-
tok csoportja nyiltan beszélt arrdl, hogy mik motivaltdk leginkabb &ket. A legfontosabb
és egyben legnépszeriibb indok az egyértelmiien a ,kiilf6ldi buli” volt. 8 f6 allitja azt,
hogy leginkabb a kalandokért, a partizdsért és az Uj emberek megismeréséért jelentke-
zett az 6sztondijra. Oket leginkabb a kalandvagy és az 4j dolgok megismerése motivalta.
Maésodlagosnak tartjdk a szakmai fejlédést és a karrierépitést. Minddssze két f6 mesélt
arrdl, hogy a tanulmanyok elmélyitése és a munkaerdpiaci sikeresség 6sztonozte 6ket.
Akadt olyan is a megkérdezettek kozott, aki az otthoni rossz kériilményei elél akart me-
nekilni.

»Teljesen mindegy volt, hova utazhatok, a lényeg, hogy ne itthon legyek.”

Ezzel a megnyilvdnulédssal térek at arra, hogy miért éppen Magyarorszag mellett tet-
ték le a voksukat a didkok. Vonzdnak tartottdk azt, hogy orszagunk nem tul draga, az
6sztondijbdl konnyen boldogulhatnak. 7 f6 a méar kordbban intézménytiinkben tanulé
cseredidkok tapasztalataibdl szerzett informacidkat az egri képzésrél és didkéletrdl,
mig hdrman egyetemiik Erasmus koordindtorat6l kaptak segitséget. Voltak olyanok,
akiknek Eger volt az egyetlen partnerintézményuk, csak itt tudtak volna tanulni, ese-
tikben nem volt tul jellemz8 a megelégedettség, nem tartjdk kifejezetten érdekes va-
rosnak Egert. Az orszdg nagyon tetszik nekik, 4m Egert kicsinek taldljak, szivesebben
utaznak a févarosba.

»S0k pénzt koltok el az észtondijambdl arra, hogy Budapestre utazzak. Tobb lehet6ség
adodik szorakozdsra, igényesebbek a programok.”

Ez 10 f6b6l kettére mondhaté el. A legtdbb hallgaté nagyon jokat hallott az egri kép-
zésril, ez szintén sokat szamitott a valasztadsnal. A motivacios tényez6k kozott mertilt fel
tovabbd az is, hogy Magyarorszag nincs tul messze a kiild6 orszagtol, igy konnyedebben
hazautazhatnak pl. innepek vagy iskolai sziinetek alkalmdval. A hataron tuli magyar
megkérdezettek azért valasztottdk orszdgunkat, mert igy nem akadtak nyelvi korlata-
ik, viszonylag olcsén megoldottdk a kulféldon torténé tartézkoddst, és tapasztalatokat
szerezhettek a hazai, magyar nyelven térténd oktatasrdl, hiszen volt olyan didk, aki az
alap- és a kozépfoku tanulmdanyait nem magyar nyelven végezte el.

»ElB8sz0r furcsa volt az anyanyelvemen megszolalni az iskolai érdan.”

A kulfoldi didkok motivacids ranglétrajanak elsé fokan egyértelmien a szorakozas
all. Ezt koveti a szakmai fejl6dés és az intézménnyel valé megelégedettség a jo didkélet-
tel egyetemben. A magyar didkoknal ezuttal is eltéré valaszokra lehettem figyelmes.
Esetiikben egyértelmlien a munkaerdpiacon torténé sikeresebb pozicid elérése és a kar-
rierépités allt az els6é helyen. Mind a tiz megkérdezett hallgatod ezt emelte ki leginkabb,
ezt tartotta a legfontosabbnak.
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»S0k dllds esetében elénynek szdmit, ha szereztél kiilfoldi tapasztalatokat. Szerintem
ez azt bizonyitja, hogy idegenben is megdllod a helyed, nem vagy elveszett, és vallalkozo
szellemiivagy.”

Természetesen, mint minden cseredidk, a magyarok is vdgynak a szérakozasra, az uj
kalandok megélésre. A szakmai siker utdn 6k is legszivesebben a partizast emlitik mo-
tivacids okként. Sokan ugy vélik, az Erasmus volt életiik legnagyobb kalandja, rengeteg
tapasztalatot szereztek ez altal.

A célorszagok kivalasztasandl a legfontosabb mérlegelni vald tényez6k az anyagiak
voltak, minél olcsobb egy orszdg, anndl népszerilibb a magyarorszagi didkok korében.
Akadt olyan hallgato is, akinek nem tetszett annyira az altala kivadlasztott orszdg, &m
financidlis okokbdl mégis e mellett dontott. Az intézmény kivalasztdsakor figyelembe
vették a képzés mindségét és az egyetem hirnevét is. Erdekes megjegyezni, hogy egy kiil-
foldi hallgaté sem emlitette meg a lakhatds kérdését. A magyar didkok koriiltekintéek
voltak ezen a téren, hiszen ha drdga volt a szallds, vagy adott esetben nem kaptak kollé-
giumot, s ezért albérletben kellett volna lakniuk, inkdbb mds lehet8ségek utan néztek,
még ha ez az dhitott célorszadgha vald utazas lemonddasaval is jart. Egy lany mér korab-
banisjelentkezett az 6sztondijra, amit sikeresen meg is nyert. Kidertiilt, valamilyen hiba
folytdn nem jutott kollégiumi szobahoz. Sajnos emiatt vissza kellett 1épnie, nem része-
sult 6sztondijban. Masodik nekifutdsra szintén elnyerte az 6sztondijat, és a kollégiumba
is azonnal felvették.

Az interjuk alapjan kijelenthet6 tehat, hogy a magyar didkok kicsit komolyabban ve-
szik a kulf6ldon tanuldst. Természetesen altaldnos kovetkeztetéseket nem vonhatok le
az osszes cseredidkra vonatkozdan, hiszen mindéssze 20 f6s mintdval dolgoztam. Csu-
pan az altalam vizsgalt két csoport kozotti kiillonbségekre és hasonldsdgokra szeretném
fektetni a hangsulyt. A motivacios tényez6k nem sokban killonbéznek a dolgozat elején
taglalt legf6bb motivacids jellemz8kt6l/trendektbl. Az eurdpai didkok tébbsége ezeket a
befolyasol6o momentumokat tartja meghatarozonak, a megkérdezett alanyok valaszai is
ezeket tAmasztjak ala.

8.3.3. Harmadik rész - Interkulturalis, kulturélis szegmens

A harmadik szegmens a fiatalok interkulturdlis élményeire irdnyult. Leginkdbb a
kulturdlis benyomdsok, tapasztalatok, interkulturalis nehézségek voltak mérvaddak
szdmomra. Az utolsé szegmens is két részb6l allt: az els6 a fent emlitettekkel foglalkozik,
mig a masodik a kulturafogyasztassal és a miivel6déssel kapcsolatos. Szamos elgondol-
kodtato valaszt kaptam mind a magyar, mind a kulféldi didkok részérél. A harmadik
szegmens értékelését a magyar hallgatokkal kivdnom kezdeni.

A csoport tagjai felh6tlentil meséltek a kalandjaikrol, és a félreértések sorozatairol,
amelyek a kulturalis kiilonbségekb6l fakadtak. Mivel az dsszes célorszdg Eurépaban
talalhato, ezért hatalmas vallasbeli (kivétel Torokorszag) és etnikai killénbségek nem
voltak tapasztalhatéak, 4&m mégis torténtek olyan dolgok, amelyek meghdkkentették a
didkokat.

Alegtobb didk ugy gondolja, nagyon sokat gazdagodott azdltal, hogy egy idegen kul-
turdban kellett helytallnia. A fogadd orszag kulturdjaba vald integrdl6das nem bizo-
nyult olyan nehéznek, mint ahogyan azt korabban elképzelték, egy fiu igy nyilatkozott:

»Minden orszdagnak sajdt kis kulturdja van. Ezt megtanulhatod, dtveheted a viselkedési
formdkat, azonosulhatsz a jellemzé attitiiddel, de sohasem fogod ezt annyira megérteni,
mintha itt sziilettél volna, s nevelkedtél volna fel ebben a kézegben, az ottani tarsadalmi
normdk szerint.”

A fiu szerint mindenkinek helye van a tdrsadalomban, a kulturdlis jegyek atorokit-
het6ek és tanulhatéak, de mindvégig idegenek maradunk egy mds kultiraban. Ez a fia
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Torokorszaghan toltott el egy félévet, és rendkiviil sok pozitivumot tanult ott. Kérdésem-
re, miszerint tanult-e valami hasznosat az adott kulturabol, ezt valaszolta:

»Az ajandékozds kulturdjdt tartom eszméletlennek. Téréokorszdgban nagyon sokat
ajandékoznak az emberek. Itt nem drdga holmikrodl van sz, hanem személyes tdrgyakrol,
kis emlékdarabokrdl. A visszautasitds elképzelhetetlen, nagyon megsértédnek rajta. Vala-
hogy a sajdt »eurdpai« kultiirdm nem tud ilyen észintén viszonyulni az ajdndékozdshoz.”

Mas interjualanyok is osztottak meg velem ehhez hasonld pozitiv tapasztalatokat.
Egylany, aki Ausztridban, tanult a témegkozlekedés kulturdjanak fejlettségét, az illedel-
mességet emelte ki, azt allitja, ilyen figyelmességet Magyarorszdgon nem s{irlin tapasz-
talhat az ember. Egy mdsik lany némi aggodalommal vagott neki a tanulmdanyutjanak.
Félt attdl, hogy Roméanidban (egész pontosan Kolozsvarott), ahol a roman ajku lakossag
van tobbségben, megbélyegzik 6t magyar szdrmazasa miatt. Sok negativumot hallott
mar az efféle diszkrimindciérol, 4m végiil nagyon kellemesen csalddott. Egy szabadid6s
programon alkalma adddott roman csoporttarsaival beszélgetni errdl a problémarol,
am hamar kideriilt, hogy egyontetien meg sem fordult a csoporttarsak fejében az, hogy
a magyar szarmazdasa miatt masképpen tekintsenek ra, s6t érdekl6dden fordultak felé.
Aztis megtudhatta, hogy valéjdban a lakossag nagy része nem kezeli radikdlisan a nem-
zetiségek kérdését, hiszen nagyon keveset is tudnak réluk. A lany sok didkkal talalko-
zott, akik még soha életiikben nem is jartak Erdélyben magyarok lakta telepiiléseken.

»Diszkrimindcié létezik errefelé, de nem olyan széls6séges, mint ahogy azt mi, magya-
rok hissziik. Minden sztereotipia a tdjékozatlansdgbdl fakad.”

A pozitiv példak kozé sorolhaté tovabba a fogadd orszagok vendégszeretete. Kiillonds-
nek taldlom, hogy ezt senki sem emlitette meg a motivacios tényez6knél. A kulturalis
jelent6ségét azonban vitathatatlannak tartjak. Volt olyan didk, aki nem kollégiumban
lakott, hanem egy csaladnal. Ugy véli, nagyon kedvesek voltak vele, mindenben segitet-
ték, nagyon halas nekik, bar kicsit tul bizarrnak érezte a viszonyt.

»Kicsit olyan volt a szitudcid, mintha egy tijabb anyukdt kaptam volna, 21 évesen.”

Ez annak a példaja, hogy a vendégszeretet és a baratsagossag konnyen atcsaphat nem
kivdnatosba, kellemetlentl hat. Eddig az interkulturdlis kilénbségek pozitivumait is-
mertettem, de fontos sz6lnunk a negativumokral is.

A cseredidkok élete nem csupa szorakozas és kirdndulds. Az idegenben val6 tdjéko-
z0das, az intenziv idegennyelv-hasznalat, a folytonos megfelelési kényszer megnehezi-
ti a beilleszkedést, fizikailag és mentalisan is lefarasztja az embert. A nyelvtudds nem
megfeleld szintje dnbizalomhidnyhoz vezethet. Az olaszorszagi szemesztere alatt egyik
interjualanyom is hasonlékkal kiizdétt. Ugy érezte, mivel nem megy neki jél az angol
nyelv, hatrdnnyal indul, butdnak és értetlennek fogjdk tartani az 4j csoporttarsak, cse-
redidkok. Ez a fesziiltség kis id6 utan oldédni kezdett, 4m a kezdeti id6szakban sokszor
okozott neki kellemetlen perceket.

~Egy-egy kozos program sordn alig mertem megszolalni, csak hebegtem-habogtam,
annyira izgultam. A hallgatdst vdlasztottam, ezért sokan félénknek hittek, am valdjaban
nemvagyok az, csak nyelvi korlataim voltak.”

Tobben is emlitették negativ élményként a nyelvtudas hidnyabdl fakad6 problé-
madkat. Arra is volt példa, hogy egy cseredidkot nagyon meghantottak emiatt. A lany
szintén Olaszorszagban tanult. A mindennapi bevasarlasndl valamit nem értett meg a
kasszandl, ez annyira feldihitette az eladdt, hogy nem engedte vasarolni és kikiildte a
bolthdl. Az ilyen esetek nagyon megnehezitik azt, hogy ujult erével vessék bele magukat
a didkok a nyelvtanulédsba, és inditvanyozzanak tdrsas interakciokat. Minden bizony-
nyal ilyen széls6séges szitudciok akarmelyik orszaghan megtorténhetnek, nem szabad
emiatt az egész nemzetet okolni. Kérdésemre, miszerint érzett-e diszkrimindaciot vagy
rasszizmust ebben a megnyilvanuldsban, nemmel valaszolt a 1any. Valgjdban nagyon
temperamentumosnak ismerte meg az olasz népet, és ha ebb6l a koncepciobdl indul ki,
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akkor valamilyen szinten érthetd a nagy kirohandas. Az olasz nyelv kapcsan még any-
nyit jegyeztek meg az Itdliat megjartak, hogy elsére nagyon rémisztének hatott. Nagyon
hangzatos, am elsére ugy hat, mintha éppen leszidna az embert az, aki beszél. A sze-
meszter végére viszont a lanyok megszerették, és alapszinten megtanultdk a nyelvet,
jelenleg a kozépfoku nyelvvizsga letételére késziilnek.

A tarsadalmi beidegz6dések is meghatarozdéak az élmények kapcsan. A negativ olda-
14t az 0sszes interjualany megtapasztalta, &m ugy érzik, hogy leginkabb pozitiv mozza-
natok sora érte ket az idegenben t6ltott id6szak alatt.

Egy végzds miivészeti képzésben részt vevd hallgaté hamar felismerte a fogadé or-
szdganak valddi arcat. Szinte lehetetlennek tartotta, hogy ennyire kedvesek legyen az
emberek egy idegennel, aki rdaddsul kiilsé jegyeiben is eltér az adott népcsoporttol. A
helyi kulturardl sokat tajékozodott konyvekbdl, ismerdsoktdl és az internetrdl. Ezaltal
kialakult a fejében egy egyfajta elvaras a fogadd orszdggal kapcsolatban. Arra szamitott,
hogynagyon jéokedvi, deris és kellemes 1égkdrbe érkezik. Ez a feltételezés beigazolddott,
de rajott, hogy ez csak a felszin. Valojaban patriarchdlis tdrsadalomrdl van sz6, ahol a
lakossag szamottevd része nyomorog. A muszlim vallds viszontagsdgait is megtapasz-
talta, latta ezeket a didktarsak és ismerdsok példdin keresztiil. Mindezek ellenére ugy
gondolja, hogy szivesen visszatérne még egy évre, foglalkozna ott gyerekekkel, tanitana.

Az interju fontos kérdése volt az, amely arra kivant fényt deriteni, hogy milyen kul-
turdlis kliméjunak itélik meg a hallgatok a célorszag kulturajat, valamint sajat tapasz-
talataik alapjan, a hallgatdi mobilitdsi id6szak utdn, milyennek tartjdk a magyarorszagi
kulturat. Rodriguez kulturdlis modellje ravilagit arra, hogy léteznek ,,meleg-klimaju
(HCC)?, illetve ,hideg-klimdju (CCC)” orszagok (Lanier, 2007). A meleg-klimaja orsza-
gokra jellemz6 a baratsdgossag, a kozlékenység, a temperamentumos €élet, dm a masik
oldalrdl megkozelitve viszont felszinességgel parosulnak ezek a jellemz6k. Az ilyen
tdrsadalmakban nem ritka, hogy nem mondanak igazat, csak hogy meg ne sértsék az
illet6t. EzErt is nevezik a j6érzés tdrsadalmanak, ,,a feeling-good society”-nek. Tipikusan
ilyen orszédgoknak szamitanak a kévetkez6ek: Amerika, dél-amerikai orszégok, Azsia
néhany orszdga, Eurdpa mediterrdn orszagai. A hideg-klimaju tdrsadalmakat leginkdbb
a merevség, kevéshé kozlékeny, pontos, lényegre tord és tomor kommunikdacio jellem-
zi. A privat szféra megtartdsa nagyon sokat szamit, hihetetleniil komolyan veszik pl. az
uzleti tigyeket, gyors és intenziv tdrgyaldsokkal kotnek tizletet. A meleg-klimdju kultu-
rakban egy-egy uzlet megkdtése ellenben akdr két napot is igénybe vesz, parositjdk a
hasznosat a kellemes szabadid§-eltoltéssel. A hideg-klimaju kultura az igazsdgok koz-
lésére torekszik. A megnyilvdnuldsoknak és kijelentéseknek valds tartalma van, nem
szamit, ha azok esetleg meghantjdk az adott egyént. Az igazsag kifejezésére torekszenek,
ezért nem 4ltatjdk egymadst az emberek, hanem nyiltan formdljak meg véleményiiket
egy adott dologgal kapcsolatban. Ezeket az ismérveket, jellemz&ket ismertetve a hallga-
tokkal, arra kértem 6ket, hogy prébaljak meg behatarolni az dltaluk megismert és a sa-
jat kulturajukat. A vadlaszok nem okoztak nagy meglepetéseket, az el6bbiekben targyalt
jellemzdk igaznak bizonyultak. Szerencsés, hogy megkérdezett didkjaim mind a kettd
kulturdlis klimdju orszagban t6ltottek el felsGoktatdsi félévet. (A kulfoldi didkok eseté-
ben pedig érkeztek ilyen orszagokbdl). Az Olaszorszdgban tanul6k minden kétség nélkil
ameleg-klimdju orszdgok kozé soroltdk az ottani kulturat. Hasonl6an vélekedtek a torok
kulturdarol is. Romanidval kapcsolatban voltak eltérések, leginkdbb a kettd kozott hata-
rolhato be a hallgatok véleménye szerint.

»Az erdélyi teriiletekre nagyon jellemzd a vendégszeretet és a bardtsdgossdg. A romdn
lakossadg is vendégszeretd, de mindkét csoport kerlili az drnyaldsokkal teli kommunikdciot,
a szemedbe mondjdk az igazsagot.”

Egyértelmien a hideg csoportba sorolta az ausztriai kulturét az ott tanuld lany. Al-
litdsa szerint nagyon udvariasak és segit6készek is, dm mindezt némi merevséggel te-
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szik, nem igazan engedik magukhoz kozel az idegen kulturdkbol érkez6 embereket, és
valamennyi negativ diszkriminacio is érezhet6 az atmoszféraban. Interjualanyom sze-
rint azonban ez a viselkedési forma és attitlid mar egyre kevésbe jellemz6 a felnévekv6
generaciora, de sajat kortdrs csoportjdban gyakran tapasztalt ,hidegséget” — leginkdbb
a kommunikdci6 tertiletén. A Hollandiat valaszto lany is megosztottan vélekedik. Ugy
gondolja, hogy vegyes klim4ju az orszag. Az id6sebb korosztaly viselkedése és erkolcsi
normarendszere egyértelmten a hideg-klimdaju orszagokra szolgal példaként, mig a fia-
talabbak mdr a masik tipusba tartoznak. Hozzatette, hogy nem minden esetben, hiszen
ez a kozvetlenség leginkdbb a bulizas és szabadidds tevékenységek kozben jellemz6, a
formalis dolgokhoz, mint tanulds az iskoldban, ligyintézés, csalddi kapcsolatok, 6Kk is
kissé mereven allnak hozza. Sokszor gondolkozott azon, hogy ennek milehet az oka. Ugy
véli, hogy a divatossa valt ,nyugati eszmék” hatottak a tdrsadalomra, &m a legtdbben
még mindig képtelenek ezt befogadni. Mindezek ellenére tobbnek tartja a meleg-klimaju
kulturara jellemz8 vonast.

A fogad¢ orszag klimajanak feltérképezése utdn arra kértem &ket, hatdroljak be a
sajatunkat. Meglepd valaszok érkeztek. A legtobb magyar hallgaté borusan latja a kultu-
rankat. Voltak nagyon drasztikus vélemények is. Minden altalam megkérdezett hallgaté
ugy nyilatkozott, hogy a hallgatéi mobilitassal eltoltott id6szak utan hazatérve sokkal
figyelmesebb lett a mikro- és makrokornyezetére, és sokkal kritikusabban viszonyult
a sajat kulturajahoz, mint azel6tt. Kiragadtam néhany, dltalam nagyon fontosnak vélt
mondatot, amelyeket jelzésértékiinek tekintek.

~Magyarorszdg egyértelmiien a hideg kategoridba sorolhatd, és ez dltaldnosan jellemzé
idiilt rosszkedvvel pdarosul.”

»Bardtsdgosak és vendégszeretéek vagyunk, de ez nem teljesen igaz. Sok esetben teher
egy vendég, s6t manapsdg vendégségbe menni is illetlenségnek mindstil madr.”

»Hidba probdlunk befogaddak lenni, lenne még mit tanulnunk mds eurdpai orszdgoktol.”

~Miutdn hazaérkeztem, depressziokozeli dllapotba keriiltem. Eddig fel sem tiint, meny-
nyire stilyos problémdk vannak a mi tarsadalmunkban.”

Ezeket a kijelentéseket megvizsgalva jutottam arra a kovetkeztetésre, hogy a magyar-
orszagi kultura fejlettsége nem igazan éri el az eurdpaisag szintjét. A fiatalok ugy vélik,
kilf6ldon jo példdkat lattak, amelyeket érdemes lenne betltetni a magyar kulturaba
is, 4&m ez szinte teljességgel lehetetlen, hiszen a kollektiv tudatot 6rokre meghatdroztak
ezek a kevésbé deris tényez6k. Megkérdeztem a hallgatéktol, hogy a hallgatéi mobilitds
hozzdjarult-e ahhoz, hogy a szocidlis érzékenységiik elmélyiiljon, ezdltal elfogadébba
valjanak mds kulturdkkal szemben. A vdlasz mind a tiz esetben igen volt. Egyértelmien
hozzdjarul ahhoz, hogy megértésék, megprdobaljanak azonosulni mas emberekkel, elfo-
gadjak és ne diszkrimindaljdk az egyes tdrsadalom egyéneit.

Arra a kérdésére, hogy megbdntak-e a tanulmdanyutat, és hogy visszatérnének-e az
adott orszdgha, hatdrozott valaszok érkeztek. Minden magyar hallgatdé ugy gondolja,
hogy nincs mit badnnia, hiszen hatalmas lehet8séget kapott, emberileg is fejlédott. A leg-
tobb hallgato visszatérne, &m nem drokre. Korulbelil a plusz egy éves tovabbi kiilfoldon
torténd tartdzkodds a jellemz6, ettdl tobbet nem igazdn mondtak a hallgaték. Kérdésem-
re, miszerint szeretne-e ott letelepedni, egyéntetiien nemleges valaszokat kaptam. Ugy
vélik, hogy csodas volt kiilfoldon élni, bArmikor visszamennének, de mégiscsak inkdbb
a szul6hazajukban szeretnének letelepedni és csalddot alapitani. A munkavallalas kér-
déskorét is ez hatdrozta meg. Meglehet6sen egyonteti véleménynek szamitott, hogy a
legtobb hallgaté vallalna munkét az adott orszdgban, de nem tartésan. Maximum par
évet toltenének el, pénzt szeretnének félretenni, melyet vagy tovabbi utazdsokra vagy
otthoni boldoguldsra, lakdsvéasdrlasra, csaladtervezésre koltenének.

A magyar hallgaték kulturdlis szegmenshez kapcsolodd valaszainak elemzése utdn a
kulfoldiek véleményeit 6sszegzem. A két csoport valaszai kozott ismét tapasztalhato el-
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lentmondds. Néha nagyon szérakoztatéan meséltek hazankrdl a fiatalok, de a sok erény
mellett hatrdnyokat is felsoroltak. A kulturalis klimak osztdlyozdsandl is merdében elté-
rd véleményeket hallhattam, tovabba a legérdekesebb kalandokat és élményeket is el-
mesélték. Néha az interjuk sordn is adédtak interkulturalis kiilonbségek a hallgatok és
koztem. Ezeket a tapasztalataimat az 6sszegzésben ismertetem.

A cseredidkok eltér6 tarsadalmi rétegekbdl érkeztek. A vallasi hovatartozas tekinte-
tében is jelen volt a differencidltsag, akadtak katolikusok, ortodoxok és iszlam vallasu-
ak is. Ennek volt meghatdrozo funkcidja a kulf6ldon tartézkoddsban, de ez leginkdbb
az iszlam valldsuakra mondhato el. A legtobb cseredidk (a torokoket leszamitva) nem
gyakorolja a vallasat, csupan a legfontosabb tinnepeket tartja meg a csaladjaval egyiitt.
Minden egyes kulfoldi hallgaté eltérd nyelvi, szocidlis és kulturdlis kompetencidkkal
rendelkezett, amelyeket egyértelmien a kiildd orszdgok szokdasai, attitlidjei hatottak at.
Megvizsgaltam, milyennek tartjdk a magyar kulturdt, tdrsadalmat, mennyire tartjak
élhet6 orszagnak hazankat.

Szamos esetben azt tapasztaltam, hogy a didkok nehezen nyilnak meg eléttem, sokat
gondolkoztak a vdlaszokon, prébaltak moderdltak maradni. Miutan ez feltint nekem,
arra kértem &ket, hogy beszéljenek 6szintén gondolataikrdl és benyomdsaikrdl, min-
dent bizalmasan kezelek, és ez altal kaphatok értékes és hasznos informéciékat. T6bb-
nyire hatasosnak bizonyult, igazdn odaadodan tartak fel a gondolataikat és érzéseiket.

Altaldnosan elmondhaté, hogy mind a 10 interjualanyom élvezi az ittlétet. A tar-
sadalmi beilleszkedés is konnyedén ment szdmukra. A legkiemelend6bb pozitivumok
kozé soroltdk azt, hogy a nagyon szép a varos, kellemes a kdrnyezet, kedvesek az embe-
rek, jo a tarsasdg. Ez nyilvan csak a mikrokérnyezetiikre mondhaté el. A magyar tarsa-
dalomrdl alkotott vélemények néhany esetben dsszefiiggtek az el6zetes elvarasokkal.
Voltak, akik kellemesen csalddtak, masok csupan beigazol6dnilattak elképzeléseiket az
orszagrol.

A pozitiv tényez6kkel kezdem az elemzést. Arra a kérdésre, hogy milyennek tartjak a
kulturdnkat és a magyarorszagi embereket, kedves és néha mulatsagos valaszokat kap-
tam. A 10 megkérdezett koziil csupdn egy tartja baratsdgtalannak a magyarokat altala-
nossagban. Ennek oka az, hogy a tomegkozlekedés és az iskolai igyintézés soran rossz
bandsmddban részesiilt. Természetesen ebb8l még nem lehet levonni azt a kovetkezte-
tést, hogy egész népiink flegma és illemtelen, 4m ez esetben sajnos ezt tortént.

Ezt a példat leszdmitva mindenki elismerden nyilatkozott a kulturankrol. Egy lany
kiemelte, hogy szdmadra a legszebb dolog, amit 1atott a magyar tdrsadalomban, az a ha-
zaszeretetet. Ez aldny Roméanidban sziiletett, ott é1 és tanul. Egy marcius 15-i programon
szembesil el6szor azzal, hogy a magyarok milyen tiszteletteljesen emlékeznek meg a
nemzeti innepen.

»Egész Kkicsi 6voddsok is voltak az tinneplé tomegben, akik rajzolt magyar zdszlokat
tiiztek a szobrok elé. Nagyon meghatd volt. Nalunk nem nagyon van ilyen, én nem emlék-
szem ilyesmire a gyerekkorombdl.”

Ez a nyilatkozat azért is meghatdrozd, mert egy kiilfoldi didk ugy latja, hogy a ma-
gyar gyermekeket megtanitjdk az Ginneplés kulturdjara. Hazdjaban ezek nem nyilva-
nultak meg efféle formakban. Mas didkok a magyar nép kozvetlenségét emelték ki. Egy
torok fiu azt hallotta az orszagrol, hogy nagyon jo hely, megériide jonni. Ezen felbuzdul-
va vélasztotta Magyarorszagot, azon beliil is Eger vérosat. Ugy véli, ez teljes mértékben
igaz. Azt allitja, ilyen kedves mosolyokat még otthon sem kapott, mint itt. Sokan emli-
tették azt, hogy nagyon konnyen megy az ismerkedés a férfiak és nék kozott, akadtak
olyanok is, akiknek ez els6re hihetetleniil szokatlan volt. Ezt is a tdrsadalom elényeként
definidlta egy torok hallgatd. A torok férfiak esetében ez lehet informaécio jellegli meg-
nyilvanulds is, hiszen sajat kulturdjukban nem olyan modern a szocioldgiai értelemben
vett hdzassdgi piac, mint Magyarorszagon.
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A kulfoldi hallgaték nem igazan nyilatkoztak olyan interkulturalis negativ, illetve
pozitiv élményrél, amely a nyelvismeretbdl fakadnak. A legtobben ugy vélik, hogy a
magyar lakossag altalanossagban nem rendelkezik j6 idegen nyelvi kompetencidkkal.

A kulturalis klima-modell kapcsan orszdgunkat kedvezéen soroltdk be a kulfoldi
hallgatok, egyértelmtien HCC besorolast kapott. Sajat kulturajukat tekintve azonban
nem volt ennyire egységes a valaszadas. Orszdgonként ismertetem a besoroldsokat. A
torok cseredidkok abszolut a HCC kategoriaba tartozénak tartjak orszégukat. Ugy vélik,
ez nagyobb mértékben jellemz&bb Torokorszagra, mint orszagunkra. A litvan, roman
és belga cseredidkok mind a hideg kulturalis klimaju orszagok kozé soroltak hazaju-
kat, ezért is érzik itt jol magukat, felszabadultabbak az emberi kapcsolatok, bar néha
zavarénak érzik, hogy masokkal kell osztozniuk a személyes teriikon. Erre egy remek
példa az, amikor egy litvan hallgatot 6sszekoltoztettek egy torok hallgatéval. Problémak
adddtak az egyiittéléssel, ugyanis a litvan cseredidk nem szokott hozza, hogy mindenét
megossza, tarsasagi tulajdonként tekintsen barmire is az apartmanukban. Sem a sajat
dolgait nem szerette volna felajanlani k6zdsségi haszndlatra, s 6 sem kivant masok tu-
lajdondhoz nyulni.

Megfigyelhet6 a kiilfoldi cseredidkok esetében, hogy 6k tobbnyire csak erasmusos
hallgatékkal baratkoznak, veliik toltik el szabadidejiiket. Ritka az, hogy valaki a sajat
szakjardl ismerkedjen meg magyar hallgatéval. Természetesen erre is van példa. A mi-
vészeti képzésben részt vevék korében gyakoribb a magyar hallgatékkal torténé barat-
kozas. Ennek legf6bb oka az, hogy ezeknek a képzéseknek a tanmenete eltér a szokva-
nyostol, sokszor érdkon at alkotnak egy légtérben, gyakoriak az estébe nyulé ordk is,
ezdltal akaratukon kiviil is sok id6t kell eltolteniiik a csoporttarsak kérében. Parhuzam-
ba allitva a magyar hallgatdkat, aktivabbnak bizonyultak a hazaiak a kilféldieknél az
ismerkedés teriiletén. A nyilatkozatokat megvizsgalva gyakoribb volt az anyanyelvi
hallgatokkal torténé ismerkedés. Két megnyilvanulast emelek ki ezzel kapcsolatban, az
els6 egy kulfoldi, a méasik egy magyar hallgatotdl szarmazik.

»EgY folyoson éliink a kollégiumban, igy 6sszeszoktunk. Kevés a tandrdnk, igy kevésbé
ismerkedem a csoporttdrsakkal.”

»Szdndékosan kerestem az anyanyelviiek tdrsasdgdt, némi hdtso szandékkal: biztam
benne, hogy megoszt velem praktikdkat, segit az tigyintézésben és a kommunikdcioban.”

Az interjuk harmadik szegmensének legutolsd kérdéssorozata a kulturafogyaszta-
si és miivel6dési szokdsokra iranyult. Megvizsgaltam azt, hogy milyen kulturdlis tevé-
kenységeken vettek részt a mobilitdsi id6szak alatt, latogattak-e kiallitast, szinhazat,
mozit, muzeumot. Végezetill a benyomdsokat térképeztem fel, ezdltal megismerve a
hallgatok kulturdlis szemléleteit.

Altalanos tendencidnak bizonyult a megkérdezettek kérében az, hogy kiilféldén
sokkal aktivabban vettek részt kulturdlis programokon. Ez abbdl fakad, hogy szeret-
nék megismerni a helyi nevezetességeket, tovabbd a fogadd intézmény sok esetben biz-
tosit kedvezményes belép6ket egy-egy muzeumba, helytorténeti gylijteménybe. Ezeket
el@szeretettel veszik igénybe a hallgatdk. Volt olyan hallgatd, akit nem érdekelt annyira
plL. egy helyi muzeum, &m mégis megtekintette, hiszen kotelességének, vissza nem térd
alkalomnak tekintette.

A muvészeti/kulturalis képzésben tanuldk a legaktivabbak ezen a tertileten. Ez 6n-
magdaért beszél, hiszen nekik egyben szakmai fejlédést és gyakorlatot jelentenek a kul-
turdlis események. Leggyakrabban szinhdzakba vagy vizudlis mivészeti kiallitasra
latogatnak el.

A vdarosnézés és orszagjaras is fontos kulturalis momentum, hiszen aktiv szaba-
did6-eltoltést jelent, amely sordn miivelddik az adott egyén. Ilyen tevékenységet mind
a 20 megkérdezett tanul6 végzett. A kulfoldi hallgatok Budapestet hataroztdk meg a
legnépszeriibb varosnak. A szemeszter alatt elldtogattak orszagunk legfontosabb mu-
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zeumaiba (Szépmiivészeti Muzeum, Miicsarnok, Ludwig Kortars Miivészeti Muzeum,
Néprajzi Muzeum, Nemzeti Muzeum). Ezek a latogatdsok minden hallgatét érintettek,
fiiggetlentl a képzéseink tudomdanyteriiletbeli behatarolasatél. A magyar hallgatok is
megtekintették a fogado orszag legfontosabb muzeumait, éptileteit, &m itt nem volt any-
nyira jellemz8, hogy mds varosokba utazzanak ilyen okokbdl. Akiket motivalt egy-egy
kulturdlis intézmény megtekintése az orszag egy masik térségében, azok sajat koltsége-
iken, sajat szervezéssel latogattdk meg az intézményt.

»Ravenndban laktam, de nagyon érdekelt az Uffizi Galéria, ezért Firenzébe utaztam,
hogy megtekintsem.”

Egy esetben el6fordult tovabbd az is, hogy egy kiilfoldi hallgaté magyar nyelvi szép-
irodalmi kényvet vasarolt szuvenirként. A konyvvasarlas egyaltalan nem volt jellemz6,
egy f6 kivételével senki sem koltott konyvekre, ennek érthetd nyelvi okai vannak.

Egyértelmlen mindenki gazdagodott a kiilfoldi kulturalis élményekbdl. Amit meg-
lepbnek taldlok, az az, hogy szinhdzba egy didk sem latogatott el. Ennek szintén nyelvi
korlatai voltak, valamint alacsony az érdeklddés a szinhdzak irdnt a megkérdezett hall-
gatok korében.

Kiemelt kulturdlis eseménynek tartottdk az ESN dltal szervezett programokat a
kiilfoldi cseredidkok. Itt leginkdbb nemzetkdzi esteken vettek részt, ahol mindenki be-
mutatta sajat orszagat, elkészitette nemzeti ételeit. Ez egyben gasztronémiai ismeretb6-
vitést is eredményezett. Fontos cseredidkoknak szdl6 program volt az interkulturdlis
tréning, amelynek sordn a kulturdlis kiilonbségekbdl fakadd helyzetekre kellett reflek-
talni szitudcios jatékok formajaban. Ez nagyon kedvelt programnak mindgsilt, rendki-
viil hasznosnak talaltak.

Miivészeti aspektusbdl megkozelitve a témadt leginkdbb az mondhaté el, hogy a nagy-
nevi helyi alkoték munkadit tekintették meg a legtobben. Kortars miivészeti alkotasokat
ritkabban tekintettek meg, elsésorban a kulturalis érokségek kertltek eltérbe. Ez mind
a két csoportra jellemz8. Kivételt képeznek a miivészeti képzéshen résztvevok, esetiik-
ben gyakori volt a kortdrs vizudlis miivészeti kidllitdsok latogatdsa. Eltérd vélemények
szllettek koriikben, akadt olyan, aki ugy vélte, hogy nagyon felszines a kulturalis élet
és a mlvészet is (akarcsak maga a tdrsadalom), és sokkal tobb szépséget 1atott az egysze-
ri népi kézmiivesek munkdiban, mint a kortdrs képzémiivészekében. A fogadd orszag
filmmiivészetének megismerése egyaltalan nem volt jellemz8. Csupan egy lany foglalko-
zott a hazai filmipar remekeivel, de meg kell jegyezniink, hogy mozgoéképkultura szakos
hallgatorol van szo. Ot leny{igozték a magyar rendez6k, Jancsé Miklds az egyik legked-
veltebb rendezdjévé valt. A televizid nézése sem volt jellemzd, leginkdbb internetr6l ta-
jékozodnak a hallgatdk.

A kulturafogyasztasi szegmens 0sszegzéseként elmondhat, hogy mindkét csoport
korében aktivabb kulturafogyasztds jellemz8bb, mint az otthon toltott képzés ideje
alatt. Az 6sztondij 6sszegébdl nagyon keveset szdnnak kulturdlédasra és miivelédésre. A
miivészeti tartalmak masodlagosnak bizonyulnak pl. a varosnézéssel szemben. Altala-
nossagban elégedettek az adott orszag kulturalis szolgaltatasaival, 4m a magas kultura
irdnt alacsony az érdeklddés.

9. A kutatds 0sszegzése

Azinterjuk elkészitésének befejeztével kialakult egy altalanos kép bennem a vizsgalt
csoportokrol. A nyilatkozatok alapjan elég erds differencidltsag jellemzd a két csoportra,
de természetesen hasonldsagokat is tapasztalhatok egy bizonyos mértékig. A szakirodal-
makbdl megismert motivaciés tényezék a gyakorlatban is beigazolédni latszottak, hi-
szen hasonlo elképzelések vezérelték a hallgatékat. A magyar didkok esetében elmond-
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hatd, hogy kicsit komolyabban veszik a hallgatéi mobilitds megtervezését, mint kilfoldi
tarsaik. A magyar hallgatdknal nagyon fontosak az anyagiak.

Altalanosan kijelenthet8, hogy a hallgatok tébbsége nem elégedett az 6sztondij dssze-
gével. Kiilonosebben nem kiizdenek megélhetési problémékkal a hallgatok, &m sokszor
sajat forrasaikkal egészitik ki az dsztondijat. Magyarorszagot olcsénak tartjak, mig a
magyar didkok egyediil Roméaniat nevezték kevésbé draganak.

A nyelvtudds szintje nagyon meghatdrozo szerepet télt be a mindkét csoport eseté-
ben. A legtobb interkulturalis probléma ebb6l fakad. A nyelvtanulds nem tul népszert,
az erre irdnyul6 hajlandésagot meghatdrozza az el6zetes nyelvismeret, a nyelvtanula-
sok korabbi sikeressége és a hazai nyelvi képzési fejlettség. Abban mindenki egyetért,
hogy a hallgatéi mobilitds remek terepe a nyelvtanuldsnak.

A hallgato6i mobilitassal toltott idszakot senki sem banta meg, mindenki pozitivan
emlékszik vissza ra, még ha szakmai fejlédéssel nem is nagyon jart a kilf6ldi tanulma-
nyok teljesitése. Itt emlithet6 meg, hogy a Bologna-rendszer képzéseinek atjarhatdsaga
kevéshé bizonyul sikeresnek a gyakorlatban. Nagyon sok esetben jar egytitt a hallgatodi
mobilitds a képzési id6szak meghosszabboddasaval.

A kulturafogyasztds kapcsdn sokkal aktivabbak a hallgaték, mint a kiildd orsza-
gukban toltott félévek alatt. A kiilfoldi tapasztalatot nagyra becsiilik, minden tényez6t
osszevetve ugy gondoljak a hallgaték, hogy az ¢sztondijas félévek alatt nagyon sokat
tanultak, szocidlisan érzékenyebbek lettek, elfogaddbban az idegen kulturak irdnt, va-
lamint személyiséguk is pozitiv fejlédésen ment keresztil. Szivesen visszalatogatndnak
a megismert kulturdlis kdzegbe, 4m fontos megjegyezni, hogy nem tanulmdanyi célok-
kal. A hallgatéi mobilitasi tevékenységbe valé bekapcsolédast minden egyes hallgaté-
nak ajanljak. Osszegzésiil az altalam készitett tdblazatban mutatom be a legfontosabb
jellemzdket.



Magyar Kilfoldi
felel6séqteljesebb gondolkozas motivacio "Az Erasmus egy buli."
kevéshé jo nyelvismeret jobb tendencia
jellemz6 nyelvtanulas kevéshé jellemzd
nem jellemz6 szakmai fejl6dés nem jellemz6
kiilfoldon aktivabb kultdrafogyasztas kilfoldon aktivabb
(CC magyar kultdra besoroldsa HCC
egyénenkeént eltéré kilfoldi kultdra besorolasa| egyénenként eltérd
anyanyelviekkel jellemzébb tarsas interakciok | inkabb cserediakokkal
erds, 10-bdl 10legalabb egyszer hazautazott honvagy nem jellemz6
elégedettek (kivéve az osztondij dsszegével) elégedettség elégedettek
visszatérne jovokép visszatérne
mélyilt szodidlis érzékenység mélyilt
intenzivebb tanulas masodlagos
sikeres integralddas sikeres

6. abra: Magyar és kulféldi hallgatok 6sszevetése tulajdonsagaik alapjan - sajat szerkesztés

9.1. Tovabbi lehetséges kutatasi teruletek

Erdekesnek bizonyulhat a téméban tovabbi kutatasokat folytatni. Kiiléndsen izgal-
mas lehet a felvidéki régidkba tartozo hallgatok mobilitasi szokdsainak és jellemz8inek
vizsgalata. Ehhez hasonl6 kutatdsok most is zajlanak, s6t sziilettek is, Pusztai és Nagy
kutatdsai a partiumi teriileteket vizsgaltak. Dusa kutatdsai is fontosak ezen a téren.
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Leginkdabb a kulturalis tényezékre lenne érdemes ravilagitani, érdekes dsszevetése-
ketlehetne készitenia fogadd és a kiildé orszaghan megtapasztalt interkulturdlis tenden-
cidk kozott. A motivaciok felmérése tovabbra is kiemelt szegmens maradna. Mintaként
olyan kiilhoni hallgaték szolgdlndnak, akik Magyarorszagot valasztottak célorszagként.
Esetiikben nagyon érdekes lehet a motivaciok feltdrdsa, a nemzeti tudat meghatdrozasa
és a szocioldgiai jellemz&k bemutatésa.

Kiemelt szerepet kaphatna a nyelvi szegmens vizsgdlata és értékelése, hiszen a leg-
tobb kilhoni hallgaté nem tanulhat az anyanyelvén, ellenben a mobilitasi id6szak alatt
lehet6sége adddik erre. Ezekb6l mindenképpen levonhatéak interkulturalis tapasztala-
tok is. A megkérdezettek valaszaival és a kordbbi kutatdsok eredményeivel parhuzamot
lehet vonni. A kutatds nagyobb mintat is feliillelhetne, hiszen kérdéives lekérdezések
formdajaban t6bb hallgat6tol is érkezhetnének valaszok. A kérdéives lekérdezés eredmé-
nyeit mélyinterjukkal és diskurzuselemzéssel bgviteném ki.

Tovabbi figyelemremélté momentuma lehetne a kutatdsnak az elméleti és térténeti
hattér alapjan megismert adatok 6sszehasonlitdsa a kapott eredményekkel. A felvidéki
peregrindcio torténete, alakuldsa, valamint a vilaghdboruk okozta hatdsok megismeré-
se is mérvado.
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Mellékletek

. Interview questions - Students from abroad:

. Which country do you come from?
. What is your primary language?

What'’s your field of study?
What'’s your level of study?

. How long have you been in Hungary?
. Why did you choose this country?
. Have you ever studied Hungarian language? Does it seem like a complicated or an

easy language to you?

. How would you describe Hungarian culture? What’s your opininion about its tra-

ditions?

What do you enjoy most about Hungarian culture?

What are, in your opinion, the most significant differences between your culture
and Hungarian culture?

Do you spend more time with Hungarian students or other foreign students?
What do you think about the attitude of Hungarians?

Based on you experience, would you come back to Hungary in the future?

Do you think that your student mobility activity deepend your understanding of
other cultures?

What’s your opinion about the education system of EKC?

Are you satisfied with your mobility scholarship?

What is your greatest experience in the mobility programme?

What are your experiences about integration to Hungarian education?

How did you find help in urgent questions? (in connection with education, health
issues etc.)

Did you visit museums, exhibitions, cinemas, theatre?

What do you think about Hungarian arts?

Do you have a favourite Hungarian artist?

How often did you take part in cultural activities?

What were the most significant cultural activities?

To sum up, are you satisfied?

12.2. Interjukérdések - magyar hallgatdk
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. Melyik orszagbdl szarmazol?

. Mi az anyanyelved?

. Milyen tertuleten tanulsz?

. Milyen képzési szinten veszel részt?

. Mennyi id6t toltottél el a fogadd orszaghan?

. Miért valasztottad ezt az orszagot?

. Tanultad a fogadd orszag nyelvét? Nehéznek vagy inkdbb konnyiinek tiint?

. Hogyan irnéd le a fogad¢ orszag kulturajat? Mi a véleményed a hagyomanyairdl?
. Mi tetszik a leginkabb a fogad¢ orszagod kulturdjaban?

. Véleményed szerint melyek a legszembet{indbb kiillonbségek a magyar és a fogadd

orszag kulturaja kozott?

Cseredidkokkal vagy anyanyelvi didkokkal toltesz tobb id6t?

Mi a véleményed a fogadd orszag tdrsadalmanak magatartasarol?

Az élményeidre épitkezve visszatérnél még a jov6ében a célorszagodba?
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Erzed-e azt, hogy a hallgatéi mobilitds program sorén elmélyiilt mas kulturak
iranti szocidlis érzékenységed?

Segitett a hallgatéi mobilitds program abban, hogy a szocidlis érzékenységed el-
mélyitse?

Mi a véleményed a fogadd orszag oktatasi rendszerérol?

Elégedett vagy az 6sztondijad 6sszegével?

Mi a legjobb élmény, ami a program alatt veled tértént?

Mik az észrevételeid a kiillfoldi oktatasba vald integraciédrol/beépiilésedro6l?
Hogyan talaltal segitséget siirg6s helyzetekben (oktatas, egészségiigy stb.)?
Latogattdl muzeumot, kidllitast vagy mozit?

Mi a véleményed a magyar miivészetrdl?

Mi a véleményed a fogadd orszdgod miivészetérsl?

Van kedvenc magyar szarmazdasu miivészed?

Milyen slirlin vettél részt kulturdlis eseményeken?

Osszegzéstil, elégedett vagy?



