Kiss David: Eszmekifejto, parbeszédes regény a polifonia
jegyében. Aldous Huxley: Pont és ellenpont

Aldous Huxley Pont és ellenpontja rendkiviil bonyolult és Osszetett mi. Miifaja
tobbféle aspektusbol értelmezhetd. Olvashatd példaul megvaltas-, eszme- ¢és
tarsadalomregényként is. Dolgozatom szempontjabol e-két utobbi kategoéria valik
fontossa. Hamvas Béla 1930-as irdsadban a ,,véleményregény” terminust alkalmazza. A
mii 1928-as megjelenésekor az olvasdk és a kritika is tdrsadalmi szatiraként és
eszmeregényként értelmezte a szoveget, az olvasék 6rommel, a kritikusok pedig némi
rosszallassal. ,,Huxley strukturdja negativ. Ellenpontozza az életet. Levegdje elvont,
emberalakjai csak egymadssal vannak viszonyban, az é€lettel nincsenek. Kornyezetrajza
zart ¢€s hianyzik beldle a valosadg sokszinii, meleg bonyolultsdgainak atmoszféraja.
Sohasem kelti a természetesség benyomasat. Vannak, akik azt mondjak, hogy faradt. A
valosdg inkabb az, hogy véleményei és rajzai tisztan kritikusak €s ironikusak. Humor,
kiilonosen a dickensi értelemben, alig van benne. Tavol all, olyan tavol, hogy kezében
minden absztrakcidva valik. Annyira feliilemelkedett, hogy amit gondol, mar idegen.”-
irja Hamvas Béla. Ha a mivet tarsadalmi szatiraként olvassuk, akkor meg kell
penditeniink egy hivészot, a genetikus elemzését. A genetikus elemzési modell azon a
XIX. szazadi, f0képp pozitivista szemléleten nyugszik, mely a mii jelentéstartomanyait
a premodern episztémé vildglatidsan alapuld kauzalitds horizontjaban szemlélte.
Koznapi kifejezéssel megfogalmazva a genetikus elemzés a mii jelentésvilagat a mil

keletkezésének koriilményein, keletkezésének koran; a kor tarsadalmi, torténelmi,
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eszmei mindségein; a miinek az alkoto €letmiivében elfoglalt helyén, illetve a miinek
az alkotd6 személyes torténelmével, tetteivel, ¢letével, szellemiségével valo
megfeleltetésén keresztiil értelmezi. Téarsadalmi, de még inkabb torténelmi miivek
esetében indokoltnak érzem ezt a fajta elemzést, még akkor is, ha sok esetben eltereli a
figyelmet a szoveg esztétikai mindségeirdl, vagy legrosszabb esetben szimpla
kortorténeti dokumentumma, a torténelem egy adott szakaszanak, vagy pontjanak
egyszerli mementdjava degradéalja a miivet. Elemzésemben mindvégig igyekszem a
genetikus elemzést alarendelni a mi esztétikai kiforrottsaganak és pusztan csak azért
alkalmazni, hogy a tarsadalmi szatiraként val6 olvasas soran felmeriild, a kort és magat
a tarsadalmat érint6 kérdésekre kell6 alapossaggal reflektdlhassak. A genetikus
elemzés igénybe vétele azért is tlinhet indokoltnak a Pont és ellenpont kapcsan, mert
Huxley ir6i munkdassagara egyébként is jellemzd az életrajzi adatok beépitése a
tarsadalmat, tagabb értelemben az emberiséget, de az emberiséget, mint a tarsas

szervezddés egy bizonyos fokdn allo halmazt.

Ez utdn az elméleti bevezetd utan roviden megprobalom megfogalmazni elemzésem
céljat/céljait. Mint azt mar a cim is sejteti, Huxley miivében kiilonb6z6é eszméknek a
parbeszédekben torténd kibontasat, jellemzését, ezek dialogusait, egymdsra hatasat,
egymassal valo OsszeférhetSségiiket, vagy osszeférhetetlenségiiket jeleniti meg. gy
valik a szoveg eszmeregénnyé. Tarsadalmi regénnyé pedig azaltal valik, hogy ezeket
az eszméket mind az ,,livoltd hiiszas években” megtalalhato ttkeresések egy lehetséges
fajtdjaként probalja felvonultatni. Dolgozatom f6 célja az, hogy feltarjam ezen
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,»Sz0lamok” egymashoz, (foként) a tarsadalomhoz, és magédhoz az irdhoz valo
viszonyait. A regény szereploinek kiilonb6zd eszmékként vald azonositdsarol mar
terjedelmes szakirodalom sz6l. Az én dolgozatom azt probalja meg elérni, hogy ezeket
a szolamokat egy kimerevitett tarsadalmi pillanatkép alakjaikeént értékeli, a tarsadalmi
problémékhoz, illetve a vilaghoz fiiz6d6 viszonyuk tiikrében. Az ,,eszmeregény” mint
tipus, rengeteg kérdést vet fel szdmunkra, amiknek a megvalaszolasa nélkiil nem
tudunk konklizidkat levonni, irja Milton Birnbaum a regény politikai és szerepldi
sikjaval foglalkoz6 tanulmanyaban. Ezen kérdések alatt én az eszmék beazonositasat,
illetve a polifénia jegyében valo kiilonvalasztasukat, miikddtetésiiket és polititkai
ténykedésiiket értem. A regény polifonikus jellegét azaltal nyeri el, hogy ezeket a
szolamokat egymas mellett egyenld értekkel szolaltatja meg. A kiilonb6zd eszmék -
melyeket egy-egy szerepld testesit meg - nem egymasnak alarendelve jelennek meg,
hanem egymadssal parhuzamosan miik6dd, ©onallo egységként. Ezt a polifonikus
szerkesztési elvet tobb tényez0 is alatdmasztja. A legszembeotlébb maga a cim, Pont
és ellenpont. Laikus szemmel ez a cim két tényezd egymassal vald szembeallasat,
mégis valamiféle egymasbdl kovetkezd kapcsolatat jelezheti. A pont és ellenpont
azonban egy zenei szakkifejezés — Zack Bowen példaul egész tanulmanyt szentel a mi
zenei alluzidinak, és folhivja a figyelmet a regény zeneiségére ¢és a szolamok

kiilonallosaganak fontossagara, az ellenpontozasra.

,Ellenpont a zenemiivészetben polifon tobbszolami szerkesztésmod, mely a
sz6lamokat Onallonak és egyenrangnak tekinti, ellentétben a foként hangzatokban

gondolkodé homofoénidval. Elnevezése a punctuscontrapunctumbdl ered (=kottafej
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kottafej ellenében, vagy, ha raolvassuk a cimre, akkor pont pont ellenében, azaz pont
és ellenpont, ,, pointcounterpoint”), s ez egyszersmind a legegyszeriibb technikaja is.
Az egész mivon végigvitt, szigoruan imitacios kontrapunkttechnika valosul meg a
kanonban, s ugyancsak az imitacids kontrapunkt legmagasabb rendli formdja a fga.
Ezzel analég jelenségek — a hanglejtés, a mondatfelépités vagy akar a
gondolatmenetek, a cselekményszovés stb. szintjén — az irodalmi mivek

szerkezeteiben is megtaldlhatok, s ezért itt is szokas kontrapunkttechnikardl beszélni.”

Ez a szerkesztési elv nem Huxley sajat talalmanya. O maga Thomas Love Peacock
angol irétol vette at a technikéat, de az ellenpontozo, dialogikus szerkesztés elsd
uttéréje Dosztojevszkij volt. Tovabb sziikithetd a kor akar Ordogokeimii regényére is,
mely ugyancsak ezt az elvi rendezettséget koveti és a polifon regény egyik
legkiemelkeddbb példaja. Ennek a szervezd elvnek (az irodalmi értelemben vett
poliféonianak) a magyarazatat Bahtyin adja, aki Dosztojevkszijre vonatkoztatva vezeti
be a terminust, de az eldbbiekben felvazolt hasonldsagok megengedik, hogy itt is
alkalmazhassuk. Raadasul az Ordégdkre konkrét utalast is taldlunk a regényben, igy

adotté valik valamilyen kapcsolat feltételezése a két mii kozott.

Bahtyini értelemben a polifonikus regény ,,legfbb vondsa az 6nallo, egymastol elvalod
szolamok ¢és tudatok sokasidga, a teljes értékli szolamok igazi, gazdag

polifonidja”(sokhangtisaga).

Most térek ra elemzésem tulajdonképpeni, konkretizalt targyara, magukra a
,»szO0lamokra”, a regényben megjelend eszmékre, vagyis a szereplokre. ElOszor

tekintsiik at, kik alkotjdk Huxley karakterpalettijanak fobb tagjait. A figurak

165



karikatiraként is értelmezhetok, amennyiben a tarsadalmi szatira feldl kozelitiink a
szoveghez. A mil hangstlyos szerepldinek java az arisztokratikus-intellektualis-bohém
tarsasag tagja. ,,A regénynek van rezondrje(egy ird, Philipp Quarles), eszményt sejtetd
Idealalakja(egy iro-festd, Mark Rampion), zsakutcat jelz6 kettds figuraszélsGsége(egy
prefasiszta, Everard Webley ¢és egy prekommunista, Il1lidge)”. Folytathatjuk a sort egy
nihilistaval (Spandrell); egy bohém festdvel (John Bidlake), aki ugyan a tarsasagi ¢€let
egyik ikonikus figurdja, mégis dnmaga parddidjava valik azaltal, hogy sajat kozegének
allando kritikusa; egy szerelmi kapcsolatokkal kiiszk6do, érzelmileg kiszolgéltatott
figurdval (Walter Bidlake) aki az individuum szabadsagat ¢és fliggetlenségét hirdeti; €s
egy unatkozo, nagyvilagi vamppal (a férficsabasz Lucy Tantamount). Ezen karakterek
legtobbje a mar megszokott Huxleyi entellektiiel, vagy al-entellektiiel regényalakok
parafrazisa. Ujszeriinek a két, egymassal teljesen ellenpontba allithaté ideologiat
keépviseld alak mondhat6, Everard Webley és Illidge. Veliik 0j tdrsadalmi jelenségek
vonoddnak be a regénybe. Ezek azok az alakok, akiket a huszas évek érleltek meg (igy
kapcsolodunk Gjra a mar emlitett genetikus elemzéshez). Illidge a proletar szarmazast
tudos asszisztens azt az 0j embertipust testesiti meg, aki intelligenciaja és képzettsége
révén az also osztalybdl a kozéposztalyba emelkedd ,,elsd generacios értelmiségi”, de
a szocializaci6jabol kimarad, a kozéposztalyban elvart viselkedés hidnya miatt
kisebbségi érzésekkel kiizd és megveti a csupan gazadagsaguk okan a kdzéposztalyba
tartoz6 embereket. Huxley nagyon finom irdnidval példazza ezt a tarsasagi életbe-nem-
illést (Illidge megbotlik a 1épcsén egy estélyen, majdnem elesik, ezzel valik nevetség

targyava). A masik 0jszerti figura Everard Webley, aki a fasiszta ideoldgiat kovetd Brit
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Fajvédok vezetd alakja. Oa »tarsasagi-kozéleti szintér valtozasanak koszonheti 1etét.”
Agresszio, hatalomvagy, eltokéltseg, tetterd, szuggesztiv személyiség, ezek alkotjak

meg az ,,idealis politikus nyersanyagat”.

A szereplok részletezobb vizsgélata elétt néhany mondat erejéig ki kell térniink a mar
mas jelzovel emlegetett ,rohadt huszas évekre”, ami a regény alakjainak,
vonatkozasainak, cselekményének iddbeli €s eszmei alapjaul szolgél. E nélkiill nem
tudnank a bevezetében felvdzolt moddon értelmezni a  szereplok/eszmék
problematikajat, hiszen értelmiiket, vagy éppenséggel értelmetlenségiiket, annak a
korszaknak a kontextusaban nyerik el teljes mértékben, amelyre reflektalnak.
Tekintsiik tehat 4t néhany mondatban az 1920-as évek {0 jellegzetességeit Anglidban,
a tarsadalmi struktura, illetve a tarsadalmon beliili erdviszonyok atrendezddése,

valamint a tarsadalmon beliili mozgasok tiikrében.

A hédboru az angol tarsadalom egyetlen rétege folott sem mult el nyomtalanul, s
kovetkezményei hosszan elnyuld arnyékot vetettek az Gjonnan kezdddd életre... A
hagyoméanyos angol kasztrendszer lényegében (érintetlen maradt ugyan, de
modosulasok kovetkeztek be a tarsadalmi strukturaban. A régi kivaltsagos osztalyok
fiatal nemzedékének java elesett vagy megrokkant a hdboriban, patinas jomoda
csaladok elvesztették Orokdseiket, a magas adok miatt kénytelenek voltak eladni
birtokaikat, mitargyaikat, egyéb értékeiket amerikai, kanadai, vagy hazai
ujgazdagoknak... Ugyanekkor a leszerelt katondk, akiknek a kormany otthont és foldet
igért, munka és kenyér nélkiil maradtak. A gazdasagi kovetkezmények talan mégis a
kozéposztalyt, kozottik az irdkat, Gjsagirokat, miivészeket, kiillonféle képzettségl

diplomaés értelmiségieket sujtottak legerdsebben...”
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Ebbdl a tarsadalmi panoramabdl emeli ki Huxley az értelmiségieket, akik kiillonb6zo
nézetekkel, vilaglatassal, estélyeken, szorakozd helyeken, konyvtarszobakban
beszélgetve igyekeznek megmagyarazni a kialakult helyzetet, probalnak perspektivat
taldlni a jovOre €s akar végleges megoldast az emberiség létproblémaira. H. Széasz
Anna Maria konyvében kifejti, hogy Huxley korabbi al-entellektiiel szerepldivel
ellentétben a Pont és ellenpont figurai valodi értelmisegiek, akiknek jellemabrazolasat
,a tudat jelenségeinek — gondolatoknak, indulatoknak, érzelmeknek, hajlamoknak,
hangulatoknak — feltarasan, vagy talan igy mondhatnank: tudomanyos pontossaggal

tortend feltérképezésén” keresztiil végzi el.

Huxleynal a lelki folyamatok a legmagasabb tudatossag szintjén regisztralodnak. Akar
az elbeszélo ad belsé portrét valamelyik szereplordl, akar a szereplé maga végez
onfelmérést, a lelki jelenségek szigortian ok-okozati viszonyokba rendezddve,
tokéletes racionalizaltsagban keriilnek felszinre, ugy, ahogyan egy félelmesen éles
intellektus képes meglatni a szinre fliggetlen jelenségek kozott a rejtett logikai

Osszefliggést.

Ha H. Szasz Anna Maria el6bbi véleményét kibontjuk, €és a karaktereknek ezt a preciz
¢s alapos belsé vizsgalodasat a vilagra vetitjiik, akkor véleményem szerint egybdl
belathatjuk azt, amit én a regény olvasasa soran végig éreztem, vagyis hogy a
felvonultatott karakterek helyesen latjdk meg a tarsadalomban felmeriilé problémakat,
a vildgukat érint6 valtozasokat pontosan €s tudatosan érzékelik. E16bbi gondolatombol
pedig olyan kovetkeztetések szdrmazhatnak, melyek ellent mondanak Siikésd Mihaly

allitasdnak, miszerint ,,a modern munkamegosztds tiineteirdl, a termékbdség

168



kérdésérdl, és az atomizalodas bajairdl regényt mintazni képtelenség, ha az iro
Kirekeszti azokat a szintereket, foglalkozasokat, életmodokat és viselkedésformakat,
amelyek a munkamegosztidst nyomatékosabban példazzak, mint a Huxley-regények
konyvtarszobdja ¢és tarsalgdja, a kacskaeszii entellektiielek irogatd, festegeto,
aforizmékat fecsegd fura-vildga.” Siikosdi Mihaly azt, hogy Huxley szinte kizarolag
entellektiiel karaktereket vonultat fel mlivében, és a XX. szazad els6 felének valodi és
képzelt bajait egyediil az értelmiség magatartasformaiban képes megjeleniteni, a
regény fogyatékossiganak tartja, a fentebb idézett részlet okan. En viszont gy
gondolom, hogy a tarsadalmi problémak atfogd, komplex regisztralodasa ¢és
feltérképezése a regény vilagaban nem torténhet mashol, csak az értelmiségi kozegben.
Foképp egy olyan értelmiségi kozegben, mely tudomanyos pontossaggal méri fel
onmagat is, korat is. Azok a problémak, melyek példaul az alsobb osztalyt érintik, az
osztaly képviseldinek élettapasztalatava lesznek, amit az osztalyon beliili egyén csak
kozvetlen kozelrdl, a probléman beliilrél érzékel. Mig az also tarsadalmi rétegben a
réteget €rintd problémak jellegzetességeinek megallapitasa és a probléma érzékelése
zajlik, addig az értelmiségi kozegben a problémanak atfogdan, 6sszességében, globalis
viszonylataiban vald artikulalodasa és feltarasa mehet végbe. Véleményem szerint ez
Iényegi kiilonbség, mely teret engedhet a Pont és ellenpont karaktereinek ahhoz, hogy
nyugodtan beszélgethessenek a konyvtarszobakban vagy az estélyeken és valaszokat

alkothassanak a felmeriilt kérdésekre, vagy pusztan az €letre vonatkozoan

Ezzel kanyarodjunk is vissza szerepldink tarsadalomhoz fiiz6d6 viszonyaihoz. A most
kovetkezOkben azt igyekszem feltarni, hogy melyek azok az eszmék, amelyeket
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szerepldink a tarsadalomrol, az emberiségrdl, az életrdl vallanak, vagy a vilag
JjovOképének tartanak. A karakterek eszméit, ideologiait a sajat normativam
szemszogebol értékeltem pozitiv, vagy negativ toltetlinek. Ezek elnagyolt kategoriak,
természetesen tovabb lehetne arnyalni a miiben megjelend ideoldgidkat, kisérleteket,
de ez mostani irdsomnak nem célja. A mii megjelenése utan a kritika elsd rosszalldsa
azt nehezményezte, hogy Huxley ,.egyetlen fénysugarat sem bocsat be tarsadalmi

panoramajanak reménytelen sotétjébe.”

Negativ eszmeként értelmeztem a két szélsdséges ideologiat képviseld alakot, a
formatumat kisstilli szerelmi ligyek alantas sikjara helyezi, és ezeket felhasznalva
igyekszik sikert aratni. O a kivaltsigosok rétegének védelmét tekinti dontd
orommel fogadta. A regény vildgaban Webley nem sokra tartott figura, legalabb is
entellektiiel korokben nem. Vele szemben all a proletarontudata Illidge, az alsé
rétegekbdl felkapaszkodott elsé generacids értelmiségi. O a kivaltsagosok rétegének
kritikajat testesiti meg. Gyuldli az 6t koriilvevd gazdagokat, de vagyik arra, hogy
elfogadjak és sajat kudarca az, hogy képtelen magat elfogadtatni, ez alkotja
eszmevilaganak gyokerét. De ezek a karakterek dolgozatom szempontjabdl kevésbé
Iényegesek. Sokkal fontosabbak az eszmei sik kozéppontjaban allé alakok, Quarles-
Rampion-Spandrell harmasa. Philip Quarles és Rampion szellemi ellenlédbasai
egymasnak, Spandrell pedig a két el6bbi karakter altal képviselt eszmék szintetizalt
tagadasa. Rampion ¢letimado ideoldgidja a személy, az individuum szabadsagat
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hirdeti, az élet célja az ¢let ¢lése, az embernek emberi mdodon kell €lnie, a civilizacio
¢let megélésére és fontossagara figyelmeztet. Spandrell alakjat a legkdnnyebb talan az
Ordégok Sztavroginjaval bemutatni, hiszen a regényben meg is nevezik igy, egy
alkalommal. Spandrell tagadja a rampioni ,.¢letimddé” ideologiat, €s a philipi
intellektualitds-ideologiat is. Spandrell az életunt, kidbrandult, unatkozd nihilista.
Mikor Webleyt megoéli, a gyilkolds pillanatatol valamiféle tobbletet var, talan valami
borzongat6t, valamiféle megoldasat az ¢lete értelmetlenségére, olyasmit, ami Uy
tavlatokat nyit, de ez elmarad. Kés6bb sajat megdletését tervezi meg €s hajtja végre,
mint utolsé legaljasabb cselekedetet, melyet elkovethet. Motivalhatatlan karakter,
eszmevilaga tagadas-alapt, a legnegativabb figura. Kiilon figyelmet érdemel Philip,
mint ,,Huxley szocsove”, pontosabban Huxley onarcképe, regénybeli énje. Huxleyval
vald azonositasa nem okoz gondot a regényben. Egyrészt 6 is ird, masrészt (és ez
fontosabb), a regény ,,cselekményét” €s a diagenezist az 0 feljegyzései szakitjadk meg.
Ezekben a feljegyzésekben reflektdl a regény szereplOire, sajat magara, illetve
informaciokkal szolgal az ir6 mithelymunkarol is. Alakjat ,,a hideg intellektualizmus,
az érzelmi sivarsag, az emberi kapcsolatszegénység, az egyéniséget képlékennyé
formalé nyitottsig mindenfajta szellemi behatas el6tt” jellemzi. O az egyetlen
szerepld, aki a parbeszédekbdl kibontakozd eszmék kdlcsonhatasaban képes sajat
Belatja, hogy az idedk vilaganal elébbre valo az élet és a valosag. Philip kisérletét -

arra nézve, hogy megvaltoztassa sajat ideait — megszakitja gyermeke haldla. Abbdl az
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aspektusbol, hogy a szereplok képesek e valtoztatni magukon, a regény folytonos

kudarcot abrazol.

A tarsadalmi regény olvasatdban Huxley kiabrandité képet fest az amigy is zavaros
korszakrol, amikor a viktorianus erkdlcsok felbomlanak anélkiil, hogy a tarsadalmi
hierarchiaban valtozas allna be, 0j tarsadalmi jelenségek bukkannak fel, de az emberek
— bar a legkiilonfélébb ideologiak nyomén fasisztak vagy proletarok, arisztokrata
entellektiielek vagy racionalis gondolkodok lesznek - mind csak eszmei sikon
mozognak, és a nagy vilagégés utani kaosz, a kidbrandult, de a helyzetén
valamiképpen valtoztatni akard emberiséget egy ujabb vilagégésbe sodorja majd
(melynek, megjegyzem, a két, itt még csak csirajaban megjelend szélséséges ideologia
lesz a mozgatorugdja); és csak az igazan lényeges kérdésekre nem marad idé. En
személy szerint nem hibaztatom Huxleyt azért, mert szerepldi negativak. A tarsadalom
ugyanolyan negativ, romlott és kidbrandult, mint a karakterek maguk. Huxley
vilagdban szélséségek miikodnek, a szélsdségek kozott fesziiltségek és ellentétek

huzodnak.

Remeélem, dolgozatom elérte céljat és megvilagitja Huxley legdsszetettebb regényének
jellemabrazold sajatossagait, megvilagitja a kontrapunktikus szerkesztésmod néhany
jellegzetességét és megadja az elfogadhato alapot a regény tarsadalmi szatiraként vald

olvasatahoz.
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