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SZIKSZAINE NAGY IRMA

A PARAFRAZISBAN TUKROzZODO HAGYOMANY

(Szabd Lérinc: Loci drids lesz - Voros Istvan: Misi érids pizzdt vesz)

Az dsszehasonlité stiluselemzés kiindulépontja

Szabd L&rinc Loci drids lesz és VOros Istvan Misi orids pizzat vesz cimd kol-
teményének 6sszevetése azért lehetséges, mert a XXI. szazadi kolt6 tuda-
tosan raépitette versét a XX. szazadi el6djéére. Jelzi ezt a vendégszovegek
sokasaga.

A Nyugat késbéi nemzedékéhez tartozé koltd mive 1933-ban keletkezett,
és 1936-ban a Kilénbéke ciml kotetében jelent meg. A szerz8 igy emlék-
szik vissza a vers keletkezésére: ,A beszamol¢ rész sz6 szerint azonos azzal,
amit kozlok. Az erkély: a Németvolgyi uti. Valésag volt az abrosz lerantasa is,
csak idébelileg nem ehhez a pillanathoz kapcsolédott. Az énbennem tortént
érzelmi tukrozédés szintén pontos rajz.”

Voros Istvan tobb parafrazist készitett Lackfi Janossal egyultt, amely
2009-ben latott napvilagot az Apdm kakasa ciml gyljteményes kotetben.
Bevallottan valtozatokat irtak klasszikus magyar gyerekversekre, azaz atir-
tak koltétarsak mdveit. Ezek mind szerepjatékok, vagyis idegen stilusban
megszolalo otletes milvek.

Erdemes ennek kapcsan megvizsgalni: Mi ad alapot a versformaathallas-
hoz? Miféle alkotéelemekké valtak a vendégszovegek az Uj szovegkdrnye-
zetben? Mely motivumok milyen funkcioval kerultek at a versvaltozatnak/
parafrazisnak szant miibe? Mennyiben 6rz8dott meg az eredeti vers m(faja,
retoricitasa, stilusa az atirasban? Melyik minemhez sorolhatok ezek a ver-
sek? Miként imitalja az utdd a konstrudlasi sémat? Melyek az Ujrakonstrua-
[as jellemz8i?

Szabé Lérinc: L6ci 6rias lesz Voros Istvan: Misi Orias pizzat vesz
Veszekedtem a kisfiammal, Veszekedtem a nagyfiammal,

mint torpével egy orias: mert nekem nem mindegy, mi van:

- Loci, ne kalapald a butort! - Misi, ne gunyolj folyton engem!
L6ci, hova mégy, mit csinalsz? Mért van 6t asz a pakliban?

JOssz le rogton a gazresorol? JOssz le rogton az internetrdl!

Ide az oll6t! Nem szabad! Ide a mobilt! Nem szabad!
Rettenetes, megint ledobtad Rettenetes, megint kihagytad

az erkélyrél a mozsarat! leckédbdl a szebb dolgokat!
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Hiaba szidtam, fenyegettem,

nem is hederitett ream;

[épcsének hasznalta a konyves
polcokat egész délutan,

a kaktusz bimbait lenyirta

és felboncolta a babat.

- Most nagyobb vagyok, mint te! -
mondta

s az asztal tetejére allt.

Nem birtam vele, tonkrenyuzott,
de azért tetszett a kicsi,

s végul, hogy megrakni ne kelljen,
leltem hozza jatszani.
Leguggoltam s az oriasbol
negyedorara torpe lett.

(Mi lenne, gondoltam, ha mindig
lent volnal, ahol a gyerek?)

Es ahogy én lekuporodtam,

ugy kelt fel rogton a vilag:

tornyok jartak-keltek korottem

és minden lab volt, csupa lab,

és megn6tt a magas, a messze,

és csak a padlé volt enyém,

mint nyomorult kis rab mozogtam
a szoba bortdonfenekén.

Es ijeszt6 volt odalentrd,

hogy olyan nagyok a nagyok,
hogy mindent tudnak és er8sek
s én gyonge és kicsi vagyok.
Minden lenézett, megalazott,

és hérihorgas vagy emelt

- fol! fol! - mint az elsd hajost, ki
az egek felé szarnyra kelt.

Hiaba mondtam, én megirom,

nem is hederitett ream;

lépcsbének hasznalta rosszkedvem,
tévézett egész délutan,

a kishuga hajat lenyirta,
felbontotta a levelem.

Okosabb vagyok, mint te! - mondta
és ledlt malmozni velem.

Nem birtam vele, mindig 8 nyert,
de azért tetszett egy kicsit,

s végul, hogy feladni ne kelljen,
rendeltiink enni valamit.

Két sonkasat az 6riasboél,

meg egy ananaszos pizzat.

(Mi lenne, gondoltam, ha mindig
ilyen egyszer( lenne a vilag?)

Es ahogy a futarra vartam,

a gyomrom felkavarodott,
pizzak jartak-keltek korottem,
és minden lapos volt, nyomott,
és megn6tt a gomba, a sonka-
csik, tagult velem a vilag,
tudtam, hogy feln6ttet jatszani
tan a legnagyobb marhasag.
[...]

Es ijeszt6 volt odalentré|,

hogy olyan kicsik a nagyok,
semmit se tudnak és erdsek,

s én gyonge és okos vagyok.
Minden lenézett, megalazott,
de tiszteletet kovetelt:
folnézzek rajuk, azt akartak.
Mar tébb mint egy éra letelt.
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Es lassan elfutott a méreg,

hogy mégse szallok, nem novok;
feszengtem, mint kis, észre sem vett
bomba a nagy falak kdzott;

tenni akartam, bosszut allni,
megmutatni, hogy mit tudok.
Negyedora - és mar gyuldltem
mindenkit, aki elnyomott.

Gyuldltem, 6h hogy meggyuldltem!...

Es ekkor, zsupsz, egy pillanat:

Loci lerantotta az abroszt

s mar iszkolt, tudva, hogy kikap.
Felugrottam: - Te kolyok! - Aztan:

- No, ne félj, - mondtam csendesen.
S magasra emeltem szegénykét,
hogy nagy, hogy érias legyen.

Es lassan elfutott a méreg,

hogy mikor jon a rendelés,

kihGlt pizza lett a vilagbdl,

a futar fujta énekét.

Nem nyitunk ajtét, mondtam rogton,
és a fiam csak nevetett,

tudtuk, hogy most nem a vacsora,

a nagy kulvilag kozeleg.

Szolt a telefon: Hova lettink?
Mondtuk: aprilis elseje,

mondtadk, november huszonegy van,
semmire nem mentunk vele.
Gy(ldltem, mennyire gydloltem!...
mindig nekik van igazuk,

ajtot nyitottunk és fizettlink.

Jobb kaja kell? F6zink magunk.

Parafrazis

A parafrazis szokas szerint a tartalmi hlséget és format némileg megbrzd
atalakitas. Tudatosan vallalt kett8s természetl szabad atkoltés: egyrészt egyér-
telmden kotddik a hagyomanyhoz, masrészt médositja azt. Ebben a szévegti-
pusban nem az utanzason, hanem az atiras milyenségén van a hangsuly.

Epikolirai miifaj

Az epikolirai mlfaju alkotas a lirai vallomasos, lelkiséget feltaré: humoros, de
egyben meghato szil8i melegséget araszté érzuletet, hangulatot epikai keretbe
illeszti. Szabo Lérinc kdlteménye torténésmozzanattal indit, és a tovabbiakban
is epikus részek ékel6dnek a lirai hangulatu elemek kozé. A parafrazeald Voros
Istvan-vers koveti ezt a sajatos jelleget.

A verscimek sugallata

Mar a koéltemények cimei sokat elarulnak. Szab6 Lérincé mesét igér: Loci 6rids
lesz. Ennek a cimnek az asszociacios udvara varakozast kelt, valamiféle csodat,
varazslatot igér. Ez be is kdvetkezik, de nem a gyerek nagyra novésével, hanem
a szUl8i magatartasban bekdvetkezett valtozassal. A szil6 képes volt belekép-
zelni, beleélni magat a gyermeki létbe, és ez a lelki hozzaallasanak megvaltoza-
sat eredményezi.
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Voros Istvan a realitas talajan allva hétkoznapi cselekedetet kot a gyerekhez:
Misi 6rias pizzat vesz.

Struktura- és motivumatvétel

A gyermekkel valé veszekedés motivuma inditja mindkét verset. Ez adja az
Ujrairas alluziv struktdrajat. Szabd L&rinc mar mlve masodik soraban ponto-
san érzékelteti a gyerek elevensége, mozgékonysaga miatt a felndtt-gyerek
szembenallas jellegét, illetve a kdztuk levd er8viszonyokat, amelyet képletesen
egy hasonlat szemléltet: mint térpével egy drids. A versinditasban a szigoru, a
gyerek csinytevéseit nem értd szul6 jellemrajza bontakozik ki el6ttunk, de a
szerepcsere utan a megért6, a megbocsato szulékép rajzolédik ki

VOros Istvan szandékosan mas szituacidba helyezte at versét, de a magyar
olvaséra szamara - aktivalva a textualis emlékezetet - igy is felidézi Szabd
L&rinc Loci drids lesz cimU kolteményét. Nem a cimmel, hanem stréfaindito
vendégszdvegeivel teremti meg a parafrazis struktarajat. Am a szerkezetet fel-
épitd motivumok azonossaga ellenére is hatasfokaban lényegesen eltér a két
mU. A koltéutdd versében a veszekedés okadasa jellegtelenebb a hétkdznapi
sztereotip fordulat kovetkeztében (mert nekem nem mindegy, mi van). A vesze-
kedést megjelenitd rész elemei Szabd Lérincnél a gyerekek szokasos csinyte-
vései, VOrosnél ezek a mai valésagban gyokereznek (internetezés, mobilozas).
A strofa utolsé szemrehanyasa nyomds ok miatt hangzik el Szabé L8rincnél
(Rettenetes, megint ledobtad / az erkélyrél a mozsarat!), Vords Istvannal viszont
nem (Rettenetes, megint kihagytad / leckédbdl a szebb dolgokat!).

Perspektivavaltas

A gyerek rosszalkodasait elnézd magatartas Szabé Lérincnél a felnéttnek a gye-
rek jatszoteréhez leszallasban nyilvanul meg:

Leguggoltam s az 6ridsbdl
negyeddrdra torpe lett.

Ehhez a gesztushoz nézépontvaltas tarsul: a lirai én beleérz6 képességgel

e sz

kicsik lelkivilagaba vald atképzelés ravilagit a felnétt és a gyermeki vilag valésa-
gos és 0rokos szembenallasara, a felndtt és a gyermek kozotti fesziltségre: a

sz

sagot, egyenesen a feln6ttek vilaganak a meggyloléséig jut el:

Negyeddra - és mdr gytiiloltem
mindenkit, aki elnyomott.
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A gyermeki vazatoréssel visszaall az eredeti szul6-gyermek viszony, de mar
a gyermeki létbe képzelés kovetkeztében megbocsatd, megnyugtato, szelid
szul6ként egy képletes cselekedettel: a gyerek magasba emelésével, ‘a gyerek
oriassa tételével’ a felnbttek vilaga folé emeléssel. A gyerek szerepébe helyez-
kedéssel, az ,atvaltozassal” lelki folyamat zajlik le a szil6ben, és a pszichologiai
torténés, a lélektani mechanizmus kdvetkeztében a ,visszavaltozas” egy meg-
szelidult apai viselkedést eredményez. Szimbolikus cselekedetével a lirai alany
az 1. strofa allitasanak megforditasat teremti meg:

Veszekedtem a kisfiammal, «  Smagasra emeltem szegénykét,
mint térpével egy orids. hogy nagy, hogy drids legyen.

A vers zarlata nem oktaté célzatd, viszont bolcseleti célt szolgalhat: az értel-
mes szul6 tudatos tettét lattatja, aki atalakult 1élekkel helyes nevelési méd-
szerre ébred ra.

Mindkét versbeli gyermeki tapasztalat negativ. Az els6ben a gyermeki létet
atélt ember felismerése rémisztd: nyomaszté a felndttek ‘felsébbrendlsége’,
a masodik tartalma még ennél is tovabb megy: kidbrandité a felndttek vilaga:

Es ijeszt volt odalentrdl, Es ijeszté volt odalentrél,
hogy olyan nagyok a nagyok. hogy olyan kicsik a nagyok.
hogy mindent tudnak és erések semmit se tudnak és erdsek,
s én gyonge és kicsi vagyok. s én gyonge és okos vagyok.
Minden lenézett, megaldzott. Minden lenézett, megaldzott,

de tiszteletet kovetelt.

AVoros-vers elblegezi a 2. versszak befejezésével az eréviszonyokat, de egy-
ben a familiaritast is meghatarozé kulcsmondatot:

Okosabb vagyok, mint te!

Ezt a szokasos gyermeki dicsekvést bizonyitd nyerés a jatékban a felndt-
tet megfutamitja, aki elismerés helyett pizzat rendel. Voros Istvan tehat Szabo
L&rincnél fajsulytalanabb gondolatnal horgonyoz le: a pizza megrendelésé-
nek és megérkezésének bonyodalmait részletezi. Voros Istvan versében nincs
valédi nézdpontvaltas, 1élektani valtozas, mert a virtudlis, nagyra nétt pizzak
jarasabol-kelésébdl nem kovetkezik a strofazard kovetkeztetés:

tudtam, hogy felnéttet jatszani
tdn a legnagyobb marhasdg.

Inkabb a gyermeki tudat kivettlésének latszik a folytatas:
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Es ijeszté volt odalentrél,

hogy olyan kicsik a nagyok,
semmit se tudnak és erdsek,
s én gydnge és okos vagyok.

Es ebbe belefér a koltéi-gyermeki tlzas: semmit se tudnak.

Lathatdan eltéré néz6pontra utal a kétféle koltdi megkdzelités. A perspekti-
vavaltas 6sszeflgg a lirai nyelv monologikussaganak és egyben homogenitasa-
nak megszlinésével, a dialogikus forma beléptetésével.

Retorizaltsag-imitacié

Mindkét vers dialégust imital: a Lécihoz és a Misihez sz6l6 aposztrofikus oda-
fordulassal, felszélitasokkal:

- Léci, ne kalapdld a butort! - Misi, ne gtinyolj folyton engem!
A mindennapokbél ismerés szul6i szokdsos szemrehanyasokkal:

- Léci, hova mégy, mit csindsz? - Mért van 6t dsz a pakliban?
- J6ssz le rogtén a gdzresorol?

Na és persze az elmaradhatatlan tiltassokkal, amely a sztl6k gyermekukhoz
intézett beszédének gyakori eleme:

- Léci, ne kalapdld a butort! - Misi, ne gunyolj folyton engem!
- Ide az ollot! Nem szabad! - Ide a mobilt! Nem szabad!

A hianyos szerkezetl ide (Ide az ollét! Ide a mobilt!) 'add ide’ értelemben
ellentmondast nem tlrd felszélité parancsként hangzik el.

A megszolitott gyerek is hallatja a hangjat (- Most nagyobb vagyok, mint te! -
Okosabb vagyok, mint tel).

Az interrogacio tipusu kérdésalakzatok csak formalis kérdések, val6jaban
méltatlankodast kifejez6 kijelentések vagy felszolitasok, amelyek éppen ezzel
az alakzatformaval csokkentik a parancsollé jelleget:

JOssz le rogtén a gazreso- ‘Gyere le a gazresorol! Le kellene jonndd a gaz-
rél? resorol.

Mért van 6t dsz a pakli- ‘Nem lehet 6t asz a pakliban.’
ban?
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Abelsé beszéd, a gondolat szimbolikus érzékeltetésére zarojelbe tett tin8d6
kérdés fontos alapkérdést fogalmaz meg mindkét kolté mivében:

(Mi lenne, gondoltam, ha mindig (Mi lenne, gondoltam, ha mindig
lent volndl, ahol a gyerek?) ilyen egyszerti lenne a vildg?)

Valéjaban ezzel indul el a lelki-tudati torténés, idegi izgalom, amely a lirai
én meditacidjaba avatja be az olvasot. Es talan ezért nem véletlen, hogy Illyés
Gyula-i elmélkedés asszocialédik hozza:

... Ha megint

alulkerulnél a fltékhoz:

megszoknad azt a fojtast, azt a kint?...
(Nem menekulhetsz)

Stilusutanzas

Szabé Lérinc 1. stréfajanak hasonlata (Veszekedtem a kisfiammal / mint torpével
egy 0rids) a veszekedés hangnemét és stilusat el6legezi.

A szul6i szemrehanyasban visszakdszon a jellegzetes tulzé értelm( rettene-
tes széval mindsités mindkét versben:

Rettenetes, megint ledobtad Rettenetes, megint kihagytad
az erkélyré6l a mozsarat! leckédbél a szebb dolgokat!

A mozsarnak az erkélyr8l ledobéasa tényleg rettenetesen veszélyes tett, de a
leckébdl a szebb dolgok kihagyasa, talan nem.

Mig Szabo Lérinc Iépcs6nek haszndlta (a kbnyves polcokat) kifejezésének rea-
litdsa elképzelhetd, addig Vorosnek a képpé formalt fordulata nehezen értel-
mezhetd (lépcsének haszndlta rosszkedvem,).

A Szabo L8rinc-kdlteményben a kicsi-nagy szembenallas motivuma metafo-
rikus képtarsulasokka formaltan jelenik meg:

tornyok jdrtak-keltek kérottem

és minden Iab volt, csupa lab,

és megndtt a magas, a messze,

és csak a padld volt enyém,

mint nyomorult kis rab mozogtam
a szoba bortonfenekeén.

Voroés Istvan versében viszont a pizza virtualis ndvekedése nem a lirai alany
metamorfoézisanak a kdvetkezménye.
Szabd Lérinc tobbszori hatasos oppozicidba allitassal él:
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Veszekedtem a kisfiammal, - - Mostnagyobb vagyok, mintte! - mondta
mint térpével egy orids. s 0z asztal tetejére dllt.

)
Leguggoltam s az éridsbol S magasra emeltem szegénykét,
negyeddrdra torpe lett. hogy nagy, hogy drids legyen.

Szabd Lérinc 2. stréfajanak zarlata visszakapcsol a felnétt és a gyermek
magassagbeli viszonyaihoz:

- Most nagyobb vagyok, mint te! - mondta
s az asztal tetejére dllt.

Lathatdan a gyerek is az er8viszonyokat a magassagbeli eltérésben véli fel-
fedezni, ezért képzeli az apja fo6lé emelkedést az asztalra allassal megvaldsitha-
tonak.

A térpe és az drids ellentétezés teljesen hianyzik a Voros-féle atirasbol.

A versek tobb pontjan is az ellentétbe allitas a felnétt- és a gyermekvilag
kontrasztjat hangsulyozza:

hogy mindent tudnak és erések hogy olyan kicsik a nagyok,
s én gyonge és kicsi vagyok. semmit se tudnak és erdsek,
Minden lenézett, megaldzott, s én gybnge és okos vagyok.
és hdrihorgas vdgy emelt Minden lenézett, megaldzott,
- fol! fél! -... de tiszteletet kévetelt.

A Szabé Lérinc-i ,gyermeki” racsodalkozast: olyan nagyok a nagyok, a poli-
szém nagy sz6 jelentéseivel valé jaték emeli ki a ‘magas’ és a 'felnétt’ értelem
predikativ szintagmaban val6 6sszekapcsolasat. Voros Istvan pedig paradoxon-
nal 6tletesen forditja ki a Szabé Lérinc-i kifejezést: olyan kicsik a nagyok.

Mindkét koltd megdrokiti a jellegzetes gyermeki dicsekvést:

- Most nagyobb vagyok, mint te! Okosabb vagyok, mint te!
Szabd6 Lérinc 5. strofat indito ismétlése fokozo jelleggel szerves folytatasa
a 4. versszakzaro érzelemi kitdrésnek - amellyel a lirai én a lelki vilagara nyit

ablakot -, amely az egész felndtt vilagra vonatkozik:

Negyeddra - és mar gyiiléltem
mindenkit, aki elnyomott.

Gyiiléltem, 6h hogy meggyiiloltem!...
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Er6teljes indulatot sugaroz az indulatszo és a befejezettséget sugallod igeko-
tés forma.

Az indulattal teli lelkidllapot Voros Istvan versében a gy(ldletmotivum stré-
fainditasbdl a versszak kdzepére csuszik, ezaltal elveszti tartalmi sulyat, és
ugyanakkor a lirai én indulatédnak kore is csupan a pizzafutarokra szdkul:

Gydtldltem, mennyire gydiloltem! ...
mindig nekik van igazuk.

Mindkét koltd mivében a gyermek-felndtt viszonylat miatt bizalmas, sét
familiaris nyelvbe ill§ sz6hasznalat hitelesiti a csaladi légkort:

hederitett; megrakni ‘megverni’; hederitett; marhasag; kaja; elfutott
iszkolt a méreg

A nyugatos kolt6 alkotasaba a patetikus stilusszint is bevonodik a képekkel:

Minden lenézett, megaldzott,

és hdrihorgas vdgy emelt

- fél! fol! - mint az els6 hajost, ki
0z egek felé szarnyra kelt.

« sz

potat igazoljak a sorokra térdelt mondatok:

- Loci, ne kalapdald a batort! - Misi, ne gtnyolj folyton engem!
Léci, hova mégy, mit csindlsz? Meért van 6t dsz a pakliban?
J6ssz le régton a gazresorol? Jossz le rogton az internetrdl!
Ide az ollét! Nem szabad! Ide a mobilt! Nem szabad!

A térténetmondas ellenben hosszU, tébbszérdsen 6sszetett mondatok tag-
mondatain kigyozik at:

Hidba szidtam, fenyegettem, Hidba mondtam, én megirom,
nem is hederitett redm; nem is hederitett redm;

lépcsbnek haszndlta a konyves lépcs6nek haszndlta rosszkedvem,
polcokat egész délutdn, tévézett egész délutdn,

a kaktusz bimbait lenyirta a kishuga hajdt lenyirta,

és felboncolta a babdt. felbontotta a levelem.
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A strofaszerkezet kovetése

Mindkét vers strofikus elkilonulés(, vizualis struktarat alkot. Ezért lehet igaza
Nemes Nagy Agnesnek: ,A szerkezet.., amely amugy is nagyon komplex
tényez6, megnyilvanulhat inherensen a szavak altal [...], és megnyilvanulhat
versszakolasban, amely szemnek-fulnek evidens” (1989: 349).

Voros Istvan atveszi a Szabo Lérinci strofikus versszerkezetet: a nyolc soron
beltl a 9-8 szétagu sorvaltakozast, a rimtelen sorokkal itt-ott megakasztott
keresztrimes 6sszecsengést és alkalmanként az enjambement-t. Van, hogy a
versekben azonos helyre esik az atlabolas:

Rettenetes, megint ledobtad Rettenetes, megint kihagytad
az erkélyrél a mozsarat! leckédbdl a szebb dolgokat!

Eles az 4thajlas a tranzitiv ige targyi vonzata miatt, valamint éles 4thajlast
eredmeényez a predikativ és a jelz8s szintagma széttorése is:

- fol! fol! - mint az els6 hajést, ( tudtam, hogy felnéttet jatszani
ki az egek felé szdarnyra kelt. tdn a legnagyobb marhasdg.
*

lépcsének haszndlta a konyves
polcokat egész délutan

P

A jelentést kiemel§ irasjelezés

Versekben nem szokasos a gondolatjel hasznalata. Az még elfogadhato, hogy
mindkét mlben a megszolitas alakzatat jeldli, amelyhez természetes modon
tarsul a felszolitas, illetve a beszédpartner megszolalasa:

- Léci, ne kapdld a butort! - Misi, ne gtinyolj folyton engem!
- Most nagyobb vagyok, mint te! - Okosabb vagyok, mint te!

A Szabd Lérinc-kolteményben ezen kivul két helyen is megtori a mondatszerke-
zetet a gondolatjel:

Minden lenézett, megaldzott, Negyeddra - és mdr gytiloltem
és hdrihorgas vagy emelt mindenkit, aki elnyomott.

- fol! fél! - mint az elsé hajost, ki

0z egek felé szdrnyra kelt.

Zolnai Béla, aki a lathatd nyelvrél sok megfigyelést tett, azt allitja: ,A gon-
dolatjel funkcidja ugyanaz, mint a pontozasé, de értelmibb hatasu” (1957: 94).
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Az 6sszehasonlité stiluselemzés kovetkeztetései

Mindkét vers a gyerekek vilagat ‘lenéz8, megalazé' felnéttvilagot lattatdé md,
csak mig a gyerek a Szab6 Loérinc-kélteményben a feln6ttek fizikalis és elme-
beli allapota elismerésének ad hangot (mindent tudnak és erések), addig VOros
Istvan atirt verse éppen ellenkezdleg vélekedve leleplez6 szandéku (olyan kicsik
a nagyok, /semmit se tudnak).

A Szabd Lérinc-koltemény a magas felndtt és a kicsi gyermek szembenal-
lasdnak motivumat viszi végig kovetkezetesen a versen. Perspektivavaltassal
gyermeki néz6pontbol deritve fel a kicsik vilagat, és bels6, hangtalan medita-
ciéjaval tarva fel a gyerekek mikrovilagat, dinamikus érzelmi ivet irva le. Voros
Istvan versében nincs olyan jelentésszal, amely végigfutna a mdvon: az okos-
sag motivumat elvarratlanul hagyja a vers kdzepén, majd a pizza ndvekedése a
téma, végul pedig a pizzafutarral kapcsolatos bonyodalmak.

Kompozicionalis biztonsag jellemzi Szab6 L8rinc mlvét: az érdekfeszité indi-
tast a meditacio ive koti a hatasos, csattands befejezéshez. Voros Istvan ver-
sének tobb pontjat szerkezeti torés rongalja, és ezaltal megtorik a linearitasa:

és megnétt a gomba, Minden lenézett, Gydtléltem, mennyire

a sonka-csik, tdgult velem megaldzott, gylldltemd...

a vilag, de tiszteletet kovetelt: mindig nekik van igazuk,
tudtam, hogy felnéttet félnézzek rdjuk, azt ajtot nyitottunk és
jatszani akartdk. Mdr tobb mint  fizettiink.

tdn a legnagyobb egy dra letelt. Jobb kaja kell? F6ztink
marhasag. magunk.

Szabd Lérinc versélményt nyujté mlve bizonyara sok felndtt gondolkodasat
formalta az elmult évtizedekben.
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