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LACZAY MAGDOLNA

A RENDSZERVALTASOK HATASA
A SZABOLCS-SZATMAR-BEREGI FALVAKBAN

» Az ellenség, mely veliink szemben all, nem a pillanatnyi inség, hanem az elszegényedés,
mely ezer haznak kiszébén koczog. - Zaj nélkul kdzelit, nem fokozva fel a rémulés altal,
melyet okoz, tetterénket; nem szerzi meg a vilag részvétét, de nem kisebb azért,

s bizonyos, hogy ennek csak gy allhatunk ellent,

ha minden haz egy-egy var leend, mely magat az ellenség ellen kilon védelmezi.”

(E6tvos Jozsef 1865-ben irt Ujévi jokivansaga a Magyar Gazdasszonyok Lapjanak)’

A regionalis valtozasok kezdete

A fent idézett, EGtvOs Jozseftdl szarmazd gondolatot 1987-ben olvastam el6-
szor, és ugy éreztem - akar a konyveknek - ennek is megvan a maga sorsa.
Onallo figyelmeztetéssé valt szamomra, mikdzben arra késziltem, hogy egy
kutatécsoport tagjaként feltarjuk az akkori Szabolcs-Szatmar megye gazda-
sagi-tarsadalmi jellemz6it, megsejtve és remélve a valtoztatas lehet8ségét.
A kutatas soran 6sszegy(jtott informaciok inkdbb az ellentmondasos folya-
matokrol, az elszegényedés sokféleségérdl tanuskodtak, amelyet a rovidesen
bekdvetkezd rendszervaltas sem tudott megallitani. gy valt sok éve kutatasi
témamma az északkeleti térség tarsadalomtorténetének kutatasa, és lépésrél
lépesre haladva, a 18. szazadi forrasokig visszanyulva keresem a valaszokat.
Ekdzben ismertem fel, hogy az elmult két évszazad alatt a kilénb6z8 valtozasok
egy komplex folyamatta szervezddtek, és csakugy, mint a gézgép felfedezése
utan kialakulé komplex forradalom, atalakitotta az itt él8k sorsat. Ez a komp-
lexitas természetesen nem egy megkésett utanzas, hanem olyan, csak erre
a térségre jellemzé, de kulsd hatasoktdél indulo valtozasokat indukalt, amelyek
visszavezethet6ek a reformkorig. A sorsdonté valtozast a Tisza 1845-ben elha-
tarozott szabalyozasa inditotta el?, amelynek donté munkalatai 1890-ig elhu-
z6dtak. A szabalyozas el6tti allapotokat mutato, az 1830-as éveket abrazold
Ugynevezett Pocsolyatérkép® nagy kék foltot mutat az Eszakkeleti-Karpatok
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labaitol végig a folydt dvezd siksdgokon. A munkalatok eredményeképpen
a Tisza hossza 40%-kal rovidalt, 1211,8 km-rél 728,8 km-re, emellett a belvizel-
vezetd csatorndk hossza 28 km-rél 12000 km-re nétt.*

A kornyezet atalakitasa egy emberélet hosszanal ugyan nem igényelt ekkor
tobb iddt, de a kovetkez8 évtizedekben véglegesen megvaltoztattak a korab-
ban létezd, csak erre a tajra jellemz6, bar a kor igényeihez képest mar avitt
taj-ember-életmod harméniajat, amelyet kés8bb Hamvas Béla a létezés jo
mindségének a reményében keresett.> A téle kdlcsonzétt gondolatot az a felis-
merés indokolja, hogy a modern korban egyre szaporodé diszciplinak ugyana-
zon jelenséget mas-mas maddszerrel kozelitik meg, amelyek segithetnek abban,
hogy a 19. szazadban megvaldsult valtozasok komplex hatasat ne csak a hely-
torténetiras folyamatosan bévulé eszkdzeivel, hanem mas tudomanyok méd-
szereivel is kereshessuk, és valaszt kaphassunk arra, hogy a rendi tarsadalom
at tudott-e itt alakulni polgari tarsadalomma. Ekdzben abbdl indulok ki, hogy
ennek az atalakulasnak nemcsak egy Utja és formaja lehetséges, hogy a lokalis
tarsadalmi, gazdasagivaltozasok - hasonldan az élévilagbdlismert jelenséghez,
amely egyazon fajnak szamtalan variansat ismeri - az északkeleti orszagrész
multjdban szamos sajatossaggal birnak. Ennek a folyamatnak egyik startpontja
lehetett a Tiszanak és vidékének a szabalyozasa, de a kdvetkezményeit el6ére
megjésolni sem lehetett.

A Tiszanak a térséglinkre esd szakasza Kozép-Eurdpa kulturalis tengelyei-
nek a metszéspontjaban helyezkedik el, ahol a kelet-nyugati hatasok igen sok-
rétliek, tradicionalis kereskedelmi utak huzodtak, nagy torténelmi valtozasok
alakitottak az itt él6k sorsat, mégis, a viznek kdszonhetéen egy kulonleges
elzartsagban éltek. A természet altal megszabott korszakokban a Tisza vize ala-
kitotta a tajat, hatsadgain megtlirve az ide telepedd embert, akit aztan védett
és a megélhetését is segitette. A foldrajztudomany képvisel8i ezeket a képzdd-
ményeket életkamraknak nevezték el®, amelyek rejtézkddd, biztonsagos teri-
letekké valtak. Honfoglalé &seink felismerve az el6nyeit, j6l alkalmazkodtak, és
a ,viz jarasanak” megfelel6en egyfajta transzhumal6 gazdalkodast folytattak,
ahol a kevés szanton is kialakitottak az artéri foldmdvelést, a rét- és legeld-
gazdalkodast, a rideg allattenyésztést, gyakoroltak a halaszatot és vadaszatot,
valamint egy, az aradasokhoz igazod¢ vizi kereskedelmet is. Az eredményes
alkalmazkodast bizonyitjak a Maria Terézia altal elrendelt Urbérrendezés soran
ezen a tajon 1772-74 kdzott készult kozségenkénti felmérések,” amelyek a ma
divatos SWOT-analizisek el6zményeként informalnak az adott telepulés helyi
elényeirdl, veszélyeirdl, haszonvételeirdl. Utddjanak, Il. J6zsefnek a katonai

4 Frisnydk Sandor: Magyarorszag torténeti foldrajza. Budapest 1990.
Horoszné Gulyds Margit: Foldmérés. Geodézia. Térképészet Utolso letdltés: 2017.10.21.
és https://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/0027_BTRI8/ch01s04.html
Utolso letoltés: 2019. 12.03.
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felmérésrdl kiadott rendeletének kdszonhetéen? azt is ,leolvashatjuk” az elké-
szult térképekrdl, hogy voltak ugyan prébalkozasok a viz Utjanak mdédosita-
sara (pl. Kraszna-csatorna), de a kdzlekedés ugyanolyan nehéz volt a 18. sza-
zad végén, mint a torok hoditas idején. Csak a helyismerettel rendelkezéknek
volt lehet8sége eljutni egy-egy vasarra a tornyok és a jelol6fak® segitségével.
Az életkamrakban él6k titka, hogy szantéfoldjuk ugyan alig volt, de egészsé-
gesen és b@ségesen taplalkoztak, pénz és vagyon nélkul, de jol éltek ebben
a természet-ember egyuttmikodésében kialakult harmoniaban. A honfogla-
las emléke évszazadokig az egykori szabad magyar harcosok emlékezetében
megdrizte a szabad kisnemesség tudatat, akik ugy tudtak, és hitikre eskudtek,
hogy nemességuliket a kiralytdl kaptak, és a kovetkezd évszazadokban a kiraly
egy és ugyanazon jogokkal bir6 nemeseinek szamitottak. Ezt a kivaltsagukat
1848-ig megdrizték, sbt az Uj torvények ellenére, életmddjukban, jogaik infor-
malis tovabbélésében megtartottak.'® Az a remény, hogy a Tisza szabalyozasa
a modern vizi kdzlekedést fejleszti majd, és ezzel el8segiti a vidék fejl6dését,
a valésagban nem igy valosult meg, a gazdasagi és a tarsadalmi hatasa elma-
radt a vart eredményektdl.

AvizfelUlet csokkenése, a mikroklima, a talajviz, a talajképzddési folyamatok
valtozasat hozta, és a gazdag arteruletek alig fél évszazad alatt szikes talajja
alakultak, masutt homokos foldeket eredményeztek, amelyek megmdivelésé-
hez hianyzott a t8ke, a szakértelem és a modern eszkodzpark. Az elképzelhetet-
len koérnyezeti atalakulasrél 1939-ben Papp Géza a Szabolcsmegyei Gazdasagi
Egyesulet titkdra a kovetkezbket irta le: ,Az egész termd teriiletnek mintegy
kétharmad része vdltozatos min6ségli homokféld, egyharmad része szelid, k6zép
kotottségl fekete homok (Mds megnevezéssel kotu, amely a kordbbi alacsonyabb,
és a talajviz dltal gyakran elontott teriiletet jelentette L. M.), illetve vdlyog, némely
helyen agyag. Az ugynevezett laposok, amelyek dombok kbzé ékel6dnek, legnagyobb
részben szivos, részint szelid vagy vadszikes tertiletek. A t6zegteriiletek ott vannak,
ahol a vizszabdlyozds el6tt a vizmedencék dllottak.""

Amegvaltozotttajon megvaltozott az élet, de ebben sorsdontd politikai jelen-
tésége volt az 1848/49-es forradalomnak és szabadsagharcnak, majd a levere-
tését tuléini akard, napjainkig kovethetd politikai kizdelmeknek, az igazgatasi
reformoknak, a gazdasagi, a tarsadalmi és a kulturalis élet terén megvaldsulo
paradigmavaltasoknak. Végul nem tekinthetiink el még a lokalis torténelem

8 POk judit: Szabolcs varmegye katonai leirasa 1782-1785. Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Levéltar, Nyiregyhaza 1992.; Szatmar varmegye katonai leirasa. Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Levéltar, Nyiregyhaza 1993.
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lom - Polgari tarsadalom 1. Tarsadalomtérténeti médszerek és forrastipusok. Szerk.
AVarga Laszl6. Salgétarjan 1987. 125-131.
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kutatdsa kdozben sem azoktdl a nemzetkozi politikai tényekt8l, amelyek a 20.
szazadban a békediktatumok altal az északkeleti orszagrészt - az egykori
Partium terUletét - ismét hatarvidékké valtoztattak, azzal a jelent8s ktlonbség-
gel, hogy itt nem Uj kapcsolatok alakulasat segitette a hatarmentiség, hanem
az elzartsagot, a leszakadast, a perifériava valast jelentette az ezen a tajon él6k
szamara.

Nyitott a kérdés, hogy az elmult masfél évszazad rendszervaltasainak és
valtoztatasainak a negativumai a jelen helyi tarsadalmara miképpen hatottak?

Rendszervaltasok, amelyek a térség leszakadasahoz vezettek

Az igazgatdsi hatdrok vdltozdsa
A cimben vallalt feladatom, hogy a Szabolcs-Szatmar-Bereg megye falvaiban
él6k sorsanak alakulasat ismertessem, csakhogy maris szembekerulink azzal
a kérdéssel, miért ilyen 6sszetett nevl ez a megye? A hitelességhez hozzatar-
tozik, hogy mar az 1876. évi VI. tc. végrehajtasa megszuntette a feudalis kori,
a Maria Terézia uralkodasa alatt m(kodésében megujulé megyét. Szabolcs pél-
daul elveszitette egyik jelentds jarasat, a nadudvarit, amely az Uj Hajdu megye
része lett a beolvasztott hajdukertlet mellett. Ennél azonban nagyobb valtozast
hozott a 20. szazad, amely az elvesztett vilaghaborukat kdvetd békék kovetkez-
ményeként felszabdaltdk a hatarokat. A mai megyének 6t korabbi megyébdl
vannak kézségei, Szabolcs, Szatmar, Bereg (az Arpad-korban Borsova), Ung és
Ugocsa telepulései alkotjak. A tertletének legnagyobb részét Szabolcs &rizte
meg, a tobbieket mar a trianoni béke megcsonkitotta, mivel a jorészt hegyvi-
dékes részek Karpatalja és Romania terlUletén maradtak. Az elsé vilaghaborut
kovet6 restauracié idején az 1923. évi XXXV. tc. Ugy rendelkezett, hogy két, koz-
igazgatasilag egyelbre egyesitett varmegye j6jjon létre, Szabolcs és Ung k. e. e.
varmegye, valamint Szatmar, Ugocsa és Bereg k. e. e. varmegye. Az Ideiglenes
Nemzeti Kormany 4330/1945. M. E. szdamu rendelete egyszerdsitette Szatmar-
Bereg megyére az utébbi nevét, majd 1950. marcius 16-tél a tanacstorvény
Osszevonta Oket, és a Szabolcs-Szatmar megye nevet hagyta jéva, ami a rend-
szervaltast kovet6en 1990-ben modosult Szabolcs-Szatmar-Bereg megyére.

A politikai kényszer ellenére is vannak ennek a kdzigazgatasi egységnek olyan
torténelmi gyokerei, amelyek sorskdzosségbe kovacsoltak az egyes részeket.
Valamennyi alkoté6 megyét érintette a Tisza, telepuléseinek dontd része évez-
redes multtal rendelkezik, amelyben a nemesi megye évszazados hagyoma-
nyain nevel6dtek azok a zdmmel kisnemesi szarmazasuak, akik élve kivaltsa-
gaikkal, a megyék hivatalait uraltak, megalkottak statitumaikat, megértették
és gyakoroltak az igazgatas, a szabalyalkotas (és az orszagos torvényalkotas)
és az igazsagszolgaltatdas megyei teenddit.’? A megyerendszert szamos jogos

12 Ldczay Magdolna: Amegyei 6nkormanyzat a reformkori Szabolcs megyében. Levéltari
Szemle 31. (1981) 1. sz. 177-194.
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biralat érte, de azt leszogezhetjik, hogy képes volt ellenallni a kilsd hatalmi
er6knek - a sajat véleményuk szerint torvénytelen - atalakitasoknak, valtozé
funkcioi ellenére fent tudott maradni, 8rizve az allamisagot, erésitve a kozigaz-
gatas és az 6nkormanyzatisag szerepét. Mar-mar azt mondhatnam, maganak
a kisnemességnek megélhetési érdeke volt a szavazati joga meg6rzése, igy
kdzeledhettek a modern hivatalnoki kar felé. Példa lehet erre a k6zépbirtoko-
sok kozott sem kiemelkedd vagyonnal rendelkezd Kallay vagy Mikecz csalad,
akik a megyei tisztikart idénként a csalad tanult hivatalnok tagjaibol toltotték
meg, st minisztert is neveltek fiaikbol.

A tdrsadalom szerkezetében torténé valtozdsok
A kisnemesek szama ezen a vidéken mindig magas volt, de hogy ennek milyen
okai voltak, hogyan éltek, a korabbi torténetiiskolak nem vizsgaltak. A nemes-
ségszerepétcsak amoderntarsadalomtorténet 1970-es évek masodik felében
indul6 fiatal kutatdéi, a hivatalos marxista torténetszemlélettd! eltéré aspek-
tusokbol kezdték vizsgalni. Magam is ekkor fejeztem be tanulmanyaimat, és
taldltam hiteles adatokat a szabolcsi kisnemesség szamarél, tagozodasardl
a kulonbozb célbél készult nemesi 6sszeirasokban, tisztujitasi iratokban, majd
az 1848-as nemezt6rségi és a valasztoi névjegyzékekben. irdsomban elészér
tettem kisérletet arra, hogy felhiviam a figyelmet a kdvetkezd tényre, ennek
a régionak a nemesi tarsadalmat nem lehet 6sszehasonlitani azoknak a vidé-
keknek a nemességével, ahol a torok utani betelepitések torténtek, vagy ahol
a nagybirtokrendszer dominalt. Nemcsak a nemesek szama, hanem vagyoni
allapota is jelentésen eltért. Eppen ezért a tovabbi sorsuk attél fiiggétt, hogy
a kiegyezést kovetd reformok sordn miben taladljak meg a tulélésik esélyét.
Palmany Béla 1997-ben'™ a nemesség kutatasanak két lehetséges iranyat ugy
jeldlte meg, hogy vagy a varmegye hivatali szervezeteiben szerepl6 nemes
szarmazasu tisztvisel6k kapcsolati haldjat, mobilitasi képességét elemezzuk,
vagy a teljes megyei nemesség rendi tagoltsagat (és annak elvesztését - L.
M.) kutatjuk. Természetesen mindkét itnak van jelent8sége, s6t Kovér Gyorgy
egy kovetkezbére hivta fel a figyelmet.”> A rendi jogallasrol megallapitja, hogy
az azonos jogallasu, érokletesen kivaltsagolt, érdekeit politikai sikon is érvé-
nyesiteni tuddkat érti ezen arétegen. Masrészt a szociologiai kutatasok minta-
jara a mentalitas-, a viselkedésszociologiai szempontok feltarasat is kutatna,
csakugy, mint a vagyoni-jovedelemi viszonyokat és a tevékenységszerkezetet,

13 Ldczay Magdolna: A szabolcsi nemesség rétegz8dése 1797-ben. In: Szabolcs-Szatmar
megyei helytorténetiras I-11. Szerk. Gyarmathy Zsigmond. Szabolcs-Szatmari Megyei
Tanacs, H. n. [Nyiregyhaza] 1979. 77-95.;

U8. Nemesek, tulajdonosok és birtokosok Szabolcs megyében a XVIII. szazad végén.
Szabolcs-Szatmar-Beregi Szemle 39. (2004) 2. 155-169.

14 Pdlmdny Béla: A magyarorszagi nemesség tarsadalmi tagolédasa (1686-1815). In:
Rendi tarsadalom - polgari tarsadalom 9. Magnasok, birtokosok, cimerlevelesek.
Szerk. Odor Imre - Palmany Béla - Takacs Péter. Debrecen 1997. 37-93.

15 Kovér Gyorgy: Kbzéprend vagy kdzéposztalyok. Szazadok 137.(2003) 5. sz. 1119-1231.
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amivéleményem szerint mar-mar az elitkutatas eszkdztarahoz kozelitene. Ezt
latszott igazolni Bibo Istvan'® is, aki a magyar kdzszereplést vallaléd nemesség-
rél, 1848-as szerepérdl azt allapitotta meg: ,Akkor még kevésbé volt a magyar
nemességen kivul barmiféle réteg vagy osztaly arra készen, hogy a nemzeti
elit feladatat atvegye... A magyar nemesség reformkori szerepének és 1848-
as cselekedetének értelmét akkor fogjuk meg helyesen, ha az akkori magyar
elit batorsaganak és tisztanlatasanak jeleként értékeljuk. A jobbagyfelsza-
baditas maga lehetett kikerulhetetlen és sokaig mar el nem odazhaté, de
megtorténhetett volna idegen kezdeményezésre, kilsd nyomasra, a magyar
nemesség rosszakaratu ellendllasa mellett, s mindkét részrél a bosszivagy
vagy legalabbis az elégtétel-keresés keser(i hangulataban is. A reformkori
magyar elitnek - masutt nemesi-polgari elitnek nevezi (L. M.) - az a torteé-
nelmi érdeme, hogy nemcsak felismerte a rendi tarsadalomszervezet tart-
hatatlansagat, hanem volt batorsaga arra, hogy ennek a kévetkezményeit is
levonja.” Itt és most nincs méd a szabolcsi, szatmari, beregi nemesi elitet rész-
letesen bemutatni, de a Patakon és Debrecenben végzett egykori didktarsak
a marciusi ifjak kdzott, a diétan is megtalalhatéak el8bb Kolcsey Ferenc, majd
Kossuth kdrnyezetében, késébb nagy szamban jelentkeztek a honvédségbe,
és iranyitottak az Uj térvények megvaldsitasat a megyében. Nem tagadhato,
hogy a térténelem soran sokan nem tudtak ezt a lenduletet megtartani, és
azisvaldsagos, hiteles, amit félszaz évvel késébb dzsentri utddaikrél Mikszath
Kalman és Moéricz Zsigmond irt. Amegyében é16 nemességnek megkozelitéen
csak 5-10%-a vett részt a hivatali életben, a tobbiek sorsa a lefelé kiteljesedd
elszegényedés felé fordult.

A mezégazdasdg birtokstrukturdinak és tulajdonviszonyainak a vdltozdsai
A szabadsagharc leverését kdvetd osztrak abszolutizmust a magyarok passziv
ellenallasa lassitotta, majd kilsd segitséggel megtorte, 1867-ben a kiegyezéssel
elényds kompromisszumot kotottek, de nem tudtak a valtozasokat megallitani.
A kiegyezésig els6sorban olyan dolgok torténtek, amelyre nem voltak felké-
szulve, nevezetesen a talaj szerkezetének megvaltozasa, a birtokok tulajdonosi
viszonyaiban bekdvetkezd spontan valtozasok. A magyar korona orszagainak
mez8gazdasagi statisztikaja'” szerint a szabolcsi lakossagnak a 2/3-a élt a fold
hasznabdl. Az 1895 és 1900 kozott az orszagban tapasztalt trendek itt is érveé-
nyesultek, azaz csOkkent a tulajdonjog szerint és nétt a bérldként dsszeirtak
szama. A gazdasagok mérete alapjan két véglet alakult ki, amelyet Ugy illusztra-
lunk, hogy mar nagybirtoknak tekintjik az 500 kh-as gazdasagokat is, tudvan,
hogy tobb ezer holdas birtokok itt nem voltak jellemz&ek. Az 500 kh feletti bir-
tokok szama 296 volt, ami az 6sszes gazdasag 1,02%-a, de az altaluk birtokolt
fold mennyisége az 6sszes mlvelhetd terilet 59,39%-a. Mar ebbdl is kdvetkezik

16 Bibé Istvdn: Elit és szocidlis érzék. In: Valogatott tanulmanyok I. Szerk. Vida Istvan.
Budapest 1986. 221-243.

17 A magyar korona orszdgainak a mez8gazdasagi statisztikaja. Magyar Statisztikai
Kozlemények I-11l. Budapest 1897-1900.
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a kettévalas. Mig az 5 kh vagy ez alatti foldterulettel rendelkezd megyei gazda-
sagok szama 17 868, ami az 6sszes gazdasagok 62,04%-a, addig a mlvelhetd
tertletnek minddssze 3,37%-a tartozott hozzajuk. Ennek a rendkivil végletes
birtokstruktdranak a szamai mégé nem latunk, igy nem tudjuk, hogy kik a régi
nemesi jogon birtokosok, és kik azok az Uj birtokosok, akik korabban az drbéri-
ség kulonbo6zd szintjén éltek. Erre mas forrasok adhattak valaszt, amire késébb
még visszatérunk. A 20. szazadba |épve ugyanis ez a birtokstruktura tragikus
lezarasa a multnak, és sajnalatosan szinte folyamatosan visszarendez8dott
a késébbi foldosztasok, birtokrendezések, privatizacié utan is.

A szamokat kissé kerekitve azt jelentette ez, hogy a birtokosok egy szaza-
léka gazdalkodhatott az 6sszes term&fold 60 szazalékan, azaz kdzel kétharma-
dan, mig azon birtokosok, akiket még kisbirtokosoknak se igen nevezhetliink
az otholdnyi vagy az alatti tulajdonuk alapjan, a gazdasagok kétharmadaval
rendelkeztek, amelyekhez a foldtertlet téredéke tartozott (3,37%). Joggal
mondhatjuk, hogy még dnellatasra se volt elég a foldjuk.

A nyugati fejlédési modell szerint a felszabadul6 munkaerét felszivtak
az ipari uzemek. Szabolcs megyében a 20. szazad elsd évtizedeiben még ala-
pitottak is a megye varosaiban egy-egy kis Uzemet vagy kereskedelmi vallal-
kozast, de a mez6gazdasagon és az allami hivatalokon kivul mas alig adédott.
Mindekdzben a természeti gazdalkodas korabbi lehet&ségei megszlintek. Nem
voltak mar meg a halakban gazdag, mindenkinek élelmet kinalé vizek, allattar-
tasra alkalmas kozos erdék, legeldk. A mlvelheté fold ugyan latszolag nétt, de
az 1853-as tagositasi munkalatok utan hamarosan kidertlt, hogy a régi jogvitak
nem rendezddtek, rdadasul a korabbi szanték mindsége a vizlecsapolasokkal
tonkrement, a volt vizes részek viszont hiaba voltak jobb min&ségliek, teljesen
mas mUveléstigényeltek volna, amir6l sem a nemeseknek, sem a volt jobbagya-
iknak nem voltak ismereteik. Ezt bizonyitjak az agrarszocialista jelz6vel ismertté
valt mozgalom 1896-1898. évi megyei dokumentumai.’® A mintegy félszaz érin-
tett telepulés panaszaibdél néhany jellemz8 példat emelink ki. Kékcse kdzség
panaszosai azt irjak le, hogy a féldesur a 3428 kh hatarbol a kozség 800 lakosa-
nak 509 holdat hagyott, de ebb&l 169 holdnyit kiosztottak a papnak, a tanitonak
és a jegyzbnek, igy kérik, hogy uzsora nélkul kaphassanak arendas (bérelhetd)
foldet. Nagyon szemléletesen mutatja a 19. szazad masodik felében az egyes
telepulések életében végbemend valtozasokat Patroha panasza. Ezen a telepu-
lésen az 1847-es tisztujitaskor felvett nemesi Osszeiraskor 171 nemesi jogallasu
férfit jegyzetek fel,”” és 15 jelent8sebb gazdasagot.?® Az 1900-ban megjelent

18 MNL SZSZBML IV. B. 411. Alispani iratok Agrarszocialista GyUjtemény.; A munkassag
és parasztsag élete és mozgalmai Szabolcs-Szatmar megyében 1886-1919. Forrasok
és dokumentumok, Szerk. Harsfalvi Péter. Nyiregyhaza 1981.; Ldczay Magdolna:
Az agrarszocialista mozgalom szabolcsi sajatossagai. In: Rendi tarsadalom- Polgari
Tarsadalom 3. Tarsadalmi konfliktusok. Szerk. A. Varga Laszl6. Salgotarjan 1989.
183-187.

19 MNL SZSZBL IV.A. 1. 47. s2. 1362. d. 1847.
20 Fényes Elek: Magyarorszag geographiai szotara. Pest 1851.
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Borovszky?' altal szerkesztett monografiaban mar csak hat gazdasagrol tud-
nak, de egyetlen név sem maradt meg a fél évszazaddal korabbiakébol, bar igy
is el6fordulhatna, hogy az 6rokds neve mar mas lett, de idegenudl hangzik itt
a Guttman, a Reich, a Grosz, amelyek bérl6kre vagy Uj tulajdonosokra utalnak.
El8fordult olyan is, hogy az Uj tulajdonos bérl6je a korabban is itt él6 kisne-
mes, példaul Kemecse, Gemzse kdzségben. Akadtak dnsorsronté magatartasu
vesztesek. Krasznay Péter f8szolgabir6 azt irja a gégényi elégedetlenek veze-
téjérdl, hogy ,kordbban jémaddu kisbirtokos nemes ember, k6zségi bird volt, azéta
elkorhelyedett..., és most mdr, mint elziillétt dlldsd, de irdstudé régi nemes ember,
minden vakmerdségre kész”?> Nem tévesztheti meg a kutatét Berencs kozség
a mozgalomhoz csatlakozé lakosaitdl fennmaradt kivansaga, miszerint ,Mink,
Berencs kozség lakoi koveteljuk az egyenld szavazati jogot”. Ez ugyanis a régi
nemesi kivaltsag Uj korulmeények kozotti visszaszerzésére tett kisérlet, ami jol
mutatja, hogy a latszélagos paraszti elégedetlenség mogott megtalalhatdak
az egzisztenciajukban meggyengult kisnemesek utédai, els8sorban a Rétkoz
korabban szinte kisnemesi falvaknak mondhaté telepuléseir6l, akik elsésor-
ban reformatus vallastuak. A mozgalomhoz kapcsolédé falvak masik csoportjat
a 18. szazadban nagyrészt ruszin, kisebb részt roman telepités( lakossaggal
bird, és féleg gorogkatolikus vallastak altal lakott telepulései, ahol jellemz&en
megnott a bérlék szama. A gazdasagi sérelmek torvényes Uton térténd orvos-
lasat kérék mozgalmat a megye urai éppugy elutasitjak, mint az ipari munkasok
érdekvédelmét hirdetd szocialdemokratak. Néhany tucat csenddri intézkedés
és birdsagi végzés ugyan tortént, de még a jogosnak tartott kdveteléseket sem
teljesitették, igy nem csoda, hogy elindult a vidékrdl az elsé nagyaranyu kivan-
dorlas.?3

Nem javultak sem a nincstelenné valt, sem a torpebirtokos féldmdvesek
kilatasai a kés6bbi évtizedekben. A hitelességhez hozzatartozik, hogy készul-
tek a foldosztasra kulonb6zd koncepcidk, amelyek kézil méltatlanul és keve-
set foglalkozott mind a torténetiras, mind a politikatorténet a Karolyi Mihaly
rovid ideig m(kodd kormanyzasa alatt elfogadott nagyszabasu rendelettel,
amely Buza Barna el6terjesztése alapjan?* szuletett meg, és nem valdsulhatott
meg. Bizonyos részleteiben felhasznalta ezt a Nagyatadi Szab6 Istvan nevéhez
kot6dd, a Horthy-korszakban meghirdetett, tobb évig elhliz6dé féldreform.?s

21 Magyarorszag varmegyéi és varosai, Szabolcs varmegye. Szerk. Borovszky Samu.
Budapest 1900.

22 Lasd a 18. labjegyzetet.

23 Uo. és Rdcz Istvdn: A paraszti migracioé és politikai megitélése Magyarorszagon 1849-
1914. 1980.; zdszi Ferenc: Az Amerikaba irdnyulé kivandorlas Szabolcs megyébdl
az els6 vilaghaboruig. Nyiregyhaza 1972.

24 A foldmUveld nép foldhoz juttatasardl” sz6l6 1919. évi XVIII. néptdrvény. 1919. feb-
ruar 2.

25 1920. évi 36. torvénycikk a foldbirtok helyesebb megoszlasat szabalyozd rendelke-
zésrdl. 1920. augusztus 5. Ezt egészitette ki az 1924. évi VII. tc., amelynek hivatalos
célja az események felgyorsitasa volt.
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A megyénkben (itt a mai megyehatarokat értve) él8k sorsan azonban ezek
az intézkedések nem javitottak. A két kozigazgatasilag egyesitett varme-
gye elemzését neheziti, hogy a forrasok hianyosan maradtak fenn. Szabolcs
megyébdl tobb adatunk van. Tudjuk, hogy az 1920-as években a teljes lakossag
72,3%-a élt a mez6gazdasagbdl, ami csak azt mutatja, hogy az agrarium volt
a meghatarozd. A megoszlasi viszonyok akar javulhattak volna, de az 1935-ben
felvett adatok?® szerint ez nem tortént meg. A mai Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyére kigy(jtott adatok szerint az 5 kh alatti birtokosok atlag foldterulete
1,4 kh volt, és ennek sokkolé hatasat noveli, hogy az 1 hold alatti és az 1-5 hold
kozotti birtokosok aranya az 6sszes birtokos 76,6%-at tette ki.?’

Afentiek alapjan megallapithatjuk, hogy a kdrnyezet valtozasat a kilénbdzé,
egymast kovetd politikai berendezkedések nem tudtak kezelni, gyakorlatilag
semmilyen komoly alkalmazkodasi stratégiat nem alakitottak ki, sulyos elsze-
gényedés kezd6dott a mez6gazdasaghol éldk jelentds részénél. Az apré parcel-
lak mellett meglévd néhany uradalom egy részén nem tértént mezégazdasagi
kulturavaltas, mas részén viszont a két vilaghaboru kézott ez elkezd6dott.

Sajat ut keresése a tudomany segitségével

A kialakult valtozatos talajviszonyok és a megélhetéshez kevés mennyiségl
foldbirtokok arra 6sztonozték a mezégazdasagbol éléket, hogy alkalmazkod-
janak. A két vildghaboru kozott inditott szabadm(ivel6dési tevékenységnek,
a szakmai képzést kinalé gazdatanfolyamoknak az 1930-as évek végére mar
érzékelheté eredményei voltak. A 20. szazad elsd évtizedeiben azonban két
nagyon fontos problémara kellett a helyben él6knek valaszt talalniuk. Az elsé
mindjart a talajmUvelés lehet8ségeink megtalalasa, felismerése, hiszen szik-
ség volt arra a tudasra, hogy miként lehetne a talajt jobb term&képességlre
fejleszteni. A masik, hogy melyek azok a névényi kultdrak, amelyeket képesek
meghonositani, haszonnal termelni. E két cél nagymértékben &ssze is kapcso-
l6dott, példaul a futéhomok megkdtésének a szikségessége, a szélerdzid meg-
akadalyozasa kapcsan. Ennek érdekében a homoki tertleteken térténd okszerd
gazdalkodas megszervezésére a Tiszantuli Mez6gazdasagi Kamara Nyiregyhaza
hataraban egy 82 kataszteri holdas Homokjavité Kisérleti Gazdasagot |étesitett
1929-ben. Vezetdje Westsik Vilmos (1883-1976) rendkivul felkészult mezbgaz-
dasz lett, aki komoly oktatasi és publikacids tevékenységgel rendelkezett mar
a kinevezésekor is. Ismertek ugyan néhany védekezési mdédot a megyebeliek,
példaul a fasitast, a sz618- és gyimolcstelepitést, de ezek nem oldhattak meg
a kisbirtokosok gondjat. Kialakult kértkben egy specialis parlagoltaté foldhasz-

26 Magyarorszag foldbirtokviszonyai az 1935. évben. Il. Birtoknagysagcsoportok sze-
rint. Magyar Statisztikai K6zlemények. KSH, Budapest 1937.

27 Szdszi Ferenc - Vinnai Gyéz8: A Horthy-korszak. In: Szabolcs-Szatmar-Bereg megye
monografiaja 1. Torténelem és kultura. Szerk. Cservenyak Laszl6. Nyiregyhaza 1993.
331-427.
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nalat, amelyben egy évre egy-egy tablat parlagon hagytak, majd a talaj ter-
moképességét azzal ndvelték, hogy a gyomnovényeket vetés ala szantottak.
Miel6tt részletezném a kisérleteket, roviden 6sszefoglalom a Westsik Vilmos
altal kidolgozott technologiakat?®. Abbol indult ki, hogy - fogalmazasa szerint -
talajélet nélktl nem termékeny egy talaj se. Masképp, ha nincsenek meg a talaj-
ban azok az apro szervezetek, amelyek beinditjak a talaj erjedési folyamatat,
ha hidanyoznak a mikroelemek, amelyekre a névényeknek sziksége van, nem
lehet eredményes a termesztés. Ezt mar egy generacioval korabban Kossutany
Tamas is leirta, amiben viszont 6 tovabblépett, hogy a helyi talajok tulajdonsa-
gat, az éghaijlati viszonyokat szamitasba vette, és specialis vetéforgokon kisér-
letezve optimalizalta a homoktalajok javitasat. Az 6szi mélyszantast altalaban
nem javasolta, mert a Nyirségben el&fordult, hogy az akar 20 cm mélységre
forgatott szerves tragyat a tavaszi szél kitakarta és elhordta. Westsik szerint
a szerves tragya heviti, a z6ldtragya Giditi a homokot! Eppen ezért a pillangdsok
vetését ajanlotta eléveteménynek, elsésorban a csillagfurtot, de lehetett ez
a lucerna, a l6here is, amelyek egyébként takarmanyndvények, visszaszantva
pedig képesek az istallotragyat is potolni azoknal a gazdaknal, akiknek nem volt
allatallomanyuk. A tobb évtizedes kisérletsorozata latvanyos eredményeket
hozott. Mondhatnam, hogy Westsikben 6tvz8dott hazai kordlmények kozott
az amerikai szlzféldeket feltéré farmerek talalékonysaga és az eurdpai szak-
ember tudasa. Emellett nagyon aktivan tanitotta is a gazdakat, jarta a falva-
kat, szamos kovet6t talalva. Elete végéig figyelte a kisérleti tablait, sok elisme-
rést, kitintetést kiérdemelve ezzel, kdzuluk a legmagasabb rangl az 1952-ben
kapott Kossuth-dij.

A masik célkitlizést, nevezetesen, hogy milyen ndvényeket érdemes itt ter-
melni, a cseh szarmazasu kiemelkedd tudos, Teichmann Vilmos (1898-1967)
munkassaga adta a megyének. Ot Eszenyi Jené Tornyospéalcan él6 nagybérlé
hirdetése hivta ide az egyetemi tanulmanyai befejezése utan. A bécsi Ujsa-
gokban megjelent hirdetésben az allt, hogy olyan szakembert keresnek, aki
kildndsen ért a burgonyahoz, tud németul, beszéli a szaknyelvet magyarul, és
ismeri a gyorsirast. Kicsi lehetett az esélye a megfelel6 ember jelentkezésének,
de a nemzetkdzi szakmai kapcsolatokkal rendelkezd fiatalember vetémag-ne-
mesitéssel szeretett volna foglalkozni, és elvallalta az allast. Munkassaga soran
nagyhir( kisérleti telepet hozott létre Kisvardan, és dsszefogta a megyében
dolgozd nemesitéket. Eredményességének egyik jele, hogy itt indult késébb
Béres Jozsef tudosi tevékenysége is.? Legkedvesebb nemesitése a Gulbaba
néven kézkedveltté valt burgonya volt, amelyet egész életén at 6vott, JaVItOtt
de mas fajtakat is nemesitett. Ot a burgonya tudésaként tartottak szdmon.
Szoros kapcsolatban allt Westsik Vilmossal, igy nem csoda, hogy a rozs neme-
sitésével is foglalkozott, és néprajzi jelentdsége lett a magas szaru napraforgd

28 Westsik Vilmos: Homoki Gazdalkodas Szabolcs varmegyében, In. Szabolcs Varmegye
(Szabolcs és Ung k. e. e. vdrmegyék). Szerk. Dienes Istvan. Budapest 1939. 57-64.

29 Ldczay Magdolna: Sorsok a multunkbol. Nyiregyhaza 1988. 300-303.
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nemesitésének. Ez utébbit a parcellak koré vetették, ami nemcsak a mezsgyét
mutatta, hanem szegényes, de hatékony, szélfog6 erd6savot p6tlé haszonno-
vénynek szamitott, aminek termését az ajaki olajutében vartak.

Ok ketten ,a futéhomok doktorai” voltak, mellettilk megemlitendé még
Nagy Sandor (1905-1970), akinek a szakmai korokben az almakiraly nevet
adtak, és az a szolas jarta, hogy 6 metszéolléval ,permetezte” a lisztharmatot.3°
Ennek az volt a Iényege, hogy az almafa agait Ugy metszette, hogy a rigyekben
atteleld koérokozétdl megszabadultak, masrészt a talaj felé iranyitotta az agak
novekedését, igy szinte felkinaltdk magukat a nap sugarainak. Az egyébként
korantsem vékony szakember a gyakorlatban is bemutatta az ebben a kor-
szakban meghonositott metszési médszerét a gyimolcsosok tulajdonosainak.
1939-ben nemcsak a hires metszési modjarol irt, hanem arrdél is, hogy szocidlis
jelent6sége van megyében a gyimolcstermesztésnek, mert sok szaz ember-
nek ad munka- és kenyérkereseti lehet8séget.>' Igaza lett, mert az 6 harmo-
juk és kollégaik munkassaga idején, ami gyakorlatilag az 1930-1980 kozotti hat
évtizedre terjedt, a megye lakossaga képes volt kicsit felzarkozni az orszagos
atlaghoz, a korszerl mez6gazdasagban keresve a lehet&séget. Természetesen
ez nem volt mindenultt azonos mértékd, fuggdtt sok mas tényez6tél is. A szak-
tudas és a szervezeti kultura jelent8ségének egyik, politikai okokbol sajat siker-
ként sokaig felhasznalt megnyilvanulasa a dohanytermesztd uradalmi falu,
Ofehérté esete.®?

A helyi fejl6dés akkor kezd6dott, amikor az uradalmat megorokaolte Majlath
Jozsef grof (1858-1940). A felesége Széchenyi Istvan rokona volt, de nem-
csak ezért, hanem meggy8z6désbdl igyekezett megvaldsitani ,a legnagyobb
magyar” Utmutatasait. 1898. oktéber 30-an Szabolcs megyében harmadikként
megalakitotta az Ofehérté és Vidéke Hitelszévetkezetet.®* Megbizta a j6szagi-
gazgatosaggal Buday Gyulat. O a hires debreceni prédikator professzor, Buday
Ezsaias oldalagi elszegényedett leszadrmazottja volt, aki elvégezte a mosonma-
gyarévari gazdasagi akadémiat, és ott ismerte meg az Ofehérté mellett masutt
is birtokos grofot. Ok ketten néhany évtized alatt a gazdasagi sikerek mellett
nagyon eredményesen formaltak az uradalmi cselédség életét. Példaul az ura-
dalom a dohanytermesztésnél eleve a feles mUvelést ajanlotta fel, nemcsak
a sajat foldjén, hanem a falu kisbirtokosainak is, rendelkezésikre bocsatva
a szUkséges vetémagot, keltet6t, pajtat, megszervezte az értékesitést, de emel-
lett napszamot fizetett az idénymunkak idején. Epittetett malmot, szeszf6z-
dét, a falu gazdai a sajat allatallomanyuk gyarapitasa érdekében igénybe
vehették a fedeztet8allomasat is. A falu két ura kdzdsen elérte, hogy érintse

30 Uo.291-293.

31 Nagy Sdndor: A gyimolcstermesztés Szabolcs megyében. In: Szabolcs Varmegye
(Szabolcs és Ung k. e. e. varmegyék). Szerk. Dienes Istvan. Budapest 1939. 79-81.

32 Ldczay Magdolna: Ofehérté - egy volt uradalmi falu a szocializmusban. Szabolcs-
Szatmar-Beregi Szemle. 53. (2018) 3. sz. 62-72.

33 Bene Janos: Ofehértd 1848-1920 kozott. In: Ofehértd évszazadai. Szerk. Sallai Jozsef.
Ofehértd 2018. 103-104.
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a Vasarosnaményi vasutvonal a telepulést, amihez gréf anyagiakkal is hozza-
jarult. A falu részeként a vasutallomast, valamint egy Uj telepet épittetett, ahol
az aruszallitashoz szukséges rakodasok torténhettek.

Megkovetelték a cselédektdl, hogy gyermekeik elvégezzék az elemi iskolat.
Szamos intézkedésuk kozul ezt azért emelhetjuk ki, merta ll. vilaghaborud utan -
amikor mar a két ,iranyitd gazda” nem élt - a népi demokratikus szervezeteknek
és a kozség képviseldtestiiletének ezek a gyermekek lettek a tagjai. Ofehértén
a képvisel&testuleti tagok valamennyien helybeliek, és mindenkinek megvolt
a hat elemis végzettsége. ,Ezt az iskoldzottsdgi szintet jénak tarthatjuk, ez nem
volt dltaldnos, de ezen a telepiilésen az iskoldztatdst is tdmogatta az uradalom, igy
az analfabetizmus itt sokkal alacsonyabb volt az orszdgos és a megyei dtlagndl.
A képvisel6k valamennyien elkotelezettek voltak a falu, a lakossdg érdekeinek védel-
mére, amit j6l mutat az a kijelentésiik, amit a sajat maguk definidldsdra alkottak.
A testiileti (ilések jegyz6kényvei elején ekkoriban ez dlit: Ofehérté kézség, mint erkél-
csi testlilet.”** Azt bizonyitottak ezzel, hogy a korabban tanult gazdasagi fegyel-
met, a kozos értékek védelmét képesek megtartani, Uj kordlmények kozott
gyakorolni, és a maguk alakitotta demokratizmust a késébbi rendszervaltasok
idején is igyekeztek érvényesiteni. Kivételnek szamitanak ebbdl a szempont-
bol, de 6k sem vonhattak ki magukat a politikai valtozasok alél.

Afoldosztast mar a 600/1945. foldosztasrol sz616 kormanyrendelet megjele-
nése el6tt elkezdték kidolgozni, de megallapodtak, hogy a gazdasagi évet még
a régirend szerint fejezik be. Az el6készitésként felvett adatok szerint az igény-
6k 85%-a teljesen nincstelen volt, kevés torpebirtokos [étezett csupan, igy ért-
hetd, hogy a foldosztashoz az uradalmi féldeket jeldlték ki.

A tobbi volt grofi vagyont kdzos tulajdonként fogadtak el, és a képvisel8tes-
tllet vezetésével mikodtették tovabb a szeszf6zdét, a fedeztetdallomast, don-
tottek a bérleti dijakroél, helyi adékrol stb. A kdzségi Foldigényl8 Bizottsag sze-
rint 2538 kh és 1500 négyszogdl allt rendelkezéslkre, és Ugy dontottek, hogy
egy hazasparnak 1 kh fold jar és minden gyermekik utan ismét 1 kh-t kap-
hatnak. igy aztan nem is talaltak maguk kézétt kuldkot, amikor erre utasitast
kaptak! Tele voltak tervekkel, fejlesztési elképzelésekkel, és nehezen értették
meg, hogy amit 8k megvédtek, azt elveszik t6luk. Az 1930-as években elkezdett
nemesitett dohanytermesztés sikerét a grof és a jOszagigazgatd Sket oktato,
segitd tevékenységeként élték meg, és most a nép uralmara hivatkozé hatalom
a grof altal nekik épitetett dohanypajtakat allamositotta, és a Magyar Allami
Dohanyjovedék felligyeletére bizta. A jov&be vetett hitiik azonban megmaradt.
Kérdés, mi taplalta az optimizmusukat? Taldn mert az uradalom utan is voltak
olyan vezetdik, akikben feltétlentul megbiztak? Vagy mert a sajat gazdalkodas
lehet8sége itt nem fulladt kudarcba, hiszen tovabbra is a feles foldmUvelés
tapasztalata és gyakorlata érvényesult, példaul a dohanymdvelésben, vagy
mert a kdzség tulajdonaba kerult uradalmi infrastrukturat is folyamatosan
hasznaltak? Egy sajatos, inkabb naiv valaszt adott az 1956 utani események

34 MNL SZSZBMLV. 190. 16/1947 kgy. sz.
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értékelését targyald tanacsulés. Nem hisznek a propagandanak, a hireknek, és
az érvelésuket a (tanacsulési) jegyz6konyvben olvashatjuk: ,....a munkdsosztaly
maga ellen nem tér, nem kivdnta megdonteni a sajdt hatalmdt”. Aztan a csalédas
ezt a kivételnek tekinthetd kdzosséget is elérte.

A 20. szazad masodik fele a politikai rendszervaltasok kora

1944 @szén a Vords Hadsereg a hozza csatlakozd roman haderékkel kozésen
rohanta le Szabolcs és Szatmar megyét. Voltak a Tisza menti falvakban és
Nyiregyhazan fegyveres harcok, de a lakossagot még ennél is jobban megvi-
selte, hogy milyen mértékl rombolast végeztek a falvakban, és fosztottak ki
a lakossagot a sajat ellatasuk érdekében. A kozigazgatas emberei egy id6re
eltlintek, de mar 1944 novemberében, ahogy a frontvonal tovabbhaladt,
a megyei kozigazgatas itthon maradt vezet6i torekedtek a kdzrend, a kozella-
tas helyreallitasara, ahogy a legtdbb faluba is visszatértek a korabbi birék vagy
jegyz6k, és igyekeztek Ujjaszervezni az életliiket még az Uj allamisag kormanya-
nak a megalakulasa el6tt.> Erre volt példa Er6ss Janos kisgazdaparti féispan
tevékenysége, aki minden telepulésen ellenérizte, megvannak-e a korabbi
vezet8k, ha nem volt, akkor maga ajanlott ideiglenesen a hivatal szamara jegy-
z8t. Mas esetekben is intézkedett. llyen volt a Nyirbogdanyi Olajfinomito esete,
amelyik 1904-ben kezdte meg mkodését, és ez volt Magyarorszagon az elsé
asvanyolaj-finomito, ahol gazolajat és petréleumot termeltek. A haborus évek
idején a kormany haditzemként m(kodtette, ennek megfelelen fejlesztette,
de 1944 elején a németek a gyar kitelepitését kezdeményezték. A helyi veze-
ték és dolgozdk viszont nemcsak késleltették a szallitast, hanem el is rejtették
a kozség melletti tanyakon az alkatrészeket, és ezekrdl leltart is készitettek.3®
Eréss Janos féispan 1945. februar 12-én irt az Uj ipartgyi miniszternek®” arrol,
hogyan lehetne a nyirbogdanyi petréleumuizemet Ujra mikodtetni. Szakmai
érvekre hivatkozva kéri, hogy a szarmazasa miatt el(z6tt Ugyvezetd igazga-
tot, aki tulélte a haborut, és akinek a lakhelyét is megtudta, helyezzék vissza,
mert egyedul 6, Németh Istvan képes szakmailag a vallalat életét Ujrainditani.
Ehhez hasonléan intézkedett a tobbi ipari Gzem mkodésérdl és az elhagya-
tott birtokokrol is. Egyel6re csak a haszonbérbe adasukra adott engedélyt, de
rovidesen elkezd8dtek a Nemzeti Parasztpart altal javasolt foldreform kidolgo-
zasanak a munkalatai. Nagyjabdél eddig tartott az 6nallésaguk, hiszen a jelen
lévd szovjet hadsereg arnyékaban egyre er6sodtek a politikai erék, és kiderult,
hogy a kozigazgatas nem tudja megtartani a szakmai iranyitas feletti jogait.

35 Balogh Istvdn - N. Dikdn Nora: Iratok Szabolcs megye gazdasagi helyzetéhez 1945 ele-
jén. Nyiregyhazi J6sa Andras Muzeum évkonyve. XII-XIV. (1969-1971) Budapest 1972.
99-133.

36 Kormdny Gyula - Ldczay Magdolna: A gyartelepitd és kozségfejlesztd kdolaj-feldolgo-
zas. In: A 800 éves Nyirbogdany. Szerk. Sallai J6zsef. Nyirbogdany. 2019. 271-282.

37 MNL-SZSZBL IV. B. 401. Szabolcsi féispani iratok 1395/1945. 1945. februar 24.
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Az 1948-as fordulatig eltelt idészak a megye lakossaga szamara els8sorban
a foldreform miatt volt emlékezetes. Az orszagban els6ként 1945. marcius
27-én Tiszanagyfaluban kezdték meg a tényleges foldosztast, bar az Unne-
pélyes kezdetet Pusztaszeren tartottak. A nagyobb birtokok foldjeivel gyara-
podé kioszthatd foldmennyiség sem volt azonban elég ahhoz, hogy valésagos
életmodvaltozast eredményezzen, hiszen igen magas volt az igényl6k szama,
ezen belul az akkor felmért agrarszegények aranya. Szabolcsban az igényl6k
49%-a, Szatmar-Beregben 42%. Kovetkezésképpen az ugynevezett juttatott
foldnek Szabolcsban a 74%-at, Szatmar-Beregben a 71%-at kapta a lakossag.
[gy a maganszemélyeknek kiosztott féldteriilet nagysaga atlagosan 5 hold volt,
mig a szatmari-beregi részeken csak 3 hold jutott. Voltak azonban falvak, ahol
ezt a mértéket sem tudtak tartani, legfeljebb, ha el tudtak venni az allami hasz-
nalatu, az allami gazdasagok vagy a modosabb gazdaknal meghagyott tertile-
tekbdl.3® A lelkesedés oriasi aldozatokra buzditotta a helyieket, de sokan érzé-
kelték, hogy a beszolgaltatasok, majd a kulakildozések nyomasa alatt nehéz
sikereket elérni.

Hatvan év - harom rendszervaltas

Az elmult hatvan évben hdromszor alakitottdk at a falvak gazdasdgdt. A mez6gaz-
dasdg atszervezésében, mindhdrom esetben, figyelmen kivil hagytdk a gazdasdgi
logikat. A f6 szempont a politikai volt. ... Az elmult hatvan évben hdromszor kellett
ujjaszervezni a falusi tdrsadalom életét politikai megfontoldsok alapjdn. Megsziintek
és ujjdalakultak presztizscsoportok. Uj értékek honosodtak meg.”®® Az idézett hat-
van év tobb generaciot érintett, és tobb rendszervaltast hozott, hiszen volt fol-
dosztas, téeszesités és privatizacio, amelyeken belll Ujabb szakaszokat formalt
az atrendezddés, tehat érdemes lenne akar kilon-kulén is megvizsgalni, vajon
voltak-e talalkozasi pontjai az emberi 1étb8l kdvetkezd nemzedékvaltasnak és
a gazdasagi, a tarsadalmi valtozasoknak az emlitett fordulatok el6készitésében,
szervezésében vagy eredményeiben. Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében bizo-
nyara, hiszen maig felfedezhetd a tovabbélé rendiség szamos jele, mikdzben vol-
tak olyan modernizacios eredmények, amelyek egyfajta szerves fejlédés csirait
bontogattak. A mezdgazdasagban dolgozdk élettereként az elmult szazadokban
a falut értették, igy a falusi tarsadalom vizsgalata egyet jelentett a mez6gazda-
sagban dolgozdk sorsanak kutatasaval. Noha nem tarthatjuk ezt adekvat foga-
lomparnak, de itt elfogadhato, hiszen a megyének a mezégazdasaghbdl él6k adtak
a legnagyobb részét, igy azok mobilizacidjat kisértem figyelemmel, akik a rend-
szervaltas el8tt és utan is a faluban maradtak, ott valtottak vagy nem foglalko-

38 Dikdn Nora: Szabolcs-Szatmar-Bereg torténete 1944-1950. In: Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye monografidja 1. Torténelem és kultira. Szerk. Cservenyak Laszl6.
Nyfregyhaza 1993. 447-450.

39 Bogndr LdszI6 - Csizmady Adrienn: A falvak helyzete - kézhangulat falun. Kézgazdasag.
Tudomanyos fuzetek. 2. (2007) 3. sz. 21-26.
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zast. A tarsadalom mozgasat, strukturalis atalakulasat mar tobben kutattak, azt
is, hogy mit jelentett a falu szdmara a tavoli munkahelyre val6 ingazas, és a sok-
szor ebbdl sarjadd szegregacio, de viszonylag kevesen vallalkoztak arra, hogy
az egyes ember életében lejatszddé, a szulék helyzetétdl, a korabbi életformatol
a munkat tekintették, ami a szociologia nyelvére Ugy fordithatd, hogy a foglalko-
zas az egyik legfontosabb csoportszervez6 a tarsadalom ezen részében is. Szab6
Laszl6%° néprajztudosifelkészultségével a jelen korig vezette attekintését, ésvégul
arra a megallapitasra jutott, hogy a generacidk szervezkedését, a nemzedéki
tudas szembeallitasat vertikalis és horizontalis értelemben egyarant politikailag
motivalt, politika altal [étrehivott jelenségnek kell tekintentnk, s nem a térténe-
lemben gyokerezd valdésagos tendencianak. A nyugati szociologusok véleménye,
amely els@sorban a varosok tarsadalmanak elemzésébdl szarmazik, eltér ettdl,
de akar még mindkettd igaz lehet. A mez8gazdasagbol él6k tarsadalmaban a val-
tozasok mogott tehat mas okokat érdemes keresni. Jelen dolgozatban azonban
nem térek ki a politikatorténeti elemzésekre, csupan utalok a fordulépontokra.

Egy tarsadalom modernségét a 18. szazad 6ta azzal is szokas jellemezni,
hogy milyen a mez&gazdasaga. A volt feudalis kotottségeket mennyire valtotta
fel a polgarosodas, az arutermelés. A magyar mez6égazdasagnak volt egy id6-
szaka, az 1970-es évek eleje, amikor a vilag figyelmének kdzéppontjaba kerult.
A szovetkezetek nagysaga, vezet6i és a termelési struktiraja mind viszonyla-
gos 0sszhangba kertlt, amellyel parhuzamosan létezett a ,,magyar modellhez”
tartozé haztaji gazdalkodas. Ez utébbi a maganszféra meger8sddését hozta,
hiszen a munkaigényes kultdrak piacérzékeny muvelése folyt itt. Az 1980-as
id6szakra nétt fel egy Uj szakember-generacid, akik a technikumokban, mez6-
gazdasagi f6iskolakon, egyetemeken ismerkedtek meg a gépesités, a névény-
védelem, a feldolgozas és az értékesités modern technolégidival. Ok valtak
a magyar mez6gazdasag elitjévé, kezikben tartva mind az anyagi, mind a helyi
politikai hatalmat, de igazi erénytk szaktudasukban rejlett.

A rendszervaltast kdzvetlentl megel§z8 id6szakban mar tortént egy nemze-
déki valtas a politikai-hatalmi és a gazdasagi elitben, és ez a fiatalabb generacié
kétségtelenul iskolazottabb, politikailag képzettebb, a vilagra nyitottabb volt,
szarmazasuk szerint viszont két csoportot alkottak. Az egyik az éppen regnald
vezet6knek, a masik a falu tekintélyes volt vezet6inek szamito régi gazdacsalad-
jainak a gyermekeibd8l verbuvaloédott, a rendszervaltas idején azonban ez a két
indittatas nem okozott eltéré magatartast. Megkulonboztetésukre az elit fogal-
mat még nem tartottak politikailag megengedhetének, ennek ellenére egyre
tobb elméleti iras jelent meg réluk mint elitrél. Egyre elfogadottabb a francia
tarsadalomtudos, Bordieu hatdsara, hogy az elitet azok alkotjak, akik a dontési
jogkorok birtokosai, rendszerint nagy hatalommal, befolyassal, jovedelemmel,
elismertséggel, hirnévvel és legtébbszor magas miveltséggel is rendelkeznek.

40 Szabd LdszI6: Lehet-e a hagyomanyos paraszti kozosségekben nemzedéki ellentét. In:
Generaciok a torténelemben. Szerk. Gyani Gabor - Laczay Magdolna. Nyiregyhaza
2008. 247-259.
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Mindezek alapjan megkulénbdztethetink politikai-hatalmi, gazdasagi, kultu-
ralis és tudoselitet. Rajuk azonban az a jellemzd, hogy a felsorolt tertleteken
a birtokolt ,javakat” - anyagiakat, tudast, kultdrat, hatalmat és a kapcsolato-
kat - képesek egymasra atvaltani. A fentiek alapjan nem kétséges, hogy a késé
Kadar-kor politikai-hatalmi elitje, amely ugyan egyre differencialédott, még
képes volt a rendszervaltas békés levezetésére. A korabeli masik nagy cso-
portot azok az id6sebb gazdasagi vezet6k alkottak, akik az allami vallalatok,
termel8szovetkezetek élén alltak. A két csoport kozott jelentds volt a mozgas,
az atlépés, és a privatizaciébdl nagy részuk ugy kerult ki, hogy mas teruleten
tudta szakmai kapcsolatait hasznositani. Nem teljes atmentésrél van sz, csu-
pan a minél felkésziltebbek, a vallalkozasra nyitottabbak tudtak presztizsiket
megtartani, anyagi érdekeltségiket novelni.

A gondolataim realitdsat latom igazolédni egy messzir6l érkezd kutato,
leda Osamu*' irdsaban. O a magyar rendszervaltas agrarvonatkozasait vizs-
galta, észrevételeket tett a japan és a magyar rendiséggel kapcsolatban.
Megallapitasa szerint: ,...ugy tlnik, hogy a helyi vezet6k egyik kozos jellemzdje
a tehet@s paraszti csaladi hattér és az, hogy hagyomanyosan 6k voltak a helyi
agrarnépesség vezetdi mar a 19. szazadtdl kezdve, akik tulélték a kulonbozé
foldreformokat, a kollektivizalast és a privatizalast is.”

Harminc évvel a rendszervaltas utan, mar vildgosabban latszanak a tévedé-
sek, nevezetesen, hogy a politikai és a kdzigazgatasi része megel6zte a gazdasagi
rendszervaltast. Azt is joggal feltételezhetjuk, hogy nem is volt kidolgozott, vila-
g0s terve a privatizacionak, hiszen a Karpotlasi Hivatalok nem tudtak kovetkeze-
tesen betartani az 1948-as tulajdoni viszonyok szerinti privatizaciét. Az azonban
meglepi a kutatot, hogy mennyire vildgosan fogalmaztak az 6fehértéi tsz-tagok.
Amikor 1992-ben a tsz-kozgyllésen megjelenik egy megyei vezetd, és elmondja,
hogy akarpétlasrais kell gondolni, mert jelentkezhetnek olyan 6rokosok s, akikrdl
most még nem tudnak, mert nem tag, de 6 vagy az elédei révén van bent foldje,
a helyiek méltatlankodva mondjak, hogy a Karpétlasi Hivatal az igényl6k névso-
rat nem kildte meg. A tagsag elmarasztalja a sajtot és a radiét, mert nem mond-
jak el vilagosan a varhat6 eseményeket. Az asszonyok szivbemarkold indokokat
sorolnak a tsz megtartasanak az érdekében, példaul maradjon egyutt a szévet-
kezet, mert egyénileg nem tudnak gazdalkodni, nincsenek hozza gépeik, a masik
asszony érvelése, hogy a fiataloknak feltétlentl munkahelyet kell teremteni.*?

Az Ujjaalakulé szovetkezeti tagsag nevében a vezetdség csatlakozott a mez8-
gazdasagi szovetkezdk és termel&k 1993. majus 25-i kozgyllésének a felhivasa-
hoz, amely komoly biralatot tartalmaz, miszerint a kormany tétlenségérdl az a
véleményik, hogy hozza nem értésbél vagy a nyugati orszagok, azok mezégaz-
daséaga iranti téves értékelésébdl, politikai indittatasbol hozzajarulnak a mez6-
gazdasag szétzilalasahoz. A felhivas végul arra szélitja fel az orszag polgarait,

41 leda Osamu: A szbvetkezeti gazdalkodas és a vidéki tarsadalom atalakulasanak folya-
mata Magyarorszagon. A kett8s vezetés( integracié a mezégazdasagi termelésben.
In: Aetas. 22. (2007) 2. sz. 191-208.
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hogy ,Ismerjék fel, hogy a magyar mez8gazdasag tonkretétele a kulfoldi ver-
senytarsak érdekeit szolgalja”.*®

Félelmeiket és idegenkedésiket a kdvetkezd évtizedek igazoltak. A szovetke-
zetek és a korabban mar létez6 gazdasagi tarsasagok szétestek, a korabban fon-
tos exportlehet8ségek (példaul alma) politikai okokbol megsz(intek. Az iparban
dolgozé ingazé megyebeliek munkanélkuliként tértek vissza, de nem talaltak
munkalehetéséget. A privatizacio utani kis birtokokon a mez8gazdasag moder-
nizacidja megtorpant, Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében mas gazdasagi befek-
tetés lényegében hosszu ideig nem tortént. Az anomaliak felszinre kerulésével
egy id6ben rovidesen megindult a tulajdonviszonyokban egy szerkezetvaltas,
amelynek soran az id8sek, a kis terulettel rendelkez8k a foldjuket vagy annak
birtokbavételi jogat (a karpotlasi jegyeket) eladtak, atengedték, és elindult az a
folyamat, amely a magangazdasagok visszaallitasa helyett a k6zép-, esetenként
a nagybirtokok kialakulasahoz vezetett. Kovach Imre legtjabb kutatasai** bizo-
nyitjak, hogy 2014-ben a gazdasagok mérete és szama kozotti viszony vissza-
rendezddott, s6t még kedvezbtlenebbek, mint az 1935. évi statisztika adatai.
Robert Péter azt allitja, hogy sokkal jelentésebb volt a munkaerépiaci valtoza-
sok hatasa ebben az id&szakban. A generaciok kozotti valtozast az érintettek
mintegy 2/5-e sullyedésként élte meg, azaz a szul6khoz képest a sajat helyzetét
rosszabbnak latta 1999-ben. Természetesen akadnak szubjektiv pozitiv mintak
is, ilyenek az 6nallésodo, a mezbgazdasaghdl a vallalkozok kdzé vagy szellemi
palyara lépb8k esetében voltak megfigyelhetbek, de 6sszességében az elsé tiz
évben az egyéni palyajuk alapjan a legtobben elédeikénél lejjebbre helyezték
magukat a tarsadalmi ranglétran.+

Természetesen azok a szerencsés csaladok, akik a rendszervaltas utan meg
tudtak Orizni tarsadalmi statuszukat, igyekeznek azt megtartani. Viszont a hat-
ranyos helyzet(i térségek mez6gazdasagi vallalkozoi inkabb szakkdzépiskolai
végzettséggel rendelkeznek, a sikeresebbek féiskolai diplomaval és jelent8s
csaladi gazdasagi hattérrel, orszagos, esetenként sikeres nemzetkozi tevékeny-
séggel erésitik magukat. Ebbél adddodan a kistelepuléseken legfeljebb egy-két
csalad tudta megtartani befolyasat, volt képes Ujjaszervezni az el8z6 generaci-
Otél 6rokolt, de ma mar frissitésre vard kapcsolati halojat, a helyi elitben meg-
erdsiteni befolyasat.*¢
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Osszegezve a kovetkezményeket, szolni kellene a megyét sujté nagyméret(
munkanélkuliségrél, amely a KSH kimutatasa szerint a megyénkben 2018-ban
is a legmagasabb volt az orszagban (8,7%). Nem kell6en kezelt bajaink kozul
a hatarmentiség okozta elszigetel6désrél, az alacsony szint(i iskolazottsagrol,
az elhibazott oktatasi reformok okozta tarsadalmi esélyvesztésekrdl, a roma
szarmazasUak szociokulturalis problémairdl és még sok masrol kell valds képet
adni, amelyek mas-mas kdvetkezményei annak, hogy a szerves fejl6dést tobb
esetben megakasztottak a politikai rendszervaltasok, a gazdasagi valsagok, hogy
az egyébként elkertlhetetlen folyészabalyozas okozta kdrnyezetatalakitas feldol-
g0zasa, a lokalis adottsagok jobb kezelése megrekedt. Mindezek ismeretében, de
az itt feltart informacidk alapjan is kijelenthetd, hogy az elmult masfél évszazad
alatt az ebben a megyében éI6k hatranyai - a helybeliek kizdelmei ellenére -
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