KOROMI GABRIELLA

Francidrél francidra,
avagy francia forrdsnyelvi redlidk
a The Da Vinci Code magyar és francia miforditdséban

1. Bevezetés

A redlia' sz6 forditdstudomdnyi jelentését két bolgar kutaténak, Vlahovnak
és Florinnak koszénhetjiik, akik 1980-ban megjelent kényviikben definial-
tak a fogalmat, illetve felhivtdk a figyelmet arra, hogy a redlidk forditdsa pon-
tos célnyelvi ekvivalens hijan fejtorést okoz a forditéknak (Braxos—®mnopun
1980). Jollehet az azéta eltelt kozel négy évtized alatt a forditdskutatéknak
nem hogy a redlia fogalmdnak meghatdrozdsiban, de még elnevezésében
sem sikeriilt egyetértésre jutniuk,? a redlidk mégis a forditdstudomdny egyik
kedvelt és gyakran tdrgyalt témdjava vdleak.

Bar nem célom a redlidk kiillonb6z6 definiciéinak elemzése, a redliafordi-
tasok vizsgdlata nehezen képzelhetd el a fogalom tisztdzdsa nélkiil. Tanul-
mdanyomban a redlidk fogalmdt a tdgabb értelmezésben haszndlom, amelybe
nemcsak egy adott kulturdlis kozosségre jellemzd sajdtossdgok (pl. ételek, ru-
hdk, foldrajzi egységek) tartoznak, hanem az adott kozdsség szdmdra fontos

torténelmi, valldsi, politikai stb. események, hdctérismeretek is, azaz mindaz,

1 A Magyar értelmezd kéziszdtdr szerint a redlidk sz6 két jelentéssel bir. ,1. A természettu-
domdnyok (mint tantdrgyak) <a humdn tdrgyakkal ellentétben>. 2. A valésdgos, kézzelfog-
hat6 dolgok.” (EKsz, 2004: 1128)

2 Mujzer-Varga a fogalom kiilonb6z8 elnevezéseit vizsgdlja Osszegzé tanulmdnydban
(Mujzer-Varga 2007).
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ami egy nép vagy népcsoport kulttirdjival osszefiiggésben 4ll. Ahogyan Vallé
Zsuzsa definidlja: ,Kulturdlis redlia fogalmdval jelsliink minden olyan nyel-
vi megnyilvdnuldst, amelyben kifejezddik egy adott kultirkozosség sajdtos
élmény- és ismeretanyaga, tirgyai, fogalmai, mentdlis, emotiv sémdi, amelyek
az adott kulturdlis kontextusban specidlis jelentéssel birnak” (Vallé 2000: 45).
A fogalom tdgabb értelmezésébe beletartoznak bizonyos nyelvhaszndlati ele-
mek is, mint példdul a készonés, a bemutatkozds, vagy akdr a kiromkodis.

A magyar forditdskutatdk (is) szdmtalan elnevezést haszndlnak a fogalom
jelolésére —kulttrszé, lefordithatatlan elem, kultaraspecifikus kifejezés, kul-
turafiiggd elem, etnokulturéma stb. —, de mivel a redlia sz6 tlinik a legin-
kabb elterjedtnek, ezért én is ezt haszndlom tanulmédnyomban.

Abban minden kutaté egyetért, hogy a forrdsnyelvi redlidk célnyelvre valé
atiiltetése —természetitkbél adédéan — nehéz feladat, néha mar-mir a lehe-
tetlennel hatdros, igy forditdsukhoz a célnyelv magas szinti tuddsa mesz-
sze nem elégséges. Mivel a redlidk gyakran meghatdrozé szerepet téltenek be
egy-egy irodalmi miben, ezért nem mindegy, hogyan forditjik le 8ket. A nem
megfeleld forditds kovetkeztében ugyanis elvész vagy megviltozik a redlidk
jelentéstartalma, ez pedig szimos negativ kovetkezménnyel jir: megvéltozik
a sz6veg mondanivaldja, nyelvi-stilisztikai jellegzetességei pedig elsziirkiilnek.

Mivel a redlidk a célnyelvi kzonség szdmdra ismeretlen fogalmakat jelol-
nek, a fordité egyfajta kultdrakdzvetitd szerepet is betélt, ezért a nyelvtu-
dds mellett kiilonb6z8 kulturélis és interkulturdlis kompetencidkkal is ren-
delkeznie kell. Tellinger szerint: ,Mindenkinek, aki forditdssal foglalkozik,
szitksége van arra, hogy a forrdsnyelvi és a célnyelvi kultdrdval kapcsolatos
»hattérismeretekkel«, vagyis nyelven kiviili informdciékkal rendelkezzen.
Ezen informdcié birtokdban tud a fordit6 arrdl is dénteni, miként oldja meg
az egyik nyelvben 1étez8, ugyanakkor egy mdsik kultdra szdmdra ismeretlen
redlidk forditdsit” (Tellinger 2005: 123). Mivel a redlidk a célnyelvben lexi-
kai hidnyt jelolnek, ennek kitoltésére a fordité kulturdlis ismereteire timasz-
kodva szubjektiv dontéseket hoz. El8szér is el kell dontenie, hogy a lefor-
ditandd, forrdsnyelvi kultdrdhoz kot6d6 redlidk milyen jelentést hordoznak,
illetve milyen szerepet toltenek be az adott szévegben. Ennek tudatdban azt
kell eldontenie, mi a feltétleniil megérzendd, és mi a mellézhetd, elhagyhaté
informdcié. Ezek a szavak, esetleg kifejezések szintjén meghozott dontések

gyakran szovegszintli valtozdsokhoz vezetnek a forditdsban. Rdaddsul a for-
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ditét ilyenkor két ellentétes torekvés mozgatja: szeretné megérizni a redlia
idegen ,,izét”, ugyanakkor minél gordiilékenyebb formdban akarja beillesz-
teni a célnyelvi kultdrdba. Bdrmilyen stratégidc vdlasszon is, legfébb célja az,
hogy a kultirafiiggd redlidkat a célnyelvi dtlagolvasé szdmdra minél érthe-
tébben adja vissza, dontését tehdt nagyban befolydsolja a potencilis olvasé-
kozonség feltételezett hdttérruddsa is.

Az elébbi megdllapitdsok titkrében nem meglepd, hogy a redlidk forditdsa
sokat eldrul a fordit6 munkamdédszereirdl és forditdi ,filoz6fidjardl”. Klau-
dy és Gulyds is azt hangstlyozzdk, hogy a redlidk ,olyan helyek a célnyelvi
szévegben, melyekben tetten lehet érni a forditét, le lehet leplezni a forditéi
gondolkoddst” (Klaudy és Gulyds 2014: 75).

De mi torténik akkor, ha a forditandé széveg olyan redlidkat tartalmaz,
amelyek nem a forrdsnyelvi kultirdhoz tartoznak, és nem a forrdsnyelven
irédtak? Ismeriink olyan szépirodalmi miveket, amelyekben az ir6 idegen
szavakat vagy kifejezéseket haszndlt, esetleg hosszabb-rovidebb passzusokat
idegen nyelven irt, és ezekben bizony gyakran szerepelnek az adott idegen
nyelv kulturdlis kontextusdba tartozé redlidk. Ezen redlidk forditdsa tovdbbi
kihivdsokat jelent a fordité szdmdra. Elészor is azt kell eldontenie, hogyan
jelzi forditdsdban, vagy egyéltaldn jelzi-e, hogy az adott redlia idegen nyel-
ven szerepel az eredeti miiben. Sajnos az is eléfordul, hogy a fordité nem
beszéli az adott nyelvet — ami tehdt se nem a forrdsnyelv, se nem a célnyelv
—, és/vagy nem ismeri az adott nyelvhez tartozé kulturdlis kozosséget. Felis-
meri-e egydltaldn, hogy redlidkrdl van sz6? Hogyan fogja leforditani a szi-
mira ismeretlen redlidkat? Es akkor még nem beszéltiink arrél az izgalmas
kérdésrél, hogy az iré valéban redlidkat sztrt-e be konyvébe, vagy hidnyos
nyelvtuddsa, elégtelen kulturdlis ismeretei miatt esetleg tévesen vagy hibdsan
hasznélta azokat. Eszreveszi-e az adott kultirit nem vagy nem jol ismeré
fordit6 ezeket a hibdkat? Ha igen, akkor mit kezd veliik?

Ez utébbi kérdés kiilonosen élesen vetddik fel akkor, amikor a ,forrdsnyelv”
és a célnyelv egybeesik, azaz amikor a forrdsnyelvi szévegbe beszurt idegen
nyelvi redlidkat ugyanerre az idegen nyelvre kell forditani, mdr amennyiben
itt forditdsrdl beszélhetiink. Ebben az esetben a fordité jol ismeri a célnyelvet
és a célnyelvi kultdrit is, ezért vélhetden nem keriili el a figyelmét, ha az iré

egy-egy redlidt nyelvileg hibdsan vagy rossz kulturilis kontextusban haszndl.
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Egy ilyen helyzet nehéz vilasztds elé dllitja a forditét: javitsa az ir6 dltal elko-
vetett hibdt, és a valddi redlidt szerepeltesse forditdsaban, vagy a nyilvdnvals-
an hibds redlidt véltoztatds nélkill illessze be a leforditott szévegbe.

A viltozatlanul hagyds mellett szdl a forditékkal szemben tdmasztott leg-
fontosabb elvdrds, az eredeti széveghez valé hiiség, azaz az adott forditds-
ban elérhetd legnagyobb tartalmi és formai pontossig. Ahogyan M. Nagy
Miklés mifordité mondja: ,,Az eszményem az, hogy a fordité ne tolja magdt
elétérbe, és [...] ne akarja feljavitani, vagy mds regiszterbe tenni a szdveget”
(Varga 2012). Az idegen nyelvii redlidk haszndlata, még ha hibds is, sokat
eldrul arrél, hogy az ir6 mennyire ismeri azt az idegen kulttrdt, azt a tdrsa-
dalmat és torténelmi korszakot, amelynek redlidit miivében eredeti nyelven
széndékszik felhaszndlni.

Ugyanakkor nem szabad elfeledkezniink arrél a rendkiviil fontos tényrél,
hogy ebben a specidlis forditdsi szitudcidban a célnyelvi olvasdk redlidirol
van sz6, melyek sajdt kulturdlis emlékezetiik szerves részei, ezért szimukra
nem egyszertien kozismertek, hanem magétél értetéddek. Nyilvinvals, hogy
a célnyelvi olvaséknak azonnal szemet sztir, ha hibds vagy téves a haszndlatuk.
Egy rosszul vagy rossz kontextusban hasznilt redlia negativ hatdssal lehet a m(
befogaddsdra, kikezdheti, sét le is rombolhatja a fiktiv vildg illuziéjat.

Létjuk tehdt, hogy a forrdsnyelvi szévegben szerepld idegen nyelvii redlidk
haszndlata jelentds mértékben megneheziti a célnyelvre forditok dolgéde. Bér
a jelenség nem 4j — gondoljunk csak Lev Tolsztoj Hdbori és béke cimi regé-
nyének francia nyelvii betéteire —, a globalizdciénak koszonhet8en az elmult
években egyre gyakrabban megfigyelhetd az irodalmi miivekben. Amig az
olvasdk szdmdra is ismert forrdsnyelvi redlidk haszndlatdval a szerz a couleur
locale-t teremti meg, addig a kozonség szdmdra ismeretlen redlidk szdvegbe
illesztésével ismeretterjesztd és kultirakozvetitd szerepet is betolt. Ezt a je-
lenséget leginkdbb azoknak az iréknak a regényeiben figyelhetjitk meg, akik
kiilonb6zd okokbdl kifoly6lag nem az anyanyelviikon, hanem valamilyen
idegen nyelven kezdtek el irni. Ilyen példdul az afgin szdrmazdst Atiq Ra-
himi, aki minden eddig megjelent miivében sziil6hazdja véget nem éré test-
vérhdborujdt dbrdzolja. Elsé francidul irt regényében, melynek mdr a cime is

redlia, pontosabban szdlva redliaforditds — Syngué Sabour. Pierre de patience®

3 A regény 2008-ban elnyerte a legrangosabb francia irodalmi elismerést, a Goncourt-dijat (Sy-
ngué sabour. Pierre de patience. Paris, P.O.L., 2008). Magyarul a fonetikai 4tirds szempontjibol
vitathatd Tiirelemkd — Szange szabiir cimmel jelent meg (Magvetd, 2010, ford. Mészéros Ernd).
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—, még csak néhdny redlidc taldlunk, de a mdsodikban, Maudit soit Dostoiev-
ski,* mér anndl tobbet. Ebben a regényében Rahimi semmilyen médon nem
magyardzza meg a perzsa forrdsnyelvi redlidkat, egyszert fonetikus dtirdssal
hasznilja Sket, gondolvédn, hogy az olvas6 a szovegkornyezetbdl agyis kiks-
vetkezteti az afgdn kultirdhoz kt6d6, szdmdra ismeretlen redlidk jelentését.

Tanulmdnyomban Dan Brown 7he Da Vinci Code cim( regényében
szerepld francia forrdsnyelvi redlidk kérdéskorével foglakozom. Dan Brown
regényét nem irodalmi értékei miatt vdlasztottam vizsgdlatom tdrgydul,
az ugyanis nincs neki, hanem azért, mert minden id6k egyik legnagyobb
konyvsikerérdl van sz6, amely egyben a francia nyelv(i redlidk gazdag tirha-
za. A konyv magyar és francia miiforditdsdt hasonlitom ossze egymdssal és
az eredeti angol szoveggel a francia redlidk kozvetitése szempontjébdl. Azt
vizsgdlom, hogy az eredeti angol szovegben francia nyelven szerepld redli-
dk magyarra forditdsa sordn milyen problémdkkal taldlkozott a magyar for-
ditd, hogyan oldotta meg ezeket, milyen miveletek segitségével Srizte meg
a kifejezések kulttraspecifikus jellegét. A francia forditds korpuszba emelé-
se lehetéséget ad azon kérdések megvdlaszoldsdra, melyeket a forrdsnyelv és
a célnyelv azonossdga kapcsdn fentebb feltettem.

A The Da Vinci Code cselekménye nagyrészt Franciaorszdgban (Périzsban
és a Chateau Villette-ben) jdtszédik, szerepldinek tobbsége francia, kozép-
pontjdban pedig egy szdmtalan francia vonatkozdssal rendelkezd 6sszeeskii-
vés-elmélet dll. Ezért aztdén nem meglepd, hogy az iré sok szét, kifejezést, sét
teljes mondatokat is francidul irt regényében, melyek kozott szép szdmmal
taldlunk redlidkat.

A francia nyelvil elemeket dltaldban kurzivéldssal emelik ki az eredeti
szovegben, egyrészt azért, mert igy lehet nyomatékositani azokat, mdsrészt
a délt bettivel kiemelt francia szavakat igy lehet a legegyszertibben elkiiloni-
teni az eredeti angol szdvegtdl. Ugyanakkor a kurziv irdst nem csak a fran-
cia szévegeknél haszndlja Dan Brown: egyrészt angol szavakat, mondatokat
is kurzivdl, mdsrészt nem minden francia nyelvl kifejezésnél alkalmazza
a délt betls irdst. Nem tudni, hogy ez a kovetkezetlen kurzivéldsi gyakorlat
a szerz8i szdndékot tiikrozi, vagy a szerkesztdi tevékenység eredménye, min-

denesetre, ahogyan azt a konkrét példdkban ldtni fogjuk, visszakdszén majd

4 A regény, melynek cime magyarul Atkozott legyen Dosztojevszkij, még nem jelent meg
Magyarorszégon (Maudit soit Dostoievski, Paris, P.O.L., 2011).
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a magyar miforditdsban. A francia forditds is igyekszik igazodni az eredeti
szdveg kurzividldsdhoz, de az angol szovegben francidul hasznilt kifejezések-
nél dltaldban nem 6rzi meg a délt betds irdst.’> A fordit6 tehdt ugy dontoet,
hogy a francia verziéban nem emeli ki az eredeti szvegben francidul szerep-
16 kifejezéseket, mondatokat.

A regényben szerepld redlidkat négy csoportba lehet sorolni aszerint, hogy
a francia kultirk6zosség mely teriiletét irjék le: nevek, targyi kornyezet, kul-
turdlis és tdrsadalmi jelenségek és a nyelvhasznalat redlidi.

Mivel a regény szdmtalan francia redlidt tartalmaz, ezért olyan példdkat
vélasztottam, amelyek vagy tipikusak, vagy valamilyen szempontbdl egyedi
haszndlatra utalnak. Mig az elébbiek lehetévé teszik, hogy felfedjitk a ma-
gyar és a francia forditdk 4ltal leggyakrabban hasznilt forditdsi muveleteket,

az utébbiak inkdbb az ir6 francia nyelvi és kulturdlis kompetencidjirdl drul-

kodnak.

2. Nevek

2.1. Személynevek (tulajdonnevek, ragadvdnynevek)

2.1.1. A személynevek legfontosabb funkcidja az identifikdcié. Mivel ugyanaz
a név tobb kiilsnb6z8 nyelvben is egyformdn azonosithatja jeldltjét, ezért a sze-

mélyneveket dltaldban nem forditjdk le. Ezt litjuk a kdvetkezd példdban is:

’P.S. is the nickname he called me when I lived with him. It stood
for Princesse Sophie. (Brown 101)

— A P.S. az én becenevem volt, igy szélitott, amikor még egyiitt
éltiink. A Princesse Sophie roviditése. (Bori 110)

— PS, était le surnom qu’il m’avait donné quand je vivais chez lui.

Labréviation de Princesse Sophie. (Roche 118)

A fordité megtartja a magyar nyelvben idegen Sophie nevet, csakigy, mint
a princesse megsz6litdst is. A P.S. rovidités — mely tobbszor is szerepel a sz6-

vegben —, egyfajta kédként szerepel, amelyet a kiilonboz6 szereplék kiilon-

5 A tanulmédnyban szereplé példdkban az eredeti tipogrdfidt kdvetem, azaz a kurziv kieme-
1és a szerz6tdl, ill. a forditdkedl van.
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bozéképpen értelmeznek.® A forditds ebben az esetben nem indokolt, a meg-
tartds a leglogikusabb megoldds. A francia forditds kurzivdlds nélkil 8rzi
meg az eredeti szévegben szerepld elnevezést, és a ldtszélagos monogramot a

gyakoribb irdsméddal, pont nélkiil adja meg.

2.1.2. A példdban szerepld ragadvinynév nem délt betlivel szedett, igy az
is eléfordulhat, hogy nem francia, hanem angol nyelven szerepel a szovegben
— a sphinx irdismddja a két nyelvben azonos —, de a Dan Brown kurzivaldsi
gyakorlatdrdl fentebb tett megdllapitdsok titkrében ezt nem jelenthetjitk ki
egyértelmien.

Single-handedly responsible for filling Paris with Egyptian obelisks,
art and artefacts, Frangois Mitterrand had an affinity for Egyptian
culture that was so all-consuming that the French still referred to
him as the Sphinx. (Brown 32)

Francois Mitterrand személyesen felel8s azért, hogy Pdrizs tele van
egyiptomi obeliszkekkel és miitdrgyakkal, és az egyiptomi kultirdhoz
val¢ ellendllhatatlan vonzdddsa miatt a francidk mind a mai napig Sz-

finxnek nevezik. (Bori 33)

On avait méme surnommé ce grand amateur d’égyptologie « le Sphinx ».
(Roche 118)

A fordit6 szdmdra a legelsd feladat az, hogy tulajdonnévként értelmezze
az adott idegen nyelvi kifejezést. Mivel jelen esetben egy tulajdonnévként
haszndlt koznévr6l van sz6, igy leginkdbb a nagybetiis irdsméd segithet neki
a névként valé értelmezésben. A fenti példdban azonban nemcsak ez utéb-
bi, hanem maga a magyardzé szoveg is segiti a magyar forditét: egyértelmd,
hogy a kéztdrsasigi elnok ragadvanynevérdl van sz6, tehdt a kifejezés magyar
forditdsdt nagybetiivel adja meg. A francia fordité szdmdra egyértelmd a re-
dlia jelentése, igy a nevet, a helyesirdsi szabdlyoknak megfeleléen, idézgjel-
ben adja meg, természetesen nagybetiivel. Bir Mitterrand elndk vonzéddsa
az egyiptomi kultdra irdnt kozismert volt, becenevét nem ennek, hanem ki-
ismerhetetlen, titkol6z6 természetének koszonhette. A redlidt magyardzé szo-
veg tehdt nem felel meg a valésdgnak, és mivel ez a francia olvasék szdmdra

koztudott, igy a francia fordité ezt a szoveget kihagyja a forditdsbdl.

6 Postscriptum, Princesse Sophie vagy Prieuré de Sion.
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2.2. Szervezetek neve

2.2.1. Bar a nyelvi kozelség miatt a kovetkezd példdban az angol olvaséko-
z6nség konnyedén felismerheti a francia redlidban szereplé koznevet, az ird
mégis megadja az angol forditdst is, mert fontosnak tartja, hogy az olvasék
pontosan megértsék a név jelentését.

They call themselves the Prieuré de Sion — the Priory of Sion.
(Brown 154)

Ugy nevezik magukat: Prieuré de Sion, azaz a Sion-rend. (Bori 168)
Celle-ci s’appelle le Prieuré de Sion. (Roche 85)

A magyar forditds ugyanezt a logikdt koveti. A francia, értelemszertien, el-
hagyja az eredeti széveg magyardz jellegli redliaforditdsit, ami a célnyelv-

ben teljesen okafogyottd vélik.

2.2.2. Ebben a példdban az el6z8hoz nagyon hasonlé jelenség figyelhetd
meg, de itt a francia redlidt nemcsak a szervezet nevének forditdsa, hanem
egy magyardzé mondat is koveti: az ird, az amerikai dtlagolvasé kedvéére el-
magyardzza a francia szervezet mibenlétét, amikor is amerikai megfelel6jé-

hez hasonlitja.

My name is Lieutenant Jérome Collet. Direction Centrale Police
Judiciaire. Langdon paused. 7he Judicial Police? The DCP] was the
rough equivalent of the US FBI. (Brown 21)

— Jérome Collet hadnagy vagyok. Direction Centrale Police Judi-
ciaire. Langdon megtorpant. Ugyészségi Nyomozdhivatal? A francia
DCJP nagyjabdl az amerikai FBI-nak felel meg. (Bori 22)

— Inspecteur Jérome Collet, direction centrale de la police judiciaire.
(Roche 20)

A magyar forditds megint hli marad az eredeti szdveghez: véltozatlanul
hagyja a redlidt, és leforditja a magyardzatot. A francia verzié ismét elhagyja

a francia olvasék szdmdra érdektelen és felesleges magyardzé szoveget.
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2.3. Intézmények neve (mizeumok, nevezetességek)

2.3.1. A Louvre és a Tuileridk kertje kozott taldlhaté diadaliv — amely nem
keverendd ossze a Diadalivvel — neve szintén francidul szerepel az eredeti

szovegben: ez az emlékmi kdznyelvben haszndlatos, rovid neve.
Arc du Carrousel. (Brown 30)
Az Arc de Triomphe du Carrousel. (Bori 31)

Larc du Carrousel. (Roche 31)

Szokatlan médon a magyar fordit6 kijavitja az angol szovegben szerepld
francia elnevezést, ugyanis a hivatalos nevet adja meg forditdsiban, azaz a va-
16di redlidt, holott haszndlhatnd a magyarban haszndlatos Carrousel-diadaliv
elnevezést is, amely az olvasdk szdmdra nagyobb jelentéssel birna. A francia
forditds a koznyelvben haszndlatos redlidt hasznélja, csakdgy, mint az eredeti

szdveg, de nyelvtanilag javitja, amikor elé teszi a hatdrozott nével6t.

2.3.2. Az eredeti sz6veg négy pdrizsi mizeumot emlit, ezek koéziil harmat
nevesit (a Louvre neve nem szerepel az angol eredetiben). Két nevet — a Pom-
pidou Kézpontot és a benne taldlhaté Modern Miivészetek Mdzeumdt — an-

golul, kettSt pedig francidul ad meg a szerzé.

From the esplanade at the end of the Tuileries, four of the finest
art museums in the world could be seen... one at each point of the
compass. Out of the right-hand window, south across the Seine and
Quai Voltaire, Langdon could see the dramatically lit facade of the
old train station — now the esteemed Musée d’Orsay. Glancing left,
he could make out the top of the ultramodern Pompidou Center,
which housed the Museum of Modern Art. Behind him to the west,
Langdon knew the ancient obelisk of Ramses rose above the trees,
marking the Musée du Jeu de Paume. But it was straight ahead, to
the east, through the archway, that Langdon could now see the
monolithic Renaissance palace that had become the most famous

art museum in the world. (Brown 30)
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A Carrousel-diadalivnél egykor orgiasztikus szertartdsokat rendeztek,
dm a mivészet szerelmesei teljesen mds okbdl tisztelik ezt a helyet:
a Tuileridk végi sétdnyrdl mindjért négyet is lehet ldtni a vildg legnagy-
szerlibb muzeumai koziil... egyet-egyet minden égtdj felé. A jobb ol-
dali ablakon, déli irdnyban, tdl a Szajndn és a Quai Voltaire-en Lang-
don ldthatta a régi pélyaudvar — a mai Musée d’Orsay impozdnsan ki-
vildgitott homlokzatdt. Bal felé pillantva ki tudta venni az ultramodern
Pompidou Kézpont tetejét, amelyben a Modern Miivészetek Muizeuma
kapott helyet. Es Langdon tudta, hogy nyugatra, a hdta mégott a fak
folé emelkedik Ramszesz 6si obeliszkje, amely a Musée du Jeu de Pau-
me-ot jelzi. De keletnek, kozvetleniil elétte, a Diadaliven tdl, mér lcta
is annak a reneszdnsz palotdnak a monolitikus tombjét, amelyben a vi-

ldg leghiresebb mizeumadt rendezték be. (Bori 31-32)

Ce n'est pas a cause des orgies rituelles qui s’y déroulaient autrefois
que les amoureux de l'art vénéraient cet édifice, mais parce que,
debout sous l'arche sculptée, on pouvait voir a l'ouest le musée du
Jeu de Paume et a I’est le musée du Louvre. Le monolithique palais
Renaissance qui était devenu le plus célebre musée au monde se

dévoila progressivement sur leur gauche. (Roche 31)

Ahogyan azt mdr az el6z8 példdkban is ldthattuk, a magyar verzié itt is hi
marad az angol szdveghez: a két francia redlidt megtartja, a két angol nevet
viszont magyar forditdsban adja meg. A francia verzié nevesiti a Louvre-t, és
megtartja a ,le musée du Jeu de Paume” redlidc, csak a ,mizeum” sz6 nagy-
bettjét kisbettire cseréli.

Ez a példa nemcsak a mizeumok neve miatt érdekes, hanem azért is, mert
egy kordbbi allitdisomat is aldtdmasztja. Az eredeti széveg a célnyelvi olvasék
szdmdra nyilvdnval6 tdrgyi tévedéseket tartalmaz: a Carrousel-diadalivtdl
csak a Louvre és — esetleg — a ,musée du Jeu de Paume” ldthaté, a Pompidou
Kézpont és az Orsay mizeum viszont nem. Ez a téves informdcié egy ma-
gyar vagy amerikai dtlagolvasénak nem tiinik fel, a francidk szdmdra viszont
kimondottan zavard, ezért a forditonak valamit kezdeni kell a problémdval.
A francia fordit6 azt a dontést hozta, hogy forditdsdban csak a korrekt infor-
micidkat tartja meg, a téveseket viszont a szovegkornyezettdl és a szovegben
betoltott szerepiiktdl figgben javitja vagy elveti. A redlidk valdsdgdnak, ill.
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valétlansdgdnak alapjin hozott dontés szévegszintii kovetkezménnyel jdr:
a hibds informdciét tartalmazé mondatokat dtirja, illetve kihagyja a fordito,

igy a francia verzi6 sokkal rovidebb, mint az eredeti szoveg.

2.4. Foldrajzi nevek (virosnevek, utcanevek)

2.4.1. Ebben a példdban az egyik pdrizsi pdlyaudvar, a Gare Saint-Lazare” ki-
jelz8jének szovegét ldtjuk. Ami rogtdn szemet szir az olvasénak, az a hdrom

verziéban szerepld hdrom kiilonb6z8 vérosnév.
LILLE — RAPIDE — 3:06 (Brown 206)
LYON — RAPIDE — 3:06 (Bori 222)

Caen, 5 h 38 (Roche 245)

Az eredeti szovegben szerepld Lille-be nem errdl a pdrizsi pélyaudvarrdl® in-
dulnak a vonatok. A magyar forditdsban szereplé Lyon kivélasztdsa mdr ér-
dekesebb probléma. Feltételezem, hogy a magyar fordité azért valtoztatta
meg a vdrosnevet, mert forditdsiban — az angol zicket sz6 ellenére — kovetke-
zetesen hdl6kocsijegyet haszndl. A Pdrizs és Lille kozotti tévolsigot a TGV,
a francia szuperexpressz 65 perc alatt teszi meg, ilyen rovid utra pedig nem
vélthaté hélékocsijegy. A fordité tehdt valdszintleg keresett egy azonos bettivel
kezd8dé vdrosnevet, amely nagyobb tdvolsdgra taldlhat6 Pdrizstdl. A gond
csak az, hogy a Gare Saint-Lazare-rél Lyonba sem kozlekednek vonatok, igy
a redlia megvdaltoztatdsdval ugyanazt a tévedést kovette el, mint az iré.
A francia verzidban szerepl§ Caenba valéban az adott périzsi palyaudvarrdl
indulnak a vonatok, az indulds idépontjénak megviltoztatdsa pedig minden
bizonnyal a menetrendhez valé igazodds miatt tortént. Ebben az esetben is
olyan hibds redliahasznélatrél van sz6, amelyet nagy valdsziniséggel csak a cél-

nyelvi olvasok vesznek észre.

7 A fenti példa a regény 35. fejezetében taldlhatd, ahol a széveg a Gare du Nord nevét em-
liti. Ez nyilvédnvaléan figyelmetlenségb6l szdrmazé elirds, hiszen a 33. fejezetben Dan Brown
a Gare Saint-Lazare pdlyaudvart irja le. A magyar és francia verzidk mindkét fejezetben ez
utébbi palyaudvart nevezik meg, hiszen ez a pdlyaudvar esik a menekiild szerepl6k ttvonaldra.
8 A Gare du Nord-rdl ellenben igen.
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2.4.2. Az itt szerepld cim Dan Brown regényében egy svdjci bank
székhelyét jeloli. Valds utcanév, bdr a redlide az iré rossz helyesirdssal irja:
a hdzszdm utdn a francia nyelvben vesszdt kell haszndlni, a rue ,utca” szét
pedig kisbettvel kell irni.

24 Rue Haxo (Brown 209)
24 Rue Haxo (Bori 209)
24, rue de Longchamp (Roche 248)

Létjuk, hogy a magyar fordité ismét dtveszi az eredeti sz6veget, a helyesird-
si hibdkkal egyiitt. A francia verzié itt is megvdltoztatja az eredeti szovegben
szerepeld redlidt, amely tobb szempontbdl is hibds, bdr ezek a hibdk megint
csak a francia olvasoknak tlinhetnek fel. Valéjdban az adott utcdban nincs
ilyen hdzszdm, mivel a pdros oldalon a 18-34. kozott a ménilmontant-i viz-
tarozé taldlhaté. A cselekmény szempontjabél nagyobb gond az, hogy a va-
16di Haxo utca Pdrizs keleti részén, a Pere Lachaise temetd mellett taldlhato,
és nem a vdros nyugati részén, a Roland Garros teniszpédlya kozelében, aho-
gyan azt Dan Brown tdbbszor is emliti kényvében. A francia fordité tehdt
egy olyan utcanévvel helyettesiti az eredeti szovegben szerepldé nevet, amely
az {ré6 altal megadott vdrosrészben, valamint a fent emlitett Saint-Lazare pé-

lyaudvar kozelében taldlhaté.

3. Targyi kornyezet
(hotelben taldlhaté tirgyak, utcai targyak)

A regény cselekményébdl adédik, hogy kevés lakdsban, illetve utcdn jatsz6dé
jelenetet tartalmaz, kovetkezésképpen az ebbe a csoportba tartozd redlidk

szdma alacsonyabb, mint az el6z8 csoportba tartozé redlidké volt.

3.1. Az eredeti szévegben szerepld francia mondatot egy redlidval magya-
rdzza meg az {r6, mégpedig a hotelszobdk kotelezd felszerelési tdrgydnak, a

kilincsre kiakasztandé kartonlapnak a francia verzidjdval.

"Messieurs,” Fache called out and the men turned. ’Ne nous dérangez
pas sous aucun prétexte. Entendu?’ [...] Langdon had hung enough N
PAS DERANGER signs on hotel room doors to catch the gist of the
captain’s orders. (Brown 42)
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— Messieurs — sz6lalt meg Fache, mire a férfiak mind felé fordultak. —
Ne nous dérangez pas sous aucun prétexte. Entendu? [...] Langdon ép-
pen elégszer akasztotta mdr ki szdllodai szobdjdra a NE PAS DERANGER
tabldt ahhoz, hogy tudja, mit parancsolt a kapitdny. (Bori 45)

— Messieurs, déclara Fache d’une voix ferme, je me rends sur les lieux

du crime avec M. Langdon. Ne nous dérangez sous aucun prétexte,

entendu? (Roche 45)

Erdekes, hogy a magyar verzié itt sem forditja a kifejezést, holott a ,Ké-
rem, ne zavarjanak!” tdbla kozismert, igy haszndlata kézenfekvd lett volna.
Rdaddsul, bar a szévegkornyezetbdl kideriil, mirél is van sz4, a francidul
nem tudd olvasék szdmdra elég nehéz lehet osszevetni a kartonlap szdvegée
a francia mondat bonyolultabb nyelvtani szerkezetével. A francia fordité
kovetkezetes marad munkamdédszeréhez, a tdrgyi redlidt emlité mondatort,
mely felesleges és erdltetett lehet a célnyelvi olvasék szdmadra, egyszertien el-
hagyja. Nem a redlidk problematikdjihoz tartozik, de felhivndm a figyelmet
arra, hogy a fordit6 természetesen javitja a francia mondatban taldlhaté su-
lyos nyelvtani hibdt: a tagaddszerkezetekben a pas és az aucun kizdrja egy-
mdst. Mivel a magyar szovegben ez a hiba is megmaradt, feltételezhetd, hogy

a magyar fordité nem vagy nem jol ismeri a francia nyelvet.

3.2. Az iré regényében igyekszik francids hangulatot teremteni, ezért
emliti meg az utcai drusokat, noha a térténet szempontjabél semmilyen
funkciéjuk nincs. Az dltala haszndlt redlia felemdsra sikeredett: a ,mandula”

sz6t francidul, a ,cukrozott” sz6t angolul adja meg.

Outside, the city was just now winding down — street vendors whee-

ling carts of candied amandes... (Brown 27)

Odakint elvonult el8tte a vdros: az utcai drusok kerekes kocsijai a

cukrozott manduldval... (Bori 28)

Dehors, dans les rues de la ville, I'effervescence commencait seule-
ment 4 s’apaiser: des ven-deurs de marrons chauds poussaient leur

Caddie devant eux... (Roche 29)
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Taldn ezért dontott a magyar fordité a forditds mellett, hiszen ahogyan
azt az eddigi példdkban is ldthattuk, a francia kifejezéseket a legtobb eset-
ben megdrzi. A francia verzi6 a cukrozott manduldt siilt gesztenyével cseréli
fel, hiszen ez a pdrizsi utcaképhez tartozd valds redlia, a tradiciondlis fran-
cia utcai gasztronémia jellegzetessége. Ha 8sszel vagy télen jérunk Parizs-
ban, gyakran botlunk utcai gesztenyedrusokba, akik kiabdlva — ,Chauds les
marrons, chauds!” — kindljdk gyorsan fogy6, hagyomanyosan helyben siitott
gesztenyéjiiket.

4. Kulturilis és tarsadalmi jelenségek (miivészetek)

4.1. A vizsgilt mondat hirom francia redlidt is tartalmaz. Da Vinci fest-
ményének francia cimét déle betlivel szedik az eredeti szovegben, amit egy
révid magyardzat kovet az amerikai olvasok kedvéért, akik ezt a nevet nem
igazdn ismerik. A festmény francia cime, La Joconde, valéjiban az olasz /a
Gioconda sz6 transzlitericiéja’, azaz maga is redliaforditds. A Louvre egyik
leghiresebb termének a neve francidul szerepel, csakigy, mint a terem jellem-

zésére szolgdlé mellékneves szerkezet.

Since taking up residence in the Louvre, the Mona Lisa — or La
Joconde as they call her in France — had been stolen twice, most
recently in 1911, when she disappeared from the Louvre’s “salle
impénétrable— Le Salon Carré. (Brown 161)

Miéta Mona Lisa — vagy mésik nevén Gioconda — a Louvre-ba ke-
riilt, kétszer lopték el, legutobb 1911-ben, amikor a mizeum 4t

hatolhatatlan termébdl,” a Salon Carrébdl tlint el. (Bori 175)

Depuis son admission au musée du Louvre, la Joconde a été dérobée
deux fois, le vol le plus récent datant de 1911. Cette année-la,
elle disparut du Salon carré, la « salle impénétrable » du Louvre de

I’époque. (Roche 192)

9 A kép feltételezések szerint Francesco del Giocondo feleségét dbrdzolja. A la Gioconda a
Giocondo név (amely magyarul ,gondtalan’t jelent) nénem alakja. fgy tehdt a kép francia
cime, az olasz cimhez hasonléan, e kettds jelentéssel jétszik.
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A magyar szdveg nem tartja meg Da Vinci festményének francia nevét, hi-
szen a magyar nyelvnek is megvan rd a sajdt transzliterdciéja. Elhagyja a ma-
gyardzé félmondatot is, hiszen annak informdiciétartalma érdektelen a ma-
gyar célkdzonség szdmdra. A ,Salon Carré” elnevezést megtartja a forditd,
csak a hatdrozott névelSt hagyja el eldle. A megtartds ez esetben indokolt:
bér a nagyszotdr tartalmazza a redlia forditdsdt — ,Négyszogt Terem” (Eck-
harde—Oldh 2001: 205) —, ez a kifejezés nem terjedt el sem a koztudatban,
sem a szakirodalomban. Az ,4thatolhatatlan terem” kifejezés kissé sutdnak
tlnik, bar a jelzének valéban ez az elsd jelentése. A kifejezés itt inkdbb azt
jelenti, hogy a Louvre-nak ez a terme biztonsdgosnak szdmitott akkoriban,
amikor a festményt elloptdk. Ezért 6rzi meg a kifejezést a francia fordité
is, de idéz&jelek kozé teszi, ezzel emelve ki a jelentésmddosuldst. A francia
célkozonség korében nem haszndlatos Mona Lisa cimet és a magyardzatot

viszont elhagyja.

4.2. A kovetkezd leirdsban szerepel a gargariser (,6bloget”, ,gargarizal”)

francia ige, amellyel Dan Brown a vizkopdk elnevezését magyardzza.

"Princess, look at these silly creatures,” he had told her, pointing
to the gargoyle rainspouts with their mouths gushing water. "Do
you hear that funny sound in their throats?’ [...] "They’re gargling.
Gargariser. And that’s where they get the silly name gargoyles.’
(Brown 303-304)

— Hercegnd, nézd csak meg ezeket az ostoba lényeket — mondta
neki, rimutatva a vizkopd szobrokra, amelyek tdtott szdjjal nyelik
magukba a vizet. — Hallod ezt a furcsa hangot a torkukban? [...]
Gargalizdlnak. Innen kaptdk a neviiket, amely hangutdnzd szé:
»gargoyle”. (Bori 330)

— Regarde, Princesse, ces affreuses créatures. Tu entends ce drole
de bruit quelle font quand elles recrachent I'eau? Elles gargouillent!

[...] Ceest pour cela qu'on leur a donné ce nom! (Roche 365)

A magyar fordité ezt az igét forditotta le, a francia viszont a gargouiller igé-
vel cserélte fel, melynek magyar jelentése ,,csobog”, ,,zubog”, és amelyet pon-

tosan a vizelvezet8kbdl kidmlé viz hangjahoz hasonlatos zaj leirdsdra haszni-
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lunk. A magyar forditds egyébként téves, hiszen a vizkdpdk, ahogyan azt a
magyar elnevezés is mutatja, nem elnyelik, hanem elvezetik, azaz ,kikopik”

a vizet.

5. A nyelvhasznilat redlidi
(kdiromkoddsok, indulatszavak)

5.1. Az eredeti szoveg valédi francia nyelvhaszndlati redlidt tartalmaz,
amely bér eléggé vulgdris, de az adott szitudcidhoz tokéletesen illik. Furcsdl-
lom, hogy Dan Brown nem magyardzza meg a kifejezést, hiszen a nyelvi ko-
zelség ellenére sem biztos, hogy az angol anyanyelvii olvasék megfejtik, mit

is jelent a francia redlia.

"Ferme ta gueule!” Rémy shouted over his shoulder at Teabing.
(Brown 489)

— Ferme ta gueule! — sz6lt hdtra Rémy a villa felett Teabingnek.
(Bori 537)

— Ta gueule! cria Rémy par-dessus son épaule. (Roche 605)

A magyar fordité Dan Brown eljirdsit kovetve megtartja a francia kifeje-
zést, ami szerintem kifejezetten rossz dontés, hiszen a magyar célkozonséget
semmi nem segiti a kifejezés megértésében. Rdaddsul a ,,sz6lt hdtra” kifejezés
eufemizmusa tévutra vezetheti a francidul nem tudé olvasdkat, akik szimdra
semmi nem jelzi, hogy itt egy durva kifejezésrél van sz6. A magyar fordité
megolddsa azért is meglepd, hiszen a redlia magyar megfelel$jét, a ,Fogd be
a pofdd!” dllandésult székapcsolatot ugyanazzal a kommunikdciés szdndék-
kal, ugyanarra hasznéljuk — arra, hogy elhallgattassunk valakit —, igy a for-
ditds tartalmi és stilisztikai szempontbdl is szerencsésebb lett volna. A fran-
cia fordité az eredeti redlia elliptikus mondatvéltozatdt haszndlja, amelyet
napjainkban jéval gyakrabban hallhatunk, mint az eredeti kifejezést.

5.2. A merde a legelterjedtebb francia indulatszé, amely konkrét jelen-
tését (,szar”) mdr rég elvesztette, és amelyet, ahogyan azt Addm Péter irja,
ykivéltsdgos hely illet meg a kiromkoddsok sordban” (Addm 2016). A szét

a francidk diih, bosszankodds, zavarodottsdg, csoddlkozds vagy fizikai fdjda-
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lom kifejezésére haszndljak, azaz szinte minden helyzetben, amikor szitko-
z6dni tdmad kedviik. Dan Brown tehdt korrekt formdban, megfeleld beszéd-
helyzetben haszndlja a redlidt.

Vernet glanced down and saw the glistening band of his absurdly
expensive watch peeking out from beneath the sleeve of this jacket.
Merde. (Brown 260)

Vernet odanézett, és litta, hogy a méregdrdga éra aranyszija kikan-
dikél az egyenkabdt ujja aldl. Merde. (Bori 284)

Le banquier baissa les yeux sur cette montre absurde qu’il avait pay-
ée une fortune. Mince! (Roche 313)

A magyar forditds megtartja a francia kifejezést, ami megint csak meglepd,
hiszen a magyar olvasék szimdra ismeretlen, teljesen értelmezhetetlen. Mivel
a sz6 a 19. szdzad végéig a francia nyelvben durva kdromkoddsnak, kimond-
hatatlan tabuszénak szimitott, ezért tobb eufemisztikus viltozata is sziile-
tett. Ezek koziil a bosszasdg kifejezésére leggyakrabban a mince! indulatszét
haszniljak, itt is ezzel helyettesiti a francia fordité az eredeti kiromkodist.
Bar manapsdg mdr nem szdmit kimondhatatlan durvasignak, a merde széval
mégis ritkdn taldlkozunk irodalmi szévegekben, valészintileg ezért haszndlja
szalonképesebb szinonimdjit a francia célnyelvi szoveg.

6. Osszefoglalds

Osszességében elmondhaté, hogy a magyar és a francia fordité kiilonboz6
megolddsokat alkalmazott a regényben eredetileg is francidul szerepld redlidk
forditdsakor. Ez nem elsdsorban azért van igy, mert mésként gondolkodnak,
mids fordit6i filozéfidt kovetnek — bdr ez is igaz —, hanem azért, mert a fran-
cia fordité elméletileg francidrdl francidra ,forditja” az adott redlidkat. Mivel
forditdsdt leginkdbb a francia nyelvii olvasokozonség kulturdlis hdttérruddsa
befolydsolja, ezért az eredeti szévegben gyakran eléforduld téves redliahasz-
ndlatokat, nyelvi vagy stilisztikai hibdkat javitania kell, kiilénben a regény
egyes mondatai nevetségessé, zavarévd, sot értelmezhetetlenné vdlndnak.
A magyar forditd, feltételezhetéen francia nyelvtudds hijin, mdr-mar szolgai-
an ragaszkodik az eredeti szoveghez, legyen sz6 kurzivéldsrdl, magyardzatrél,
téves vagy hibds redliahaszndlatrol. Kivételes esetben fordul csak el8, hogy
észreveszi az eredeti szovegben ejtett hibdt, és javitja azt sajit forditdsdban.
Mivel Dan Brown gyakran hosszabb-révidebb széveggel maga is elmagya-
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rdzza a francia nyelvi redlidkat, a magyar forditénak mdr nem kell betol-
ddst alkalmaznia, elég, ha leforditja a magyardzatot. A francia nyelvi redlidk
forditdsdra vagy honositdsdra alig-alig taldlunk példdt a magyar verziéban.
A magyar miforditds stilusa ezért is nehézkes, megdrzi a forrdsnyelvi szoveg
rossz stilusdt. A francia miforditds értelemszertien és sziikségszertien sokkal
jobban eltér az eredeti francia nyelvi szovegbetétektdl, de a redlidk nyelvi,
stilisztikai, kultdraspecifikus javitdsai utdn a szoveg a francia nyelv(i vagy
francidul tudé olvasék szdmdra csiszoltabbd, élvezhetébbé vilik.
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